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TRIBUNAL SUPERIOR
DO TRABALHO

PROCESSO TST-E/380-58

A loi assegura ao tarefeiro o
saldrio minimo,

Vistos, relatados e discutidos éstes
autos de recurso de revista nimero
380-58, embargos, em que é embar-
gante Cia. de Fiacao e Tecelagem
Industrial Mineira, sendo embargadas
Deborah Cordeiro de Oliveira e ou-
tras:

1. — A segunda turma déste Tri-
bunal, conhecendo da revista interposta
pela ora embargante, entendeu que ao
tarefeiro & sempre assegurado o salério
minimo e que a falta de energia elé-
trica, quando previwvel, nao constitui
for¢a maior. Dai os embargos, por
cujo acolhimeneto opina a douta Pro-
curadoriu. \

2. — Os embargos sio conhecidos
porque fundamentados. Confirma-se,
porém, o acdrdio embargado. Consi-
derou &ste provada a imprevidéncia
da embargante. Matéria de fato, in-
susceptivel de reexame, e que afasta
a forca maior alegada. Quanto ao
salario minimo do tarefeiro, trata-se
de direito garantido, expressamente,
pelo art. 78 da Consolidagdo. A di-
minuicao de salario, por motivo de
pouca produtividade, importariu em
multa, que & legislacdo do trgbuiho
nio admite. A garantia do salario
minimo -~ comom estd no citade ar-
tigo -— decorre do fempo em que ©
empregado fica & disposicio do empre-
gador, nada tendo que ver com a pro-
ducio.

3. — Pelo exposto, acordam o3
Juizes do Tribunal Superior do Tra-
balho, per unanimidade de votos, co-
nhecer dos embargos e rejeita-los.

Rio de Janeiro, 27 de maio de 195%9.
-~ Julio Barata, Vice-Presidente, 00

exercicio da presidéncia. — Délio
Barreto de Albuquerque Maranhio,
Relator. — Ciente: Jodo Antero de

Carvalho, Procurador Geral.
PROCESSO TST-351-58

A Iei dispensa a notificacao
das partes para a audiéncin de
julgamento dos embargos.

Vistos, relatados e discutidos &stes
autos do recurso de embargos, em
que & embargante, Joao Batista Be-
zerra o cmbargado Iate Club do Rio
de Janeiro, acordam os Juizes da Ter-
ceira Turma do Tribunal Superior do
Trabalhn, por unanimidade, conhsacer
dos embargos e, por maioria, receb8-
los, para restabelecer a decisdo da
Junta de Conciliacio e Julgamento,
pelos fundamentos do voto abaixo.

A Egrégia Primeira Turma dou pro-
vimento 3 revista para anular a deci-
sdo proferida em embargos porque nio
notificadas as partes para a audiéncia
de julgamento.

Alinha o embargante julgados di-
verzentes, impondo-se, conseqiiente-
mente, o conheciments do recurso.

Ressalvado o entendimento do re-

lator, contrariado pela douta maZloria:
do E. Pleno, de que deveriam tornar!
o3 autos a Colenda Turma para que
s¢ pronunciasse sébre a segunda nuli--

dade argiiida, relativa ao errénoe con-
ceito dos embargos com a exigéncie
de matéria nova, como s¢ vA da té
sentenca da- MM. Junta. merece pro-
vimento o recurso. Reulmente. a lei
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processual trabalhista dispensa a noti-
ficacdo as partes para a waudiéncia do
embargos, inexistindo a sustentagdo
oral. Além do que dispde o artigo
894, § 1.° da Consolidagdo, fixando ©
prazo de cinco dias para o julgamento
do sembargos — exatamente pela dis-
pensa da notificagdo — o modélo da
ata bem esclarece que as partes ndo
comparecem a audiéncia -— e tal mo-
délo, como os demais, foi mandado
continuar em vigor pelo artigo 914 da
Consolidagao.

Recebem-se, portanto, os embatgos
pata restabelecer a decisfio da MM.
Junta, mantida as ressalvas.

Rio de Janeiro, 10 de junho de

1959, — Delfim Moreira Jiwor, Pre-
sidente. — Aldilio Tostes Malta, Re-
lator. — Ciente: Jodo Antero de Car-

valho, Procurador geral.
PROCESSO TST 304-58

O trabalo noturno fem reriy-
neragdo superior aqo do diurno.

Vistos, relaatdos e discutidos &sies
autos de recurso de revista numero
304-58, embargos, cm que € embar-
gante Cla. Brasileiro de Vidros. sen-
do embargados José Patricio do Nas-
cimento e outros:

1 — A Segunda Turma déste Tri-
bunal, negando provimento 3 revista
interposta pela ora embargaate, fir-
mou que a Constituiclio de 1946 der-
rogou os preceitos da Consolidagéo
que estabeleclam ecxcecbes A regra Ga
maior remuneracio do trabalho no-
turno. Dai os embargos, opinando
a douta Procuradoria pela rejeicio

do recurso. _
2 — Os embargos sao conhe_cidos
porque fundamentados. Iinpoe-ge,

no entanto, sua rejeigdo. O precel-
to constitucional, assegurador do ¢l
reito a uma remuneracfo malor pelo
trabalho noturno, é claro e nio ad-
mite excecbes. Derrogados estiov, por-
tanto, os dispositivos da lei ordind-
ria que contrariavam aquela garan-
tla constitucional.

. 3 — Pelo expOsto, acordam os Jui-
zes do Tribunal Superior do ‘Ira-
balho, por unanimidade, conhecer
dos embargos e, por mairia, rejei-
t4-1os.

Rio de Janeiro, 27 de malo de
1959, Julio Barata, Vice-Presi-
dente, no exercicio da PresidAncia.
— Délio Barreto de Albuquerque Ma-
ranhto, Relator. '

Ciente, Jodo Antero de
Procurador Geral.

PROC. TST — 271.58

Carvalho,

Competéncia da Justica do Tra-
balho para conhecer e julgar re-
clamacdes dos empregados da Es-
trada de Ferro Leopoldina incorpo-
rada & Réde Ferroviria Federal
Sociedade Anénima.

Inaplicabilidade da Lei 1.8%0 de
13 de junho de 1953 aos emprega-
dos que gozavem de regalias le-
gais especiais, antes do advento
da citada lei.

Embarqos providos.

I

« Vistos e relatados &stes autos em
que sfo partes, como Embargante, Ma-
nunl Jod Custido e com@ Embosandn,

Estrada de Perro Leopodina:

Adoto o relatério contido no wv.
acérdio embargado, vasados not se-
guintes térmos:

“"A 7* Junta, desta Capital, rejeitou
a prellminar de excegdo de incompe-
téncia da Justica do Trabalho, argiiida
pela Cia. Leopoldina (fls. 16), para,
afinal, julgar procedente a reclamagdo
apresentada pelo reclamante, feconhe-
cendo-lhe o direito as diferencas de
gratificag@io pleiteadas, com fundamento
na Lei 2.745, de 12 de marco de 1936
(fls. 36). Recorreu a Cia. Leopoldina,
renovendo a preliminar de incompe-
téncia, e procurando demonstrar, no
mérivo, @ Improcedéncia do pedido
(fls, 40). Mas, o ilustre Tribunal Re~
gional “a quo”, houve por bem re-
jeitar a preliminar de incompeténcla e
confiriiar a sentenga da Junta (fls. 48).
Dai a revista, com fundamento nas duas
letras do art. 896 da CLT Insiste a
Cia. recte., preliminarmente, na incom-
peténcta da Justica do Trabalho, Ali-
nhas a recte. julgados contrarios, nesse
sentido, A decisfo recorrida (fls. 50),
e sustenta, por outro lado, a violacfo
da lei n. 2.193, que revogou expres-
samente o Decreto-lei n. 3.249, de no-
vembro de 1945. lnvoca. ainda, a seu
favor, a lei 1.8%0, de 1953, que retl-
rou a competéncia da Justica do Tra-
balho, para dirimir os dissidios de tra-
balho, entre as emprésas incorporadas
ao Patriménio Nacional ¢ seus empre-
gados. Meritoriamente, alega que a
lei 2.745, em que apoia o recdo. a sua
pretensfio, ancnas, se retere aos cargos
do Servigo Puablico Federal, ¢ nfo aos
ferrovidrios {flIs. 50). Contra-arra-
zoou o reedo. (fls. 56), opinou, por
dltimo, a Procuradoria Geral, pelo co-
nhecimento do recurso e oela confirma-
¢io da decisio recdo. (fle. 59).7

A Egrégia Primeira Turma, acolheu
a preliminar de incompeténcia da Jus-
tica do Trabalho para conhecer da
reclamagiio, com os seguintes fanda-
mentos:

“A presente reclamacfo fol ajulzada
em 22 d eabril de 1957. Assim, na
conformidade de votos anteriores, aco-
lho a preliminar de incompeténcia desta
Justica, por entender que a lei 1.8%0
de junho de 1953, estabeleceu a com-
peténcla da Justica Comum para diri-
mir os conflitos de trabalho entre as
empr&sas incorparadas ao Patriménio
Nacional e seus empregados. Nio ha
mais, por outro lado, como invoerr o
Decreto-lei n. 8.249, de 23 de novem-
bro de 1945, eis que revogado exnres-
samente pelo art. 8° da l.ci 2.193 de
9 ae mnio de 1954. Os empregadnc da
Leopoldina sdo servidores da Ulnifo,
remunerados pelos  cofres  piklcos.
Désse jeito, estando em idac nd caso.
ot interdsscs da nrépria [Inifo, 88 ne-

blica poderd ela ser demandada.”
Of~rece o reclamante os emh-rqos de
fls. FR. ritando acordfo no Procecen
n. 7.034.55. publicado no ()ides
Tustica de 27 de janriro d~ 1046, profe-
ridn nzlo Earéaio Tritmaal Pleno,
Pe'o provimento dos cermhargas & o

p==~cer da douta Procuradoria Goral.
" o relatdrio.

~w
s

rante uma das Varas da Fazenda Pu-:

VOoTO

Preliminar de conhecimento,

Demounstrada a divergéncia com =
citaglo de julgado do Egrégio Iribunal
Pleno, a fls, 68.

Conhego dos embargos.

Versam os embargos, unicamente a
matéria referente a excegio de incom~
petdncia da Justica do Trabalho, ace-~
lhido pelo v. acérddo embargado.

Em reiterados e derradeiros arestos,
tem &ste Hgrégio Tribunal Pleno se
pronunciado pela competéncia da Jus-
tica do Trabalho para apreciar as re-
clamagdes dos empregados da Estrada
de Ferro Leopoldina como da atual
Réde Ferroviaria Federal S. A. a qual
se incorporou aquéle outro.

Conlorme bem decidiram a MM.
Junta ¢ o Egrégio Tribunal Regional
do Trabalho da Primeira Regifo dos
autos presentes os e¢mpregados que ja
gozavam de regalias ou garantias espe-
ciais antes do advento da Lei 1.890
de 13 de junho de 1953 nio foram
abrangidos pela citada “lei.

Os empregados da Leopoldina sem-
pre gozaram das vantagens previstas
na Consolidagdo das Leis do Traba-
lho, inclusive quanto a competéncia da
Justica do Trabatho para dirimir os dis-
sidios surgidos com a empregadora, ra-
z80 porque, ndo ha a se aplicar a es-
pécie, a Lei 1.890, eclaborada para
emparar aquéles que nio tinham qual-
{quer protecdo leya}l apesar de serem
trabathadores dentro da Igualdade pre-
vista da ConstituigZo Federal.

O reclamante j4 ge
da Legislagio do
Lei 1.890.

Com a constitul. o da Ride Ferro-
vidria Federal S. A ontidrte de capi-
tal misto, regida por i de caater co-
mercial, equiparida a eniidadrs de di-
reito privado, neuhimma divide poderi
remanescer sObre a comnoidnda Gesta
Justiga.

1 dn proteglio

treinean  cntes da

De acordo com os vdrios votos ante-
rlormente proferidos, acolho os em-
bargos para declarar a competéncia da
Justica do Trabalho e assinm, detcrmi-
nar o retorno dos autos a Egregia
Primeira Turma para que se pronuucie
sébre o mérito da reclamagao.

Isto pésto:

Acordam os Juizes do Tritunal Su-
perior do Trabalho. conhecer dos em-
bargos, por unanimidade, e. recch: los
para, consideranda competente a Tus-
tica do Trabalho, determinur que a
E. Turma aprecie o mérito, vencido o
Senhor Mintstro Rémulo Cardim.

Rio de Taneiro, em 17 de junho de
1959. —- Delfim Morcira Jinior. Pro-
sidente. — Hildetrando Bisaglia, Rv'a-
tor. .
Ciente: Joao Antero de Carvalho,
Procurador Geral.,

PROCESSO TST-RR-49-59

Se por acérdo das partes a
semana de cinco dias, com come-
pensacdo das horzs de trabulhao
aos sibados, constil::i o regime de
trabalho vigoratle, ilicila ¢é a c.i-
géneia posterior que o empregado
trabalhe gos sdbedos.

Vistos e relatados éstes autos, em
oue s&o partes, como Recorrent-s,
Afonso Dazostinho e oulres e, coiro
Recoriita. Fabrica de Iatas Amecri-
carrs Ltda,
" Dz Restumaniss alerando ove forom
«irpeneps  injus‘amente, reclamam o
razgwmento dos  resp-ctivos saldrics
maeic oo pelatives pn repoutn,

Contestando, alecon Rrelamnda
tgue suspondera os Decluliuntos pur-
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Jue 0s mesmos se recusarag) a ‘vaba-
L.ar além do limite legal, esclar:cendo
e tizualbavanm eles em regime de
tomipensagao de segunda a sa2xta-feira
para n.u trabaiharem ‘aos sabados,,
was, tendo necessidade d» atender as'
E..CUMENas e seus ciienies, determi-
rara o trabdalho aos sdbados o0 que
& rocusacan,

A M.M. Décima Junta de Conci-
Iz 80 e Julgamento de SZo Paulo com
fondamenio no art. 61 da Consolida-
c.0 das Leis do  Trabalho, julgou
iniprecedente a reclamacazo, cuja de-
c.s 0 fol mantida em grau de embar-
ges. .

Lai a presente revista intentada
com fundamento em ambas as alineas
do art., 896 da Consolidacdo das Leis
¢o Trabalho, dando come violados os
aris. 58, 59 e 61 do mesmo diploma
legal e contrariados os julgados que
aponta.

l

a iluctrada Procuradoria Geral da
Justica do Trabalho opina pelo nio
conhecimento e nio provimento do
Tecurso.
E o relatério,
VOTO

Preliminarmente:

Discute-se nos presentes autos se
o empregador pode, tendo pactuado
com o¢s empregados- trabalho no re-
gime de compensacdo, isto é, de se-
gunda a sexta-feira, exigir trabalho
aos sahados,

Entendeu o aresto recorrido que
sim, dai a violagio dos arts. 58, 59
e 61 da Consolidagio das Leis do Tra-
balho,

Os dois primeiros foram violados
porque se reconheceu legitima a exi-
géncia da prestacio além das condi-
coes pacluadas, que j4 tinham sido
pravistas dentro do maximo estabele-
cido naquéles dispositivos legais, isto
e, com a compensacio do excesso de
horas de segunda 2 sexta-feira so-
mando 48 horas, com o sabado que
ficava livre,

E violado o art. 61, que s6 permite
que & duracdo do trabalho exceda o
limite legal ou convencionado, quando
ocorrer necessidade imperiosa, seja
para fazer face a motivo de forga
nwador, seja para atendey 3 realizacéio
ou conclusido de servicos inadiaveis ou
cuja inexecucdo possa acarrelar pre-
juizo manifesto,

Ora, a hipotese dos autos niéo se
enquadra na conceituagio legal do
art. 61 citado, pois a, exigéncia do
empregador foi decorrente de ato de
comércio e nio de ato de produgéo,
isto &, a exigéncia nio decorria de
situaciio impossivel ou dificil de ser
realizada no curso da propria jornada.
fosse porque as condigoes de ordem
técnica nao permitissem, fosse porque
viria interferir ou interromper o tra-
balho ou atividade de outros operé-
rios prejudicando a marcha geral e
normal dos trabalhos,

A caracteristica da .realizacio ou
conclusio de servicos inadiaveis” é
a sua necessidade imperiosa, & féz;ga
maior exigindo sua continuagio até o
seu término, ot W

Esclarece Arnaldo Sussekind, citado
pelos Recorrentes que:

«Servigos inadidveis, segundo emana
da prépria Consolidacido sio aquéles
cuja realizacio imediata se torna im-
periosa para evitar o percebimento de
um bem econdmico ou o prejufzo) ma-
nifesto que certamente adviria de sua
Inexecugao, -

Conforme salientamos alhures, con-
tudo, “neles nio podem ser incluidas
situacoes deliberadamente criadas pe-
lo empregador com o fim de obter a
prestagiio do trabalho extraortinirio,

Contra-arrazoou a parte contréaria e

}

No caso concreto, nic houve o im-!
previsto, nem o servico exigido erai
para a realizacio imediata, pois s2!
avisava os empregados na quita feira
para a prestagio de servigco extraordi-
nario no sabado,

E o servico extraordinario que se
exigia era para atender a maior ven-
da, ao maior numero de pedidos fei-
. tos pelos fregueses, isto é, ndo se tra-
;‘tava de servigo inadiavel na concei-
. tuacdo legal, cuja realizacdo imediata
i se tornasse imperiosa para evitar o
perecimento de um bem econdémico ou
« prejuizo manifesto que adviesse de sua;
i inexecucdo. Era um ato de comércio
e nao um ato de produgio.

i Assim, como sustentado pelos Recor-
. rentes, houve m4 conceituacdo quanto
iao contetido de “servicos inadidveis”
!ou servigos “imperiosos’”, cujo eritério
. adotado pelo arcsto recorrido, se pre-
]valecezz extinguira a regra protetora
Por éstes fundamentos é que co-
‘.nheqo do recurso, e dou-lhe provimen-
to pora reformar ainda o aréesto re-
, corrido, julgar procedente a reclama-
géo..

Isto pdsto. .

Acordam os Juizes da Primeira Tur-
ma do Tribunal Superior do Trabaiho
conhecer do recurso e dar-lhe provi-
mento para julgar procedente a re-
clamacio,

Rio de Janeiro, 19 de junho de 1959,
— Astolfo Serra. Presidente. — Mdrio
Lopes de Oliveira, Relator.

Ciente: Jodo Antero de Carvalho,
Procurador Geral.

PROCESSO TST-RR/615-59

s

Julgado que, a um s6 tempo,”
anula o afo de destituigdo do eme
pregado em cargo de confianga e
lhe assegura a posi¢do de concor-
rer, em anfiguidade e em mereci-
mento, as promogdes verificadas ne
cargo efetivo. para o quel deveria
refornar, é contra literal disposigdo
do art. 461, § 2° e 499, § 1° da
Consolidacgo. E embora tenha
guardado complefo siléncio em tér-
no désses preceitos, ofensa exisfe
no &mbito da revista, por ndo apli-
car a lei que devia dominar a ma-~
téria e norfear o julgamenfo pontual
da controvérsia.

A reversio do empregado ao car-
go efetivo deve operar-se sem pre-
juizo da promogio por anfiguidade,
adquirida anfes de sua destifuicdo
da fungio de confianga.

Vistos e relatados éstes autos, em que
sio partes, como Recorrente, Banco de
Crédito da Amazénia S. A. e, como
Recorrido, Elias Zemero,

O empregado, comissionado contador
duranfe largos anos, foi destituido por
ato siygular do Presidente do Banco
recotrente. em data de 8 de janeiro de
1957, devendo retornar a seu cargo efe~
tivo.

Porque, com o intersticio regimental
estivesse colocado em posigio de ser
promotido & categoria imediata, isto
é, a letra “D" da carreira de escritura-
rio, demandou o reconhecimento désses
direito e também das promogdes di-
vulgadas em Portaria datada de 13 da-
quéle mesmo ano, e que, de nenhum
modo, uma vez reconhecida a inexis-
téncia de motixos do ato de destitui-
¢dn, viesse, de futuro, a sofrer pre-
juizo na sua carreira funcional.

A r. decisio recorrida, confirmando
a da Junta, anulou a destitui¢lo, a
mingua de competéncia e por implicar

somo & 6bvio, senfo os que decorram
gas proprirs e naturais exigéngas da
produgéin o1 aquéles tendentes a pre-
gervar o bom an
groducio”.

(Dir, do Trab. pég. 211},

damento dessa mesma

prejuikos de ordem material ou pecunid-
ria.

Com a revista, exibiu o Banco cépia

ida ata de reunifo da Diretoria, de 26
ide setembro de 1957, e na qual foram

aprovados, por unanimidade, “os afos
singulares da Presidéncia praticados em
processos das diversas carfciras, sem a
expressa ressalva escrifa dos respectivos
titulares”.

O presente recurso tem pretensio em
ambas as alineas do art. §&96.

Repete o Banco a argiii¢io de incom-
peténcia desta Justica para tomar co-
nhecimento da reclamagdo, objetivando
areforma medida de comando que a lei
reserva ao emprcgador.

Por outro lade, desenvolve conside-
racBes acerca da instabilidade do cargo
cm comissdo, ocupado pelo recorrido e
do qual é demissivel ad nutum, esfor-
cando-se por emprestar qualificagdo ju-
ridica a seu apélo.

Diz, no particular, que a despeito de
tratar-se de cargo de confianga, o v.
aresto regional concluiu pela anulac¢do
da destitui¢do do recorrido, pela inclu-
sio do seu nome na lista dos funcio-
narios que deverfio concorrer & promo-
¢do por merecimento. até scja aquéle ato
formalmente ratificado pela Diretoria e
pela manutenciio da sentenca tamblm
na parte em que mandou promover o
reclamante por antiguidade.

Articulados embargos elucidativos, fo-
ram rejcitados. sem a censura de pro-
telatérios, sublinhando, porém, o r. ares-
to de fls. 419 nada devesse ser escla-
recido. nem suplcmentado, nem retifi-
cado, dado “a ter se decidido pcla con
firmagdo da sentenga, tanto no que se
refere & garantia da promogdo por an~
tiguidade, como na parte que anulou
a destituicio do recorrido do cargo de
contador”,

Contrariada a cspécie (fls. 435-457),
a Douta Procuradoria Geral despachou
parecer (fls, 461-464) no sentido do
nfo provimento do recurso, com o escla-
recimento de afigurar-se-lhe legitima a
destituicko operada, quando do .exerci-
cio do cargo de confianga.

O atento exame do recurso pde a
mostra seu conhecimento,

Entrosada a preliminar de incompe-
téncia com o merecimento mesmo da des-
tituicfo, considerada pena, releva a
questio iuris, por se tratar de dissidio
influente no contiato de trabalho, cuio
resultado tanto incide na condi¢do pro-
fissional do empregado, pela discutida
pretericXo a acesso no seu cargo efe~
tivo,. quanto no exercicio do poder de
comando do empregador, obrigado a
prover os cargos de merecimento, cora
prejuizo de seu exclusivo critério.

Inconteste a competéncia da Justica
do Trabalho, como ecruditamente de*
monstrado pelo r. decisbrio recorrido,
inclusive os dissidios resultantes de pu-
ni¢do disciplinar, nem por isso ostentaria
a revista o seu objetivo legal.

Entretanto, a invalidagdo do ato do
Banco, em virtude do qual retiron ao
empregado o.exercicio da funggo de con-
fianca, somada & pretensio de ver-se
logo beneficiado pelas promogbes pcr
merecimento, que o r. julgado conside-
rou integrantes do seu estado funcional,
sfo procedimentos que endossam inter-
pretagtio lesiva a direito, ante frontal
violagfio do disposto no art. 461, § 27
no tocante & prerrogativa da promogio
pelo critério subjetivo, da alcada do
empregador por férca do contrato, de
seu regulamento e de citada lei. Tam-
bém, o investir-se juridicamente, por
consegiicncia  retroperante, o  em-
pregado exercente de cargo em co-

conseqiiéncia rectroperante, o empregudo
exercente de cargo em coinissdo na pu-
sicdo de ser promovido por merecimento,

no interregno da vigéncia do ato singu-

lar do Presidente do Banco, acarrcta vul-

neragiio ao contido expressamente no
Presidente do Banco, acarreta vulneragao

ao contido expressamente no art, 499,
§ 1o, in verbiss “ao empregado ga-~

rantido pela estabilidade, que deixar

de exercer cargo de confianga ¢ asse-

gurada, salvo caso de falta grave, a

reversio ao cargo ecfetivo que haja |
anteriormente ocupado».

Mantido o contrato, o’Banco desti-
nou ao empregado o seu cargo efetivo
de escriturario, Porém, nio o f3z na
letra «Dy, vencida a promog&o por an-
tigiiidade a 1 de janeiro. A controvér-
sia avivou-se por é&sse motivo essen-
cial, langando o empregado outras afir-
mag8es inclusive o direito as promo-
¢Bes futuras, pela nulidade do ato de
destitui¢éo.

Entendida, no scentido do regulamen-
to, a destituigdo como- penalidade e pro-
clamando o r. -decisério a inteira au-
séncia de prova de sua injustiga, tais
afirmacdes contradizem o tcor mesmo
do que foi decidido no tocante a asse-
gurar-se ao empregado o dircito de
concorrer as promogdes futuras.

Transcrevam-se os fundamentos ex~
pendidos a fls. 402:

«Assim, ao empregado é que cabe
provar a injustica de pena disciplinar
que the foi aplicada. Na auséncia de
prova, presume-se o acérto da decisdo,
prevalece o ato punitivo, dado o prin-~
cipio do poder de comando que é reco-~
nhecido em favor do empregador.

Nestas condigdes, nio tendo o recor-
rido provado a injustica da pena que
lhe foi aplicada, e ndo exorbitando a
mesma do regulamento do pessoal da
emprésa nem dos dispositivos da legis-~
lagdo do trabalho, deveria ser mantida
em todos os seus efeitos se ndo fésse a
incompeténcia de quem a aplicou.

E mais incisivamente 3

«Quanto & promogio por merecimen-
to, deve o recorrido figurar na lista res-
pectiva, até que seja ratificada, formal-
mente, pela Diretoria, a sua destitui¢iio
do cargo de contador, baixada, sem

atribui¢des, pelo Presidente do Banco
recorrentes,

Resulta, assim, dupla viola¢iio a ex-~
pressos preceitos da lei trabalhista.
Quando se declara nula a destituicio do
cargo de confianga, por condicions-lo
ao referendum do mesmo empregadors
distinguindo-se entre érgsos de sua ad-
ministra¢do, e quando se assegura ao
empregado, destituido legitimamente, o
direito de concorrer nas promocdes fu~
turas, por merecimenfo, onde sé exista
quadro organizado em carreira.

E certo ter o v. acérdio guardado
completo siléncio em térno da aplica«
¢8o daqueles preceitos, apesar de refe~
ridos expressamente nas razdes do re
curso ordindrio, a fls. 305, ou implicie
tamente, com abofo em julgado traba+
lhista, a fls. 316.

Mas se ambos os disposiaivos eram
de aplicar-se, vulneracdo houve, donde
o conhecimento da revista pela letra b,
Ponto, no caso, ¢ que ambos os jul
gados recorridos garantiram ao empre~
gado, apesar da existéncia de quadro
organizado em carreira, o direito de
concorrer e ser contemplado em promo~
¢do por merecimenfo, o que é contra~
rio & letra mesma do citado § 2.° do
art, 461. E mais do que isso, anulan-
do o ato de destituicio em cargo re-
conhecidamente de confianca até o res

miss§o na posicdo de ser pro-
movido por merecimento, no inter-
regno da vigéncia do ato singular do,

ferendum da Diretoria, ao invés de ga-
rantir-se, apenas, juridicamente, a res
versfo ao cargo efetivo sem prejuizo dgd
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promogio por antigiidade, a que, por
direito fizesse jus o empregado, tam-
bém se enfrentou o critério legal con-
tido no § 1.° do art. 499.

Ofersa eviste «nfio s6 quando o juiz
atribui 4 lei interpretagdo conspicua-
ment: inexata, dcsencadernamente er-
ronea, como quando deixa de aplicar,
ainda pelo silincio, lei invocada e que
evidentemente devia dominar a matéria
e nortear o julgamentos.

Era és:e o ensino de Pedro Lessa,
reverenci.do pela autoridade do Minis-
tro Oroz:mbo Nonato, no Recurso Ex-
traordindrio n.® 5.335 (:Rev, Fory,
vol. 110, pig. 416).

Se a sentenga, como- veiculo de in-
terpretagio, pode ser implicita, & pnpe-
rioso reconhecer que a sua vulnzragao
também opera virtualmente, dasde que,
como sucede na espécie, alcance o prin-
cipio legal através de sux mesma lite-
raligade.

De meritis, esta assegurado o pro-
vimento parcial do recurso.

A 26 de setembro de 1957, com a
ratificagio formal da Diretoria do Ban-
co, o ato singular do seu Presidente
passou a operar com plena cficacia, re-
troagindo da destituigdio do cargo de
confianca & data em que foi ditada,
isto ¢, a 8§ de janeiro anterior.

Assim, o V. acdrdio, intangivel
guanto a promogdo por antigiiidade, &
de ser reformada na parte em que con-
sidecou de nenhum efeito a destitui-
¢do da comissfio de contador, em face
do documento junto com a revista, a

fls. 431,

Legitima a destituicdo questionada e
muito embora o recorrido, como lhe
cumpria, nio tivesse provado a sua In-
justi¢a, tem direito a reverter ao lugar
efetivo da carreira de escriturdrio, sem
preiuizo da promogdo por antigiidade,
a que féz jus dias antes, j4 alcangando
o intersticio bienal vencido a 31-12-56.

Argumenta-se que a Portaria 285 ¢
de agésto. Mas seus efeitos, como estd
a fls. 262, retroagiram a 1 de’janeiro.
Se nio ha por que inquinar de defeito
o a0 da destituigdo, também ¢ inegavel
o direito do recorrido reverter ao car-
go efetivo, no padrio «D» da carreira
de escriturario, cuja promog¢io por an-
tigiiidade ja se incorporara a seu es~
tad> funcional, por fér¢a das disposi-
¢Be3 regulamentares, inclusive o § 1.°
do art. 461 da Consolidagsa.

Atendidos foram todos os requisitos
para a promogdo do recorrido a 1 de
janciro. Sua destituigio sOmente se
operou sete dias depois. E indiferen-
te, como proclama o r. acérdio e pres~
creve o regulamento, para fazer jus a
ésse direito que o empregado tenha, ou
ndo, sofrido pena disciplinar.

A inexisténcia de vaga também nfo
procede. Nio era essa a realidade ao
temno das promogdes. A informagido de
fls. 158, prestada pela Comissdo de

promogdes. de quatro vagas de escritu- 1

rariv letra «D», contra as quais o re-
corrido justamente reclama. Se ora seu
direito ser promovido por auntigiiidade
a uma dessas vagas, sdmente preenchi-
das depois de sua destituicio mas efe-
tivadas em agésto, com efeito refroa-
tivo a 1 de janeiro, é inquestionavel o
direito adquirido do empregado, por tu-
do o que se discutiu e decidiu nestes
autos,

Dessa maneira,

Acordam os Juizes da Primeira Tur-
ma do Tribunal Superior do Trabalho,
vencido o Sr. Ministro Délio Mara-
nhao, conhecer do recurso e dar-the pro-
vimento, em parte, para o fim de, con-
siderando valido o ato do Presidente
do Banco, que destituiu o reclamante
do cargo de conlianga, excluir a pro-
mog¢do por merecimento, mantida a de-

cisdo recorrida quanto a promogdo por

antigiidade,
Rio de Janeiro, 9 de junho de 1939.
— . Asfolfo Serra, Presidente. — Cezar

Pires Chaves, Relator.
Ciente. — Jodo Anfero dc Carva-
Uho, Procurador Geral.

TST-EE-707-58

Porteiros de edificios. A Lei 2.757
de 23 de abril de 1956, tem efecito
declarativo e objetivou por térmo
defintivamente a algumas davidas
sobre a situagdo dos empregados em
edificivs de habitagdio coletiva,

Porteiro de editicio nunca poi do-
mestico dentro do espirito doutrind-
rw que orientou a elaboragédo da ali-
nea a do art. 79 da C.L.T.

timbargos provicos.

Vistos e relatados. éstes autos, em que
sd0 partes, como bEntbargante, Antdnio
Paulo da Costa e, como Embarjado,
Coadomuio da Rua da Matriz 60,

Yorteiro em editicio de apartameﬁos.
pleiteia difirenya ae saldrio minimo ¢ té-
rias nunca gozacas desde a sua admis~
‘sio em 15 de margo ae 1951.

Detende-se a emp.ésa alegando que a
diferenga de saldrio minimo sé pode
abranyger o periodo que inicia-se em 1
de agosto de 1950 em diante, data de
seu vigoramento. Quanto as férias, so-
mente sao exigiveis a partir de abril de
1956 guando passou o reclamantc a ser
ampa:ado peia Consolidagdo das Leis
do L'rabalho.

A diterenga do salario minimo sdo
devidas mas com o desconto de habita-
¢30 que era tornecida pelo condorainio.

A MM. fjunta, peia sentenga de t6-
lha / geclara o direito da empregadora
de ciescontar a habitaqdo, recsuhece ao
reclamante o direito ao recebimento em
dooro de dois periodos de férias (1954
e 1955 e 1955-56) bem como a diferen-
¢a saiarial de Cry 450,00 mensais, desde
16 de setembro de 1956 até a data da
inicial, conrorme se apurar em liquidagdo
de sentenga.

Ordinariamente recorreram ambos o0»
litigantes, dando o Eg. T.R.T. da I’
Regido provimento apenas ao recurso do
rectamado para ordenar o pagamemto da
diferenya do salario minimo a partir de
27 de setembro de 1956 e niio a contar
de 16 dos citados més e ano, absolven-
do-a do pagamento das férias correspon-
dente a periodo anterior a Lei 2.757 de
23 de abril de 1956. Considerou o de-
cisorio, exato o desconto habitagdo.

Nas alineas do art. 896 da C.L.T. se
fundou a revista do reclamante, tendo
opinado a douta Procuradoria Geral pelo
provimento do recurso com restabeleci-
mento da scntenga da Junta,

A Ly, Primeira Turma deste Tribunal
Superior do ‘A'rabalbo, conheceu da re-
vista por unammidade de votos e por
masoria negou-lhe provimento,

Assim se fundamenta o v. aresto em.
bargado:

<A degisio recorrida, em face das pro-
vas euftrgcntcs do processo chegou &
conclusdo de que o reclamante seria um
empregado domeéstico e portanto s6 teria
direito ao que pretendia depois do ad-
vento da Lei 2.757 que veio regulamentar
os direitos desses empregados em edi-
ficios de habitagao coletiva, divididos

.em apartamentos de diferentes propricta~

rios. Foi em face do exame das circuns-
tdncias e dos fatos que terla a sentenga
chegado a tal resultado, tanto assim que
excluiu apenas o perlodo de férias an-
terior a tal lel. Isto é livre convenci-
mento do juiz que analisa as provas e
por tal motivo nem seria de conhecer

do recurso,,

Conbhecido, no entato, em face das ci-
tagbes que poderiam, em tese, justificar
o conhccimento, no mérito nego provi-
mento 30 recurso.» )

Oterecidos embargos ao v, acérdio da
Eg. Primeira a 'l'urma, manilesta-se a
douta Procuradoria Geral pelo seu pro-
vimento.

E' o relatorio.

VOTO

Preliminar de conhecimento
Manteve a Bg. Lurma o enenaimentG

do v. decisério regional que conciuu ser-

o reclumante um empregado Gomést.co
ant:s do advenio da Lei 2,757 que veoio
reguiamentar os direitos desscs emprega-
dos em editicios de aabitagdo coletiva.
Aponta o embargante dois juigadios

1da gg. Terceira I'ucma deste L'ribunal

Superior do ‘L'rabaiho que sustenia tese
diversa, asseverando que a Lei 2.757
temt cardter declarativo apenas, negando
a condigao de domdstico aos enprega-
do; em aprego. {P.occsso RR-215-50 e
2.553-58 tis. ). :

Face a divergéncia, conhe¢o dos em-
bargos.
Meénto.

Na justificativa do projeto de lei n°
2856 de 19> gue se¢ transtoimiou com
alteragio na lei n* 2,757 deciarava o de-
putado autor da proposigdo: <A juris-
prudéncia de nossos tribunaos de tra-
batho ¢ divergente, classificando-os por
vézes como empregados doniesticos, sem
qualquer direito a ndo ser o aviso. pré-
vio estabelecido no Decreto-lei n* 3.078
de 27 de fevereiro de 1941, A propo-
sigao em aprego visa definir de vez, a
situagdo jurilica de tais trabalhadores,
assegurando-lhe as condi¢des contratu-
ais de que gozam os empregados em
outras atividades.

Na verdade, ndo vemos como se con-
siderar empregados domésticos, aquiies
quz ndo exercem suas atividades den-
tro do ambito familiar,

E mais adiante:

«O projeto de lei em questfio, tragara
uma distingdo necessaria, eliminando du-
vidas e evitando dispersa jutisprudéncia
que tanto preocupa aos trabalhadores
em apreco, dignos de nosso amparow.

Pela citagdo feita, conclui-se que a lel,
tem efeito declarativo, evitando dispersa
jurisprudéncia, pelo que endosso o en-
tender daqueles que assim assertivam,
cumprindo-me esclarecer que quaundo
deputado fui o autor do projeto de lei
em questdo. )

Na verdade, os porteiros de edificios
nuaca foram domésucos, dentro do espi-
sito da doutrina que orienta a lei brasl-
leira e isto porque, ndo trabalham dentro
do ambito residencial, ou melhor no in-
terior dos apartamenios como o fazem as
cozinheiras, copeiras ¢ outras domésticas.

A sentenga de primeira instancia bem
se coaduna com a doutrina ¢ jurispru-
déncia dominante, dando fiel interpretys
¢a0 a norma consolidade como a lej
2.757, raz8o porque, ainda de acordo
com o parecer .da douta Procuradoria
Geral, dou provimento aos embargos
})ara restabelecer a decisdo da MM.
unta.,

Isto pdsto:

Acordam os Juizes do Tribunal Su-
perior do Trabalho, conhecer dos em-
bargo e recebé-los puara restabelecer a
decisdo da Junta de Conciliagdo e Jul-
gaMento, unaAnimemente,

Rio de Janeiro, 1 de julho de 859,
— Delfim Moreira Junior, Presidente, —
Hildebrando Bisaglia, Relator.

Ciente: — Jodo Antero de Carvalko,
Progurador Geral,

CONSELHQ SUPERICR
DE PREVIDENCIA SOCIAL

PROCESSO N? 241.888-54 — 1879

Concessdo de aposentadoria por
invaiidez.

Vistos e relatados éstes autos em
que Gumercindo Rodugues de Ca-
margo recorre da deciszo do lnstitu-
to de Aposentadovia e Penspes dos
Comiercidrios, que canczlou a apossn-
tadoria per invalidez emn cujo goio
se enconitrava:

Consideranco que o sezurado sofreu
ampuiazdo du peina «o nivel iafe-
rior da coxa, devwido a osteomialiie
redelde, e nio se adap.ou ao apare-
lho ortepédico, conforme consta as
fls. 2 do processo anexo:

Resolve o Conselho__Stperior de
Previdéncia Social unimi.v\Tﬁnentﬁ, dar
provimenie ao recurso, a fim de que
seja conuedida ao segurado aposen-
tadoria por invalidez.

Rio de Janeiro, 7 de julho de 1959,
— Victor Jacobina Lucombe, Presi-
dente no imwv, do Presidente efeti~
vo e Vice-Presidente., — Paulo da
Camara, Relator.

_Ful presente. Claribelte Gal-
vao, Procurador.

FROCESSO N°¢ 238.372-52 — 1959

Neya-se. prorrogagdo de bene-
ficio por incapacidade, com apoéio
nos pareceres medicos.,

Vistos e relatados &stes autos em
que Jurandir Lopes Forreira recorre
do ato do Instiluto de Aposantadn-
ria e Pensdes dos wadusiridrios, que
féz cessar o bencficio por incapaci-
dade em cujo gdzo se encontrava:

Considerando que o sezurado per-
cqbeu beneficio no periodo comprees}-
dlgio entre 13-5-50 e 7-12-31, quando
foi encerrado em virtude de parecer
médico;

Considerando que na inspecio de
saiide a que o segurado foi submeti-
do, por determinacio déste Ccnselho,
a Junta médica julgou-o apto para
0 exercicio da sua profissao;

Considerando que & Consultoria
Médica da Previdéncia Social, em
Seus pareceres, opina contrariamen-
te & prorrogacio do beneficio;

Considerando, ainda, o parecer da
Procuradoria de Previdsncia Social:

Reso{ve (] Conselho Superior de
Previdéncia Social, uL.Animemente,
negar provimento ao recurso. de acdr-
do com os pareceres técnicos cons-
tantes dos autos. ’

Rio de Janeiro, 6 de julho de 1959,
— Pavlo da Caimara, Vice-Presiden-
te no imp. do Presidente efetivo.
Reyn‘aldo Toledo Lcpes, Relator,

Fui presente, — Claribalte Galvdo,
Frocurador, ’

PROCESSO N? 212.060-27 — 1959
Auzxilio pecunidrio

Vistos e relatados é&stes autos em
que Braz Ferreira da Silva recorre
da 'deciséo do Instituto de Aposenta-
doria e Pensies dos Comerciario, que
su_spenfieu 0 auxilio pecuniario em
ctuco gqczio se encontrava:

onsiderando que o segurad
alega as fls. 62, ter sido gaposeontgcllxg
por inva}ldez pelo Instituto de Apo-
sentadoria e Pensdes dos Empregados
ém Transportes e Cargas em 5-2-4§
lmcl_ou Nesse mesmo més e ano suas'
atlvidades comerclais, embora sem ca-
pital regitsrado, como consta da in.
formacfio de fls. 7v., mas suas con-
tribgiqées relativas a0 perfodo ce fe-
;g:‘:::;o ide r}g&:ﬁ a setembro de 1047

¥ nscritag  par
Cutiva, fis 1 vezl‘)sqga cobranca exe-




