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wd
da no exesrcicio da& fungio e ndo uo
tempo de emprégo. E ndo cobre &xito
a alegacio de que a diferenca sala-
rial resulte da decisdo nonmativa,
Quando & desigualdade de remunera-
¢io decorre de cumprimento de acor-
do ooletivo ou de sentenca normativa,
tém divergido os tribunais trabalhis-
tas no concernhente & agicacdo do
principio de saldrio igusl para traba-
tho igual. Vale recordar, porém, que
essg regra, estando consagrada peis
Constituicho Federal e pela Conven-
c&o Internacional n° 100, ravificaca
pe.o Brasil, ndo podera ter sua efic-
cia obstada pelo fato da desigualda-
de de saldrios resultar da seatenca ou
de acérdo. A vista do que acomdam
05 Juizes do Tribunal Regional do
Trabalho d& Primeira Rezido, por
maioria, necar provimento ao recur-
50.

Rio de Janeiro, 18 de fevcreiro de
1659, — Ce'so Lanna. Vice-Presiden-
te no exercicio da Presidéncia. — José

— K’ ilegal a fixacdo das jor-
nadas de trabalho sem o inter-
valo minimo de onze horas entre
uma ¢ sulra,

Recorrente: Raul de Albuguerque
Fiiho,
Ricorrido: José Paule de Ioledo.

Vistos, reiatados e discutidos os
presenies aulos ae TECUrSO oruiueliv,
em (ue s30 partes, Antouio Iranrisco
de Sousa, cumo 1ecolienie, e FALIi-
ca de Artetatos de Vidro ‘‘Aipha’”
8. A., como recorrida, acotlaus o$
Juizes do Tribunal Hegional co Yra-
balho da Praneirs Regiao, por unan:-
midade, em {ar pP.OVAINENLO a0 1e-
eurso, na fomaa do reiatorio e do
w0 ue se stguem: Re&atorio — 1 —
¥Yenciua no recurso de revista a ques-
Bo poelumnar ao conhecaneato wo
pecurso ordinario, caue a8 este ‘l'ribu-
pa, agecial-lne o meérito. It — Bus-|de Moraes Rattes, Relator.
tente a reclamante Trecosrente gue .
foi injusta a suspensio e a prova o Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-~
demonstra bem como cue o trabain.|c€do, Procurador Adjunto Substitato,
extracraindrio € comprovavel cowr 0s!
wrives Ge ponto € 0s recinos provaas i RECURSO ORDINARIO N? 2.057-58
Q& DA0 €i1d O mesmo ueviaauenie:
pago. 111 — Contra-amrasoaco o re-| Vistos, relatados e discutidos os
BlUlcy, ORINOU B dOUA £rocdiRaG.1a | Presenies autos de recuiso urdinario,
Reg.ona: pelo seu provimento pa.-i €M que sio partes, Organizagio Tec-
Bit:. Volo — Disse a reuxuiana na Nica Au.omobilistica — OTA — Pasto
BOD(SSIAgHO QUE O 12C.amanle 10i sds- Men de o4, como Tecorrante, e, Aprisio
penso porque 1a.l0u R0 servigo nctu.- | Dicgo, como recorrido. Relatério — I
Do no aia i4 de juho de 1957, a.as nu' — Condenada a pagar adic.onal pe-
eATta0 ae ponio de iis. 4 se ve'llica ricuiosidade, recorre a Reclamada,
jue é.e trasalhou normaimente a jui- | &rguindo preliminarments a inconsti-
Bros diwrna caquele dia 14, ;amoewn | tucionaiidade do art. 4° da Lei 2.573
® 1azen60 no a.a unediato. 11 — A de 15-8-55, face ao dispoasto na Cons-
falta do Rec.amante ters, siag, as- HTRIGL0 ho inciso primeiro do art. §7
BRI, & uma jornaca extia, supiemen-! 44 Consiluigdo, no paragraio sc-
B, inlercaiass entre as joina.as) 8undo do aru 36, e, pelv meiso pri-
Bgias  Ge GOiS Gias  cunsecutivcs. | MEiTo do am. 3 comunado ¢om o in-
Il — ‘vodavia, ¢ artigo 66 aa C.L.'w. Ci€0 nono du ari. 65. Em conseqlién-
Exige o inteiva.o minimo Ge onse. €@, argue tambdém a inscontituciona-
Mocas entre duas jornacas ge iraw.- Jidede da Forwria ne 129, de 2(-10-58,
Mo ¢, cscudaca pe.a lel, a cnama.a 90 M. T.'1. C. — II — N meérito,
Bita co reciamante, niao podia ser, G2 @ Retauiada nio te o Reclamants
mnca. IV — Verifica-se, auis, pewws Q€LY Piique nio tinha con‘ato per-
mriéss de ponto trazidcs aos aJL.,S‘man‘en;.; Cuil Inhamnavels, — II1 —
me fzce desrerpeito 4 lel era repzi- Comra-}ar.a.ua(.o O reusse, spinsu a
Be. pols, uma vez por semamna. o re-; GoUla Procwiudceria Regional pola re-

mant: trazahava t18s jornacas de, 15560 €2 prallaisar ¢ cuniiruas.g do

ho:as em dois dias seguidos e, JWSBLO. VIld. Valt wer re,tiidd a

|, roco.m o direito oo Reclimanss [rEiliuies neo. liceicaaidade.

b dfczencas de pascminto do refr.-‘é : CRTL0 Ge POLres con-

pdo ext-acr.in'rio. €& cuc.a P oli-, i 2073 Ge 18

mada sy ool va oito hsras por 5 1140 SEIST prgpUia-

: o adicional .eeal M2 2 Inclusio d= oulens

cocetar ao ef'culo das haoras O - £2138 ato o oce; . lan -

S eam acuracigloualdapaen $e0 Dreva e silLplies. 1Mo tal torte Que,

traa o n-inrne, Vo— Dau, pols Perieiiamente e_s‘c‘ helecido no cayulo
pcrimenio R0 ecursd para julzar o I @ e

Trag s ent Hhib i v

Pectdo proceente. teabalitiassr. em comisto

Rio dr Jancle 20 g> abrf' d= 1679 permanenie  com inflamive’s e em
— Amaro Darre'o ca Silmq. Presilen-. cuaulioes ue perrcuwesidade, ¢ revia-
B — Guslavo Camara Simdes Bar-. i

Bosa, Reolater,

Cicnlc: Alrcro. Lins Jinior,
mrador Adjunto Substituto.

as
o4

cumprissent aquéles dois presupostos
(hias € el jA & proprin miztéric do
Zlegatol. Oddispouo no XII1 d& Por-
- . 1o re aria 120 de '20-12-56 nio tem eficd-
RECORZO ORZD (‘3%65310 N° TRT |C{a legal samme que, com sua anlica-

ob=o €20, prelendam os que tiabalham no
- iabtstecimento de automéveis, em Pos-

Pio-

Recourente: S. Banceira ';{‘ni o tos de Scrvigo, o adicional pe iculosi-
Recerislo: Lugenio R. Ad0CK - dade. Notorio e de todos conhiscidos:
Lovo. 119)  que ndo operam inint~rrupta-
. tg i eyt mente em contato com inflaméveis,
Vistos, relaialcs e disculidos ¢S porque tzmbém verificam o nivel de

Rezealss au"m" de 1ecursy oiiinaiiog fleo e o completam, calibram os pneu-
n® THT — 2.026, em que sao parlesimaticos, abastecem de &gua o radia-
Cis. Ferro Cawril .Carvw:ﬁa 'wmo‘ rg-;dor, limpam os parabrizas cuidam da
toriente e recorrido Valceraas Mai-'limpeza e executam outras tarefss. 29)
wue de Cilivelia. Cia. Fecra Carriligue ineristem condicdes de periculosi-
Basioca pielence ver refoumada de 'dade na execu¢io ordinaria do tra-
sisio Ga MM. 22 :’}”?‘a qie it’te‘-‘fu.‘ balho dos empregados em Postos de
BgL/caracio de sadrios <o outro |S‘e1.'vicos, que se instalam até sob edi-
Polega pecida por Valdemar Marques. ficios residenciais, com permisséo ex-
e O.veira. Contra-razdes 11s 8105 pressa das Pcsturas Municipais ¢ se
pra 8 ?out%‘ }‘rocuuladg_ria tpel:.} 1m-'§:lgum risco exiidte, ésse % <l:1c;mum a
proveaento, Voto — Indiscutivel que todos os que residem e trabalhem nas
© recorrido exerce as mesmas func@es!proximidades, passam junto &s bom-
Rue seu 'paradigmg. com a mesma per- bas; aos matoristas € pilotos em geral,
Riciio téenica e igual produtividade. em fim todos aquéles gue eventual-
Wpo ocorre outrossim d}fe:enca e mente, se encontrem junto a depéri-
Bmpo de servico na funcéo, suncrior)tos de gesolina. A vista do que. por
Rdois anos e é hoje pacifico —ue essa. maioria, Acordam os Juizes do Tribu-
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aucienca de tempo é de ser apula-]nal Regional do Trabalho dn Primeira

Regifio, por unanimidads, v-jeitar g§
preiiminar de inconstitucior alidade e,
no wmérito, por maioria, der provi-
mento &0 recurso.

Rio de Janeiro, 18 de fevereiro de
19.y. — Ceisb rLanna, Vice-Pres.dente.
em exercicio. — José de Morax Rat-
tes, Relator designado.

Ciente: Marco Aurélio Prates de
Macedo, Procurador Adjunto Subs-
tituto.

VOTO VENCIDO DO JUIZ SIMOES
BARBOSA

I — A insconstitucionalidade da lei
necessita ser irretoryuivel, acima de
gualguer duvida, para que possa ser
qeclaraqa, e, porque a pPresungio € a
de sua ‘constitucionahdade, o famoso
atorismo norte-americano  sustenia
basta seja a duvida razodvel para
que se mantenha a lei. — II — No
caso dos autos, o vicio aponwado no

;mento s6 pcderia incluir ou.ras ati--
‘vidades quz em cujo deseimnenhs se |

art. 4¢ da Lei 2.573, de 13-8-33, nio
tem a importincia pretendida, nem se
'atrit,a, com o disposto no inciso pri-
‘meiro do art. 87, nem com o estabele-
' cido no paragrato primeiro do art. 36,
| pois, detinido o direito pela lei ordi-
naria, aquéle dispositivo apencs dis-
ciplina uma {orina de procedimmento
na esiera adminisiraciva, o que n.o
‘[conaz;itm delcgagso de podere:, nem
uswrpacao de atrvuicdes, coadunan-
do-se 1aesino com o principio do in-
cis0 seundo d(\paragmfo unico do
cart. 83 da Carta* Magna, no qual se
atribue aos Ministros de Estado com-
petinc.a para “expedir insiruyoes par
8 boa execugdo das leis, .decretos e
‘regulamentos”. — III — Saliente-se,
Paal-v, U& GEUIW N4 €s1era AuDNILS-
 trativa os casos  objetivos previstos
I pela lei em tese, em geral, nio é legis-
lar, e, com isco, inexiste qualquzr cho-
que enftre o texto aponiado e o dis-
posio na alinea “A” do inciso dé-
cimo cuinto do art. 52 combinado com
;0 estauiido no meciso nono do art. €5
da Constitaizfo. — IV — Consticu-
I'cronal o art. 4° da Lei 2.373, de 18 de
azdsto de 1833, é por izual constilu-
‘cional & Porfauiz n? 130, de 20-12-53,
do Min'istirioc do Trabalho, Indasiiia
‘e Coméreio, com as inst ucdss neces-
'strias a.» cumprimento daauela lei. —
'— K, pois, do sor rojeitadn a predai-
nar de inconsutucicnalic~de. — VI —
No meriio, é & questdo ¢ suria sim-
'plicisirde. eis cur o laudy prrizial de
' fls. 13 aponia 1 periculosidade do ser-
vigo d: Recit v a Reclamaci

Saunvra prota ter das suas ale a-
c3es, rizrezondn o osanfenen £ cone
fLi‘rz'-a's.da. — CGuslavo Cimara Sikges
(S TR LT D0 WY

TRBUNAL SUPLRIGR
CO TRABALH

PROC. N° TST RR 3.193-73

A ic ncia da contempsrenei-
de oo cilvidlide em térRos e nio
corio devendo ser imed:qla.

Vistos e relatados éstes autcs, em
que s@o partes, como recorcente, So-
ciedade Técnica de Fundicges Ge:ais
Gerais S. A. e, como recorrido, Alci-
des Franzine Moreira;

A decisiio em revisia é da 13* Iunta
de Conciliacfic e Julgament) ¢e& Sio
Paulo, & du teor szguinte:

teou da Sociedade Técnica Fun-
dicoes Gerais ressarcimenio dos
prejuizos sofridos com cinco dias
de suspensfio. Defendeu-se a em-
présa alegando que o retiamante,
valendou-se de sua condicho de
empregado estdvel, come¢ou a
, diminuir a produ~do, sugerindo
aos colegas que fizessem o mes-
mo; ¢ue advertido a 15 de abril, |
nao se corrigiu que por isso for

SUSPLIsO.

dade do falla com a puni~ic né'

“Alcides Frazzinz \loreira plei-|

=

-~ e N

"f "~ Instruido o feito decretou-ite

a Junta procedéncia, pelos fun-
damentos de fls. 12. Inconforma-
da recorre & emprésa, salientan-
do que s Junta fol rigorosa ns
apreciacio da imediatidade. O
recurso foi contra-arrazoado pela
peti¢lio de fls. 25.

K’ o relatério.

Como 14 se salientou, 3 falta
deve se seguir & punicio. Sem 2
imediatidade, inique qualquer ms -
dida do empregador no sentid
de punir o empregado.

Nas razbes do recurso suge:™
a emprésa que 0 prazo entre s
falfa e punicio deveria ser estr -
belecido por lei em cérca de trir
ta dias. Ora, no caso sub julice. s
falta foi praticada a 15 de abr'
e & punicdo se realizou apcnas a
24 de masio.

Niv h4 nas razdes de recurs»
qualquer argumento, sem bese 1-.
prova capaz de iligivr a findr .
mentario da sentenca. Do evnos-
to resolve a Junta nor urnnim
dade, rejcitar os embargos. mor -
tendo # decisfio por seus funde -
mentos”’.

O recurso fol aviado com ‘nveer
cdo a ambre gs alineas dn art. 202 dn
Consolidacan das Leis do Trabaihe jn-
dicados, nas razdes de fls. 34. vAric
julgados havidos por diverwentes ¢ -
decisfo recorrida. Ndo houve c¢ont -
ravoes e a Procuradaris-Geral opir
pelo nio c-nhecimento e nio prov -
mento da vevista,

E’ o relalério.

VOTO

Conheci da revista, com apoio - °
-alinea a dr permissive le~al pov e
pavecerem divercentes do julrado
corridn os avestos alinhados noe
zGes da recorrente o que se vefer~m
& quesiSn da cort~mporaneid-ie p,
falte e de sua prini~%o. F, no riér o,
dei-lhe provimento prreue semnp o io-
rho susnentado cue exigivel ta' ccu-
temporaneidade,. esta ha de ser “sicn-
dida em fimcs, e n*n como G “erlo
ser imediata. espzcialinente, e~ cor:-
orésa de maior vorte. em cur mris
distante é n contato enfre a a*
ministracZa responsivel e os
gadas. A hewmy dn nrdnrin rew
des dirveitos des tra™athedores
mistar exchir vreor i i gurmt
eivedns nui~% dn e-"f{trio irrennri-v
e de onde e ne-sssifincia de con v
¢ain pravo suficientc para a ovoulc
da fala e s1a pr1icAo ne’s dro"o yo3-
nenaftvel, ¢~van no ¢asn eccorren. 4 0.
‘mi! e, 0 nericdo int i i

N

[RaR

-

ida a f°
en're spu recpnhacimenio e g 1aemea
tiva punicfe nfo é d~ rialde a =2 n2a
gar a contesporaneidads, neny au' te
rizaria a der pola proc=dine’a ¢- vo-
clamacfo £~ ésea fundamoante, e’ o
meu voro Nt 3 nreveT o verrren ¢ ile
, v immocodonte & reclamasto.

1 Isto pisto:

|
Acordam es Juizes da Segnda T«
mwa do Tribvng! Suwperinr da Trav1.
'ho. vencidos as Srs. Vinistros Starii -
. Soares, rela‘or, e Lniz Auvusto
»Franra, conhiecer do recursy e o
The provimerts para julgar imprec:-
dente a reclamacgio.
Rio de Janeiro, 15 de de-»mbro 2
195%. — Oscvr Saraiva — Fresidernle
e Relator “ad hoc”

Ciente: Jodo Antero de Carvalho —
Precurador-Ceral.

iPRCCESSO TST 3.510-83 — R. B.
No direito discinliner cue eos-
siste ao emnrenandor ndo se inclui
a wrerrogativa da verberar o evi-
prenado.
Homnordrios advocaticios,

Quando

sfo devidos.

Vistos e relatadeos fstes autes, em

(que sPo partes. como Rzcorrenic, Lo«
{mego Irmfos Inddstria

e Com¢ie.o
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T.tda. e, como Recorrida, Maris Ce-

lewte da Silve Peraira.

O julgado do qual foi interposta @
rovista, presente é do Tribunal Rae-
gésg:i da 4* Regido, e do teor se-
g s

“Vistos o relatados Gstes autos de
teourso ordinério, int to de decie
sho da M.M, Junta de Conciliacio
¢ Julgamento de Pelotas, nests Es-
tado, sendo recorrente Maria Celeste
da Silva Pereira e recorrida & firma
LiamL 0 Irméos, Indistria e Comér-
cio a.:

Mazia Celeste da Silva Pereira, ao
abrigo da assisténcia judicidria, plei-
teia de sua empregadora 0 pagamento
de aviso prévio, indenizacéio de anti-
guidade, férias e mais juros e hono-
rarios do assistente, Informa a re-
clamante que fGra ofendide dura-
mente por um dos dirigentes da em-
présa, em razio do que resolvera dar
¢ contrato por rescindido,

Em ge defendendo, alega 4 em-
présa, inicialmente, que era estra-
nhavel que a reclamante, dizendo-se
gravemente ofendida, tivesse conti-
nuado no emprédgo, sem materializar
& vrescisdo. Sustenta que nfio foi &
reclamante ofendida, muito embora
tivesse sido censurada, e que as fé-
rias ndo poderiam ser deferidas na
base pedida, diante das faltag da re-
clamante. Alude, finalmente, ao
fato de que a jurisprudéncia tem ad-
mitido o reclamacdo por despedida
indireta, sem o afastamento do em-
gr%gado, apenas no caso de estabili-

ade,

Na instrucio, ouvem-se as partes
e duas testemunhas. As propostas
conciliatérias nfo logram Azito e os
litigantes aduzem razoes finais.

Decidindo o feito, a M.M. Junta,
por malioria, conira o voto do vogal
dos empregados, da pela improceden-

cia da reclamacdo. Entende a deci-
sd0 ser possivel a reclamacido sem o
afastamento do empregado, porém, no
caso, em que se alega ofensa grave,

tal ofensa feraria incompatilidade in-
vencfvel. Contudo, julga nio estar
suficientemente provada a falta pa-
ironal,

Inconformada, recorre tempestiva-
mente a reclamante. Sustenta ini-
cialmente nio estar o empregado
obrigado a se¢ afastar do emprégo
para reclamar sObre despedida indi-
reta, afirmando também estar sufi-
cientemente provada a falta grave
do empregador,

Contestando o apelo, e sustentada a
decisdo, sobem os autos a éste Tri-
bunal, onde, com vistas a Procurado-
ria, recchem o parecer em gque se
Ppreconiza o provimento do recwso.

Eis o relatorio.
Isto pésto:
Preliminarmente

De acérdo com a reiterada juris-
prudéncia do Colendo Tribunal Su-
perior do ‘Trabalho, mas contra a
nogsa opinido, sustentada em voto
vencido, ¢ de admitir-se que o em-

pregado pleiteia indenizacio por falta’

patronal, sem se afastar do emprégo.

No mérilo, ¢ de dar-se provimento
a0 recurso. Em verdade, estd per-
feitamente provada a falta patronal.
Nio é possivel que se pretenda justi-
ficar a ofensa dirigida pelo empre-
gador 3 reclamante sob o aspecto
subjelivo, procurando desvirtuar o
sentldo das palavras. Mesmo adnii-
tindo que a ofensa fosse dirigida com
um sentido de reprimenda. seria in-
discutivelmente, uma maneira inade-
guada de tratar uma empregada e
representaria até mesmo excessivo ri-
got. O fato de terem as testemunhas
acrescide onuiras ofensas que nic fo-
ram descritas peias partes tombém
nie modifica ¢ problema,

A verdade é gque o proprio empre-
zador confessou ter dirvigido ofensa
a reclamanie, shamando-a de “va-
gabunda’ na presenca de outros em-
pregacos. Houve, pois, falta patro-

=y

ral, &, como ¢ Tribunal entendsu ser
possivel g apreciagio do mérito sem
8 rescisio materislizada, ¢ de dar-se
rovimente a0 recurso paera atribuir
reclamante o pedido na inicial.

Ante o exposto, acordam os Juizes
do Tribunal Regional do Trabalho
¢a 4.* Regifo.

No mérito, por unanimidade de vo-
sempate do Presidente, vencidos os
Juizes Relator e Revisor, em edmitir
a presenca da reclamante no preté-
rio para reclamar sem deixmt o em-~
prégo.

No mérito, por unnaimidede de vo-
tos, em dar provimento ao apelo para,
em reformando a decisdo recorrids,
conderar a emprésa a pagar as inde-
nizagdes pedidas ne iniclal’’,

Essa decisdo foi objeto de declara-
cao, acolhidos que foram os embar-
gos declaratérios manifestados pela
reclamante, verbis:

“Tém cabimento os embargos na
forma do Regimento Interno déste
Tribunal.

No mérito hi, de fato, uma pe-

tagdo do acérdio e a sua conclusio.
Na verdade, o voto do relator, quanto
ao mérito, foi aceito pela unanimi-
dade dos membros do Tribunal, e
expressamente conclui pela procedén-
cia do pedido inicial. Naturalmente,
na procedéncia do pedido estdo in-
cluidos os juros e os hanorarios do
assistente judiciario,
postulados e que decorrem, além disso,
do texto de lei. Gs juros nem mesmo
necessitam ser pedidos e os honoréa-

ne° 1.060, decorrem da concessio da
assisténcia judiciaria.

Contudo, & conclusio do acdrdio,
referindo-se as indenizagdes pedidas
na inicial, pode ensejar, como enten-
deu © embargante, interpretacido di-
versa daquela que foi a vencedora,
sendo, pois, de todo convenlente que
se esclareca que na conclusio deve
ser entendida a procedéncia total do
pedido inicial, incluidos, portanto, os
juros e os honordrios do assistente
judiciario.

Ante o exposto.

Acordam os Juizes do Tribunal Re-
gional do Trabalho da 4.2 Regifo, por
unanimidade de votos: -— Preliminar-
mente, e admitir os embargos decla-
ratérios regularmente interpostos,

No mérito, julgar procedente os
embargos para esclarecer que na con-
clusdo do acérddo é bem de ver, es-
tao incluidas, indenizacfo, aviso pré-
vio, férias, juros-de-mora e mais os
honordrios do assistente judiciario”.

A revista foi aviada com invocacao
az alineas ¢ e b do permissivo legal,
dado por violado o art. 483 da Con-
colidacdo das Leis do Trabalho -e
apontada decisio regional no sen-
tido de repelir a yeclamacéo por mo-
tivo de rescisio indireta quando ¢
empregado continua em servico, indi-
cados também arestos anteriores &
condenacdo em honorarios advocati-
cios. N&o houve contra-razoes, e a
Procuradoria Geral fronunciou-se, a
fls. 72, emn contrario ao recurso.

¥ o relatorio.

VOTO

& revista merece conhecimetho, com
apoio na alinea a4 do permissivo le-
gal, dada a diversidade da jurispur-
déneia invocada, Dela conhecendo,
ochserve, de meritic, que j& se acha
ultrapassada a controvérsia que an-
tes existia, s6bre a possibilidade de
poder o empregado demandar a res-
cisfc de seu contrato de trabatho
pegmanecends no servico. Pacifica é
ho¥e a jurisprudéncia em sentido afir-
maiive, inclusive do Egrégio Supremo
Tribtnal Federal Também é de ser
observado que no direito disciplinar
que ansiste a0 empregador, nio s
deve admitir o de verberacdo, vestigio
'de um regime patriarcal j& transato.
‘E muito meros 0 uso des expressoes
de sentido diihio. um dos quais gra-
venlente injuriosa. Nae merece re-

t

7

A . A8 §
quena divergéncia entre a fundamen-

expressamente |

paros, hesses pontos, & . declsio re-
ional, ao considerar rescindida & re-
aglo de emprégo, Contudo, havendo
essa rescisfo sido postulada pela em-
p‘refada., e ainda tendo esta perma-
ecido no servico, indevido é o pa-
gamento de aviso prévio, conforme
J4 decidido por éste Tribunal Supe-
rior também o valor das férias deve
ser objeto de apuraciio em execucio,
atentas as faltas argilldas e nig ob-
jeto de impugnagio. Finalmente, no
que tange a honorérios advocaticios,
o Fgrégio Plendrlo déste Tribunal
tem decidido, em casos idénticos ao

presente, que tals honorarios sdo de-
vidos, ex v¢ do art. 59 § 4° da Lei
n.e 1.060, de 5 de fevereiro de 1950,
no que ful vencido, mas o que Ja
agora, a bem ds uniformidade da
aplicagao de lei, entendo é de ser
aplicado. Dai manter, nessa parte,
0 julgado recorrido. ¥sse é o meu
votp, favordvel ao provimento par-
cial da revista, para. excluir o aviso
prévio, e para apurar em execucio o
valor das férias,

Isto posto:

Acordam os Juizes da Segunda
Turma do Tribunal Superior do Tra-
balho, sem divergéncia, conhecer do
recurso e dar-lhe provimento, em
parte, para excluir da cordenagio e
aviso prévio, apurando-se em exe-
cugdo o valor dag férias,

Rio de Janeiro, 8 de janeiro de
1959. — Oscar Saraiva, Presidente e
Relator, .

Ciente. - Jodo Antero de Carva-
iko, Procurador Geral.

rios do assistente, na forma da Lei|

{ PROCESSO TST — RR — 3.653-58

O cxcesso empregaticio que ori-
ginou a paralizacdo de frabalho
em segdo da emprisa, forna pos-
sivel a puni¢do dos empregados.
O poder de comando do emprega-
dor ndo auforiza a adogdo de me-
didas que alterem ou possam alte~
rar condigdo cssencial v contrato
de trabalho.

Revista ndo provida.

‘Vistos e relatados éstes autos, em
que s@c partes, como Recorrente, In-
dustria Gaspariun S.A. e como Re-
corridos Guerino Martini e outros.

S#o os reclamantes tarefeiros e seus
| salarios s&o calculados em tarifa fixa-
idaA & base de 1.000 batidas de ma-
]quma por minuto,

| A emprésa ordenou o reajustamento
‘,das maquinas reduzindo o mnimero de
i batidas e quando cumpriam os contra-
| mestres a ordem paralisado foi o tra-
balho. pelos reclamantes que organiza-
ram uma comissdo para falar aos Di-
retores da emprésa, sobre a medida
tomada que, afirmaram lhes preudicava,
reduzindo-lhes os salarios,

Informou o representante da recla-
mada que o Diretor apds conversar
com os contra-mestres e o gerente, man-
dou que &ste comunicasse aos empre-
gados que retornassem o servigo, a
tim de que cle atendesse a comissdo
de operarios e, ndo tendo os emprega-
dos retornado ao servico, o referido
diretor, ndo recebeu a comissdo e de-
terminou a suspensdo dos empregados.

Diante da suspensdo de cinco dias
que lhes foi imposta pela emprésa, re-
clamam os empregados, pleiteando o
pagamento dos  dias correspondentes
além dos dias de descanso.

*Decidic @ M M. Quinta Junta de
S@o Paulo, pela procedéncia da re-
clamacao (fls. 63) por entender que
deveria a emprésa avisar préviamente
aos empregados do reaustamento que
pretendia nas batidas das magquinas,
njo tendo provado no processo que a
 medida ndo causaria prejuizos aos mes-

3

mos ¢ ainda, diante da recusa de die
reito em receber a comissfo de em-
pregados, A alteragdo de contrato de
trabatho nfo poderla ser feita sem
conhecimenta da parte contréria,

A fls. 38, rejeitou a M. M. Junta
os embargos oferecidos pela reclamada.

De revista recorre a emprésa com
apolo nas alineas do art. 896 da Con-
solidaco das Leis do Trabalho, e a
Douta Procuradoria Geral manifesta-se
pelo seu conhecimento e provimento.

£ o relatério.

VOTO
Preliminar de conhecimento.

Os julgados citados a fls, 83 pela
Recorrente sdbre a cessagio de tra-
balho em desatengdo aos processos ¢
prazos conciliatérios previstos em De-~
creto 9.070, divergem da decisio re«
corrida 8 autorizam-o conhecimento da
revista,

Conhego,
MERITO

Trata-se da participacio de trabalho
em uma se¢dio da emprésa resultando
ussim de desentendimento entre reduzi-
do grupo de empregados de uma em~
présa com a sua diregfo.

Ainda nfo regulamentado o direito
de greve estabelecida pela Constituigsio
vigente, com restricdes tenho admitido
a aplicagio do Decreto-lei 9.070 de
i .

Engquanto nfo elaborada a supra dita
regulamentagdo cumpre aos tribunais,
face as situagdSes e consegiiéncias de
fato que advém de uma paralizagae
de trabalho, atentar para as causas do
movimento analizando as razdes que o
justificam ou nd3o, dirimindo as con-
trovérsias, de acordo com a legisla-
¢8o trabalhista e os principios de ordem
social,

No caso em estudo, nfio vejo como
s poderia saucionar uma puni¢do que
derivou de ato pelo qual é responsa-
vel a propria emprésa, j& que adotou
medidas unilaterais que poderiam pre-~
ludicar aos empregados em seus sa-
larios sem siquer dar-lhes conhecimento
Jda ordem geral de reducfio das batidas
nas maquinas.

Ao nomearem os empregados uma
comissfo para entendimento com o em~
pregador, agiram os mesmos com cau~
tela e ainda uma wez, olvidou-se a
emprésa de que bilateral éo contrato
de trabalho, negando-se a receber a
aludida comissdo,

O poder de comando. o principio
da hierarquia, o direito disciplinar do
empregador, desaparece, desde que
procede com excesso, estabelecendo me-
didas ou dando ordem que atentam
wontra os direitos dos seus subordina~
dos, maxima na parte referente a sald-
rios condigdo bdasica no contrato de
trabalho, especialmente amparada pela
tei,

Se paralisado foi o trabatho sem
as prévias providéncias exigidas pelo
Decreto-lei 9.070, também, agiuy a em-
présa, anteriormente, em desrespeito ao
art. 468 da Consolida¢io das Leis
do Trabalho, daudo motivo a agdo dos
reclamantes.

Nio encontro razdes de ordem legal
capazes de alterar o decisério da ins-
tancia recorrida que analisou, os fa-
tos, preocupada, antes de tudo em fazer
justica.

Nego provimento & revista.

Isto posto:

Acordam os Juizes da Terceira Tur-
ma do Tribunal Superior do Traba~
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lho. conhecer do recurso, por unani-
midade, e negar-the provimento, ven-
cido o Sr. ministro jonas Melo de
Carvatho,

Rio de Janeiro, 13 de janeiro de
1959. — Tostes Malta, Presidente no
impedimento eventual do efetivo. ~—
Hiidebrando Bisaglia, Relator, — Ci-
enate: Joio Antero de Carvalho, Pro-
curador * Geral,

PROCESSO T.S8.T.-R.R. 2.560-58

Retorno ao emprégo. Sendo fa-
culiado legalmente ap I. A. e
Pensbes dos Industridgrios o cance-
lamento da aposentadoria em
qualquer tempo, desde que seja
considerado vplo para o trabalho
o empregado, garantido deve ser
0 seu retorno ao trabalho ainda
que decorridos mals de cinco anso
de auséncia wo servico em gozo de
beneficio,

Inteligéncia do artigo 475 ¢ § 1¢
da Consolidacdo dus Leis do Tra-
balho,

Revista ngo provida,

Vistos e relatados 8stes autos em
que sho partes, como Recorrente, J.
Rennter 8. A. — Indistria do Ves-

tuario e, como Recoirida, Olga Fa-
gundes dos Santos:
Tendo trabalhado & reclamante du-

ranle Lrés anos e quatro meses, en-
trou em goOzo de beneficio no Instituto

de Aposentadoria e Pensdes dos In-

dustriarios onde permaneceu pelo es-
paco de oito anos e quatro meses,
quando a instituigao previdenciaria
sludida, julgou-a apta para ¢ traba-

Relornando ao servico, negou-se¢ a
emprésa a concedé-lo spb o funda-

meto de ja se haver rompido o vin-'

culo coutratual, em fage de haver su-
perado de cinco anos o tempo de au-
stncia da reclamante, em gozo de be-
neficio.

Por majoria de votos, a M.M. Pri-,
meira Junta de Poérto Alegre e o0 Egré- .

(Apenso ao n. 143)

' Nog Institulo de Aposentadoria e
" PensOes dos Industridrios por férca de
lei, "inexiste a aposentadoria defini-
,tiva, j& que podera a instituicio can-
i celar o beneficio desde que julgue o
aposentado apto para o trabalho.

#A norma consolidada nie foi revo-
- gada, devendo apenas ser observado o
prazo fixado pelus leis de previdéncia
social, e, no caso presente n#o exis-
te limite de prazo para que se torne
definitiva a aposentadoria, diante da
faculdade mencionada seu cangela-
mento em qualquer tempo.

Ocorre, ainda, que nenhum prejuizo
.tém as emprésas com o critério fi-
xado pelo art. 45 e § 19 da Consoli-
dacdo das JLeis do Trabalho, ndo so-
mente porque o tempo de auséncia
-néo é contado como de servigo, como
. ainda poderd dispensar, sem onus,
"0 empregaco que foi admitido em
. substituicio do ausente.

O infortuinio do empregado, pade-
. cendo de qualquer doenga, nio deve
‘ser agravado quando se torna s,
com a perda do emprégo.

I Be desagradével é a posicio do em-

pregador, 2 solucho seré obtida por
. medida legislativa tornsndo obriga-
i toria a aposentadoria definitiva ap6s
{o decurso de um perjodo determina-
"do de gbzo do beneficio.

Nio encontro razdes bastante, para
reformar éste entendimento que sem-
 pre mantive, pelo que, nego provimen-
to & revista.

Isto pésto:

Acordam os Jufzes da Terceira Tur-
ma do Tribunal Superior do Trabalho,
‘conhecer do recurso. por unanimida-
'de e negar-lhe provimento, vencidos
,08 Srs. Ministros Julio Barata e
Jonas Melo de Carvalho.

Rio de Janeiro, 31 de marco de
1959. — Julio Barata, Presidente. —
Hildebrando Bisaglia, Relator,

Ciente: Jodo Antero de Carvalho,
. Procurador Geral,

PRCCESSO TST RR — 2.673-83

gio Tribunal Regional cdo Trabalho da

Quarte Regifo decidiram que prece-

dente era a reclamac¢éo, nos térmos do

art. 475, § 1? da Consolidagdo das Lels '
do Trabalho, maxime em se tratando

de filiada do Instituto de Aposenta-
doria e Pensodes dos Industridarios que
observa as disposicoes do Decrelo-le:
8.769, de 21 de janeiro de 1946, sendo
pelo mesmo estatuto legal, facultado
a0 Instituio a qualquer tempo sub-
mcter 0 aposentado a novo exame e
cancelar o beneficio na hipétese de re-

cuperacdo da capacidade de traba-
lho. Condenada a emprésa ao paga-

mento de aviso prévio a indenizacdo,
esta calculada com exclusio do tem-

po de afastamentio da reclamante
fls. 8 a 30).

Oferecida a revista como amparo
ha alinea “a' do art. 888 du Conso-
lidacio das Leis do Trabalho opina a
Douta Procuradoria Geral pelo seu
conhecimento e pcovimento para ser
juluada 1unprocedente a reclamacao.

E o relatério.
VOT0O
Preliminar de conhecinignto — Ma-
nifesta e a divergéncia de julgados com
a citardo do acérdio no Processo mi-

mero 2.63%, de 1956, a f{is. 34, pelo
que conheco da revista.

Mcrito

Expressa e inequivoca é a norma le-
gal que trata da suspensio do con-
wrato de trabalho do empregado apo-
sentaco sendo-lhe garantido sem li-
mitacio de lempo o retérno ao -em
préo quando foi considerada recupe-
mda a sua capacidade de trahalho
475 e § 19 da Consolidagio das

l:r!. ]
s do Trobalho),

-rante  vinle

Pagos, em dAobro os saidrios de
20 dias de férias ao ewpregads,
ndo é ilegal o procedimento da
emprésa no cz2ntido de manldur
que. 0 mesmo @qoxe as f(érias ¢ que
tem direito evitando, destn lor-
ma, que_recebi lrés veies os sa-

larios coriespu.de les aos mes-
mos 20 dias de fArius
Recurso  conhecidy ¢ prorvido
para absolver a reccrrente da
condzanagdo mpostr.
Vistos e relatados 3stes aules ein

gue sdo partes, como rver~rrente Cia.
de Fiacao e Tecidos ~orfienga -
dustrial e, como recorrirflo Doimingos
‘Loureiro, :

Reclamou o ora recorrido dizendo
que tivera ganho de ~susa ¢ni re-
clamacio para hover o payamerto de
suas férias em dobrg, porque hlo
_gozadas no perivic pioprio. Que no
entanto, a0 se apresentar ao traba-
lho ficar impedids de trobalbar du-
dias, consideralido-se A
. disposigio do emnra.ador.

A reclamada  coutestou. aleeandy
que fora condenada zo pagnmento de
-férias em ddbro nics que isto nhdo 1
eximia da obrigayz.o .22al e conce-
der o descanso correspondanie ao eme-
| pregado e por- isso  delerminara ©
1gozo das aludides  ferias, ji pagas
em  ddbro, conforme jurisvrugéncia
~itada. Procurou
-reclamante todavia ludibriara

a us-

ti . ataz e juniando. .
(tica, confrontando data juniar.d jdando que o empreadn wuze as fe-

. irias a que tem

A decin3o de primeira iostincis, a,

10 pedi-; recorronte
-4 -~ Tt 2

tdo por-entender qle nic mals pode-|possivel e o recorrity vi

nrovas qguanto as duas alexccCes

fls. 8 deu pecla nrocedsincia

.{tempo prescrito «m i,

Gomonsirer ove o

DiAR:O DA JUSTICA

e 'ria a emprdsa deferminar 2o cmpre- ' irés vénes os sals

gado que gozasse férias de un perio-
do que. j& estava pago em dohro,

Confirmada a sentenca, em grau de
embargos, a fls. 18, dela recorye a ve-
clamada com ‘suas razdes de fls., ci-
tando jurisprudéncia que tende ser

douta Precuradoria Geral opina nos
seguintes térmos; ' ’

O patrono da recorrente, gem
favor, € das mais re:peitaveis fi-
guras do forum traba'hista, no
qual milita, {nconsivel e perti-
naz, desde ons primordios. Nao
obstante, permito-me discordar
do ponto de vista que adotou, e
nio s6 ncste Processo, sobre a .
interpretacdo de que seja, na
realidade, o pagomentp de férias
em “débro”, interpretazio cstra-
nha, com efeito, porque vsa obri-
gar o beneficidrio daquele paga-
mento — e que 0 é emn virtude
de imperativo da let consolidada
— & g0zar o repouso fora do pe-
riodo concessivo, reduzindo agcim
o0 “dbbro” a simdles e:ifemismo. .
E inadmissivel, dgie renia, a tese
que o respeitavel juristy custen-
ta com tamanha veeméncia,

Os fundamentos da sentenca
revisanda, de tio claros, dispen-
sam maior sustentacio. E eis
porque o parecer ¢ pe'a sua ho-!
mologacio, negado provimento a

'
'
1
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divergente da decisdo roccrrida, e al

Junho de 1959

ties  coriespondentes
'aos mesmos 20 diaz de férias, que.
entendia nio gozadas no tempo pro-
‘prio mas agora ¥ nio quer go T

Im:ats receber pela lerceira v&.

! Isto posto: .
Acordam os  Juizes da Primcirs
- Turma, vencido o Sr, Ministro Més
jtlo Topes de Oliveira, 1evisor, conhe-
cer do recurso, no 1érito, dar-lhe
provimento para aosoiver a recorrei-
te da condenagio, unéniiemente.

Rio de Janeiro, 21 de mar ‘

; , arga ce

19;9. — Astolfo Serra, Pres'dente. —
Romulo Cardim, Relator,

Ciente. _— Jofio Antero d '
tho, Procurador Geral, .e Carra

PROC. No TST, 3.457.57

) Servente de frupo escolar uio
€ obrigado a aceitar transferéncia
para servente de inddstria, p.in-
cipalmente quando foj contratada
e j""’f”" ocupou a empregada =
brimeira funcgo, A designac. »
d= servente nio alcanca uma lat -
tudt_a quando & obrigada de pre:.-
tagao de servigos diversos, a ponic

ctie acarretar preju’zos trabal’ is-
as.

Embargos recebidos,

revista, emborz conhesica , Vistos o relatados &stes autos, om
£ o relatério. due sao  partes, como embargant ,
Mercedes Alarcio de Souza e. corn
voto embargada, Cia, Taubaté Industria s

Preliminar: — De acirdo com =

douta Procuradoria Geral, entendo
que ecstd ‘undamentedo o recurso em '
embas as alineas do art 896, Quanto;
& letra a sao citados acordios absa-!
lutamente divergeates da desisio re-;
corrida e gquanto a letra o teria nha- i
vido violacdo de artigo de lei que |
obriga & concessio de firws pelo emn-!

pregador. I
Conheco, pois do recur:d.

Meérito: Tem toda a
recorrente, rom cujes
de pleno acdrds.

O empregado reclamou por rio {er-
gozado as suas férias em tempn uul.!
Ganhou a guestio e n empiegadora |
foi obrigada a paes ias em dobro
mas, conforme bem :ixpadc o ncordzo
citado, da lavra do Min D#lip Ms-'
ranhio, o fato de ter o emprexador |
pago as férias em 46bro nido o exj-:
me do dever e concedi-las, para:
descanso do empregado durante o'
Foi o quel
ocorren, no casy) O ~mn.epador en-
tava obrigado, vor lei, a parar o5 sa-
larios do emprezado rdurante 29 dias|
em que éle ficima sem  irabalhar. !
Como nido o féz em tenpo proprio’
teve que pagar nio uma $6 vez mas
a mesma quanit:ia err dohro.

ra7zR0 A
1ées  estou !

Cumpriu a sentehca e depositou a!
quantia’ devida no Banco do Brssil.!
de onde o recwunant: a levantoa. |
Logo depois Jefterninow, dentro gt
lei, que o empreqado entrasse no
gdzo de ferias, por 20 dias, §4 estan-
do ésses dias d- .eapvalna panos em |
dgbro. O emrezndd quer receber
mais 20 dias de trahalho, yor ent.un-
der que niao podevin a -enprasa de-
terminar mals o afostamenio para
Térias visto gu2 éle 5 tinhi 1ece-
bido em débro » guzntia devida.

HA equivoen dn rectamarve. Pa 108
os salarios devidos pelos 20 dias de.
férias, err dabro. nem p v 584 é ile-
zal o procedimento da ~rmeésa man-

Guweily  Dou prova-

mento ap reren para alsolver a
d: cvdavacdn, Néo 6
recelcr,

Empregada astabilitiria contratsda

: €Omo servente :>rvi sempre com- tal

ém grupo escolsr mantido pela em-
prfgadora que é empry.a mdustrial,
ate que passados mais de dez anos
na  funcdo transferiu-lhe 2 emprise
bara o servico de servente na e ac
industrial de alvejamento. Recnséd
0 servico pela reouerida sob alezaci »

. de ndo ser licita tal transferencia q: »

constitua rebaixamento, alteracic d-
horérfo e ser t'l transferéncia qre
constiruia rebzixamento, alteracac -
hor’rio e ser prejudicial a sua <.7 le
ia que sofria de bronquite asmut -a
e humido era o trabalho na secac de
alvejamento sendo o rervicq, extranl:o
a0 contratado, su<pen<a foi do servico
€ abeito o presenta inquérito judicial,
objetiviado a rezcisio sem onus para
2 emprésa, do contrato de trabalha.

Em primeira ordem de servigo. ale2a
necessidade de servico a empregad»
consentiu em rlender a emprésa yol-
tando hoje anés a0 seu
servents do grupo escolar,

O MM. Juiz de Direito da Comarca
de Taubaté 29és realizar diligéncia

servico de

- pessoal no local da fabrica para onde

fora transferida a emprevada e lov.
vando se inclusive no atestado de
médico da emnrasa de oue, apenas d:
doenca apontada, poderia a maenia
traball:ar onde deseiava a emypirésa,
sem  grejuizo da seXde, juleou pro-
cederan o inquérits; extendends '
entids  a rssusa da requer.da ({ls.
70) . salientando a sua renitincia em
re’eit-ndo propostas canciliatérias paia
n trabslho em outra secio, i

Pelo acérdao de fls. 92, o Eoiéy'n
T.R.T. de Sao. Paulo, deu previ-
mento o racurso da requerida, cile-
nando a reinrterracio com saldrios ven-
cidos e vincendss, fundando-se dratr-
outras razGes em que “O serventa
periric manual sem qualquer res
roasohilidade, aue trabalha no servi.o
mais greeseiro de uma indfistria  F?
clary, portento que rio pode ser equi-

hoa
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parado ao servente de um grupo es
colar. As funcoes que a reclamante
exercia no grupo consistia em atender
an telefone, atender visitas, acompa-
nhar as criancas ao médico, limpat
n bibliotéca, nao fazendo servign pe-
ado, no dizer a professora D. Edoete
‘Juisar Miranda”, e mais adiante que

“a recorrida nao féz qualquer piova
de que a recorrente, como servente
do grupo, fizesse trabalhar equipara-
--eis a serventente de indKstria. Assim
¢ bem de ver a diferenca, marcante
entre as duas fungoes”.

A Egrégia Primeira Turma diste
Tribunal Superior do Trabalho, couhe-
ceu da revista interposta pela emorisa
lhe deu  parctal provimento para
axcluir o pagamento de salario atra-
zados com a determinacav que assinia |
a empregada, a funcdo na secac d2

'

.xpedicio de tecidos oferecida pela:
emprésa, sustentendo: *“Reintegr~¢ao,!
am salarios atrazzdos quando nao.

.bstante considerada provada a faltaj
srave, & determinada, por eqiiidade, al
volta do empregado ao servico da em-:
présa’.

Irresignada, oferece a empregada

ns piesentes embargos, op.nande 2
Douta Procuradoria Geral pelo eu.
provimento. !
E’ o relatério.
vVOTO
Preliminar de conhacimento: !
Anazado ans autos (fls, 150) apds:

citacio nas ra2zdes de recurso, o pro-’
cesso TST. 1.224.57 da Seguunda
Turma em que foi recorrente Dul-
valina das Dores e recorrida a mesmns
embargada, versando idéatica tipd-
tese, cowm solugao pela reintegracio’
com pagamentp de saldrios.

Flagrante a diverzéncia conhzco dos
embargos.,

Marito:

por mais de dez anos.
detzarminado, direito
na fuwvgho,’

Se a_servente
cxecuta  servico
lhe assisie a
‘; que prasumivel é a alteracdr. de.

pPei nanacer

condiciio inicial do contrato p=lo :
cuerc'cio  Iiintzerupto de um meEsmio ‘
trahatho por tao lonzo espaco 1o
temnn, '

Acre-ce ainda que ndo se pode:

o conoelto

sroplizr ind:zlinidamerte
:3hre us ohrieardes coontratuais no gue’
serv’~o A2 um servenie @
iaclu'r como seu daver,
contratasl a erecncin,

tnre
narin

en
ae

LY

nal

€

servico tipico de auxiliar ou ser-
inddstria, antevior-

n
vonte de quandn
ments prestava servira~ dz servente

e trhe'rcimerto de enTino,

oe.n

Diverss era o seryico de servente
no grupo escolar do servents na in-
dastria, scbendn-se entremente, gue
para uma sznhora de 50 anos de ida-
& o primeiro ser-
vigo. .

Acresce que o Egrégio T. R. ’I:
dy 2.2 Reg'fio, soherand %a aprev:ecu
da preva. entenden nao provada @
fo'ta ayave e. a Rarleia Turma, apre-
candy matéria de foto, concluin que.
Tonve faltn grave, ohstants  con-
d-r a reintenrtacio da requeride.

¢» menaos pesado

rAn

D ta venie. parece-nos atrituite €
de frlta orave e n~vlem!
reinteoracdo. principalmente  sa-
ane pquela,  obviatoent:,
atantrdo 2o contrato, difenl-
jmpossibilitando 2 =2

voranhacida
de
tanrdo-se
¢ et
tando sindn
subrevivencia e,

" L.ange,

poue

se entendendo exis-y

tente a falta, ordena & reintegiagdo,|da Previdéncia Social a vista dos ele-

nada mais faz o Tribunal que punir
o empregado, o que nao lhe faculia
a lei, jA que esta atribuicac ¢ inherents
ao poder empresario,

Conclue-se que grave a ponto de
autorizar a rescisdo, nav foi a falta
que teria cometido a empregada, sem
0 que, ndo se compreende a reintegra-
cao,

De qualquer modo, manifestando-
me ainda uma vez contra a classifi-
cacdo do “servente” daaa a

quaiquer
empregado, ja que a funcio deve ser

definida no contrato sem a
dade de abuso no poder de comando
da emprésa, entendo, no caso sub-
judice, que ndo cometeu a requerida,
qualquer falta, sendo ll:ita a recusa
de transferéncia para uma funcac que
nau sse compreende naquela contrs-

possibili-

| tada e sempre ocupada, o que cons-

titue uma alteracdo contratual vedada
em ler.

Em assim
mento aos embargos para que seja
reintegrada a requerida na funcie Je
sarvente do grupo escolar com per-
cepcao dos salarios vencidos e vincen-
dox até eletiva 1ieintegracao.

Isto posto:

Acordam os Juizus
Sunerior do Trahalho,

do Trihural
conhecer dos

fembargos, contra os votos dos Srs.
; Minisros Julio Barata — Delio Ma-
ranhio .— Astolfo Serra — Romulo

Cardim e Jonas Melo de

Carvalho,
recebé-los para detarminar seja rein-
tegruda a embargante na funcas de
servente de Grupo Escolar, com a per-
cepcao des salfrios vencidus e vin-
cendos efetiva reintegracdo, ven
didos os Srs. Minittros Mauricio
Astolfo Serra, Rormmlo Cardim.
Toetas Malta e Jonas Belo de Car-
vatho.

Rio de Janeiro, 19 de abril de 1959
— Deltim More'rn Joniot, Presidente.
—- Frildebrondn Bjisaslia. Rel~tor.
Cients: In3n Anfero de Carvalhi, Pro-
curador Geral. :

CONSELHO SUPERIOR
DE PREVIDENCiA SOCIAL

PRCCESSO N.
1939

272.72532

Ddi-sc  proviminto ao  recurso,
por cyiidace, a vista dos clemenios

concluind>. dou provi-!

i esposa de (946 a 17-7-51 e, postcrior-
" mente, se estabeleccu com negocio de
i botequim:

éenicos que instoucm 0s processos.

Vislos ¢ Relatadag é<tes autos em
o lvicnues  Lierccira recorre

wa decisao do Instituto de Aposenta-

Jéncia Sodizal, unanimemente, negar pro-

. rente ja havia perdido a qualidade de

doria ¢ Pensdes dos Maritimos, que in- .

- deloriu seu podido de iternagho hospi-

talar em quarto parlicular de nosocdmio
apropriado  ao  tratamenio  de tuber-
cuiose:

Comsiderando que a decisiio recorrida
s¢ bascou no Decreto n, 22.016, de 26
de outubro de 1932, alterado pelo De-
creto n. 31.925, de 15-12-52, que
dispoe sobre a internagao hospitalar dos
associados da  Previmencia  Social;

Considerando, no entanto, o fato de
que o lustitute  recorrico mantém um
servigo  médico - hospitalar com  vastas
atfi'huiq&ss em que se inclui a inlerna-

Colnormanauy com o cancelameato do be-

anterior, itc.ustve com re.eréncia a de-

mentos técnicos que instruem os au-
tos;

Resolve o Consclho Superior de Pre-
vidéncia Social, por unanimidade de
votos, dar provimento ao recurso, por
egiiidade, para dcterminar que o Ins-
tituto custeie a internagdo hospitalar
do segurado.

Rio de Janeiro, em 23 de margo de

1959. -— Jorye Aloysio Fontenclle,
Presidente. -~ Luiz Lago de Araujo,
Relatar,

Fui presente: Francisco Xavier Car-
doso, Procurador.

PROCESSO N.
1959

237.399-53

Nega-se provimento ao recurso
por ter o recorrente perdido a qua-
lidade de scgurado.

Vistos e . Relatudos éstes autos cm
que Sebastido bonseca Diamantino re-
corre do ato do lnstituto de Aposenta-

doria ¢ Pensdes dos Comerciarios, que

fez cessar a aposentadoria por invalidez
em cujo gdzo se enconfrava:

Considerando que a aposentadoria foi |

concedida ao segurado em aprégo pelo
Delegado do Instituto de Aposentadoria
e Pensdes dos Comercidrios em  Sdo !
Paulo, em 31-12-1952, e homologada |
pelo Conselho Fiscal da referida Insti-
tuigrio .em 23-2-43;

Counsiderando que o beneficio fol
mantido até 12-9-47 (laudo de fls. 36)
data em que o segurado foi julgado apto
para o traBalho;

Considerando que o interessado, in-

neucio, soaicitou novo exane médico;
Cousiveranuo gue o resiuiado désse
novo exane Iol em tfudo idéntico ao

ClaraguO Ue Que © recorrente se achava
(e peena ativ.oaade;

Coasideranco que os demais exames
corraspondeates aos podidos de resta-
belecuncaio de aposeatadoria foram to-
dos conlranus a pretensav o segurado,
scnuo de notar-se que um  désses exa-
mes loi procedido por junta médica com-
nosta de um clinico, wm cardiologista |
¢ wm especialista de doengas surinarias;

Considerando que a Fiscalizagdo do
Iastituto verificou que o recorrente tra-
balhou como gerente da pensdo de sua™

Considerando que o Presidente do
Instituto desistiu do recurso interposto
Fiscal, conforme consta do Dficie
contra a resolugio de seu Consclho
GP 1.044-53, de 20-10-53, cuja copia
se cncontra as fls, 42-43 dos autos:

Resolve o Conselho Superior de
Previdéncia Social, uninimemente, to<
inar conhecimento do procésso, para ho-
mologar a desisténcia feita pelo Pree
sidente do recurso contra a decisio do
Conselho Fiscal do Instituto.

Rio de Janeiro, em 10 de abril de
1959, — Jorge Aloysis Ponieneiie,
Presidente. Victor Jacobina La«
combe, Relator.

Fui presente: Francisco Xavier Car«
doso. Procurador.

Resolve o Conselho Superior de Previ-

vimento ao recurso, de VeI que o recor-

sequrado quando interpds o recurso. |
Rio de Janciro. em 20 de margo de .

£ 1959, — Jorye Aloysio Fontenelle, |
Presidente. — Paulo da Camara, Re-
lator.

¢do para tubcercuiosos em  nosqcdmio

.
adoquado, conlorme  vonsta dos  autos
¢ de acdrao com os esclarecimentos

aditados por ocasiio do julgamento do
processo por éste Conselhos
Considernndo  mais as  circunstancias
especinis de que se reveste o presente
caso e o parccar da Consultoria Madica

Fui presente: Francisco Xavier Car- .
doso, Procurador,

PROCESSO N.
1959

216.898-53

Homologa-se desisténcia de re-

curso do Presidente do Institufo, .
confra resolucio de seu Conselho .
Fiscal.
Vistos ¢ Relatados  éstes autos em

que o Presidente do Instituto de Aposen-

- tadoria ¢ Pensées dos Maritimos recorre

da reso'uacto do Conselho liscal do |
mesmo  Inslituto, gue determinou  fdsse !
procedida revisio nos calculos da apo-
sontedorin concedida wo segurado José

,dz Carvalho: I

© mérto,

PROCESSO N: 216.775-57
' 1959

Restabelecimenfo de aposentadoria

Vistos e relatodos &stes autos em que
Jos¢ Antonio das Mercés recorre do
ato do Instituto de Aposentadoria e
Pensées dos Empregados em Transpore
tes e Cargas, que determinou o cance~
lomento da aposentadoria por invalidez
que vinha usufruindo:

Considerando que o lando méadico de
fls. 61 ¢ interrogativo do diagndstico;

Considerando que ésse préprio laudo
médico consigna haver divergéncia en«
tre laudos anteriores;

Resolve o Conselho Superior de Pree
vidéncia Social, unanimemente, dar pro
vimento a orecurso, a fim de que seja
restabelecido o beneficio em cujo gozo
se encontrava o segurado, devendo o
mesmo ser submetido a nova inspegdo
de saiide, por junta médica estranha ao
Instituto, voltando o processo a apres
ciacdo da Consultoria Médica déste Mis
nistério e a éste Conselho.

Rio de Janmeiro. 7 de abril de 1939.
— Jorge Aloysio Fontenelle, Presidente,
— Victor Tacobina Lacombe. Relator,

Fui presente: Francisco Xavier Cares
doso, Procurcdor,

PROCESSO N@ 210.188-53
1959

As condicioes de saude da sequrae
da ndo justijicavam a concessdo do

— beneficio.

Vistos ¢ relatados éstes autos em que
Vanda Morcita Caricchto recorre do
ato do Instituto de Aposcatadoria e
Pensdes dos Industricrios, que lhe -
deferiu o pedido de beaeficio por incas
pacidude:

Considerando que nos exumes médicos

a qué fot submotida, a segurada nio
foi julgada incapacitada para o tra-

* balho;

Considerando que nfio precede a ale-
gacio da segurada de que o bencficia

lhe foi denegado devido au espago de

tempo havido entre a data do scu re-
querimento e & da realizagdo do exame
médico:

Resolve o Conselho Superior de Pre-
vidéncia Social, undnimetmente. despre-
zar a preliminar sugerida pela Procuras
doria da Previdéncia Social. vara no
também por unanimidade de
votos. negar provimenlo ao recurso  por
falta de amparo legal. de acordo com
os. paeceres téenicos constantes do pro-
Eexf:o.

. Rio de Janeiro. 10 de abril de 1959
— Jorge Aloysio Fontenelle, Presidente,
Jacobing Lacombe, Relater.

Fui nresenie: Francisco Xavier Cars

doso, Procurador



