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SECRETARIA

Resolugdo Administrativa n® 42.78

Certifico e dou fé que o Egrégio Tri-
bunal, em Sessao Plena Ordinaria, hoje
realizada, resolveu, por unanimidade, de-
ferir o pedido formulado pelo Excelen-
tisimo Senhor Ministro Hildebrando Bi-
sagiia, de contagem em dobro de dois
periodo de licenga especial nao gozadas,
para efeito de aposentadoria, na con-
formidade do artigo 117 (cento e dezes-
sete), da Lei numero 1.711 (hum mil
setecentos e onze) de mil novecentos e
cinquenta e dois.

Sala das Sessdes, 7 de junho de 1978.
— Beatriz Helena de Freitas Ferraz,
Subsecretiria do Tribunal.

PRIMEIRA TURMA

Relagdo dos Processos Sorteados aos
Ministros em 5 de junho de 1978.

Relator — Exmo. Senhor Ministro Hil-
debrando Bi.aglia

RR — 5235-71

Recurso de revista de decisio do TRT
da 4% Regiao

Recorrente — Maria Isaura Cardoso

Recorrido — Irmandade da Santa Casa
de Misericordia de Porto Alegre

Advogados — Doutores: Alino da Custa
Monieiro e Emilio Rothfuchs Neto

RR — 299-78

Recurso de revista de decisao do TRT
da 4* Regido

Recorrente — Maria Carolina Schmuitz

Recoriido — Hospital Nossa Senhora
da Concei¢do S. A.

Advogados — Alino da Co:ta Monteiro
e Maximiano Carpes dos Santos

RR — 395-78

Recurso de revista de decisio do TRT
da 2% Regiao

Recoriente: Fiacao Brasileira de Ray-
on “Fibra' S.A.

Recorrido — Adao Zanotti e outros

Advogados — Drs. Miguel Alfredo Ma-
lufe Neto e Helio Apareciddo Lino de
Almeida

RR — 537-78

Recurso de revista de decisao do TRT
da 3* Regido

Recoriente — Miguel de Souza Neto

Recorirdo — Empresa Barreiro de Cima
Ltda.

Advogados — Doutores Lay Freitas e
Eugénio Augusto da Silva

RR — 620-78

Recurso de revista de declsio do TRT
da 92 Reglao

Recorrente — Comércio e Industria
Ge.mano Stein S.A.

Recorildo — Adalberto Grapper e ou-
tros

Advogados — Doutores Romeu Schune-
mann e Alino da Costa Monteiro

RR — 674-78

Recurso de revista de decisio do TRT
da 4* Regiao

iR,e(:o:rent,e — Ademar de Jesus Zefe-
rino

Recorrido — Zivi S. A. — Cutelaria

Advogados — Doutores Alino da Costa
Mon:eiro e Elio Carlos Englert

RR — 1.023-78

Recurso de reviita de decisao do TRT
da 1* Regiao

Recorrente — Gilvanda Freitas de Oli-
veira

Recorrido — Petr6leo Brasileiro S. A.
— PETROBRAS — FRONAPE

Advozados — Doutores Joao Batista
dos Santos e Ruy Jorge Caldas Peerira

RR — 1.206-78

Recurso de revista de decisao do TRT
da 2" Regido

Recorrente — Banco Mineiro do Oeste
S.A. e Minas Valores ¢ Corretora S.A.

Recorrido — Alvaro Mendes Ferreira

Advogados — Doutoies Mau.icio A.
Penna Chaves e Sebastido Lazaro Balbo

Relator — Exmo. Sr. Ministro Lima
Teixeira

Al — 187-78

Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Presidente do TRT da 2* Regiao

Agravante — COMIND — S. A. d:
Ciédito Imobiliario

Agravado — Nayra Aparecida Leite

Advogados — Douto es Neusa Vo olini
e Luiz do Nascimento Rodrigues

Al — 406-78
Agravo de Instiumento de despacho do
Juiz Presidente do TRT da 2% Regiio

TRIBUNAL SUPERIOR
DO TRABALHO

Agravante — Ditribuidora de Produtos
Aliment cios Glug Ltda.

Agravado — Damiio dos Satnos Ge-
raldo

Advogado — Doutor Antonio Carlos Vi-
anna de Barros

Al — 419-78

Agravo de In:trumento de despacho do
Juiz Presidente do TRT da 22 Rrgido

Agravante — Comapnhia Municipal de
Transpo. tes Coletivos

Agravado — Firmina Ferreira Bueno

Advogados — Doutores Américo dz Je-
sus Rodrigues e Ulisses Riedel de Re-
sende

Al — 651-78

Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Presidente do TRT da 1% Regido

Agravante — Fazenda Nossa Senhora
da Boa E.peranca

Agravado — Deocleciano José Cardoso

Advogados — Dou‘o es Afranio A. Mo-
‘eira e Aurora de Oliveira Centro

Al — 662-78

Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Presidente do TRT da 22 Regiao

Agravante — Companhia Municipal d2
Transportes Coletivos

Agravado — Antonio Carlos Ba-reto

Advogados — Doutores Sebastido Mar-
tins e Ulisses Riedel de Re:ende

AI — 663-78

Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Presidente do TRT da 2* Regido

Agrvaante — Feigenson S. A. — In-
dustria e Comércio

Agravado — Celia Jesu‘na de Andraie

Advogados — Doutores: Irany Ferrari e
Ulisses Riedel de Resende

Al — 813-78

Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Pre:idente do TRT da 3% Regido

Ag avante — Banco Brasileiro de Dcs-
contos S.A.

Agravado — Erik Pimen‘a Mondu-ei

Advogado — Doutores Arline da Cunha
Borges e Ge:aldo Cezar Franco

Al — 1.197-78

Agravo de Inst;umento de despacho do
Juiz Presidente do TRT da 12 Regiao

Agravante — Odario Couto de Cast o

Agravado — UNIBANCO — Uniao de
Bancos Brasileiros S. A.

Advogados — Doutores: Ulisses Riedel
de Resende e Carlos Alberto Soares Car-

doso

RR — 5.239-77

Recurso de revista de decisio do TRT
da 42 Reglao

Recorrente — Companhia Estadual de
Encrgia wietrica

recoariuo — Julio Custoaio Corsel e
OUiL 05

auvogadus — Doutores: Wilson Branco
¢ Ailno aa Costa Monteiro

RR — 391-78
Recw.so de revista de decisao do TR
da 2* regiao
Recosrciie — Jodo Batisia Tomaz
Keecorrluo — Jose beneaito Gungaives
AUVOgauos — DDoutoses Carlos rios rie-
gio reusela

RR — 543-78

Recurso de revista de decisdo do 1RT
da 4* regiao

Recorsenwe — Nerci Wildeaier da Siiva
¢ oulras

hwewsrido — Industria de Roupas hen-
ner S.A,

Aavogados — Doutores: Alino da Cosla
Monteiro e Dankwart Knacpper

RR — 741-78

Recwiso de rgvista de decisio do TRT
da 2* regiao

Recosseute —— Moisés Zambelli

Recorriuo — Companiuna Muwcipal de
‘trauspoiles Coletivos

Advogauos — Doutores: Ullsses Riedes
ae nwescllue € Jesu, Lomingos rerena

RR — 746~78

Recurso ae revista de decisio ao TRl
ua 3 Regiao

recolscae — Banco Brasileiro de Des-
contos S.A.

recorriao — Jamir Pereira da Rocha

AUvogados Doulores  Ariine aa
Cullla B0.8eS € Jose 10rres aas INeves

RR — 998-78
Recu.so ae revista de decisao do Tr 1
«d 3t Reglao
eco.icne — Erik Pimenwa Monducdd

Recor.ido — Banco Braucuo de Les-
couos S.A.

Adavogauos Doutores Arleine aa Cunha
Borges e Geraldo Cesar Yranco

RR — 1.065-78

Pecw.so ae revista de decisio do TR1
ua V¢ Regido

heco.reate — Companhia  Ce.vejaila
bLianma — Figa: Continenilai e Lwe sAul-
WOILO G0mes Serpa

1eC1lu0 — Os mesmos

Advogau0os — Dus, Pauio Serra e Ma-

» Chaves

RR — 1.223-78

Recurso de revista de decisio do TR1
ua z* Regiao

tecoriente — Banco Econdmico S. A.

Kecorrido — Jo_é Limeira da Suva

Advogauos — Dis. José Eduar.o wo-
mes Pe.eira e José Torres aas Neves

Relator — Exmo. S:. Ministro way-
munao de Scuza Moura

Al — 255-78

Ag.avo de Ins.rumento de despacho do
Juiz Presiaente do 1TRT aa 5% Rcgiuo
_4Agravante — Joao Crispim ae Ccuta e
Evaiisto Peerira

Agrava.o — Produtos Aguia Central S.
A. — Industria e Comércio

Advogados — D.s. Jo.é Roberto de
Souza Cruz e Valmir Cargas

Al — 325-78
Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Piesicente do TRT da 3% Regiao
Agiavante — Fundacgao Hospitalar o
Distrito Federal
. Agravado — Antonio Fonseca da Cunha
Filho e outros

Advogaaos — Drs. Ordélio Azevedo
Sette e Jobenil de Souza Pereira
Al — 416-78

Agravo de Instiumento de despacho do
Juiz P.esidente do TRT da 2* Regiao

Agiavante — S. A. — Industiias Vo-
torantim

Agravado — Odacyr de Camargo

Advogadcs — Drs. Paulo Sergio
Santos e Silvio Antonio de Oiiveira

Al — 649-78

Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Preisdente do TRT da 1% Regido

Agiavante — EXPO — Promogdes e
Empreendimentos Ltda.

Agiavado — Luiz Carlos de Souza Ama
sal

Advogados — Drs. Geraldo Ramcs
Sandes e Antonio Fernando Xavier de
OQiiveira

Al — 660-78

Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Preisdente do TRT de 22 Regiao

Agravante — Sao Paulo Alpargatas S.A.

Agravado — Temilson José Barros Pi-
res

Advogado — Drs. Paulo Guilherme B.
C.uz e Ulisses Riedel de Resende

Al — 822-78
Ag:avo de Instrumento de despacho do
Juiz Preisdente do TRT da 5% Regiao
Agravante — Empresa de Porios do
Brasil S.A. — PORTOBRAS
Agravado — Joel Nuees .
Advogado — Drs. Aurélio Pires e Ulis-
.es Riedel de Resende
Al — 970-78
Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Presidente do RT da 2¢ Regiio
Agravante — LIGHT — Servigos de
Tletricidade S.A.
Ag avado — Antonio Duarte de Souza
Advogado — Dr. Célio Silva

AT — 1.147-78
Agravo de Instrumento de despacto do
Juiz Presidente do TRT da 5* Re<ido
Agravante -— TVah~=atArios I<petit S.A
~ravado — José Ademar Virgui -
~ edes
Advogados — Drs. Denival Dama-cenn
Chaves e Ernandes de Andrade Santos

RR — 5.307-77
Recurso de revista de decizdo do TRT
Aa 1* Regido
Recor-ente — Manoel André de Josus
Nrto e outros
Reco rido — Rede Ferrovid-ia Federal

dos

S.A — Sistema Regional Rio de Janeiro
— SR-3
Advogados — Drs. Alino da Co=*a

Monteiro e Sebastiao Herculano de Mat-
tos Filho

RR — 209-78
Recurso de revista de decisao do TRT

da 1* Regido
Recorrente — Altair Fererira da Slive
Recorrido — Banco do Brasil S.A.
Advogados — Drs. Ulisses Riedel
Resenae e Luiz Leite Corréa

RR — 488-78

Recurso de revista de decisio do TRY
da 4* Regiao
* Recorrente — Rosa Reinhilda Bo.h e
Elaine Maria Volpato Loning

Recorrido — Hospital Nossa Senhora
da Conceigdo S.A.

Advogados — Drs. Alino da Cos':
Monteiro e Ulisses Riedel de Recenae
Maximiano Carpes dos Santos

RR — 601-78
Recu.so de revista de decisio do TRY
da 8* Regido
Recorrente — Cariolano Vieira Chsaives
e Eu.o0 — Piratas Servicos de Assisténcia
Mari.ima Ltda.
Recorridos — Os mesmos

4l

Advogados — Drs, Ulisses Rledei de
Re.ende e Izaias B. de Andrade
RR — 7T43-78

Recurso de revista de decisao do TRT
da 3% Regido

Reco.rente — José Guilherme Filho

Reco.rido — Carlos Alberto Rocha

Advogados — Drs. Miguel Raimundo
vlilega.s Peixoto e Demetrio Bassalo
nhez

RR — 753-78
Recurso de revista de decisio do TRT
da 1* Regiao

Lis

Recorrente — Independéncia S. A. -
Distribuidora de Titulos e Valores Mo-
biliarios

Reco.rido — José Roberto Lobo Libéiix
Advogados — Drs. Carlos Eduardo Azt~
redo Lopes e José Torres das Neves

‘RR — 1.147-78
Recu.so de revista de decisio do TRT

da 4% Regido
Recorrente — Sueli Silva de Oiiveira
Recorrido — Jack S. A. — Indust.ia

do Vestuaiio
Advogado — Drs. Alino da Costa Mon-
teiro e Paulo Serra

RR — 1.410-78

Recurso de revista de decisio do TRT
da 4% Reglio

Recorrente -—— Danto Alexandre Souza

Recorrido — Novo Rio — Crédito, Fi-
nanciamento e Investimento S. A.

Advogados — Drs. Jo.é Torres das Ne-
ves € Maria Amélia da Rocha

Relator — Exmo. Sr. Ministro Alves
de Almeida

Al — 268-78

Agravo de Instrumento de despach> do
Juiz Presidente do TRT da 5* Regiio

Agravante — Banco Brasileiro de Des-
contos S.A.

Agravado — Wandinaldo Paulo Teixel-
ra
Advogados — Drs. Leila Vita e Nilson
Testa de Araujo

Al — 326-78

Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Presidente do TTR da 3* Regiao

Agravante Mineragoes Brasieliias
Reunidas S. A.

Agravado — José Heles .

Advogado — Drs. Walbe_r Licio Fi-
gueiredo da Silva e J. Araujo Souza

Al — 410-78

Agravo de Instrumento de despachc do
Juiz Presidente do TRT da 2* Regido

Agravante — UNIFIRMAS — Trans-
portes. Comércio. Representacio, Impor-
tacio e Exportacdo Ltda.

Acravado — Antonio Orlando e oitro

Advogado — Drs. Rubens Gunther e
Renato Rodrigues Ferrelra

Al — 423-78
Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz P-esidente do RT da 2* Regido
Agravante — Milton Pereira
Agravado — S. A. — Indistria Reuni-

das F. Matarazzo
Advogado — Drs. Ulisses Riedel de

Reserde e José Maria de Castro Bérnils

AT — 655-78

Agravo de Instrumento de despacho ¢
Juiz P-eridante fo TRT Ada 12 Regiio

Arravante Crefisul Rio S. A. -
-édito Tmobiliario

Agravado — Serzio Augusto Franc~

Advornin — s Jo-me C. Bandr
e Maria de Jesus Gasparini Lamei--

Al — 828-78 }
Aeravo de Instrumento de despach: .o
Juiz Preisden*e do. TRT da 5* Reciiy
agravante — Empreca Grafica da
hia

A~
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ro~avado — Fvaldo Antonio Ferreirs

Advogaio — TN s. Walter Ramns de
“Aaredo e Orlando da Mata e Soura

Ac-avo de Tnst-umento de despacho do

AT — 917-78

Jiz Presidente do TRT da 2* Regido

Agravante — Osvaldo Antonio Fernan-
deg

Acoravado — Hoesch Scripelliti S. As
— Tndiis*ria de Mnlas

Advogadn — Drs. Louriva! Falcio e
A'fredo Fllis Machado D’Oliveira

AT — 1.201-78
Aporgvo do Tnst-umento de despacho do
Jutz Precidents do TRT da 1* Recldo
Agmavante — Condominio do Edificlo
vin-Sio Paulo
Ac-avado — Domingos Firmino da Sil-

va
Advogadn- — Drs. Sérgio Galvin €
t71nosl Barbrea de Lemos

RR — 4.120-T7
Recurso de revista de decisio do TRT
ds 3* Regifo
Rectes. — Geraldo Henrlque Athayde e
cutros
Recorrida — Gempanhia Mineirs de
F etricidade

Advogados — Drs. Mechelangelo L.
Raphael ¢ Célic Goyata
RR — 262-78

Recurso de revista de decisio do TRT
da 2.* Reglao

Recorrente — Anita de Freitas de
fouza

Recorrido — Cosll — Cosinhas Indus-
thials Ltda.

Advogados — Drs. Wilson de Oliveira
¢ tcio Lescreck

RR — 388-78

Recurso de revista de decisao do TRT
da 2.* Regiao

:Recorrente — Banco Brasileirp de Des-
contos S.A.

Pecorrido — Prudencio Sanches

Advogados — Drs. Mauricio Penna
Chaves e José TOrres das Neves

RR -— 493-78

Recurso de revista de decisio do TRT
¢a 8* Reglio

Recorrente — COPALA — Imdustrias
Reunidas S.A.

Recorrido -~ Leonardo Pereira

Advogados — Drs. Deusdedit Freitas
1::asil e Ulisses Rledel de Resende

RR — 618-78

Recurso de revista de decisio do TRT
da 4.* Regldo .
~ Recorrente — Industria e Comércio de
Lunfecgbes Sarandi Ltda e Dalva Nunes
Ferreira e outra.

Recorridos — Os mesmos

Advogados — Drs. Ilda Amaral de Oli-
veira e Alino da Costa Monteiro

RR — 826-78

Recurso de revista de decisio do TRT
da 5* Reglio

Recorrente — Petrflep Brasilelro S.A.
— PETROBRAS — RPBa.

Recorrido — Anderley Souza Silveira

Advogados — Drs. Ruy Jorge Caldas
Perelra e Rubens MArio de Macedo

RR — 1002-78
Recurso de revista de decisiéo do TRT
¢ 5% Reeifio
itecorrente — Edson Marques Ribelro
e outros
Recorrido — Banylsa Tecelagem do Bra-

sil S.A.
Advogados — Drs. Ulisses Riedel de
Resende ¢ Aurélio Plres
RR — 1152-78
Recurso de revista de decisio do TRT
da 4. Regléo

Recorrente — Banco Sul Brasileiro S.A.

Recorrido — Idanir Ramos Herbe

Advogados — Drs. José Alberfo Couto
Maciel e José Torres das Neves

Relator — Exmo. Sr. Ministrp Fernan-
d¢ Franco

Al — 184-78

Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Presidente do TRT da 2.* Regido

Azravante — Companhia Municipal de
Transportes Coletivos

ﬂ’;-avada — Benvinda de Jesus Marta
-1elra

»dvogados — Drs. Décio J. B. da Sil-
v. e Ulisses Riedel de Resende

AT — 191-78
Agravo de Instrumento de despacho do
J-:.2 Presidente do TRT da 2* Regiao
Agravantes — Otavip Xavier Prates e
cuiro
Ao-avado — Joho Na-clzo da Silvei-a

-

Advogado — Dr. Marcus Tomaz de

Aquino

AI — 192-78

Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Presidente do TRT da 2.* Reglio

Agravante — Construtora de Distilaria
Dedini S.A.

Agravado — José Alirio Gallo

Advorado — Drs. Décio J. B. da Sil-
va e Ulisses Riedel de Resende

AI — 411-78

Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Presidente do TRT da 2* Reglao

Agravante — Light — Servi¢os de Ele-
tricidade S.A.

Agravado — Rogério Ragazzon

Advogados — Drs. CElio Silva e Ulisses
Riedel de Resende

AY — 425-78
Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Presidente do TRT da 3.* Reglio
Agravante — Joaquim Erotides Leite
Agravado — Banco de Crédito Real de
Minas Gerais S.A.

Advogados — Drs. Migue! Raimundo
glegas Peixoto e Fernando Alkmin de
arros

Al — 426-78

Agravo de Instrumento de despacho do
TRT da 3.* Regiio o

Agravante — Banco de Crédito Real de
Minas Gerais S.A.

Agravado — Joaquim Erotides Leite

Advogados — Drs. Fernando Alkmim
det?arros e Miguel Raimundo Viegas Pel-
X0

Al — 516-78

Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Presidente do TRT da 2.* Regiao

Agravante — Nadir PFlgueiredo — In-
dustria € Comércio S.A.

Agravado — Waldemar Alves de Oli-
veira

Advogados — Drs. Deusdedit Goulart
de Faria e Ulisses Riedel de Resende

AT — 918-78

Agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Presidente do TRT da 2.* Regido

Agravante -— Delfin S.A. — Crédito
Imobillario

Agravada — Maria Nazareth Lopes

Advogados — Drs. Odair Anna Merli e
Ulisses Riedel de Resende

RR — 5243-77

Recurso de revista de decisio do TRT
da 4.* Regido

Recorrente — Joao Ivorll de Lima

Recorrido — Ficrisa Axelrud S.A.
Flnanciamento, Crédito & Investimentos

Advogados — Drs. José Torres das Ne-
ves e Cilon da Silva Santos

RR — 397-78

Recurso de revista de decisio do TRT
da 2.* Regldao

Recorrente — Banco Brasileiro de Des-
contos S.A.

Recorrido — Angelo Apezzato

Advogados — Drs. Mauriclo Azevedo
Penna Chaves e José Torres das Neves

RR — 484-78
Recurso de revista de decisio do TRT
da 4. Reglio

Recorrente — Industrias Micheletto
S.A.

Recorrido — Osvaldo .Garibaldi Lanz
Haag

Advogados — Drs. Cristiano Ambros e

Claudio Bataglia
RR — 565-78

Recurso de revista de dec'sio do TRT
da 4.* Reglio

Recorrente — Sul Brasilelro — Crédito,
Financlamento e Investimento S.A.

Advogados -— Irs. Fernando Dornelles
Morettt e José Tdrres das Neves

— 1751-78
Recurso de revista de decisio do TRT

da 1.* Regldo
Recorrente — Unibanco — Banco de

Investimento do Brasil S.A.
Recorrida — Maria Aparecida Serrano
A”-oeados — Drs. José Francisco Viei-
ra Helayel e Clovis Ribeiro de Oliveira

RR — 1145-78

Recurso de revista de decisio do TRT
da.4* Regido
Recorrente — 1z0é dos Santos Farias e
Hospital Nossa da Conceicao S.A.

Recorridos — Os mesmos

Advogados Drs. Ulisses Riedel de
Resende e Maximiano Carpes dos Santos

RR — 1248-78
Recurso d= revista de decisao do TRT
da 2°* Regiio
Recorrente — Sanda Ramos Fillipint
Recorrida — Esco'a Radial S.A. Ltda.

Advogados — Drs. Pedro Dada e An-
tonlio Mieurl
Recurso de revista de decisdo do TRT

RR - 1408-78

Recu~co Ae revista de de-isdo do TRT
da 4* Rerlio

Recorvente — Jodo Barbosa Xavier

Recorrido — Zivi S.A. — Cutelaria

Advogados — Drs. Alino da Costa Mon-
teiro e Wlio Carlos Englert.

Rrasflia 8 de junho de 1978. — Jorge
Aloise, Secretério da 1* Turma.

RESUMO DA ATA DA DECIMA SEXTA
SESSAO ORDINARIA

Aos seis dias do més de junho de mil
novecentos e setenta e oito, na Sala de
Sessdes do Tribunal Superior do Traba-
lnho, realizou-se a Décima Sexta Sessio
Ordindria da Primeira Turma do Tribu-
nal Superior do Trabalho, sob a Presi-
déncia do Exmo. Senhor Ministro Hilde-
brando Bisaglia presente o Excelentissimo
Senhor Procurador Doutor Eurico Cruz
Neto, representando o Exmo. Senhor Pro-
curador Geral da Justica do Trabalho.
As treze horas estavam presentes os Ex-
celentissimos Senhores Ministros Lima
Teixeira, Raymundo de Souza Moura, Al-
ves de Almeida e Fernando Franco. O
Excelentissimo Senhor Ministro Hi'de-
brando Bisaglia, pediu a palavra no sen-
tido de parabenizar o Ministro Alves de
Almeida. pela passagem de seu anivers4-
Tio, no que foi acompanhado pelos seus
demais pares, pela douta Prociiradoria
Geral. Em seguida, usou da palavra o
aniversariante, agra.d"cendo as manifes-
tagOes prestadas. T&4do conforme Notas
“Taquigraficas. Os processos que nao to-
ram julgados nesta Sessio, flcaram pa-a
a proxima. Nio havendo matéria de ex-
pedi>nte passou-te aos julgamentos. Pro-
cesso RR — 38-78, relativo ao recuvso de
revista de decisio do Tribunal Regio~al
do Trabalho da Quarta Reglao, se~do
recorrente Companhia Estadual de Ener-
gia Elétrica e recorrido Aratan~i L-u-
Nun~s e outros. Advogados: Doutores
Slvio C. Lovenz e Alino da Costa M n-
tei~o. Foi reclator o Exmo. Senhor Mi-
nistro Alves de Almeida e revisor o Ex-
ce'entissimo Senhor Ministro Fernan-o
Franco, tendo a Turma resolvido, por
maiorla, converter o julgamento em di-
ligéncia determinando a Secrctaria, ofi-
cie ao Tribunal Regional do Trabalho da
Quarta Regiio. no sentido de que infor-
me o dia da circulagio do D.O.E. de de-
zessete de outubro de mil novecentos e
setenta o sete, em que fora publicado
artrddo referente ao RO-1505-78  m
que siao partcs Aratangi Lauz Nunes e
outros e Companhia Estadual de Energla
E'étrica. vencido o Exmo. Senhor Minis-
tro Alves de Almeida, relator. Requereu
juntada de procura¢ao o douto patrono do
recorrente. Falou pe'o recorr rte o Mou-
tor Silvio C. Lorenz e pe'o recorrido o
Doutor Carlos A. Selva. Processo RR —
638-78, relativo ao recurso de revista de
decisio do Tritunal Regional do Traba-
1ho da Primeira Regido, sendo recdrren-
te Rivaldo José Vieira e recorrido Indus-
t-ias Qu micas Lecian Timi‘~da Ad—~gi-
dos: Doutores José Perelmiter e Domin-
gos Augusto Gomes. Foi relator o Exce-
lentissimo Senhor Ministro Fernando
Franco. e revisor o Exmo. S nhor Mi-
nistro Hi'debrando Bisarlia, tendo a Tur-
ma resolvido sem divergéncia conh~cer da
revista e dar-lhe provimento para. jul-
gando deserto o recurso ordinirio tornar
subsistente sentenca de primeiro grau.
Falou pelo recorrente o Doutor José Pe-
relmiter. Processo RR — 5076-77, rela-
tivo ao recurso de revista de decisdo do
Tribunal Regional do Trabalho da Quin-
ta Regiio. s~ndo recor-ente Fundacio
Servicos de Saude Publica — FSESP e
recorrido Luiz Alves de Moraes Rego.
Advogados: Douto-es Maria Cristina P.
Cortes e Alino da Costa Monteiro. Fol
relator o Exmo. Senhof Ministro Hilve-
brando Bisaelia e reviso~ o Excclentisci-
mo Senho~ Ministro Lima Teix=ira. tendo
a Turma reso'vido sem divergéncia co-
nherer da revista e no mértto. negar-lhe
provimento. Falou pelo recorrent~ o
Doutor Cé'io Barboca ¢ pe'o recoriio o
Dontor Carlos A. Selva. Procesco AT —
2560-77. velativo ao aoravp de Instrumen-
to de despacho do iuiz presidente do Tri-
runal Regional do Teaha'h~ da Srmm oo
Rrgiio tendo agravants Darex — Produ-
tos Quimicos e Plasticos Limitada e
agravados Paulo Sinha e outros. Advoga-
dos: Doutores Victor Luis de Salles F-el-
1o e U'isces Riedel de Resende. Foi re’a-
tor o ¥xmo S&enhor Minictro Raymun-io
de Souza Moura. t~ndo a Turma reso'vi-
do nevar provimento ao agravo. unani-

memente. Processo RR — 3288-77. re'a-
tivo ao recurco de revista de decisio Ao
Trituna! Reeional do Traba'ho da Se-
gunda Regido sendo recorrente Paulo
Sinh4 e outros e recorrido Darex — Pro-
dutos Quimiros e Plésticos Limitada.
Advoeados: Doutores Ullsses Riedel de
Resende e Victor Luiz de Salles Freire.
Foi relator o Exmo. Senhor Ministro
Raymundo de Souza Moura e revico~ o
Exmo. Senhor Ministro Alves de Almei-
da. tendo a Turma resolvido sem diver-
géncia conhec'r da revista, e por maioria,
dar-lhe provimento para dete mina- a
introracio do valor da- horae ovirac h--
bituais no salario, para todos os efeitos,
vencido o Exmo Senhor Ministro Fer-
nando Franco. Falou pelo recorrente o
Doutor Ulisses Riedel d- Resende. Pro-
cesso RR — 2921-77, relativo ao recurso
de revista de decisio do Tribunal Regio-
nal do Trabalho da Serzunda R-gido. sen-
do recorrente Armando Assumpgdo e Al-
varo Assump¢do & Companhia Limitada
e recorridos os mesmos. Advogados:
Doutores Ulisses Riedel de Resende e
José E. Gomes Pereira. Fol relator o
Excelentissimo Senhor Ministro Lima
Teixeira e revisor o Exmo. Senhor Mi-
nistro Raymundo de Souza Moura, tendo
a Turma resolvido sem divergéncia nao
conhecer da revista da empresa e em cO-
nhecendo do apelo do empregado,
por maioria. negar-the provimento, ven-
cidos os Excelentissimos Senhores Minis-
{ros Raymundo de Souza Moura, revisor
e Alves de Almeida. Juntou volo venci-
do o Ekxce.entissimo Senhor Ministro Ray-
mundo de Souza Moura. Falou pe.o em-
pregado o Dou.or Ulisses Ricdel de Re-
sende. Processo RR — 4627-77, relativo
ao recurso de revista de decisio ao ‘Lri-
bunal Regional do Trabalho da Primeira
Regiao, sendo recorrente kdgar Alexan-
dre de Brito e recorrido Consorcio Tec-
nico Smel Estrela. Advogados: Doutores
Luiz Antonio Barretto Lorenzoni e Ilca
Maria Teles de Miranda. Foi relator o
Excelentissimo Senhor Ministro Raymun-
do de Souza Moura e revisora o Excelen-
tissimo Senhor Ministro Aives de Aimei-
da, tendo a Turma resolvido sem diver-
géncia conhecer da revis.a e dar-lhe
provimento para determinar a integ.a-
¢ao das horas extras, até duas por dia,
com seus reflexos, apurando-se ¢m ligui-
dacio, com restricdes do Excelentissimo
Senhor Ministro Fernando Franco. Pro-
cesso RR — 4697-77, relativo ag recurso
de revista de decisao do 1ribunal Keg.o- -
nal do Trabalho da Segunda Rcgiao. sen-
do recorrente Companhia Municipal de
‘Transportes Coletivos e recorrido Bene-
dito Candido dos Santos. Advogados:
Doulores Decio J. B. da Silva e Ulisses
Riedel de Rescnde. Foi re.ator o Exce-
lentissimo Senhor Ministro Raymundo de
Souza Moura e revisor o Exceientissimo
Senhor Ministro Alves de Almeida, ten-
o a ‘fuima 1esolvido sem divergéncia
conhecer da revista e por maioria, dar-lhe
p:rovimento pa:a restabelecer sentenca da
primeira instancia, vencidos os Excelen-
tissimos Senhores Ministros Aives ae Al-
melda, revisor ¢ Lima 7Teixcira. i‘alou
pelo recorrido o Doutor Ulisses Riedel de
Resende. Processo RR — 4707-77, rela-
tivo a0 recurso de revista de decisio do
Tribunai Regional do Traba:ho da Quin-
ta Regiao, sendo recorrente Rede Fer-
roviaria bociedade Anonima — e Antonio
Rodrigues Sobrinho e outios € recorri-
dos os mesmos. Advogados: Doutores
Eduardo S. Costa e Ulisses Riedel de
Resende. Foi relator o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Alves de Almeida, tendo a
Turma resolvido sem divergéncia conhe-
cer das revistas e negar-lhe provimeato.
Falou pelo empregado ¢ Doutor Ulisses
Riedel de Resende. Processo RR — 5126,
de 1977, relativo ao recurso de revis.a de
decisao do Tribunal Regional do Traba-
1ho da Segunda Regiio sendo recorren-
te Manoei Antonio Paraizo e recorrido
Companhia Municipal de Transportes Co-
letivos. Advogados: Doutores Ulisses Rie-
del de Resende e Américo de Jesus Ro-
drigues. Foi relator e revisor o Excelen-
tssimo Senhor Ministro Alves de Almet-
da, tendo a Turma resolvido sem diver-
géncia nao conhecer da revista. -Falou
pelo recorrente o- Doutor Ulisses Ricdel
de Resende. Processo RR — 4530-77, re-
lativo ap recurso de revista de decisio do
Tribunal Regional do Trabalho da Se-
gunda Regido, sendo recorrente Banco
B:asileiro de Descontos Sociedade And-
nima e recorrido Omar Ary Jocenck.
Advogados: Doutores Mauricio Azevedo
Penna Chaves e Ulisses Riedel de Re-
sende. Foi relator o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Lima Teixeira ¢ revisor o
Excelentissimo Senhor Ministro Raymun-
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do de Souza Moura, tendo a Turma re-
solvido sem divergéncia niao conhecer da
revista. Falou pelo recorrido o Doutor
Ulisses Riedel de Resende. Processo RR
— 4745-717, relativo ao recurso de revista
de decisio do Tribunal Regional do Tra-
balho da Primeira Regiio, sendo recor-
rente Companhia Docas do Rio de Ja-
neiro e recorrido José Carlos Canimi.
Advogados: Doutores Ildello Martins e
Laura Maria de Souza Pessoa. Foi re.a-
tor o Excelentissimo Senhor Ministro Ray-
mundo de Souza Moura, tendo a Turma,
resolvido sem divergéncia conhecer da
revicsta € no mérito, por maioria nega -
lhe provimento, vencidos os Excelentis-
simos Senhores Ministros Fernando Fran-
co e Hildebrando Bisaglia. Requereu pra-
zo para juntada de procuhacio o douto
patrono do recorrente. Falou pelo recor-
rente o Doutor Ildélio Martins. Processo
RR - 322-78, relativo ao recurso de re-
vista de decisio do Tribunal Regional do
Trabalho da Terceira Reglao, sendo re-
corrente Caio de Almeida e recorrida
Fundacido P-:ndia Ca'ec «ras - Ré4dio In
confidéncia. Advogados: Doutores Mucio
Wanderley Borja € Francisco D. Couto
Borges. Foi relator o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Hildebrando Bisaglia e re-
visor o Excelentissimo Senhor Ministro
Lima Teixeira, tendo a Turma resolvido
sem divergéncia rejeitar a preliminar ar-
gtida e nao conhecer da revista. Reque-
reu juntada de procuragio ¢ douto na-
trono do raecorrido. Falou pelo recorrido
o Doutr Francisco D. Couto Borges. Pro-
cesso RR — 4822-717, relativo ao recurso
de revista de decisdo do Tribunal Regio-
na] do Trabalho da Segunda Regiao sen-
do recorrente Merck Sociedade Anénima
— Industrias Quimicas e recorrido Mi-
guel Balazs Neto. Advogados: Doutores
Attilio Bertussi e Gastdo Giuvanetti. Foi
relator o Excelentissimo Senhor Ministro
Lima Teixeira e revisor 0 Excelentissimo
Senhor Ministro Raymundo de Souza
Moura, tendo a Turma resolvido sem di-
vergéncia conhecer da revista e negar-lhe
provimento. Processo RR — 51-03-77. re-
lativo ao recurso de revista de decisao do
Tribunal Regional do Trabalho da Ter-
ceirg Regido. sendo recorrente Banco do
Estado de Minas Gerals Sociedade Ané-
nima e recorrido Arcénio José Lobato.
Advogados: Drs. Agranio Vieira Furtado e
Heitor Francisco Gomes Coelho. F"o_i re-
lator o Excelentissimo Sennor Ministro
Lima Teixeira e revisor o Excelentissi-
mo Senhor Ministro Raymungio de Souzg
Moura tendo a Turma resovido sem di-
vergéncia nio conhecer da revista. Re-
quereu juntada de procura¢io o douto
patrono do recorrido. Fa.loq pelo recor-
rido o Doutor Heitor Francisco Gomes
Coelho. Processo RR — 5.153-77, re-
lativo ao recurso de revista de ceci ao
do Tiibunal Regilonal do Trabalho da Se-
gunda Regido sendo recorrente Expedlgo
Geraldo aa Fonseca e recorrido Kul?rlc
& Companhia Limitada. — AdvogadJo.:
Doutoles Ulisses Riedel 'de Resende e
Joao Paulo Pinto Teixelia. Foi rela-
tor o Excelentissimo Senhor Ministro
Lima Teixeiia e revisor o Excelentissimo
Senhor Ministro Raymundo  de Souza
Mourza, tendo a Tu.ma resolvxdq sem di-
vergéncia ndo conhecer da revista. ra-
lou pelo 1ecorrente o Doutor Ulisses Rie-
del de Rescnde. Processo RR — 5.201-77,
relativo ao recurso de revista de decisdo
do Tiibunal Regional do Trabalho da
Terceira Regiao, sendo. recorrentz Fun-
dagdo Hospitalar do Distrito Federal e
recorrido Aluisio Toscano Franca
Advogados: Doutres Ordqho Azevedo
Sctte e Jorge Estefane Baptista de O ivei-
ra. Foi r1e.ator o Excelentissimo Senhor
Ministro Raymundo de Souza Moura e
revisor o Excelentissimo Senhor Minis-
tro Alves de Almeida, tendo a Turma re-
soivido scm diveigéncia conhecer da re-
vista e negar-lhe provimento. Processo
RR — 5.371-71, relativo ao recurso  de
revista de decisao do Tribunal Regional
do Trabalho da Nona Regiao, sendo re-
corrente Irmaos Tha Sociedade Anodnima
— Construcao, Industria e Comércio e
recorrido Altamiro Ferreira — Advoga-
do: Doutor José Lucio Glomb. Foi rela-
tor o Excelentissimo Senhor M{nxstro
Raymundo de Souza Moura € revisor o
Excelentisimo Senhor Ministro Alves de
Almeida, tendo a Turma resolvido sem
divergéncia conhecer da revista e ncgar-
lhe provimento. Processo RR — 55-78,
relativo ao recurso de revista de dcceisio
do Tribunal Regional do Tiabalho da
Terceira Regiio sendo recorrentz Hen-
rique Aubertié Pinto e recorrido — Es-
tado de Minas Gerais — Oitavo Ba:a-
lhao de Poucia Militar de Minas Gerais.
— Advcgados: Doutores Josias Soa es e

Hernani Franco da Rosa. Foi relator o
Excelentissimo Senhor Ministro Lima
Teixeira e revisor o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Raymundo de Souza Mou-
ra, tendo a Turma resolvido por maioria,
conhecer da revista, vencidos os Excelen-
tissimos Senhores Ministros Lima Tei-
xeira, relator e Fernando Franco, no mé-
rito, por unanimidade dar-lhe provi-
mento para assegurar o pagamento sa-
larfal até a data da sentenca de MM Ju.-
ta. kedigira o acordao o Excelentissi-
mo Senhor Ministro Raymundo de Sou-
za Moura. Processo RR — 217-78, 1e-
lativo ao recurso de revista de decisio .0
Tribunal Regional do Trabalho da Pri-
meira Regifio, sendo recorrente Olmir
Saraiva e Silva e outros e recorrido Re-
de Ferroviiria Federal Soicedade Anéni-
ma — Sistema Regional Rio de Janeiro
SR-3 — Advogados: Doutores Juacenyr
Teixeira de Assumpg¢io e Irwal Lucas de
Azevedo. Foi relator o Excelentissimo
Senhor Ministro Raymundo de Souza
Moura e revisor o Excelentissimo Senhor
Ministro Alves de Almeida, tendo a Tur-
ma resolvido sem divergéncia conhecer
da revista e por maioria, dar-lhe provi-
mento para restabelecer sentenca da pri-
meira insténcia, vencidos os Excelentis-
simos Senhores Ministros Raymundo de
Souza Moura, retator e Fernando Fran-
co. Redigird o acordio o Excelent s:imo
Senhor Ministro Alves de Almeida. Pro-
cesso RR — 549-78, relativo ao recurso
de revista de decisio do Tribunal Re-
gional do Trabalho da Quarta Regido,
sendo recorrente Companhia Vidraria
Santa Marina e recor:ido Manoel Vi-
cente Machado Quelipe — Advogados:
Doutores Gilberto Ribeiro Oliveira, e Pio
Cervo. Foi relator o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Raymundo de Souza Mou-
ra e revisor o Excelentissimo Senhor
Ministro Alves de Almeida tendo a Tur-
ma resolvido sem divergéncia nio co-
nhecer da revista. Processo RR — ..
4.963-77, relativo ao recu'so de revista
de decisio do Tribunal Regional do Tra-
balho da Segunda Regido, sendo recor-
rente José dos Santos Almeida e outrcs
e recorrido FEPASA — Ferovia Paui--
ta Sociedade Anénima Advogados:
Doutores Lazaro Bittencourt de Camar-
go e Mazlia Cristina P. Cortes. Foi re-
lator o Excelentissimo Senhor Ministrv
Alves de Almeida e revisor o Excelen-
tissimo Senhor Ministro Fernando Fran-
co, tendo a Turma resolvido sem diver-
géncia acolhcndo a preliminar aiguiaa,
declarar a incompeténcia da Justica do
T.aba.ho, remete. os autus a Vara da Fa-
zenda Publica do Estado de Sao Pauio.
Falou pelo recorrente o Doutor Ca.los
A. Selva e pelo recorrido a Doutora Ma-
ria Ciistina P. Coites. Processo RR —
5.168-717, reiativo ao revista de decisio
do Tribunal Regional do Trabalho da
Quarta Regido, sendo recorrente  Luiz
Lino e recorrido Companhia Tecnica In-
te.nacional — Adavogados: Doutores Ali-
no da Costa, Monteiro e Maria A. Bouwa.
kol relatur 0 rxcelent.ssimo Senhor Mi-
nistio rertnando F.anco e revisor o Ex-
celentisiimo Sr. Ministro  Hi.aebrauuo
Bisagua, tenuo a Tuima resolvido sem
divergencia conhecer da revist e _pora
maioria negar-ithe provimento veucido o
bxceientissimo Senhor Ministro Alves
de Almeida. Falou pelo recorrente o Dr.
Ca.los A. Selva. Picvcesso RR — 244-78,
relalivo ao recurso de revista de decizav
do T.ibunal Regional do Trabalho da
Quarta Regiao, sendo recorrente Naair
Lorena Moura e recorrido Sociedade
Andémuma — Calgados Renner — Advo-
gadvs: Doutores Alino da Costq. Monj
teiro e Antonio Fagundes Garcia. Foi
relator o Excelentissimo Senhor Mini.tro
Hi.debrando Bisaglia e revisor o Exce-
lentissimo Senhor Ministro Lima Tei-
xeita, tendo a Turma resolvido sem di-
divergéncia conhecer da rcvistq e por
malo.iia, dar-ihe provimento parcial para
to.nar subsistente sentenga de primei a
instancia, na pate referente as férias
vencidas, vencido o Excelentissimo  Se-
nhor Ministro Alves de Almeida. que
dava piovimento total. Falou pelo re-
corrente o Doutor Carlos A. Selva. Pro-
cesso RR — 987-78, relativo ao recurso
d> revista de decisao do Tiibunal Re-
gional do Trabalho da Segunda Regiao,
sendo recorrente Companbia Munic:pal
de Transporets Coletivos ¢ recorridos
Manoe!l Pinto de Melo e outros — Advo-
gados: Doutores Heraldo Jubilut Junior
e Ulisses Riedel de Resende. Foi 1e.a-
tor o kxcelentssimo Senhor Ministro Al-
ves de Almeida e revisor o Excelen.is.imo
Senhor Ministio Fernando Franco, tendo
a Tu:ma resolvido sem diergéncia co-
nhecer da revista e por maioria, dar-lhe

provimento para julgar improcedente a
reclamagio, vencidos os Excelentissimas
Senhores Ministros Alves de Almeida, re-
lator e Lima Teixeira. Redigira o acér-
dio o Excelentissimo Senhor Ministro
Fernando Fianco. Falou pelo recorrente
0 Doutor José Alberto Couto Maciel e
pelo recorrido o Doutor Ulisses Riedel de
Resznde. Processo RR — 927-78, rela-
tivo ao recurso de revista de decisio do
Tribunal Regional do Trabalho da Se-
gunua Regiao, sendo recorrente Compa-
nhia Municipal de Transportes Coletivos
e recorrido José Bruno — Advogados:
Doutores Adilson Antonio da Silva e
Ulisses Riedel de Resende. Foi relator
o Excelentissimo Senhor Ministro Fer-
nando Franco e revisor o Excelentissimo
Senhor Ministro Hildebrando Bisaglia,
tendo a Turma resolvido sem diergéncia
conhecer da revista e por maioria. dar-
lhe provimento para julgar improcaden-
te a reclamacgio, vencidos os Excelentis-
simos Senho.es Ministros Lima Teixeira
e Alves de Almeida. Falou pelo recor-
rente o Doutor José Alberto Couto Ma-
ciel = pelo recorrido o Doutor Ulisses
Rledel de Resende. Processo AI — ....
4.292-77, relativo ao agravo de instru-
mento de despacho do Juiz Presidente
do Tribunal Regional do Trabalho da
Terceira Regido, sendo agravante Red:
Ferioviaria Federal Sociedade Anénima e
agravado Osvaldo Henriques Nogueira —
Advogados: Doutores Rod:igo Martinia-
no Ferreira e Demetrio Mendes Ornelas.
Foi relator o Excelentissimo Senhor M -
nistro Raymundo de Souza Moura. ten-
do a Turma resolvido dar provimento ao
agravo, para melhor exame da revista
unanimem.nts. Processo RR — 2.857-
71, relativo ao recurso de revista de de-
cisao do Tribunal Regional do Trabalho
da Quarta Regiao, sendo recorrente Tel-
tus Avelino Farias e Banco Naciona] So-
ciedade Anénima e recorridos os mesmos
— Advogados: Doutores Heitor Fran-
cisco. Gomes Coelho e Vera Zulma A,
Estidzulas. Fol relator o Excelentis-
simo Senhor Ministro Fernando Franco
e revisor o Excelentissimo Senhor Mi-
nistio  Hildzbrando Bisaglia, tendo a
Turma resolvido sem divergéncia co.ine-
cer da revista e no mérito nega:-lhe p.o-
vimento. Por unanimidade quanto ao
apelo do emp:iegado e por maloria, quan-
to a0 recurso da empresa, vencido 0 ri-
celentissimo Senhor Ministro Fernando
Fianco, relator. Redigira o acérdao o
Excelentissimo Senhor Ministro Hilde-
brando Bisaglia. Requereu juntada de
procuragio o douto patrono do empre-
gado. ralou pelo recorrente-empiegado
0 Doutor Heitor Francisco Gomas Coelho.
Processo RR — 172-78, relativo ao recur-
sc de revista de deciso do Tribunal Re-
gional do Trabalho da Segunda R.giao,
senao recoriente José Luiz Guimaries e
recorrido Banco Itat Sociedade Ané.i-
ma — Advogados: Doutores Hz2itor Fran-
cisco Gomes Coelho e Geraldo Dias Fi-
gueiredo.  Foi relator o Excelentissimo
Senhor Ministro Alves de Almeida e re-
visor o Excelentissimo Senho, Mini.t o
Fernando Fianco. tendo a Turma reasol-
vido sem divergéncia conhecer da revis-
ta € no mérito, por maioria negar-lhes
provimento, vencido o Excelentissimo Sa-
nhor Ministro Alves de Almeida, re.a-
tor. Redigira o acordio o Excelent s~
simo Senhor Ministro Fernando Fra:co.
Requereu juntada de procuracio o douto
patrono do recoriente. Foi pelo recor-
rente o Doutor Heitor PFrancisco Gomes
Coelho. Processo RR — 5.258-71, rela-
tivo ao recurso de revista de decisio do
Tribunal Regional do Trabalho da Qua..a
Regido sendo recorrente Adido Luiz Fra-
ga dos Santos e Banco Biasileiro de Des-
contos Sociedade Anénima e recorridos
0S mesmos — Advogados: Doutores Hei-
tor Francisco Gomes Coelho e Gabri-l
Zandcnai.  Foj relator o Excelentissimo
Senhor Ministro Lima Teixeira e revisor
0 Excelentisimo Senhor Ministro 3
munco de Souza Moura, tendo a Turma
resolvido sem divergéncia nio conie-
cer da revista da empresa, com restri-
¢ocs do Exceelntissimo Senhor Minis.ro
Fernando Franco e quanto ao apelo do
empregado. por unanimidade conhecer ¢
no merito, por maioria, negar-lhe p o-
vimento. vencidos os Excelentissimos Se-
nhores Ministros Lima Teixeira, rela-
tor e Alves de Almeida. Juntou voto
vencido o Excelent’ssimo Senhor Min‘s-
tro Raymundo de Souza Moura, Reque-
reu juntada de procuracio o douto p1-
trono do empregado. Falo pclo emp e-
gado o Doutor Heitor Francisco Gom's
Coelho. Processo RR — 45.7g. relativo
20 recurso de revista de decisio do T.i-
bunal Regional do Trabalho da Quarta

—

Regido, sendo recorrente Companhia Es-
tadual de Energia Elétrica e recorrido
Pedro Eugénio de Oliveirs — Advogadcs:
Doutores Silvio C. Lorenz e Alino da
Costa Monteiro. Foi relator o Excelen-
ti.gimo Sr. Ministro Hiidebrando Bisa-
glia e revisor o Excelentissimo Senhor

Ministro Lima Teixeira, tendo a Turma
reso'vido sem i.evgéncii co~hece- ca
revista e por maioria, dar-lhe provimen-
to pa:cial para que o pagamento das
he'a  extras seja limitada ao maximo
de dua~ diarias, vencidos Os Exeslentis-
simos Senhor Ministros Lima Teixeira,
reveor e Alves de Almeida, com restri-
¢occ do Excelentissimo Senhor Ministro
Fernando Franco. Requereu juntada de
procuracdo o douto pat-ono do recor-
‘erte. Falou pelo recorrente o Doutor
Silvio C. Lorenz e pelo re~o rido o Dou-
tor Carlos A. Selva. Proce<so RR-427-78,
relativo ao -ecurso de revista de deci-
sdo do Tribunal Regional do Trabalho
Ja Nora Reeifo, ~endo recov-ente Ban-
¢ do Brasil Soci~dade Anonima e Tra-
corido Alberto Vieira Ventura Advo-
gados: Doutoves D reen de Almeida Sna-
“es e Antonio Carlos Emmen-o-fer. Foi
“e'ator o Excelentiss'mo Senhor M'inis-
t70 Alves de Almeida e revisar o Exce-
lertissimo Senhor Mini tro Alves de Al-
meica e revisor o Fxcelentissima Senhor
Mini-tro Fernando F-anco tendo a Tnu--
rma “e<g'vido sem divereccia mio conhe-
cer Aa -ev'sta. Falou pelo recnrrente o
Dontor Dilson F. Almeida . Procecs0 RR
3'8 78, relativo an re~urso de revista de
cec’30 do Tr'bunal Regional do Tra-
batho Aq Seannda Rroifgn, sendo re~or-
rénte Banen dg Bracil Sociedgde An~mi-
me e recor-ido Apparicio Claudino Fer-
rei-a Advogado : Doutores Renato Leo-
ni e Ulisses Ricde] de Resende. Fo re-
lator o Excelenti“simo Senho- Ministo
Fe'nando F:anco e reviso- o Excelentis-
simo Senhor M 'nistro Hildeb ando Bisa-
glia, teddo a Turma resolvido sem di-
vergéacia conhecer da revista ¢ por
malor a, dar-lhe provimento parcial para
aue seja respeitada a méd'a da rrmu-
re acdo do ultimo triénio ob ervado o
tete, vencido o Excelentissimo Senhor
Mn'stro Alves de A'meida. Falou pelo
recorrente o Doutor Dilson F, Almeida
€ pe'o recorido o Doutor Ulisces Risdel
de Resende. Processo RR-274-78, relati-
Yo 80 recurso de revista de dec sio ds
T ibunal Reg'onal do Trabalho da Nona
Regid0. sendo recorrente Ban-o Bame-
rincus do Brasil Socledade Anonima e
recor ido Mari e Nadal'ne, Advogados:
Deutores Carlos Roberto Ribas Santiago
€ José Maria de Souza And-ade. Fol re-
Iator 0 Excelentissimo Senhor Ministro
Alves de Almeda e revisor o Excelen-
tiss’mo Senhor Ministrg F2-nando Fran-
co. tenco a Turma reso'vido sem dive--
gencla conh-eor da revicta e po- ma’'o-
113, neear-lhe p-o-imento, vencidn o Fx-
ce'entfss‘mo Senhor Mini tro Fernando
Fraco, -evisor e o Ministro Raymundo
de Souza Moura. Requereu prazo pa‘a
juntada de procuracio o douto pat-ono
4o recorrente. Falou pelo reco rente o
Duutor Ma-cio Gont jo e pelo recorrido
o Doutor José Maria de Souza Andrade.
Process‘o RR-798-78, relat'vo ag recu-so
¢e revista de de~isio do Tr'bunal Re-
gional do Trabalho da Primeira Regiao,
fen-o recorrente Unibanco Crédito Imo-
bil'd:io Sociedade Anonima e recor-ido
Flenr da Silva Machado. Advogados:
Dcuto_r(‘s José Francisco V »'ra Heallayel
€ Jo¢ Antolio Serpa d> Carvalho. Foi
relator o Excelentis imo Senho~ Ministo
Fernando F:anco e “evior o Excelentis-
simo Senhor Ministro Hlidebrando Bi-
saclia. tedo a Turma resolvido sem di-
vergenca conhecer da rev sta e dar-lhe
p'ov mento para tornar subs’stente sen-
tenca da MM Junta. Rzque eu prazo
para juntada de procuracio o douto pa-
t-ono do rrcor ente. Falou pelo recor-
Tente o Doutor Marcio Gonti'o  Pro-
cess RR-280-78, re'ativg ao recut<o de
revista de de~f 40 do Tribunal Regional
do Trabalho da Quarta R-7idn, sando
reco rente José Carloe do< Santos Sna-
res e Unibanco — Unido de Bancos Bra-
slleiros Sociedade Anon‘ma e recor-idos
0. mesmos.  Advogados: Doutores He -
tor Francisco Gome- Coe'ho e Ma-cio
Gont'’o. Foi relator o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Alves de Almeida e re-
visor o Excelentissimo Senhor Ministro
Fv nando Fianco, tendo a Turma resol-
vido sem divergecia conhecer de ambas
as Tevistas ¢ no meérito, por maior a, ne-
ga~-lhe prov'mento, venc.dos 05 Exce-
lenti simos Senhores Min‘stros Alves de
Aimcida relator ¢ Lima Teixeira gquanto
a0 apelo do empregado e o Excelentissi-
mo Serhor Minist o Fernando Franco,
quanto ao recurso da empresa. Redigira
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o a-6rdio o Excelentissimo Senhor M -
nistzo Raymundo de Souza Moura. Re-
vereu juntada de procuragdo o douto
patrono do rccorrente. Reuereu juntada
de procuracio o douto patroon da em-
presa. Falou pelo recorrente-empregado
o Doutor Heitor Francisco Gomes Coclho
e pela empresa o Douto: Marclo Gont'jo.
Processo RR-240-78, relativo ao recurso
de revista de decisdo do Tribunal Re-
gional do Trabalho da Quarta Rezido,
“encdo -ecorrente Enio Torres Cab-al e
recorrido Siemens Socledade Anonima.
Advogados: Doutores Manoel José Qua~
dros e Dante Sfoggia. Fo relator o Ex-
celentissimo Senhor Ministro Raymun-
do de Souza Moura e revisor o Excelen-
tics'mo Senhor Ministro Alves de Almet-
¢a, tendo a Turma resolvido sem diver-
gencia, nio conhecer da -evista. Reque-
ren prazo pata ijuntada de procuracado O
douto patrono do recorrido Falou pelo
recorrido a Douto-a Nilsa Gome" Alves.
Procesro RR-69-78, -elativo ao Trecurso
d- revista ~e dec sio do Tribunal Re-
gional do Traba'ho da Sexta Regiio,
rerdo recarrente Banco do Nordeste co
Brasil Sociedade Anonima e.“ecorr'do
Artonio Canddo de Araujo Lima. Ad-
vozados: Doutorrs José Maria de Souza
And ade e José Torres das Neves. Fol
relato 0 Excelentis imo Senhor Ministro
Raymundo de Souza Moura e revisor o
fExezlenticsimo Senhor Min st-o Alves de
A'meida tendo a Turma resolviZo s m
divergenc'a, conhecer da revista, e ne-
gar-lhe p ovimento. Falou pelo recorern-
te 0 Doutor José Mavia de Souza ADnN-
drade e pelo recorrido o Doutor He'tor
Prancisco Gomes Coelho. Processo RF-
5247-717, re'ativo ao recurso de revista
de de-isio do T-ibunal Regional 70 Tra-
balho da Quarta Reeifo, endo recorren-
te Confecches Jack Socedade Anonima
e~ Santa Ro-alina Moraes de Avila e ~e-
corriddos os me-mos. Advozados Dou-
tores Paulo Serra e Mario Chaves. Fol
relator 0o Excelentissimo Senhor Minis-
t'n H'liebrando Bisaglia e revisor o Ex-
¢elentissimo Senhar Mini t'o Lima Tei-
xe‘ra, tendo a Turma resolv do sem di-
vergercia conhece- do ambac as revis-
ta- No mérito, quanto ao ape'o do em-
prezado por ma‘oTia, n-~ear-lhe provi-
mento, vencido o Excelentissimo Senhor
M-pist-o Alves de Alme'da e qugnt;o a0
recurso da empresa. por ungmmldaﬂe
¢ar-lhe provimento para excluir da con-
drrnacdo as diferengas de férias e o5 n-
tervalos. Requeveu prazo para iuntada
de procu-acio o douto patrono da em-
pr~sa. Falou pela empresa o Douto~ J~sé
\aria de Andrade. Prore‘so ED-RR-
40£2-71, relativo aos embareo” opostos a
declcdo da Frrez'a Prim-ira Tu-ma. sen-
co embarzante Unibaneo — Unido de
Ban-os Brasi'e’o Sncicdade Anon'ma €
embareadn Achddo da Frregia Primeti-
ta Tu-ma. Ad-orado: Dontr~ “Ma~c'o
Cont o Foi relator o Excelentissimo
grrhor Minictro Pavmunio “e  Souza
Moura ,tendo a Turma resolvido sem di-
vermenc a rejeitar os emba ons.

Brasilia, 8 “e iunho de 1978. — Jorge
Aloise, Secretario da 1* Turma.

SERVICO DE ACORDAOS

(Ac. TP 34A-78)
Processo nimero TST — RO — DC
— 125-77

Rejeitada a preliminar de nulidade argui-
da pelo Sindicato Suscitado e provido,
em parte, o seu recurso, a fim de adap-
tar a cldusula da multa @ jurisprudén-
cia predominante no Colendo Tribunal
Superior do Trabalho, no sentilo de
restringi-la ao descumprimento das
obrigagdes de fazer, e negado provimen-
to ao recurso do Sindicato Suscitante.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordindrio em Dissidlo
Coietivo numero TST — RO — DC
— 125-77, em que sio Reco:rentes Sin-
dicato dos Operadores Cinematograficos
no Estado de Siao Paulo e Sindicato das
Empresas Exibidoras Cinematograficas
do Estado de Sio Paulo, e sio Recorridos
‘0S mesmos.

“As partes recorrem da decisdo do Re-
gional, sendo que o Suscitante do inde-
ferimento das cliusulas F e H, € o Sus-
citado do deferimento das clausulas gque
tratam de saldrio normativo, didria ex-
tra de C $ 30,00 para agueles que tra-
balhem em sessdes aiém da meia-noite,
melhor remuneracio para o0s apera‘dores
10 que ssus ajudantes e multa pelo des-
cumprimento da dec sdo coletiva arguin-
do, também, como preliminar nulidade
d~ ju zado, por nao ter sido ouvida a
SUNAB.

Contra-razdes das partes (85 € !. A
Douta Procuradoria & pelo imp ovimentd
do recurso do Suscitante, pela rejeicho
da preliminar do Suscita“o € pelo provi-
mento 4o recurso deste na parte referen-
te a cMusula penal’.

E’ o relatério, na forma regimentat.

VOTO

Rejeito a prelimina- arguida pelo S'n-
dicato suscitado, pois o Iator'de reajusta-
mento salarial & fixado através de decreto
federal. (Lei nimero 6.147-74), sendo
desnecessaria a audiéncia do Conselho
Interministerial de Pregos, e, ademalis,
no presente caso, porqgue a SUNAB fol
consulta’a e nem se manifestou.

Mérito: oo

1) Quanto ao apelo do Sindicato sus-
citante, no que tange a cldusula “f” da
inicial, concernente ao pedido de adicio-
nal de 15% para os operadores cinema-
tograficos que trabalham sozinhos na ca:
bine cinematografica, trata-se de vanta-
gem cuja concessio nido se justifica, sob
r~ra de atribuir vantagens iguais para
careos ~iferentes. Nego provimento.

No tocante do adicional de tempo de
servico, cldusula “h’. trata-se de vanta-
gem a ser estipulada me-iante normas
da empresa e nio em dissidio coletivo.
Nego provimento.

1I) Com relagio ao recurso do Sindi-
cafo suscitado, sio os seguintes os pontos
versados:

1°) saldrio nomativo: conforme o pré-
prio recorrente afirma, trata-se de sala-
rio rormativo concedidg na conformidade
do Prejulgado numern 56 do TST, e v
acérdao recorrido nao decidiu “extra
petita’, mas apenas adaptou a c'dusula
da inicial 4 jurisprudéncia consubstancia-
da nn -eferido Prejulgado. Nego provi-
mento.

2°) Aid~ia de Cr$ 30.00 (trinta cruzei-
r~e) ans nrera“ores e aiudantes que pres-
tam sevico na sessio da meia-noite, a
seu deferimento justifica-se, face aos
gastos a que siao obrigadoso s que tra-
balham na sessigo de meia-noite, com
refeicio suplementar e transporte. Nego
provimento.

3°) concessio, aos operadores, de saia-
rio Jde 15% superior aos dos ajudantes
de operadores: Inexistindo quadro de
carreira e sendo a funcdo exercida pelos
primeiros de maijor valor que a dos se-
gundos, justifica-se o acréscimo salarial.
Na2go provimento.

4°) multa: dou provimento para adap-
tar a clausula & jurisprudéncia p:edomi-
nante neste Colendo Tribunal, no sentido
dz2 reconhece-la apenas quanto as obri-
- 2eCes de fazer.

Pelos funiamentos expostos, rejeito a
preliminar de nulidade arguida pelo Sin-
dicato suscitado. nego brovimento ao re-
curso do Sindicato suscitante e dou pro-
vimento em parte, ao outro apelo, a fim

> adaptar a cldusula referente 2 multa
4 jurisprudéncia 4o TST. deferindo-a ane-
nas quanto as obrigacdes de fazer, negan-

- provimento quanto ao mals do recur-
S0 suscita“o.

Tsto posto.

Acordam c¢s Ministros do Tribunal Su-
perior do Traba'ho, sem divergéncia, re-
jeitar a preliminar de nulidade arguida

e dar provimento, em parte, ao recurso
dn suscitado para restringir a multa ao
descumprimento das obrigacdes de fazer,
contra os votos dos Exmos. Senhores
Ministros Fernando Franco, relator,
Lomba Ferraz, Coqueijo Costa e Juiz Pi-
nho Pedreira.

Mantida, no malis, a ceclsao recorrida,
vencidos os Exmos. Senhores Ministros
Fernando Franco, Lomba Ferraz e Hil-
debrando Bisaglia, em relacao a dii ia
de Cr$ 30,00 (trinta cruzeiros para os
oneradores .que trabalham em sessao d2
meia-noite € Exmo. Senhor Ministro
Lomba Ferraz no que sé refere ao adi-
cional de 159% (quinze por cento) sobre
0o salario des ope'adores em relagho 2o
dos auxiliares.

Quanto ao recurso do suscitante, foi-
lhe negado provimento, unanimemente.

Brasil'a, 22 de fevereiro de 1978.
Renatn Machado, Presi“ente — Alves de
Almeida, Relator “ad hoc’.

Ciente: Marcn Aurélio Prates de Ma-
cedo. Procurador-Geral.
(Ac. TP 198-78).
Processo numero TST — RO — DC
— 304-77.

Ineriste desercdo se a parte n@o é inti-
maia do cdlculo das custas que dere
prnar. Recurso ordindrio em dissidio
enletirn que é conhecido e parcialmente
provido.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recursp Ordinidrio em Dissi-lo
Co’etivo nameo TST — RO — DC —
304-77, em que & Recorrente Se vicos
Pedidtric~s da Bahia Limitada — Pronto
Soc~rro Pediatrico e Recorri“o Sindicato
dos Profissirna’s de Enfermagem, Técni-
cos, Duchistas. Massagistas € Empregados
em Hesnitais e Casas de Saude da Cida-
*~ de Salvador.

Julgardo o dissidio coletivo suscitado
pelo Sindicato de emprega“os, julgou-o
rrocedente 0 Eg. TRT da Quinta Regiao,
ra~a deferir aos rep esentados do suscl-
tante aumento salarial de 41%, a partir
de 17 “e dezembro de 1976. co mas com-
~~neacoes cabive's e, finalmente, “dife-
rir ns =a'drins profissionals constantes do
Item “c’’, nameros 1 até 7, da pec¢a ves-
tibular’’,

Pretende-se a reforma do julga“o. sob
a alegacdo de que teria o Eg. “a aun”
exnrhitando de sua competéncia ao defe-
“ir a fixacdn de saldrio profissional, o
ane lhe é defeso, nos termos do Preju’-
gad~ niimero 58.

Contrariando o recursn a folhas 50-51,
c~m nralimjnar de Aesercdo. manifastou-
se a Nnuta Procuradoria-Gera' pela ma-
nitencdo do venerando acérddo recorri-
~n

E’ o -elatério.

vOTO

Reieito a preliminar de contra-razdes,
pris inexiste desercio se niao ocorre o
ci'culr das custas e conseauentemente
irtimacdo nara a satisfacdo destas.

O estabelecimento de um saldrio mi-
n‘ma profissional por sentenca norma-
tiva, embora socialmente justificdvel,
Aacda ane precedid» de convenlente ins-
trordn a demonstrar a conveniéncia da
svua 2d~c30 e as h3ses em Que pPOsSsa Ser
ectinnladn, é pratica aue cont aria a po-
litica <a'srial, ricida vigente pelos textos
legais. Nio basta, pois, como quer o re-
corrido em suas contra-razdes, que parte
da categoria ja desfrute da vatnagem. A
inconstitucionalidade da fixagdo de “pi-
sos” sem previsio legal de competéncia
desta Justica ja foi proclamada pelo Eg.
TST.

Nada impede, contudo, se estipule sa-
lario normativo para que tenha vigén-
cai pelo tempo em que tlver eficdcia a
sentenca, por aplicacao do P:ejulgado
nimero 56, que o proprio recorrente in-
voca.

O provimento, assim, é parclal, para
substituir os pisos salariais acolhidos
~2'a Eg. TRT pelo saldrio normativo, nos
termos do item IX do Prejulgado nu-
mero 56.

Isto posto:

Acor’am os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho rejeitar a preliminar
de desercao arguida e dar provimento,
em parte, a0 recurso para adaptar a
cldusula do piso salarial ao sald'io nor-
mativo previsto no item IX, nimero um,
"- Prejulgado numero cinquenta e seis,
un2nimemente.

Brasflia, 6 de margo de 1978. — Rena-
to Machado, Presidente — Orlando Cou-
tinho, Relator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador-Geral.

(Advogados: Doutores Edison Casal e
Ulisses Riedel de Resende.

Proc. n? TST-RO-DC-322-78
(Ac. TP-34-78)

Recurso Ordindrio em Dissidio Co-
letivo a que se mnega provimento.

Vistox, relatados e discutidos estes
autos de Recurso Ordinario em Dissidlo
Coletivo n® TST-RO-DC-322-78, em que
é Rerorrente Procuradoria Regional do
Trabalho da 1* Regiao e sio Recorridos
Sinuica 0o dos Empregados em Entida-
des Culturais, Recreativas de Assistén-
cia Social, de Orientacido e Formacio
Profissional do Municipioc do Rio de
Janeiro e PFundagio Naciona' do Bem
Estar do Menor — FUNABEM.

O Eg. TRT da 1* Regido, acérdio de
fls. 29-31, houve por bem homologar
o acordo, firmado entre as partes, cuja
clausula 8* (oitava) prevé estabilidade
da empregada gestante até 60 (sessenta)
dias an6s o retorno ao servigo (art 392
da CLT).

Manifesta recurso ordinario a douta
Procuradoria Rerional do ‘Trabalho da
1* Regido, pleiteando a reforma daque-
la clausua sob a alegacio que a Lel
exist'nte jA brtn a ampara.

Apresentadas contra-razoes (38), opi-
nando a douta Procuradoria Geral (42)
pelo conhecimento e provimento do la-
conico prlo de fis. 34.

E o relatério.

voTO

Ao apelo é negado provimento, aten-
dendo-se ao que se sedimentou na ju-
riprudéncia iterativa deste Colendo TST
a qua invariavelmente, admite a incrus-
tacéo da aludida clausula em todos os
dissidios e acordos coletivos que sio sub-
metidos a seu julgamento.

Ainda, no c&s0, em exame, trata-se
de acordo homologado, onde a vontade
soberana das partes foi manifestada
no sentido da inclusio da cldusula.

Portanto, reiterados, ao apelo & ne-
gado provimento.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribuna' Su-
perior do Trabalho negar provimento ao
Tecurso, unanimemente.

Brasilia, 22 de fevereiro de 1978.

Renato Machado, Presidente — Geragldo
Sta-ling Soares, Relator.
Ciente: Marco Aurilio Prates de Ma-

cedo. Procurador-Geral.

(Advs. Drs. Carlos Afonso Carvalho
de Fraga, Alino da C. Monteiro e Heé-
Ilo Xavier de Vasconcelos)

Processo n® TST-RO-DC-324-T77
(Ac. TP-200-78)

Nega-se provimento a Recurso
Ordindrio dg Procuradoria, se atra-
vés do acordo coletivo, pactuam gqs
partes as cldusulas a serem cumpri-
das e estas ndo firam a let, nem a
politica salarial do Governo.

Vistos, re'atados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinario em Dissidio
Coletivo n® TST-RO-DC-324-77, em que
¢ Recorrente Procuradoria Regiona' do
Trabalho da 1° Regiao e sio Recorridos
Sindicato dos Trabalhadores nas Indus-

trias de Alimentacdo de Petr6polis e
Produtos Alimenticios Fleischmann e
Royal Ltda.

Recorre a Procuradoria contra a clau-
su a quinta do acordo coletlvo homo'o-
gado pelo Regional “a quo’ ao funda-
mento que o desconto assistencial deve
se~ condicionado 3 aquiescéncia révia e
expressa dos empregados.

Sem impugnacdo, opina o Ministérto
Publico pela exclusio da clausula.

E o relatorio.

voTO

Tendo em vista tratar-se de livre pac-
tuacdo entre as partes, nego provimento
ao recurso, de acordo com a jurispru-
déncia itinerante deste Corte.

Isto Posto:
Acordam os Ministros do Tribuna] Su-

perior do Trabalho negar provimento ao
recurso, vencidos os Exmos. Srs. Minis-
tros Coqueijo Costa, Lomba Ferraz, Hii-
debrando Bisaglia e Raymundo de Sou-
23 Moura.

Brasilia, 6 de margo de 1978. — Re-
nato Machado, Presidente. -— Fernando
Franco, Relator.

Ciente. Marco Aurélio Prates de
Macedo, Procurador-Geral.

Processo n® TST-RO-DC-325-77
(Ac. TP-201-178)

RO-DC a que se dd provimento
parcial para adaptd-lo & jurispru-
déncia iterativg do C. TST.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinario em Dissidio
Co etlvo n® TST-RO-DC-325-77, em que
sdo Recorrentes Procuradoria Regional
do Trabaiho da 1* Regiao, Sindicato da
Indastria de Laticinios e Produtos De-
1i..w0. do E<tado do Rio de Janeiro e
ngeracéo das Industrias do Estado do
Rio de Janeiro e Recorridos os mesmos
e Sindicato dos Trabalhadorse nas In-
dustrias de Carnes e Derivados, do Frio
e de Laticinips Produtos Derivados do
Municipio do Rio de Janeiro.

Recorrem a Procuradoria Regional e o
suscitado contra clausula de desconto
para o Sindicato suscitante sem opgoes.

A d. Procuradoria é pelo provimento.

E o relatério.

YOoTO

Dou provimento parcial a ambos os
recursos, para autorizar o desconto des-
de que nao haja manifestacio em con-
trario até 10 dias antes do primeiro pa-
gamento reajustado.

Isto Posto:

Acordam os Ministros do Tribunal
Superior do Traba ho dar provimento,
em parte, a ambos 0sS recursos para su-
bordinar o desconto assistencial a nao
oposi¢cao do empregado, até dez dias an-
tes do primeiro pagamento reajustado,
contra o voto do Exmo. Sr. Ministro
Coqueljo Costa. relator.
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Justificar& o voto o kxmo. Sr. Mi-
nistro Coqueljo Costa.
Brasflia, 6 de marco de 1978. — Re-

nato Machado, Presidente.

JUSTIFICACAO DE VOTO VENCIDO
DO EXMO. SR. MINISTRO COQUEI-
JO COSTA

‘Tenho ponto de vista, conhecido e
vencido, pens exclusao de clausuia do
desconto sindical das sentengas coletlvas
por motivos vArlos:

1) trata-se de verdadeira contribuicao
nio criada em lei, como determina a
Constituigio, e que repete ou bisa a con-
tribuicio sindica, j& existente, pievista
%aI Constituigdo Federal tartige 21, 3§
29 I)

2) o salario do empregado é irreduti-
vel, salvo as estritas e expressas exce-
coes legais, decorrentes de adiantamen-
tos, de lei ou de convengéo coletiva —
reza a artigo 462 da CLT, que nao in-
cluiu quaiquer o6nus criados em senten-
¢a co.etiva entre tais excegdes

3) sO pode o empregador descontar do
salalio do empregado contribuigdes vo-
untarias, em favor do sindicato deste,
quando notificado pelo o6rgao operario
(CLT, artigo 545), salvo quanto a con-
tribuigdo sindical, cujo desconto & auto-
matico ¢ obrigatério pelo empregador
({mesmo artigo)

4) o sindicato & obrigado, por lei ...
(5584-70), a dar assisténcia judiciaria
giatuita nao s6 aos seus associados como
aos trabalhadores da categoria profis-
sional que ele representa. Nao pode, por-
tanto, participar de quaiquer provento
resultante de sentenga co.etiva, que visa
a normatizar condigoes de trabalho e
fixar salario, acorde com o indice ofi-
cial do custo de vida;

© 5) quando multo, o desconto sujei-
to ao prévio e expresso assentimentg do
empregado poderia ser validado, por re-
presentar uma doag¢io, como remarca
Arnaldo Sussekind. O assentimento
tacito do empregado nio pode resultar-
em redugdo ao seu saldric — ¢ regra
sedica de D. do Trabalho. Niao vale
a c.ausula da sua dedugao pelo trans-
curso, {n albis dos dias seguintes a sen-
tenga coletiva;

6) nao €& licito impor ao patrio, ou
ao seu sindicato, o o6nus de descontar
salario em favor do sindicato da outra

categoria correspondente. A este deve-
ria caber a tarefsa,
7) nos dissidios coletivos -- reza a

Constituicdo, artlgo 142 — a lel espe-
cificara as hipéteses em que as decisoes
poderdo estabelecer normas e condigoes
de trabalho. Nenhuma let incluiu entre
estas o desconto no sa.drlo majorado do
empregado beneficiado com a sentenga,
em favor do seu sindicato de classe efe-
tuado obrigatoriamente pelo empregador
ainda que contra a vontade do trabalha-
dor. A matéria ¢ estarnha A 6rbita
da sentenca coletiva,

8) a “contribuicdo” que o Sindicato
pode “impor’” (CLT, artigo 513 “e') &
a estatutaria ou assoclativa, para paga-
finento de mensalidade de seus associa-

0s;

9) no- exercicio de fungdo delegada do
Poder Publico o Sindicato pode arre-
cadar a “contribuigio sindical’’, antigo
“irsnposto sindical” (Constituigio, artigo
166, § 1°);

10) A politica sindical Incumbe ao
Executivo e a0 Legislativo, nunca ao Ju-
diciario;

11) ¢é atividade estranha ao empre-
gador a obrigacio de reter parte do sa-
lario do empregado para recolh&-la aos
cofres do sindicato suscitante. Se essa
obrigagio nao for cumprida — Rgor de-
sidia patronal ou re:idéncia do empre-
gado — o dissfdio, daf resultante, se tra-
va entre pat.ao e sindicato, que sendo
estranho a competéncia da Justica do
Trabalho, nao ensejara a acao de cum-
primento do artigo 872, pardgrafo unico
da CLT;

12) ademals, a sindicallzacio & llvre,
pe.o sistema constitucional brasileiro, o
que torna injuridico cominar ao empre-
gador nio sindicalizado um desconto no
seu salario em favor do 6rgio de clas-
se ao qual tem o direito de ndo per-
tencer.

Brasilia, 6 de mar¢o de 1978. — Co-
queijo Costa.

-

rroc. n® TST-RO-DC-326-77
(Ac. TP-202-78)

Recurso Ordindrio em Dissidio Co-
letivo a que se nega provimento,

Vistos, relatados e discutidos estes sau-
tos de Recurso Ordinadrio em Dissidio
Coletivo n°® TST-RO-DC-326-77, em que
¢ Recorrente Procuradoria Reglonal do
Trabalho da 1* Regldo e sio Recorridos
Sindicato dos Empregados no Comérclo
de Nova Friburgo e Sindicato do Comér-
clo Vvarejista de Nova Friburgo.

O E. Tribunal Regional do Trabalho
da 1* Regiao homologou acordo celebra-
do entre suscitante e suscitado, prevendo
a clausula quarta desconto a favor do
Suscitante, para o fim o que especifica
€ em quantia certa, fls. 29.

Contra tal clausula recorre a douta
Procuradoria Regional da Justica do
Traba.ho, pols 0 desconto nédo observa
a aguiescéncia, prévia e expressa dos
empregados. (fls. 31-32).

Propbe a douta Procuradoria Geral o
provimento do recurso, nos moldes pro-
pugnados (fls. 39).

E o relaté—io, na forma regimental.

vOoTO
¥ negado provimento ao presente Te-
curso, ante a Iterativa jurisprudéncia

desta alta Corte da Justica do Traba-
lho, nos casos de acordo celebrado en-
tre os suscitantes e suscitados, preva-
lecendo a vontade expressa e soberana
das partes. Preva'ece assim, a clausula
que concedeu o desconto.

Isto Posto:

Acordam, os Ministro do Tribunal Su-
perlor do Trabalho, negar provimento ao
recurso, vencldos os Excelentissimos Se-
nhores Ministros Coqueljo Costa, Lom-
ba Ferraz, Hildebrando Blsaglia e Ray-
mundo de Souza Moura.

Justificard o voto o Excelentissimg Se-
nhor Ministro Coqueijo Costa.

Brasflia, 6 de marco de 1978. — Rena-
to Machado, Presidente. — Geraldo Star-
ling Soares, Relator “ad hoc”.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador-Geral.

Advs. Drs. Carlos Afonso Carvalho de
Fraga, José Quintela de Carvalho).

JUSTIFICACAO DE VOTO VENCIDO
DO EXM"° SR. MINISTRO COQUEILJO
COSTA

Tenho ponto de vista, conhecido e ven~
cido, pela exclusio de clausula do des-
conto sindical das sentengas coletivas, por
motivos varios:

1) trata-se de verdadeira contribuicao
nio criada em lel, como determina a
Constituicdo, e que repete ou bisa a con-
tribuicdo sindical ja existente, prevista
na Constituicdo Federal (art. 21, para-
grafo 2., I);

2) o salario do empregado ¢ irreduti-
vel, salvg as estritas e expressas exce-
cOes legais, decorrentes de adiantamentos,
de lei ou de conven¢io coletiva — reza
o artigo 462 da CLT, que nao inclulu
quaisquer 6nus criados em sentenca co-
letive entre tais excecgdes;

3) s6 pode o empregador descontar do
salario do empregado contribuigdes vo-
luntarias, em favor do sindicato deste,
quando notificado pelo 6rgio operario
(CLT, artigo 545), salvo quanto a contri-
buigao sindical, cujo desconto é automa-
tico e obrigatério pelo empregador (mes-
mo artigo);

4) o sindicato é obrigado, por lei (5.584,
de 1970), a dar assisténcia judiclaria gra-
tuita nio s6 aos seus associados como aos
trabalhadores da categoria profissional
que ele representa., Nao pode, portanto,

pa tic par de qualquer provento resul-
tante de sentenga coletiva, que visa a
no malizar condigbes de trabalho e fixar
ca‘trio. acorde com o indice oficial do
custo de vida:

5) quando muito, o desconto sujelto
ao prévio e expresso assentimento do
empregado poderia ser validado, por re-
presentar uma doagio, como remarca Ar-
naldo Sussekind. O assentimento tacito
do empregado nao pode resultar €m re-

~fo 20 "eu salar a — & regra cedica de
D. do Trabalho. Nio vale a clausula da
sua deducio pelo transcurso, in albis,
dos 10 dias seguintes 4 sentenga cole-
tiva;

6) nip ¢é licito Impor ao patrono, ou
ao seu Sindicato, o 6nus de descontar sa-
14rio em favor do sindlcato da outra ca-
tegoria correspondente. A este deverlia
caber a tarefa;

7) nos dissidios coletlvos — reza a
Constituicdo, art. 142 — a lei especifica-
r4 as hipoteses em que as decisbes pode-
rio estabelecer normas e condicoes de
trabalho. Nenhuma lei incluiu entre estas
o desconto no salirio majorado do em-
pregado beneficiado com a sentenca. em

‘0 A~ sey sindicato de clasce, efetua-
do obrigatoriamente pelo empregador,
ainda que contra a vontade do trabalha-
dor. A matéria é estranha & Orbita da
sentenc¢a coletiva; .

8) A “contribuicdo” que o Sindicato
pode “impor’ (CLT, art. 513, “¢'’) é a
estatutaria ou associativa, para pagamen-
to de mensalidade de seus assoniados;

9) no exercicio de funcio delegada do
Tn e~ Phblico o Sindicato pode arreca-
dar g “contribuicdo sindical”, antigo “im-
posto sindical” (Constituicio art. 1686,
§ 19,

10) a politica sindical incumbe ao Exe-
cutivo e ao Legislativo, nunca ao Judi-
clario.

11) é atividade estranha ao empregador
a obrizacdo de reter parte do saldrio do
empregado para recolhé-la aos cofres do
sindicato suscitante. Se essa obrigacio
50~ cumprida — por desidia patronal
ou resis*énicia do empregado — o dissidlo.
dai resultante, se trava entre patrio e
sindicato, que sendo estranho a4 compe-
téncia da Justica do Trabalho. nio en-
seiarAd a acdo de cumprimento do artigo
872, parigrafo anico da CLT.

9y Adrmals. a sindicalizacfo é livre,
pelo sistema constitucional brasileiro, o
que torna injuridico cominar ao empre-
gado nio sindicalizado um desconto no
seu salario em favor do 6rgdo de classe
a~ ~al tam o direito de néo pertencer.

Brasilia, 6 de marco de 1978. — Co-

queiio Cosla.
Proc. n.° TST-RO-DC-330-78

(Ac. TP — 35-78)

Recuso Ordindrio em Dissidio Coletivo a
que se dd provimento

Vistos. relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordinario em Dissidio Co-
letivo n° TST-RO-DC-330-78. em que é
Recorrente Procuradoria Regional da Jus-
tica do Trabalho da 2.* Reglao e sig re-
corridos Sindicato d¢os Empregados em
Estabelecimentos Hipicos no Estado de
Sio Paulo e Sociedade Paulista de Trote.

Recorre ordinariamente a douta Pro-
curadoria Regional contra o v. aresto do
Eg. TRT da 2.* Regiao, inconformada
com a decisao homologatoria de fixacgio
de um indice de 43 por cento, por nao
. .ve: adotado o favor de reajustamento,
ou seja, o percentual do més da vigéncia
do acordo salarial, isto &, maio-77, no im-
porte de 40 por cento, conforme Decreto
numero 79688, de 12-5-177.

As fls. 43, o SEEE deste Tribunal pres-
ta a seguinte informacao:

|Este Servigo informa que, nos ter-
mos do art. 3° da Lei n.° 6.147, de
29 de novembro de 1974. o Decreto
numero 79.688, de 11 de maio de 1977,
fixou o fator de reajustamento sala-
rial correspondente ao meés de maio
de 1977 em 1,40, ou seja, uma taxa de
40 por cento.”

Subiram os autos, sem contra-razoes.

A douta Procuradoria Geral (44), pre-
coniza o provimento do recurso ordinario
em exame.

E’ o relatério.

VOTO

Havendo o Eg. Regional, homologadop o
acordo com o indice de 41 por ctnto e
consoante & jrisprudéncia constante des-
te Colendo TST. votamos no sentido de
que seja reduzido o indice para 40 por
cento, adotando o que foi indicado a fo-
Inas 43, pelo SEEE deste Tribunal.

Assim é 0 nosso voto.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho dar provimento ao
recurso para reduzir a taxa de reajuste a
quarenta por cento (40%), contra os vo-
tos dos Exmos. Srs. Ministros Lima Tel-
xeira, revisor, Ary Campista, Orlando
Coutinho e Alves de Almeida.

Brasilia, 22 de fevereiro de 1978. — Re-
nato Machado, Presidente. Geraldo
Starling Soares, Relator.

Clente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo. Procurador-Geral.

,(Advs. Drs. Paulo Chagas Felisberto).
Processo n.° TST-RO-DC-347-77
“¢. TP-31-78)

Estabilidade proviséria de gestante.

Abono de jaltas do estudante.

Desconto para os cofres Sindicais.

Tempo de servico efetivo do mandatdrio
Sindical.

Saldrio do substituto.
Recursos das suscitadas parcialmente pro-
vidos.

Ezxclusdo de entidades suscitodas.
Recurso do suscitante.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurco Ordinario em Dissidio Co-
letivo TST-RO-DC-347-717, em que 830 re-
correntes Servigo Social da Indistria —
SESI —, Associagdo dos Advogados de
Sao Paulo, Fundagio Leglao Brasileira de
Assisténcia, CIESP Clube e Sindicato dos
Empregados em Entidades Culturais, Re-
creativas, de Asslsténcia Social, de Orien-
tacio e Formacdo Profissional do Estado
de Sio Paulo. e Recorridos oS mesmos.

~ 3'Ariio reeional, as fls. 449-452, deu
pela exclusio requerida, pelo Sindicato
dos Emprogados em casas de Diversbes
de Sdo Panlo, bem como dos integrantes
das categorias profissionais pertinentes ao
magistério. professores e auxiliares da
administracio escolar, requerids pela Fe-
de*acio dos Trabalhadores em Estabele-
cimentos de Ensino do Estado de Séo
Paulo (fls. 370-375), e julgou procedente
em parte o dissidio.

Interpdem recurso ordinirio 4 suscita-
dos (fls 493, 498, 502 e 505) e suscitante
(fls. 519).

Contra-arrazoados o recurso pelo sus-
citante (fls. 632) sobem os autos a este
~ fumal gpinando a Procuradoria-Geral,
2= fls. 640-642. pelo provimento do ré-
curso da Servico Social da Industria —
SEST —. Assoclagio dos Advovados de
Sip Pau'o e Fundacio Legido Brasi'eira
de Assisténcia, provimento parcial do re-
curso do Ciest Club, e improvimento do
recurso do Sindicato suscitante.

E®' o relatério.

Voto

Recurso das suscitadas (quatro recus-
80S)

Preliminarmente conhego-os eis que in-
terpostos na forma de lei.

Mérito

Manifestam-se Servico Social da In-
dustria — SESI, Associagdo dos Advoga-
dos de Sao Paulo, Fundacio Legiao B.a-
sileira de Assisténcia, inconformados
quanto: a concessao de estabilidade pro-
vizéria & gestante; computo como teurpo
de servigo efedvo o de mandatario sin-
dical ¢ abono de falta: do empregado es-
tudante ausente por motivo de exames
esco:ares. Recorre ainda o CIEST Ciuo,
quanto aos mesmos itens, e mais, contra a
galantia ao empregado 5q0§tl~UL° de
igual salirio do substituido dispensado, €
desconto as.istencial a favor da entidade
dos trabalhadores.

Estabilidade provisoria da gestante

Nego provimento, por tratar-se de
clausula cujo teor ja foi consagrado pela
jurisprudéncia deste Tribunal.

Aboro das faltas do empregado estudante

Dou provimento parcial, para condicio-
na. & vantagem a alunos de estabeleci-
mentos oficiai. ou reconhecidos e ao avisc
prévio de 72 horas, no minimo.

Descontos para os cofres sindicais

Dou provimento parcial dent.o do en-
tendimento, ja manifestado anteriormen-
te, de que o desconto deve ser condiico-
nado a nio oposigio do discordante até
10 dias antes do primeiro pagamento rea-
Justado.

Tempo de servigo efetivo do mandatd-
rio Sindical

O regional considerou como de efetivo
trabatho (fls. 4) sem remuneracio, o p:2-
riodo em que O emp.egado se afastar do
servico para o desempenho de manda.o
sindical.

Data venia, o conceito de tempo de ser-
vigo estd delimitado no art. 4 paragra-
fo unico da CLT, ndo podendo ser am-
piiado senao por ato normativo do mesmo
escalio hierarquico. . .

Dou p.ovimento para excluir a cldu-

sula. .
Saldrio do Substituto

Nego provimento ao apelo eis que a
clausula esta perfeitamente conforme o
item IX n® 2 do Prejulgado 56 do 1ST.

Recurso da suscitante

Preliminarmente conhego do apelo in-
terpos.o na forma de lei.
Mérito

O Sindicato suscitante, inconformado

com a decisdo regional, na parte em que
esta determinou a exciusio de entida .es
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arroladas na inicial, pede que a mencio-
nada exclusdao seja tornada sem efe.lo
até manifestacdo da Comissio de Enqua-
dramento Sindical.

Tratando-se de lide coletlva em re-
visdo, (flz. 453) e verificando-se que nos
dissidios anteriores foram efetuadas as
exclusdes (fl. 9-23), nego provimento.

Isto Posto:

Acordam os Ministros de Tribunal Su-
perior do Trabalho dar provimento, em
parte, a recurso do CIESP Clube para: a)
conceder 0 abono de faltas a0 emp.ega-
do estudante, nos dias de exame, pré avi-
sado o empregador com o m:nimo de se-
tenta e duas horas, desde que prestado
em estabelecimento oficial, reconhecido
ou autorizado, unanimemente; b) excluir
a cliusula relativa ao tempo de efetivo
exers cio de mandatario sindical, vencido
o Excelentisstmo Senhor Ministro Or-
lando CCoutinho; ¢) conceder desconto as-
sistencial, decde que nio haja oposigio
do empregado até dez dias antes do p i-
meiro pagamento reajustado contra o vo-
to do Excelentissimo Senhor Ministro
Coqueijo Costa. Quanto aos apelos do
SESI, Associacio dos Advogados de Sio
Paulo e Legiao Brasileira de Assic*én-
cia, f~i-'hes dado provimento, na forma
do decidido no do CIESP Clube. Manti-
da, quanto ao mais, a decisio recorida
vencidos o0s Excelentissimos Senho-es
Ministros Coqueijo Costa. Mozart Victhr
Russomano e Juiz Pinho Ped-eira. no aue
se refere ao ralario do substtiuto, cons-
tante do anelo do CIESP Clube. Ao re-
cu~<o do Suscitante. oor unanimidade,
foi-lhe neegado provimento.

Brasflia 20 da feveretro de 1978, —
Renato Machado, Presidente. — C. A.
Barata Siilva, Relator.

~ipntn: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo. Prrcu-ador.

(Advogados Drs. José Eduardo Gomes
Pereira, Homevo Alves de S&. Oscar N-1-
son Kuntz Javme Borges Gamboa, Ma-
rlo Carvaltho de Jesus).

Proc. n® TST-RO-DC-374-T7
(Ac. TP — 203-78)

A cenrenga cenletiva tem fatalmente o
cardter de norma neral (Olreira Viana).
Ao nfin anlienr novmas positiras, é es-
senciolmente discriondria, e, meste senti-
dn. aftm A norma lena’. Mas sunondo
uma solucino Ade enyidade, eloita entre di-
ner~e mossihilidades requladoras. ndo €
arhitréria. poic a esen’ha de uma dentre
vdrias solucies ¢é feita oporque se tem

motivos para €ss0. “Tais motivos funda-
mentardo, desta forma, a justica da de-
cisdo que se adota” (Gorzalp Diegues
Cuervo), ’

E’ propria de sentenga normativa clau-
sula que fiza o numero mdarimo de alu-
nos em sala de aula, para mehor prote-
ger a atividade do professor.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recwso Ordinario em Dissidio
Coletivo n? TST-RO-DC-374-77, em que
é Recorrente Federacao Nacional dos Es-
tabelecimentos de Ensino Representaaa
pelo Sindica.o aos Estabelecimentos de
Ensino Secundario e Primario e Comer-
cial do Estado do Rio Grande do Sul e
Recorrido Sindicato dos Piofessores do
Estado do Rio Grande do Sul.

O 4% Reglonal concedeu majoragio sala-
rial de 41% sobre os .alarios de 28.2.7T7,
deduzidos os aumentos espontaneos ou
coercitivos, com descnto de 1-3 do au-
mento do primeiro més para o0s cofres
sindicals e limite maximo de 50 alunos
por aula (39).

Recorre o:rdinariamente a Federacao
Nac.onal dos Es.abeiecimentos de Ensino
representada pelo Sindicato dos Estabe-
lecimentos de Ensino no Secundario,
Primaiio e Comercial do Estado do Rio
G:ande do Sul (45), e o fez especifica-
mente contra a clausula limitativa «o
numero de alunos (46-47). A Recorren-
tesb inlimada, pagou as custas processuais
(50).

O Sindicato de profe:sores contra-ra-
zoou (52) e a PG, em parecer do doutor
Damiiao Prado, manifesta-se contra o
provimento do apelo (59).

E’' o relatério.

Voto

Firmou o Regional a clausula inquina-
da com base no gque seriam “os mclho.cs
critérios pedagégicos, condicionando con-
aicdes superio.es de trabalho e aprovei-
tamento a alunos e professores” (40), a
que conduz o0 bom sen.o, nio sendo :we-
quer “necessaria a manifestacio dos dou-
tos ou a invocagio de estudos super.o-
res para se chegar a uma conclusao pre-
cisa a respeito” (42). Entre as conuij-

coes materiais, “decorrente da; meihores
exigéncias do estudo moderno, coloca-se,
obviamente, a questio do numero de a.u-
nos por aula" (42).

No recurso, objeta a Federagio em tri-
plice nivel: legal, funcional e da comga-
tibtlidade econdémica (46).

“Data venia’, se a recorrente reconhe-
ce que nio ha disposicoes legais a res-
peito, admite, implicitamente, que o poder
normativo af se exercite com plenitude.
A sentenca normativa opera exatamente
no branco, no vazio, ¢ nio pode cont a-
riar a lel — que, na hipétese, nio exi.te,
confo me a recorrente reconhece.

A funcionalidade ndo encontra respal-
do na “participa¢ido passiva de olunos”,
como quer a recorrente. Todo professor
sabe que, quanto menor o nimero de alu-
nos, melhor o aprendizado, que é bilate-
ral, e nio meramente passivo por parte
do estudante.

A autonomia do ensino nido foi afetada
pela no'ma criada na sentenca “a quo’.
A prépria recorrente nio consegue expli-
car porque o seria, no item 4 do seu ra-
zoado.

A inviabilidade econ6mica da medida
também ndo transparece. O ensino, em
qualquer grau, é de ordem publica e, por
isso mesmo, controlado, nesse e ncutros
aspectos, pelo M. da Educagao.

A sentenca coletiva tem cariter cons-
titutivo (T ueba Urbina) e cria novas
normas ju-fdicas obrigatérias para as ca-
tegorias (Dino Grandi). Tem fatalmen-
te o carater de norma legal (Oliveira
Viana). Somo pde em relevo Gonzalo
Diegues Cuervo, ao ndo aplicar normas
positivas. as positivas, as sentencas co-
Tletivas sao essencia'mente discricionarias,
e, neste sentldo, afinc &s normas lecais.
Por isso, sua producio se qualifica de
materialmente legislativa, pols, com efei-
to, ambas tém de comum estabelecer ci-
reito novn. A so'ucio heterbnoma do
conflito sunée, como solugio de equida-~
de, uma eleicio entre diversas possibili-
dade- reguladoras. Com isso se p e su-
pde que a decisio nio é arbitriria. pois
se, frente a varias solugdes, se elege uma,
¢ porque se tem motivos para isso. Tais
motivos fundamentardo, desta forma, a
justica da decisio que se ardota (“Deduc-
cion y colucion de los conflictos labo-a-
les de intereses’, pags. 116 e 121).

Como se vé, a a‘ividade ju isdicional
no p'ano do poder normativo, de qu> re-
sulta sentenca constitutiva, determina‘i-
va ou declaratéria que dirime conflito
co'etivo de in‘eresses ou econdmicos. €
disc-icionarta, mas nao arbitraria.

Nero provimento ao recurso ordinério.

Isto Posto

Acordam os Ministros do Tribuna! Su-
pe-ior do Trabalho. negar provimento ao
recurso, unanimemente.

Braslia. 6 de marco de 1978. — Rena-
to Machado, Presidente. Coqueijo
Costa, Rela‘or.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral. ’

(Advs.: Drs. Joiao Emflio Muller, —
Lauro Ma-tinez) .

PROC. N.° TST-RO-DC-379-71
(Ac. TP-204-78)

Recurso ordindrio parclalmente pryvido.

Vistos, 1elatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordinario em Dissidio Co-
letivo n.* TsT-RO-DC-378-77, em que Sao
Recorrentes Procuradoria  Regional do
Trabaiho da 1.2 Regiao, Servigo Social da
Industria — SESI, Sind.cato dos Bancos
do Estado do Rio de Janeiro, Sindicato
da Industria de Aguas Minerais ao Es-
tado do Rio de Janeiro e LIGHT — Ser-
vicos de Eletricidade S. A. e sdo Recor-
ridos os mesmos e Sindicato dos Empre-
gados Desenhistas, Técnicos, Artist.cos
Industriais, Copistas, Projetistas, Técni-
cos e Auxillares dos Estados do Rio de
Janeiro, Bahia, Minas Gerais, Pa:ana,
Santa Catarina e Rio Grande do Sul.

E' este o relatério feito pelo eminente
Ministro Lomba Ferraz:

“Tratam os autos de dissidip coletivo
entre o Sindicato dos Empregados De-
senhistas Técnicos, Artisticos, Industriais
Copistas, Projetistas, Técnicos e Auxilia-
res dos Estados do Rio de Janeiro, Bahia,
Minas Gera s, Parand, Santa Catarina
e Rio Grande do Sui e outros 104 susci-
tados.

O Egrégio Regional julgou o dissidio
procedente em parte (fis. 200-202).

Inconformados recorrem  ordinaiia-
mente a P.ocuradoria Regional uls.
203-204), Secrvigo Social da Industria —
SESI (fls. 223-227), Sindicato dos Ban-

cos do Estado do Rio de Janeiro (fls.
228-230), Sind cato da Inaustria de Aguas
Minerais do Estado do Rlo de Janeiro
(fls. 232-236), Light — Servico de Ele-
tricidaae S. A. (fls. 237-240).
Contra-Razdes ao susci.ante (fls. 251-
252) e parecer da douta Piocuradoria
Geial da Justica do Trabalho pelo conhe-
glsxél)ento e provimento em paite (fls. 255-
E' o relatoério.”

voTo

1 — Recurso da Procuradoria:

— Desconto a favor do Sindicato Sus-
citante.

Dou prov.mento em parte para reajus-
tar a cidusula a jurisprudéncia dominan-
te nesta Corte, no sentido de que nio
haja maaifestagdo em contrario por parte
ao empregado, até 10 dias antes do pa-
gamento aa 1.° folha reajustada.

2 — Servigo Social da Industria — SESI
(fls. 223-227):

-- Desconto em javor do suscitante.

Dou provimento em parte nos termos
do fun.amento do recurso da Procura-

-doria.

— Abono das faitas dos estudantes

Dou provimento em parte para reajus-
tar & cluasula & jurispruuénc.a dominan-
te nesta Corte, justificando a falta ao
empregaso estuuante, desie gue este com
antecedénc a de no minimo de 72 horas
avise que ird ser submetido a exames
e que seja ele prestado em estabeleci-
mento de ensino oficial ou equiva.eute,
com a comprovacido postetio..

— Manutengao do diretto de assinGlurd.

Assegura-se ao descnhista o direito ae
apor sua assinatura pos trabalhos que
executa nao importa em deferir-lhe, “a
ptior.”, os direitos autorais. Iego pro-
vimento.

3 — Sindicato dos Bances do Estado do
Rio de Janeiroc (fls. 228-230).

Em preliminar, reiteia pedido de ex-
clusio do feito, em virtude da categoria
econdmica, que representa, ter suas ati-
vidades ligadas a operagoes financeiras,
conscante Le, 4.595-64.

A categoria suscitante é diferenciada
e, por outro lado, admitidas as compen-
sagoes, podera a suscitada, se j& conce-
dido aumento decoriente da aplicagao de
sentenga normativa de outra categoria
econOmica, compensa-lo.

Nego provimento.

— Desconto compulsorio.

Dou provimento emn parte nos termos
dos tunaamentos do tecurso da Procura-
doria.

— Abono das faltas dos estudantes.

Dou provimento em pa te de acordo
com os fundamentos expenuidos no re-
curso do SESI.

4 — Sind.cato da In.ustria de Aguas
Minerais do Estado do Rio de Janeiro
(fls. 232-236):

— Desconto compulsorio,

Dou provimento em parte nos termos
do recu.so da Procuiadoria.

— Maautengao do diriity @c assina-
tura.

Nego provimento nos te.mos da aeci-
sao prolerida quanto ao .ecu.so do SESI.

— Abono das fa.tas dos estudantes.

Dou provimento em pa.te, nos termos
do recurso do SESI.

5 — Light — Servigo de Eletric.dade
S. A. (s, 237-240).

Re.teia pediuo de exclusao do feito, no
que toca a leajusies € .evisoes salariais,
visto que esta awst.ila a normas c¢specials
contiuas na Lei Feoueial 5.617-70.

Sem 1azao a suscitante em sua pie-
tensao de se. excluica do feito, eis que o
art. 1° da Lei 6.147-74 € abrangente,
neia estan.o incluido o CNPS.

Em scu ait. 3., a referida lei é ex-
pressa ¢m dizer que os indices serao 1i-
Xados pelo Guvelno, nes ante Dec.etos
mensais Ge acordo com o a.t. 2.° e este
¢ um unico, pa.a touos aqueles Orgaos
contidos no a.t. 1 e, em consequencla,
sella L0g.co aunltir que o CNPS pu-
uesse tixar inaice dife..n e daquele esta-
belecido por quemn tem poderes para tal,
para apl.caga, dis reajustes sa.arials e
sociedades concessiondrias de serv ¢o pu-
biico, que € o caso Ja suscitada.

Nio vislumb.o, por 1s$0 mesmo, estar
e¢la adstiita ao art. 3., da 1=t 5.617, pelo
que legal sua peunnancnc.a no feito.

Nego provimento.

Isto posto

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior ao Travalho, dar provimento, em
parte, ao recurso do Sindicato dos Ban-
cos do Estado ao R.o de vaneiro, para:
a) suvordinar o desconto assistencial a
nao oposigao do empregado até dez dias
anies do primeiro pagamné.llo reajustado,
cont.a o .oto do Excelentissimo Senhor
Min:stro Coqueijo Costa; b) conceder abo-
no de fa.tas ao empregado estudante nos
dias de exame, aesde que em estabele-
cimento oficial, autorizado ou reconhe-
cido de ensino, pré-avisado o emp.egador
com um minimo de seienta e duas horas,
vencido, pa.c.almente, o Excelentissimo
Senhor Ministio Nelson Tapajés. Quanto
aos recursos da Procuradoria Reigonal,
do SES! e do Sinuicato aa Industrias de
Aguas Minerais do Estado do Rio de Ja-
neito, foi-lhes dado provimento na for-
ma do decidido no apelo do Sind.cato dos
Bancos. Mantida, no mais, a decisao re-
corriaa, vencidos os Excelentissimos Se-
nho:es Ministros Lomba Ferraz, relator,
Nelson Tapajoés e Fernando Fianco, quan-
to a clausula relativa a manutengdo do
direito de assinatura, constantes dos ape-
los do Sindicato da Indus'sia de Aguas
Minera s e do SESI. Ao recurso da
LIGHT foi-lhe negado provimento, una-
nimemente.

Brasilia, 6 de marco de 1978. — Rendto
Machado — Presidente. — Orlando COu-
tinho — Relator “ad hoc”.

Ciente: — Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo — Procurador Geral.

Justificacdo de voto vencido do Ezmo. ST.
Ministro Coquetjo Costa

Tenho ponto de vista, conhecido e ven-
cido, pela exclusao de c.dusula do des-
conto sindical das sentengas coletivas,
por motivos varios: o

1) trata-se de verdadeira contribuica®
nao criada em lei, como determina a
Constitu.¢ao, e que repete ou bisa a con-
tribuigio sindical ja existente* prevista
na Constitu:cio Federal (artigo 21,8
2, D);

2) o salario do empregado € irredutivel,
salvo as estritas e expressas excegoes le-
gais decorrentes de adiantamento, de lel
ou de convencgao coletiva — reza o g.rtlgo
462 da CLT, que nido incluiu quaisquer
onus criados em ‘sentenga coletiva entre

is excegoes;
ta:x!s) s6 p%de o empregador descontar do
salario do empregado contrlb_uiqoes vo-
luntarias, em favor do s ndicato deste,
quando notificado pelo érgio operario
(CLT, artigo 545), salvo quanto a contri-
bu.¢do sindical,. cujo desconto é automa-
tico e obrigatorio pelo empregador (mes-
mo artigo); )

4) o sindicato e obrigado, por lei, (nu-
mero 5.584-70), a dar assisténcia judi-
ciaria gratuita ndao sO aos seus associa-
dos como aos trabalhadores da categoria
profisisonal que ele representa. Nao pode
portanto, participar de qualquer proven-
to resultante de sentenga coletiva, que
visa a pormatizar condigdes de t;abalho
e fixar salario, acorde com o Indice ofi-
c al do custo de vida:'

5) Quando muito, o desconto sujeito
a0 prévio e expresso assentimento do
empregado poderia ser validado, por re-
presentar uma doagdo, como remarca Ar-
naldo Sussekind. O assentimento técito
do empregado nao pode resultar em re-
ducao ao seu salario é regra sedi¢a de D.
do Trabalho. Ndo vale a clausula da sua
deducio pelo transcurse, in verbis, dos
10 dias seguintes a sentenca colet.va;

6) nao ¢ licito impor ao patrdo, ou ao
seu sindicato, o o6nus de descontar sa-
lario em favor do sindicato da outra ca-
tegotia correspondente. A este deveria
caber a tarefa;

7) nos dissidios coletivos — reza a
Constituigdo, artigo 142 — a lei especifi-
cara as hipoteses em que as decisdes po-
derdo estabclecer normas e cupudigoes de
trabalho. Nenhuma lei incluiu entre es-
tas o desconto no salario majorado do
empregado beneficiado com a sentenga,
em favor do seu sindicato de classe efe-
tuando obrigatoriamente pelo emprega-
dor, ainda que contra a vontade do tra-
balhador. A matér.a ¢ scstranha & ¢rbita
da sentenga coletiva,

8) a *“contribuigao’’ que o Sindicato po-
de “impor66 (CLT, artigo 513, “e’’) € a
estatutdla ou asociativa, para pagsa-
mento de mensaiidade de seus associa-
dos;

9) no exercicio de fun¢io delegada do
Poder Publico o Sindicato pode arrecadar


melho.es
superio.es
dife.cn
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& “contribuicio sind.cal”, antigo “im-
posto sindical” (Constituicao, artigo 166,
§ 1.°).

10) A politica sindical incumbe a0
Executivo e ao Legislativo, nunca ao Ju-
dicidrio.

11) E’ ativ.dade estranha ao emprega-
dor a obrigacdo de reter parte do salario
do empregado para recolhé-la aos cofres
do sindicato suscitante. Se essa obriga-
¢ao ndo for cumprida — por desidlia pa-
tronal ou resisténcia do empregado —
o dissidio, daif resultante, se trava entre
patrdo e sindicato, que sendo estranho
a competéncia da Justica do Trabalho,
nao ensejara a acao de cumprimento do
artigo 872, paidgrafo un.co da CLT.

12) Ademais, a sindicalizagdo € livre,
pelo sistema constitucional brasileiro, o
que torna injuridico cominar ao empre-
gado ndo sindicalizado um desconto no
seu salario em favor do Orgg,o de classe

ao qual tem o direito de nido pertencer

Brasilia, 6 de margo de 1878 — Co-
quetjo Costa.

(Advogados Drs. Carlos Affonso Car-
valho de Fraga, Aloysio Moreira Guima-
raes, Ivan Paim Maciel, Céllo Silva e
Nelson Tomaz Braga, Ulisses Riedel de

Resende).

Proc. n® TST-RO-DC-383-77
(Ac. TP.-205~78)

Embora ndo coincidente o enquadra-
mento sindical das suscitadas com en-
quadrametno das suscitantes, tal fato
nao lransforima as primeiras em partes
passivamente ilegitimas “ad causam”,
quando empregadoras de profissionais
pertencentes & categorig diferenciadas e
havenao o dissidio sido instaurado em
fungao desses ultimos.

O valor arbitrado para a incidéncia das
custas, por ser arbitrado, ndo estd vin-
cutado a restrigio do art. 1° da Lei n°
6.205-75.

Recurso improvido.

Vistos, rela.ados e discutidos estes au-
tos ae Recuirso Ordinario em Dissidio Co-
letivo n? TST-RO-DC-383-77, em que é
Reco.rente Companhia Peinambucana de
Saneamento — COMPESA e Rec0i1ia0 —
Sindica.o aos Conautoies de Ve.-culos Ru-
dovia:iio. no Estado de Pernambuco.

O acordio regional de fls. 58-62 re-
jeiou a p:eliminar ae ilegiuimiuade de
parte, arguida pela COMFPESA, Compa-
nhia Pernambucana de Saneamento e, no
mé.ito julgou p.ocedente em parte o pie-
sente dissiqlio. _ L

Inconfo.mada inte!pde recurso oraina-
rio a COMPESA (fls. 64-69) que nao 1ol
contra-iazoado, opinando a Procucadoria
Geral (fls. 77) pelo nao provimento.

E’ o relatério.

~

Voto

Preliminaimente conhe¢o do ape.o in-
te1posto na forma da lei.

1. Ainda, preliminarmente, a recorren-
te impugna a decisao regional que ccn-
denou os suscitandos ao pagamento das
custas, nalculadas .obre cinco vezes o
sajario minimo regional. Alega que io-
ram afrontados os arts. 1° do Decreto n*®
79.611-77 e 2° da Lei 6.205-75 que tra-
tam dos valo.es de referéncia.

Mas tal afronta inocorre, uma vez que
o valor arbitrado para a ingidencx_a das
custas, por ser arbiirado, nao esta vin-
culado a restricio do art. 1° da Lei nua-
mero 6.205-75. ) )

2. Impugnado o acoérdao xvegxonal,_no
aspecto da rejeicio da preliminar de ile-
gitimidade de parte, a rgcorrente ale_-ga
;¢ acha compreendida no ambito do Sin-
dicatoe dos Trabalhadores nas Indusirias
Urbanas do Estado de Pernambuco )a
que, sendo Cia. de Saneamento, como é
notorio, seus empregados sao t.abalha-
do:es em servicos de esgotos. .

Ma:. as alegacdes nao prosperam els
que para o presente dissidio foram susci-
tadas as entidades patronais que emp e-
guem motoristas, categoria diferenciada.

A recorrente poderia provar qus .o
emprega motoristas, mas tal fato niao foi
scquer alegado.

érito.

hrgfio foram impugnadas as _clé.usulas
que compdem o presente dissidio.

Ante o exposto, nego provimento ao
recurso.

E' o meu voto.

I1sto Posto

Acordam, os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, rejeitar a preliminar

de desersio arguida e negar provimenato
a0 recurso, unanimemente.

Bras lia, 6 de marcgo de 1978. — Renato
Machado, Presidente. — C. A. Barata
Sina, Relator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procu ador Geral.

(Advogado:: Drs. Alberto Campos Fal-
cdo. Jodo Virgilio Ramos André),

Proc. n°® TST-RO-DC-389-77
(Ac. TP-206-78)

Recurso ordindrio que €& parcialmente
provido.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recu-roc Ordinario em Discidio
Co'etivo n® TST-RO-DC-389-77. em que
€ Recorrente Procuradoria Regional do
Trabalho da 1* Regido e sio Reco-ridos
Sindi~ato dos Empregados de Clubes, Fe-
deracdes e Confederacoes Esportivas e
Atle*a” Profissionais do Municipio do Rio
de Janeiro e Olaria Atlético Clube e ou-
tro-.

Insu-ge-se a Procuradoria Regional da
1* Regido contra o v. acérddo quanto ao
desconto autorizado de parcela do au-
mento em favor do Sindicato suscitante.

Nio contestado, mereceu o apelo pare-
cer favoravel da D. Procuradoria Geral.

E' o relatério.

Voto

Como ¢é da Jurisprudéncia iterativa
deste ribunal, dou parcial precvimento ao
re~urso para o desconto para que 0 sus-
citan‘e se subordine a nao ocorvéncia de
oposicido, a ser manifestada pelo emp-e-
gato até 10 (dez) aas antes do primeiro
pagamento dos salarios majorados.

Isto Pcsto

Acordam, os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, dar DP.ovimento, em
paree, a0 recurso para suprdinar o des-
conto assistencial a nao 0posicao go em-
pregado, até dez dias antes ao p.1meiro
bagamento reajustado, contra o Vo0 uo
g:xoexentissimo Senhor Minisuro Coqueijo

asta .

B.asilia, 6 de marco de 1978. — Rengto
Machaao, Presidente. — Orlando Couti-
nno, reiator.

Ciente: Marco Auréiio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral.

JUSLIFICACAO DE VOTO VENCIDO
DO £XMO. Sr. MINISTRO COQUELJO
COSTA

Tenho ponto de vis.a, conhecido e ven-
cido, peia exclusio de clausula do aes-
conto sindica) das sentengas co.etiva., por
motivos vatios:

1) t.ata-se de verdadeira contribuigdo,
Do ciisaa em lei, como determuna a
Constituigao, e que repete ou psa a con-
tiluuicao sindical ja existente, p.evis.a
rlla Constituicao Federal (artigo 21, § 29,

),

2) o salarlo do empregado ¢ irredutivel,
salvo as estriia; e expressas excegoes le-
gals, decorrentes do adiantamento, ae lei
ou de colivengao cole.iva — reza o a.tigo
462 da CLT, que nio incluiu quaisquer
Onus c.iauos em sentenga coletiva emire
lais excegles;

3) s0 pode o empregador descontar do
salario do empregado contribuigdes vo-
lunia.ias, em 1avor do sindicalo deste
quando notiticado pelo 6rgao operario ..
(CLT, atrigo 545), salvo quanto a co.a-
tribuicdo sindical, cujo descon.o é aulo-
matico e ob.igatério pelo empregador
(mesmo artigo);

4) o sindicato é obrigado, por lei
(5.584-70), a dar assisténcia judicia:ia
gratuita nao sé aos seus associados co-
mo ao. trabalhadores da ca.egoria pro-
fisisonal que ele representa. Nio pode,
portanto, participar de qualquer proven.o
Tesultante de sentenga coletiva, que visa
a normatizar condicoes de trabalho e {i-
xar saldrio, acorde com o indice oficial
do custo de vida;

$) Quando muito, o desconto sujeito ao
prévio e expresso assentamento do em-
pregado poderia ser validado, por repre-
sentar uma doacio, como 1emarca Arnal-
do Su:sekind. O assentimento tacito do
empregado ndo pode resultar em redugio
a0 seu salario — € regra cedica de D.
do Trabalho. Nio vale a clausula da sua
deducao pelo transcurso, in albis, aos 10
dias seguintes & sentenca coletiva;

6) nao é licito impor ao patriao, ou ao
seu cindicato, 0 6nus de descon a ' sa'a-
rio em favor do sindicato da outra cate-
goria correspondente. A este deveria ca-
ber a tarefa;

7 nos dissidios coletivos — reza a
Constituicio, artigo 142 — a lei especi-
ficara as hip6teses em que as deci Ges
voderdo estabelecer mormas e condi¢oes

de trabalho. Nenhuma lei incluiu ent-e
estas o desconto no salario majorado do
empregado beneficilado com a sentenca,
em favor do seu sindicato de classe, efe-
tuado obirgatoriamente pelo emp egador,
ainda que contra a vontade do trabalha-
dor. A matéria é estranha A 6rbita da
sentencga coletiva;

8)) a “contribuicio’” que o Sindicato
pode “impor” (CLT, artigo 513, “e"") & a
estatutiria ou associativa. para pagamen-
to de mensalidade de seus associados;

9) no exerc‘clo de funcio delegada do
Poder Publico o Sindicato pode arrecadar
a “contrihuicdo sindical”’, antigo “impos-
to sindical’ (Constituicio, artigo 166,
§ 19,

1M A politica sindical incumbe ao Exa-
cutivo e ao legislativo, nunca ao Judi-
cifirio.

1) é atlvidade estranha ao emprega-
dor a obrigacio de reter parte do sali-
rio do empregado para recolhé-la ao- co-
fres do sindica‘o suscitante. Se essa onri-
racio Min for cump-ida — por desidia
natroral ot resisténela do emprecado —
o discfdio, daf resultante, se trava entre
n=trio e sindicatn. que sendo ﬂstranho_a
comn~‘éncia da Justica do Trahalho. r&o
ensefard a acdo de cumorimonta do arti-
0 877 parfgrafo Gnico da CLT.

12) Ademais, g sindicalizacio & liv
pelo slst,em'a constitucional kf?asilebo,r%
que torna injuridico cominar 80 empre-
gado nao sindicalizado um desconto no
Seu salario em favor do Orgio de classe
20 qual tem o direito de nio pertencer.

Brasilia, 6 de margo de 1978. — Co-
queijo Costaq. ¢
de(Angs' Drsl.q l(‘:sarlos Affonso Carvalho
Taga e Nelson Moreira de Aquin
Nelson Tomaz Braga). autno,

Processo n? TST-RO-DC-393-77
(Ac. TP-208-78)

Nao ;usgiﬂcadq ¢ concessao de lanche
com discriminagdo entre os empregados,
devida é a sua extensgo a todos os em-
pregados.

Recurso ordindrio nao provido.

Vi:tos, relatados e discutidos estes au-
tos ao Recurso Ordiniiio em Dissidio
Coletivo IS1T-RO-DC-393-7T7, em ‘que €
Recoriente Jockey Club de Sio Paulo e
Reconido Sindicato dos Empregados em
kstapelecimentos Hipicos no Estado de
Sio Paulo.

Contra o v. acérdio de fls. 54-56, que
Julgou procedente dissidio coletivo susci-
taao pelo Sindicato ds Empregados em
E_tabelecimentos H.picos no Estado de
8a0 Paulo, recorre o Jockey Club de Sio
Paulo, pleiteando reforma do acé.dao na
parte que es.endeu, a todos 0s empr.ga-
dos, lanche que sempre foi fornecido ap.-
nas aos empregados que trabasham no
Setor de Vendas de Acumuladas, num
per:odo continuo de seis horas. Alega
violagdo do art. 461 da C.L.T. (fls. ..
68-70) .

A douta Procuradoria Geral opinou no
sentido do provimento. (fls. 78).

E’ o relatério.

Voto

Alega o Recorrente, no recurso, que o
lanche estendido a todos os empregados,
s0 era concedido a determinada classe,
em decorréncia de suas atribuigdes espe-
cificas, trabalho no setor, de Acumula-
dos, pelo trabalho continuo, durante seis
hoias.

Apenas sustentou o Su:citado, em sua
contestagdo, que nao estava obrigado a
extensido do lanche, nao constando de sua
defesa a justificativa para a concessio a
alguns, negando-a aos demais.

Por este fundamento, nego provimento
a0 recur:o, acrescentando que a disc.i-
minacio € inconveniente ao ambiente de
trabalho.

Isto Posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho negar provimento ao
recurso, unanimemente.

Brasilia, 6 de marco de 1978. — Renato
Machado, Presidente. — Hildebrando Bi-
saglia, Relator.

Cien‘e: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador.

(Advs. Drs. Jair Martins Ferrelra,
Ulisses Riedel de Resende).

Proc. n~° TST-RO-DC-394-77
(Ac. TP-209-78).

As lelefonistas quer trabalhem em em-
presa czploradora do servigo telefonico
quer em empresa de atividade diversa,
mas aentio ua /ungao mcncwm’ua, m-

tegram uma so categoria e esta ¢ di-
jqrcnczada. A autoridade administra-
tica tem atribuicdo parg esse reconhe-
cimento, ue deve ser respeitado.

Vistos, relatados e discutidos es

do Recurso Ordinsrio em Dissidt‘leos %ﬁgf
tivo n.° TST-RO-UC-394-77, em que sio
Recorrentes Sind.cato dos Bancos no Es-
tado ae Sao Paulo e Federacao dos Em-
Pregados em’ Estabelecimentos Bancatios
dos Estados de Soa Paulo e Mato Grosso
€ oulro e a0 Recorriaos 0S mesmos.

Este o reatorio lido em sessao, que
aaoto na forma regimental:

“Fazendo uma sintese das ocorréncias
€ conroime o acérdiao recorrido de fis.
205 a 210, na audiencia ae conciliagao e
Instrugao realizada no Tribunal Regional
da 2» Hegiao (tls. 86 a 90) atenaeram
80 pregao a Federa¢io das Tndustrias do
mcado_ue S30 Paulo e outros 78 susc.ta-
das, nio atenaendo a0 chamamento as
demals.

Os Sindicatos da Industria do Agucar
do Estado ae Sio Paulo, dos Bancos no
Estado de Sao Paulo e dos Comissarios de
De§pachps no Estaao de Sao Paulo, ar-
guiram ilegitimidaae de parte porque ou-
lra seria a categoria econémica p.epon-
deiante. Atenaendo is ponderacées do
Dr. Juiz Instrutor, diversos suscitados
celebraram composicao amigavel jud.cial
bondo fim ao dissidio, estabelecendo o
seguinte acordo que mencjono em sintese:

1) concessio do reajuste salarial de
40% calculado sobre os saldrios perce-
bidos pelos empregados em 14 de Iarg¢o
de 1976. data do altimo reajustamento sa-
larial da categoria com a com a0
de todos os aumentos concedidos poste-
riormente;

2) concessio de idéntico reajuste aos
empregados admitidos apos 14 de mMAargo
de 1976 sobre o salar.o de admissio até
0 limite do salirio reajustado do em-
pregado exercente da mesma fungao ad-
gutldo até 12 meses anteriores 4 data
ase...;

143)d concessio ddo x;agamento a8 partir de
€ marco de 1977, com o pra
duracaod de 12 meses: prazo de

4) fixacdo do salario limite normativo
correspondente a 40% sobre 30 vezes o
salario minimo vigente de acordo com [
Lei ne 6.205 de 1975;

5) descbnto assistencial de 50,00 dos
empregados associados ou Dio, uma 1in.-
€a vez, por ocasido do primeiro paga-
mento reajustaco, em favor da entidade
dos trabalhadores.

O acordao rejeitou as preliminares ar-
guidas pelos suscitados discordantes, por
entender que a matéria nio comporta
€xame pela Corte, pois ha farta jur spru-
déncia qa Comissac ae Enquaaramento
considerando as telefonistas de mesa co-
mo integrantes de vategor.a dilerenciada.

Inconformado recorre o Sindicato dos
Bancos no Estado de Sao Paulo (fls. 216-
219) e preliminarmente pede sua exclusio
por entender que é parte ilegitima por
achar que as telefonistas de mesas tele-
fOnicas sio bancarias e como tal repre=
sentajas pelo Sindicato dos Estabeleci-
mentos Bancdrlos e nio pelo recorrido.
No mérito se nao for absolvido da instan-
cla por ser parte .legitima deve ser re-
formado o acérdio recorriuo que aplicou
80 recorrido o acordo celebrado entre o
Suscitante e a Federagido do Comércio do
Es.ado de Sdo Paulo e outros. Assim
sendo é contra:

aqQ salario normativo;

b) contra o desconto pbara o Sindicato
Sem o0 assentimento do associado.

Inconformados também a Federacio
dos Empregados em Estabelecimentos
Bancirios dos Estados de Sao Paulo e
Mato Grosso € o Sindicato dos Empre-
gados em Estabelecimentos Bancarios de
Sao Paulo e espeiam o prov.mento do
Se€u recurso para excluir o Sindicato dosg
Bancos no Estado de Siao Paulo do dis-
sidio, mantendo-se as telefonistas de
mesa ¢ os telefonistas em geral, empre-
gados em estabelecimentos bancérios na
categoria profissional representada pelos
recorrentes, € pedem que ‘sejam admi-
ticos como Assistentes.

A Procuradoria Geral opina prelimi-
narmente contra a exclusiao do S ndicato
dos Bancos para os efeitos da sentenca
normativa.

No meérito, nega com referéncia ao sa-
lario normativo, d4 provimento em parte
quanto ao desconto para o Sindicato para
conaiciona-lo a previa anunencia dos
associados. ™



4348 Quarta.feira 14

DIARIO DA JUSTIGA

——

Junho de 1978

VOoTo

Recurso do Stndicato dos Bancos do
Esiado de Sdo Paulo:

A preliminar de leg.timidade nio pro-
cede. As weleronistas, quer trabadhem em
empresa expiolaqaora uo seiLvigo teletd-
L.CC quer em empresa de atividede di-
Versa mas aentro ua iungao riencionads,
inegram uma so6 categoria e estr é di-
ferenc;.da. A autoridade aqamtiu..ativa
tem e!-ibu.¢ao paia esse reco.. ‘ecimento,
que de.e ser respeitado, e qu.. foi exs-
rado nos seguintes termos:

“ro..aria n.° 3.099, d 4 de abril de
1973.

. O Ministro de Estado, etc., tendo em
vista o que consta ao processo MTPS-
322.152, de 1971, e comsiaerando a pro-
posta da Comissao de Enguadramento
Sindical e do Departamento Nacional do
‘T.apalho, resolve:

1) Extinguir ss categorias prof.sisonais
constantes ao 1.° grupo do p.ano da Con-
fedeiugdo Nacional dos Trabalhadores em
Comunicagoes e Publicidade;

2) Criar a categoria p.ofissivnal uni-
ficada-Tiabalhaaores em Empiesas de
Telecomunicagies e Operadores de Mesas
Telefdnicas (te.efonistas em gzral) do
1° giupo do pano da Confederacio Na-
cionai dos T.avaihado.es em Comunica-
¢oes e Public.aade;

3) Considerar como integrantes da ca-
tegoria profissional diferenciada os “ope-
ravores de mosas telefdnicss (telefonis-
tas em geral) aludidos no item 2.
Julio Barata.

(Didrip Oficial de 10.4.16.7 — pag.na
n.° 3.501)”.

Rejeilo a 2xclusio.

No mérito, nao houve a extensio do
acordo, mas serviu-se o Tribunal Regio-
nal ¢os mesmos fundamentos ou das
mesnas cliusulas pertinentes ao acordo,
para julgar o dissidio. Na realidade, o re-
corrente estarda ab_angido, por forga da
diferencia¢ao de funcdes. Se houve rea-
justamente para os empregadcs banca-
rios, os empregados abrangidos pelo pre-
sente dissid.o, embora trabalhando em es-
tabelecimento integrante do recorrente,
nao estaiao abrangidos por ecuecle au-
mento. Nego provimento.

O salario normativo decorre do Pre-
julgado 56.

Nego provimento.

O desconto foi autorizado, L& bzse de
Cr$ 50,00, sem condigao.

Dou provimento, em parte, para auto~
rizar o desconto na forma da ,urispru-
déncia deste P'eno.

Recurso da Federagdo dos Empregados
em Estabelecimentos Bancdrios do Es-
tado de Sdo "aulo e do Siiilicato dos
empregados err Estabélecimentos Ban-
cdrios de Sdo Paulo:

Pretendem também sejs declarado ile-
gitimo o suscitante, porque as telefonis-
tas de mesa, nos Bancos, sio bancAarias.

Pelos mesmos fundamentos exarados no
recurso precedente, nego provimento.

Isto posto

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho sem divergéncia, re-
jeitar o pedido de exclusfo das telefo-
nistas arguido pelo suscitado, e dar pro-
vimento, em pa-te, ap recurso, para su-
bord nar o dexconto sssistencial a néo
oposicao do empregado até dez dias an-
tes do primeiro pagamento reajustado,
vencidos os Excelentissimos S-nhores Mi-
nistros Lima Teixeira, relator, Orlando
Coutinho, Ary Campista, Alves de Al-
me‘da, Starling Soares, e Juiz Pinho Pe-
dreira.

Mantida no mais a dectsio recorrida,
unanimemente.

Quanto ao recurso da Federagdo foi-lhe
negaio provimento, unanimemente.

Brasilia, 8 de marco de 1978. — Renato
Machado — Presidente. — Raymundo de
Souza Moura — Relator ad hoOc.

Ciente: — Marco Aurélio Prates ce MG-
cedo — Procurador Geral.

(Drs. Advogados Geraldo Magela Leite
e José Torres das Neves).

(Ac. TP 36-78)
Processo numero TST — RO — DC
— 428 de 1977.

Recurso Ordindrio em acordo e dissidio
coletivo a que se dd provimento em par-
te.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordindrio em Dissidio
Coetivo nimero TST — RO — DC —
428-77, em que s30 Recorrentes Procura-
doria Regional do Trabalho da Primeira
Regido; Federagio das Industrias do Es-

tado do Rio de Janeiro e Sindicato Na-
cional da Indastria da Constru¢do de Es-
t adas, Pontes, Portos, Aeroportos, Barra-
gens e Pavimentacdo e outro e Recorri-
Aos Os mesmos e Sindicato dos Traba-
lhadores nas Industrias da Construcdo
Civil, de Ladrilhos Hidr&ulicos e Produtos
de Cimento e de Mérmores e Granitos do
Municipio do Rio de Janeiro.

Tratam os autos de dissidio coletivo
~ntre partes Sindicato dos Trabalhado-
res nas Indhstrias da Construgio Civil,
de Ladrilhos Hidrdlicos e Produtos de Ci-
mento, e de Marmores e Granitos do Mu-
nicipio do Rio de Janeiro e Sindicato
da Industria da Construgao Civil do Mu-
nicipio do Rip de Janelro e outros (2).

O Egréglo Primeiro Regional aplicou ao
suscitado remanescente (Fede a¢fo das
Industrias do Rio de Janeiro) as cléusulas
do acordo homologado & folhas 39-42, vo-
tando nos uemals itens do pedido sobre
0s quais nao houve avenca,

Irresignados recorrem a Prorum-doria
Repional a folhas 43-44 e folhas 68-69,
a Federacdo das Industrlas do Estado do
R'o de Janeiro (folhas 84-87) e o Sindi-
cato Nacional da Indastria da Constru-
cdo de Estradas, Pontes, Portos, Aeropor-
tos. Barragens e Pavimentacio e¢ o Sin-
Afcatn da ~addstiia da Construgdo Civil
do Municipio do Rlo de Janeiro (folhas
nimeros 88-90).

Contra-razdes A folhas 46-51 e 76 83
e 93.

Opiuando. a douta P~ -vradoria Geral
6 pelo provimento parcial (folhas 97).

E’ o rel *6rio.

voTO

Recurso da Frucuradoria (folhas 43-44)
do acordo homologado 3 folhas 39-42.

Piso salarial (cldusula 4*).

A cliusila estabeleceu um piso corres-
pondente - sessenta por cento do salério-
minimo, ¢ ie além de ferir a politica sa-
larial do governo é vedado a esta Justica
fix4-lo, sezundo inGmeros julgados do
Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Dou provimento para excluir a cldusu-

Recurso dc Procuradoria (f< vas 68-69),
do dissidio (61-87).

Estabilidsue & gestante.

A jurisprudncia dominante nesta Corte
é no sentido de conceder a estabilidade
proviséria & gestante, nos termos em que
foi admitida na senten¢a normativa, res-
salvando meu ponto de vista no sentido
de que deveria ser substituida a expressio
“estabilidate proviséria”, por “garantia
do emprego.

Nego provimento.

Desconto em favor dg suscitante.

Dou provimento em parte na forma da
ju isprudéncia desta Corte, ou seja, para
condicionar o desconto desde que néo
haja oposicdo do empregado, até 10 dias
antes do primeiro pagamento reajusta-
do.

Recurso da Federacao das Industrias
do Estado do Rio de Janeiro (84-87).

1. Reajustamento salarial.

A cldusula ndo existia no dissidio an-
terfor e sofrendo as empresas os riscos
da atividade econémica que lhe sio pré-
~rios, bem como outros que _as circuns-
tancias sbécio econdmicas nio desenca-
deou, ndo pode o empresirio ficar pri-
vado de estruturar a sua -empresa, Se-
gundo os sfus cdlculos e previsdes orga-
mentirias.

Assim, de todo Impossivel atribuir-se
As novas empresas oS mesmos encargos
daquelas com estrutura j& solidificada.

Dou provimento para excluir a cldusu-
a.

9 Estabilidade Provisfria.

Nego provimento, nos termos dos fun-
damentos do recurso da Procuradoris.

3. Desconto em favor do suscitante.

Dou provimento em parte nos termos
dr~s fundamentos no recurso da Procu-
radoria.

Recurso do Sindicato Nocional da In-
diustria da Construcdo de Estradas, Pon-
tes, Portns, Aeroportos. Barragens e Pa-
mimentacac e o Sindicato da Indistria da
Constru¢do Civil do Municipio do Rio de

- Janeiro.

1. Reajustamento salarial.

Dou provimento, nos termos da funda-
mentacao no recurso da Federagdo das
Industrias.

2 Estabilidade Proviséria.

Nego provimento, nos termos dos fun-
damentos no recurso da Procuradoria.

3. Desconto em favor do suscitante.

Dou provimento em parte, nos termos
dos fundamentos no recurso da Procu-

radoria.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho dar provimento, em
parte, aos recursos: I) Da Piocu.adoria
para: a) excluir a clausula relativa ao
piso salarial, vencidos os Exmos. Senho-
res Ministros O.lando Coutinho, revisor,
Lima Teixeira, Ary Campista, Alves da
Almeida ¢ Juiz Pinho Pedreira; b) su-
bordinar o desconto assistencial a nio
oposicdo do empregado ate dez dias an-
tes do primeiro pagamento reajustado,
contra o voto do Exmo. Senhor Minis-
tro Coqueijo Costa; II) Da Federacio da
Indastria do Estado do Rio de Janeiro
pa.a: a) excluir a clausula relativa 20
Teajuste saiarial, unanimemente; b) su-
bordm_ar o desconto assistencial a nao
Oposicao do empregad até dez dias antes
GO primeiro pagamento reajustado, con-
tra 0 voto do Exmo. Senhor Ministro
ngueijo Costa; II) Da Federagio da In-
diustria do Estado do Rio de Janelro
para: a) excluir a cldusula relativa ao
Teajuste sala.ial, unanimemente; b) su-
bordinar o desconto assistencial a nao
oposicao do empregado até dez dias antes
do primeiro pagamento reajustado, conira
© voto do Exmo. Senhor Ministro Co-
«ueijo Costa. Quanto ao recurso do Sin-
dicato Nacional da Industria da Constru-
¢do de Estradas e outro, foi-lhe dado
provimento na forma do decidido no Ja
Federagio. Mantida, no mais, a deci o
rreco rida, com restriches dos RExmos.
Senhores Ministros Lomba Ferraz, relator,
Fernando Franco, Nelson Tapaj6s, Hil-
debrando Bisaglia, Rrymundo de Souza
Moura e Juiz Pinho Pedreira quantn ao
uso da palavra “estabilidade” na cliusiula
relativa a gestante.

Brasflia, 22 de fevereiro de 1978, ~-
Renato Machado, Presidente -— Henrigue
Lomba Ferraz, Reiator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador-Geral. ’
(Advogados: Doutores Carlos Affonso
C. de Fraga, Aloysio M. Guimaraes,
Moacyr Barros de Sampaioc Marques e
'Wilmar Saidanha da Gama Padua, Alino
da Costa Monteiro.
(Ac. TP — 37-78)
Processo ntimero TST — RO — DC
— 440-78.

Recurso ordindrio em dissidio coletira
provido parcialmente.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordindrio em Dissidio
Coletivo naimero TST — RO — DC —
440-77, em que é Recorrente Procuraro-
ria Regional do Trabalho da Primeira
Regido e sio Recorridos Sindicato dos
Auxiliares de Administ'a¢io Escolar cdos
Estados do Rio de Janeiro e Espirito
Santo e Campanha Nacional de Escolas
da Comunidade.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO
FEDERAL E DOS

ATO DO PRESIDENTE

PORTARIA N° 25, DE 9 DE JUNHO
DE 1978

O Presidente do Tribunal de Justica
do Distrito Federal, no uso de sua com-
peténcia, ¢ em conformidade com o ar-
tigo 8° da Lei numero 1.301, de 28 de
dezembro de 1950, ex vi do disposto no

ASSUNTOS SIGILOSOS

REGULAMENTO

DECRETO N+ 79.099 DE 6-1-77

DIVULGACAO N¢ 1.283

PRECO: Cr$ 10,00

Trata-se de agdo de dissidio coletivo
interposto pelo S'ndicato dos Auxiiares
de Administracao Escolar des Estados da
Guanabara, Rio de Janeiro e Espirito
Santo, visando rever as condicGes esta-
belecidas no dissidio anterior.

O TRT “a quo’ julgou o dissidio pro-
ce“ente, em parte (folhas 38-41).

Inconformada, reco're a Procuradoria
Regional quanto ao desconto compulsd-
rio a favor do Sindicato suscitante, sem
aquiescéncia prévia. individual e expressa
do empregado, na forma do entendimen-
to dominante neste TST (folhas 42-43).

Contra-razoes do suscitante 3 folhas
46-49 ¢ parecer da douta Procuradoria-
Geral pelo provimento (folhas 53).

E’' o relatério.

vOTO

Desconto em favor do Sindicato.

Dou provimento em parte para con-
dicionar o desconto a que o emprezado
ndo se manifeste contrariamente até dea
dias antes do primeiro pagamento tea-
justado, na forma do entendimento da
mainria deste Egrégio Pleno.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, da- provimento, em
na-te, a0 recurso, para subordinar o des-
conto assistencial a ndo oposicio do em-
pregado até dez dias antes do primeiro
pagamento reajustado, vencidos os Exmos
Senhores Ministros Orlando Coutinho,
revisor, Alves de Almelda e Coqueiio
Costa.

Brasilia, 22 de fevereiro de 1978.
Renato Machado, Presidente — Henrigue
Lomba :Ferraz, Relator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador-Geral.

(Advogados: Doutores Carlos Affonso
Carvalho de Fraga, Manoel Martins).

CORREGEDORIA-GERAL
TST — 6.873-78
Reclamagao Correicional

Reclamante — Flavio Augusto Titan
Viegas.

Reclamado — Juiz Presidente da E.
2% Junta de Conciliagdo e Julgamento de
Belém — Estado do Para.

8* REGIAQO
Despacho

Cabendo ao Presidente do E. Tribu-
nal Regional do Trabalho da 8*® Regiio,
como Corregedor, o exame de atos p.a-
ticado: por Juiz de Junta de Conci:iagao
e Julgamento (artigo 682, item XI, da
CLT), encaminhe-se aquela autoridade
a presente reclamacgdo correicional, pars
os fins de direito.

Publique-se, dando-s= ciéncia ao recla-
mante desta determinacao.

Brasilia, 6 de junho de 1978. — Thelio
da Costa Monteiro, Ministro Corregedor
Geral.

~

TERRITORIOS

artigo 94, da Lei numero 3.754, de 14
de abril de 1960, resolve:

Declarar aberto o prazo de 5 (cinco)
dias, a partir da data da pubiicagao des.a
Porta:ia, pala que os Juizes de Direito
manifestem sua vontade de se transfe-
rirem para a 4* Vara de Familia, O:-
faos e Sucessdes, vaga em virtude ca
aposentadoria do Doutor Sebastido Rios
Corréa, concedida por Decreto de 1° dJde
junho de 1978 publicado no “Digrio Ofi-
cial”’ do dia seguinte.

Distrito Federal, 8 de junho de 1978.
— Desembargador José Julio Leal Fa-
gundes, Presidente.

COORDENADORIA JUDICIARIA

AUTOS COM VISTA AO
RECORRENTE

(Aviso para os efeitos do disposto no
artigo 4° da Lei 5.2 3.396, de 02 de
junho de* 1958)

Recurso Extraordingrio na Apelagdo
Criminal

N.© 3.406 — Distrito Federal

Recorrente: Eustaquia Barbosa dos
Reis (Advogada: Dra. Maria Inez Soares
iAbdala)

Recorrida: Justica Publica
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