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ia Apelaggc nt 41.293, constante da Atz da 642 Sessao, publicada
no DJ de 13/9/78, pagina 6917, adita-se por ter saido com incor-
recoes: POR MAIORIA, o Tribunal apreciando requerimento formula-
do pe;o idvcgado Dr Jose {arlos Dias que fundamentou seu pedido

em acordao do STF, indefariu

a solicitagao de permanencia

dos

advogados na Sessao Secreta e autorizou a permanencia do Dr Pro-

curador-Geral,

se assim o entendesse.

Foram votos vencidos os Mi

nistro WALDEMAR TGRRES DA COSTA, DEOCLECIO LIMA DE SIQUEIRA, LI-
f#A TORRES, RCDRIGO OCTAVIO e AUGUSTO FRAGOSO. Wo julgamento do

merito, naotomou parte o MINISTRO

AUGUSTD FRAGDSO. - (Usaram da

palavra os Advogados Ors Mario Simas, Jose Carlos Dias e Luiz E-
duardo Greenhaigh e o Dr. Procurador Geral).(SESSARO SECRETA)

TRIBUNAL

SUPERIOR

DO TRABALHO

TRIBUNAL PLENO

RESUMO DA ATA DA TRIGESIMA
NONA SESSAO PLENA ORDINARIA
DE 16 DE AGOSTO DE 1978.

Presidente: Exmo. Sr. Ministro Liima
Teixeira,.

Procurador: Exmo. Sr. Doutor T
Aurélio Prates da Mecedo. Mazco

Subsecretdria: Ilma. Sra. Beatriz He-
lena de Freitas Ferraz.

As treze horas, estavam presentes
Excelentissimos Senhores ngistros H(E
debrando Bisaglia, Starling Soaves, Ray-
mundq_ de Souza Moura, Barata Sil\fa,
Coqueijo Costa, Ary Campista, QOrlando
Coutinho, Alves de Almeida, Lombz Far-
raz, Fernando Franco e Nelson Tapajos ¢
Juizes Wagner Giglio e Simdes Ba.b-sa
— Havendo numero regimental, foi de-
clarada aberta a Sessioc — PForam iidas
eaprovadas as atas das Vigésima O tava,
Vigésima Nona, Trigésima Primeira o
Trigésima Segunda Sessdes Plena Ordi-
narias e _Qua..rta e Quinta Sessdes Flenis
Extgaorqlné.nas. — 0680 compareceu por
motivo justificado o Excelentissimo Se-
nhor M nistrg Mozart Victor Russomano.
— No_expediente, o Excelentissimn Sa-
rhor Ministro Presidente informot ha-
ver recebido viarios oficios do Execelen-
tissimo Senhor Ministro Carlos ‘Thomp-
son Flores, Dighissimo Presidente ao
Supren}o Tribunal Federal, agradecendo
a manifestacdo de regosijo deste Tr bu-
nal e de representantes da classe dos ad-
vogados, pelas medidas relacionadcs com
o testabelzcimento dos pred.cados da ma-
gistratura, anunciadas e propostas pcla
Presidéncia da Republica; do Presijente
da Associacio dos Magistrados Brasilej..s
solicitando prov déncias para que os ma-
gistrados vinculados a este Tribunal pos
sam participar do VI Congresso Inter-
nacional de Magistrados a ser realizados
no Rio de Janeiro, de vinte e iito de
agosto a dois de setembro deste ano e
do Presidente da Camara dos Deputaios
convidando-o para ass stir 4 Sessio So-
lene que aquela Casa Legislativa real.zou
hoje, em homenagem ao Supremo T.i-
bunal Federal, a qual esteve presente.
Matéria Administrativa — “Certifico e
dou fé que o Egrégio Tribunal, em 3Ses-
sdo Plena Ordinaria, hoje realizada, re-
solveu, por unanimidade, deferir o pedi-
do de quarenta e cinco dias de licenga,
para tratamento de satude, formulado
pelo Excelentissimo Senhor Ministro Lo-
po Coelho, a partir de quatorze de aguos-
to corrente.' (Resolugio Administrati-
va numero cinquenta e dJois barra seten-
ta e oito). “Certifico € dou fé que o
Egrégio Tr bunal, em Ses: o Plena Or-
dindria, hoje realizada, i~ « -1 por una-
nimidade, referendar o despa. .0 do Ex-
celentissimo’ Senhor Ministro Presidente
deste Tribunal, deferindo o pedido de
cancelamento de férias, formulado pelo
Excelentissimo Senhor Ministro Thélio

da Costa Monte ro, Corregedor-Geral”.
(Resolucdo Administrativa namero cin-
quenta e trés barra sententa e oito). —
“Certifico e dou fé que o Egrégio Tiibu-
nal, em Sessdao Plena Ordinavia, hoje
realizada, resolveu, por unanimidade, no-
mear Maria Alves de Souza, candidata
habilitada em Concurso Pibl co realiza-
da pelo DASP, para exercer o cargo de
datilografa, do Quadro do Pessoal da
Secretaria deste Tribunal’”’. (Resolucao
Administrativa namero cinquenta e qua-
tro barra setenta e oito). — Certifico e
fé que o Egrégio Tribunal, em Sesio
Plena Ordinaria, hoje realizada, rescl-
veu, por unanim dade, deferir o pad.do
de exoneracdo formulado por Olivio Al-
cides Hartmann, Agente de Seguranca
Judiciaria, Classe “A”, do Quadro do
Pessoal da Secretaria deste Tribunal, a
partir do dia onze de ju'ho do co:rente
ano.’”” (Resolugio Administrativa nume-
ro cinquenta e cinco barra setenta ¢ o'-
t0). — “Certif co e dou fé que o Egrégio
Tribunal, em Sessio Plena Ordind ia,
hoje realizada, resolveu, por unanimida-
de, deferir o pedido de exoneracido for-
mulado por Carlos Roberto Veiga Freire,
Contador, Classe “A”’, do Quadro do Pes-
soal da Secretaria deste Tribunal, a par-
tir de cinco de junho do corrente ano.”
(Resolugdo Administrativa namero c¢ n-
quenta e seis barra setenta e oito). A
seguir, o Execelentissimo Senhor Minis-
tro Presidente registrou o langamento dos
livros “Direito Judicidria do Trabalho’’ e
“Doutrina e Jurisprudénc a do Processo
do Trabalho’, de autoria do Excelentis-

simo Senhor Ministro Coqueijo Costa, fe-
licitando-o0 pelo sbrilhantes obras. Asso-
ciaram-se a manifestacio o Excelentis-
simo Senhor Ministro Barata Silva e o
Excelentissimo Senhor Procurador Geral.
Apés, o Excelentissimo Senhor Min stro
Starlinga Soares pediu a palavra para
dizer: “Senhor Presidente, ¢ meu d‘eve.r,
antes de tudo, trazer a este Tribuna:. m'-
nha palavra de agradscimento pela hon-
rosa missio que me foi confiada, a de
representar esta augusta Corte no Con-
gresso da OIT, realizado em Genebra.
Foi, sem duavida, uma das maiores hcn-
ras de minha vida, e a devo aos meus
ins'gnes Pares, muito especialmente 2o
intrépido. valoroso e digno Presidente
deste Tribunal, que fez questio d= dizer
que erguerig a voz, se houvesse tempes-
tade ou nuvens que turbassem minha
ida a Genebra, que este Tribunal sé6 po-
deria fazer representar naouela reuniio
deste ano, com 0 ImM€U Noino, pelo direito
que me assistia, face a anwguidade ro
posto de M nistro deste Tribunal. Por
isto, nesta hoia, evoco com seudade, com
smizade, com carinho, com ternura o
nome de Sua Exceiéncia, e com uma dor
profunda, das que a vida nos marca o
co.agao, deixanao os vivazes para sem-
pie, juntamente com uma eterna sua-
dade. Senhor Presidente, quero d.zer que
naquela reuniiao procurei fazer o que
me cabia, pois minha incumbénc.a cra a

de ali compalecer e observar, porque o
observador — como disse eu em miss -
vas enviadas aos meus eminentes Pares
— naaa faz, nada pronuncia, nada traz
aos meus eminentes Pares -— nada faz,
nada pronuncia, nada traz de contribui-
bgicﬁ,o, apenas seus olhos e sua inteii-
géncia para apreender o que ali se estu-
da e discute em prol do Direito e des di-
leitos dos homens e da paz soc al. Como
acentuei para alguns, vi fatos e fatos ae
fe.a concepcdo da aproximacio da hu-
manidade. Em uma s6 sessio, falava
Cuba, .iacunda, a Cuba dz Fidel Castro,
que ainda expoita homens para a.ar
homens nas outras partes do Mundo; fa-
lava Israel! Israel que defendia aqueie
seu direito de ter um pouco de teira para
poder viver a luz do Sol, na sup-.ficie
da Terra. Nessa mesma sessio os dois
oradores timbraram em uma s6 voz e
em um sO pensamento, aquele da liber-
dade, do dire to dos homens de vive. em
paz, de acordo com as suas tendéncias,
livre arbitrio de cada um. No entanio,
aquela linguagem que pa.ecia unissona,
nao era tao unissong aos nossos olhos.
Tal aspecto demonstra que a Oit :e.n
essa giande virtude desse grande traba-
lho, de unir povos de todas as racas, p.in
cipalmente paises novos para nos, pois
peio conhecimanto da geografia an-
tiga, que perlustramos nos tempos
de ginasio, hoje a divisio do mun-
do e as independéncias que se tazem
a todo instante, mormente na Africa,
mostram que existiam povos inteiramen-
te desconhecidos de nos, com suas rep e-
tagdes legitimas, fazendo valer suas pre-
tensbes e seus direitos. Senhor Pres.den-
te, aevo tambem salientar que a deleca-
¢80 do Brasil se fez como semp:e, desde
os tempos de Rui Barbosa, em Haia,
quando a voz do Brasil serviu para as-
sombrar o mundo, pelo potencial de in-
telihgencia, do conterrineo de Vossa Ex-
celéncia e dos eminentes Ministros Co-
queijo Costa, Alves de Almeida e dos
baianos aqui presentes.” Rui Barbosa
troqxe a0 mundo a palavra do Brasil,
ouvida pela primeira vez com a admi.a-
¢do cdlida e fervorosa de todo o mundo.
O Senhor Ministro do Trabalho, Arnal-
do Prieto, pronunciou uma Dbelissima
ora¢do, a qual terei ainda oportunidade
de anexar ao relatério que me cump e
fazer a este Tribunal, mostrando que o
Brasil estava na sentinela, 4 frente de
tudo o gue diz respeito ao direito dos hn-
mens, 4 libeidade publica, 4 paz social
e, principalmente, as conquistas do Di-
reito do Trabalho. O Senhor Procura-
doraGeral, um dos mais ativos e atuan-
tes, participava da Comissio de Nor-
mas e Regulamentos ,onde era uma das
figuras mais abalizadas, mais queridas e
mais respeitadas dentro daquele conclave
Também faziam parte Marcelo Pimentel
€ Julio Cesar, todos compondo uma equi-
pe que s6 poderia dar ao Brasil aqueles
foros de alta ilustragdo, cultura e saber
humano. Senhor Presidente, nesta hora,
registro minhas palavras de agradeci-
mento ao Tribunal, o que serd secunda-
do pelo relatério que estamos elaboran-
do, para melhor conhecimento dos meus
dignos Pares. Senhor Presidente, nesta
cportunidade exalto a inteligénecia do
eminente Ministro Coqueijo Costa, que
nostraz malis duas obras de sua autoria,
demonstrando ser um trabalhador cons-
tante, um Jutador que em horas de des-
canso trabalha para dar mais luzes ao
nesso Direito do Trabalho, luzes que se
refletem nesta prépria Casa, porque Sua
Exceléncia — como Victor Russomano,
— & também um dos maiores autores das
letras trabalhistas no Brasil. Senho:r
Presidente, finalmente, trag oao conhe-
c‘mento da Casa o que me foi enviado
pelo eminente Presidente do Ezrério.
Tribunal Regional do T-abalho da Ter-
ceira Regifo. Sua Exceléncia. em sessdo
ali -ealizada, exaltou a figura i~or-e-
doura de Renato Machado, nesta Casa, €
por isso peco s2 transcrevam na ata de
nossos trabalhos as palavras que me po-
de ler, para que este egrégio Tribunal
saiba que em Minas Gerais, nas ter-as
altaneiras de Tiradentes, também, crm
profundo sentimento, foi recebido o fa-
lagimento 4o eminente Presidente Rena-
to Machado. Diz o Presidente do egra-
gio Regional: “Que dizer-te, meu caro
Renato, nesta hora de desoedida?
Que louvar, do quanto fizeste? Que
lembra~, dos momentos felizes de
convivio — e foram tantos desde
quando, recém-chegados a Brasilia,
era tua casa o reeanto para as horas
de lazer? Que dizer-le senio o Adeus
' confrange o corag¢io sob esta sau-
u le que val fcar pelos anos em fora,
©la vinda adentro... Aqui estdo os teus

companheiro do Tribunal Superior do
Trapbalho, golpeados pelo dest.no que ‘e
leva de abrupto e quando — tem man-
dato presidencial em meio — dentre tan-
tos objetivos nobres, lutavas — como tu
mesmo o disseste — lutavas com toaas as
tuas forgas pela dignidade da magist.a-
tu.a; quando te empenhavas para libera-
la aas humilhagbes, dos desalentos que
nos ameacam a todos, med ante legis.a-
30 cujo projetos repeiias, com altivez,
sob argumentagdo irrefutdavel. Honiaste
& funcao judicante, nesses nove anos tin
que a exerceste, 4 qual vieste servir lau-
reado por uma vida profissional plena de
bons exemplos. Surdo, insensivel aos avi-
sos de tua salde abalada, colheu-ie a
morte no auge dos teus melho.es esfor-
¢os, “A morte terrivel”’, como disse Coe-
lho Netto ao despdir-se de Olavo Bilac
— “gue resiste inexordvelmente a todos
os biados da saudade’’. Fica, para nés,
perene, a lembranga gratissima destes
nove anos de conviv o fraterno, de ideais
paralelos, em lutas iguais. Destas des-
cansa:4s enquanto nés as tomaremos, por
t. e por nés, pe.a nossa Justiga, como
o desejavas. E’ o que te prometemos,
como ultima homenagem, Renato Ma-
chado’. Senhor Presidente, fiz a leitura
cdesta carta para que conste da ata dos
nossos trabalhos de hoje e para que,
através de Vossa Exceléncia — que nes-
ta hora, com tanta honra para nés,
ocupa a curul presidencial — faca che-
gar o nosos agradecimento ao egrégio
Tribunal Regional do Trabalho da Ter-
cei*a Regido, mormente ao seu Presi-
dente, por esse h no de louvor, que, alias
deve ser feito a todo instante, & figura,
nesquecivel para noés, sempre querida de
Renato Machado. Era o que tinha a di-
zer, Senhor Presidente, agradecendo a
atengio dos meus ilustres Pares’”’. O Ex-
celentissimo Senhor Procurador-Geral
agradeceu as mengdes que the foram di-
rigidas. Pela ordem, falaram ainda: o
Excelentissimo Senhor Ministro Coguei-
jo Costa: “Senhor Presidente, peco a
pa’avra pelo indeclinivel e amordvel de-
ver d= agredecer as palavras proferi-
das por Vossa Exceléncia e pelos eminen-
tes Pares Barata Silva e Starling Soa-
res, de louvores exagerades as duas obras
que trouxe a lume e que representam,
como disse o Ministro Barata Silva, an-
tes de mais nada, o fruto de meu fabor
nesta Casa, o resultado das expgrienclas
laboratoriais que aqui se fazem dnﬂturna;
mente e que me esp cagam a menic par
as pesqui%as da especiliadade que abra-
cei — que é o Direito Processual do Tra-
balho — e que redundam'nesta.s cola-
bovagdes, como outras, de 1lustres‘Colc-
gas, que visam tdo-somente a melhorar
a aplicagio do preceito n'}at_enal do tra-
balho nos tribunais brasileiros. Pecc a
palavra, também, Senhor Presidente,
para um registro. “Por ato do Exqelen-
tissimo Senhor Presdente da Republica
foi nomeado Ministro efetivo do egrégio
Tribunal Superior do Eleitoral. O Dou-
tor Pedro Gordilho, pessoa por dema's
conhecida de nos todos, pela sua fina
educagio e aprimorada cultura, e um ds
pioneiros de Brasilia, para gnde veiy nos
Jonges de 1961. Desde entdo, é o Pro-
curador do Estado da Bah a nesta Capi-
tal, integrando o Escritério Vitor unes
Leal, um dos principais da adyoca,cia em
todo o Bras.l. Bstou certo da justeza des-
se men voto, que representa 1?1 motivado
i r tio acetado escolha, ao “€-
géil;dlgopgome de um verdadeiro advo-
gado, de largs militdncia, que represen-
ta:a. & altura, o “quinto’”’ da r‘xobre~ clas-
se no egrégio Tr bunal Superior hlelt?-
ral. Ap-ovada esta mogao, sugiro dela
se dé ciéncia ao egrégio Tribunal Supe-
rior Eeleitoral, 4 Ordem dos Advo*zadps
do Brasil, Secao de I{?i;asﬂia,( Pe 80 ?m.l.,or
1eusto Gordilho'’. ansa)., <=
g%%roEQ;%rm, a Ordem dos Advogados
«Constitui um truismo elogiar o “Curso
de Dire to do Trabalho, dos Prof2ssa's
O-lando Gomes e Elson Gottsck;alk, ago-~
ra surgido numa aprimada Sétima Edi-
¢io da Editora Fonrensa. Orlando Go-
mes foi o fundador do que pode se con-
siderar a Esco’a Bahiana de I_)lre]to do
Trabalho, ao tempo em que, ja4 titular
de Diveito Civil, foi o pr meiro regente
Qa cadeira na Faculdade de Direito da
Bahia. Elson Gottschalk fol seu aluno,
como eu proprio e todos quantos estéo
na estacada dessa impc_)rtante diseripli-
na Bahia — quer nos tribuna s, quer nas
faculdaies. Em dois volumes e totalizan-
do pouco mais de um milhar de paginas,
o Curso dos autores baianos é a (_)Pra
preferida nas universidades - brasileiras,
pela sua abrangéncia total do Dl‘!'ei?O
Material do Trabalho, numa sequéncia

l4oica dos assuntos que compdem O
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Amb to desse importente ramo do Di-ei-
to. A prova é o fato, deveras raro de
um livro juridico a'cangar a sétima edi-
¢ao em tio pouco tempo, desde o apa-
recimento da primeira, em 1963. Propo-
nho um registro auspicioso do evento e
a sua comunicagio simultinea aos i'us-
t-es autores e A Revista Forense”. Ain-
da com a palavra, Senhor Presidente,
quero registrar o surgimento de ma's um
nimero da rev'sta deste egrégio Tribu-
nal, elaborada sob a supervisio do Mi-
nistro Raymundo de Souza Moura e mi-
nha, com assessoramento do Diretor-Ge-
ral da Secretaria, Doutor Eros Tinoco
Marques. E' a revista do ano de 1977,
que contém larga jurisprudéncia do Tri-
bunal e farta matéria doutrindria, prin-
cipalmente de Ministros e Juizes, emba-
sada em artigos emtrés linbuas -— &
uma rev sta que poderd ter curso inter-
nacional, se se Pretender remete-la para
bibliotecas de faculdades latino-ameri-
canas e para pafses de lingua inglesa ou
espanhola. Senhor Presidente, quero,
ainds, registrar, com inusitado gaudio, o
€xito que obteve o Encontro de Mag stra-
dos, idea'izado pelo pranteado Ministro
Renato Machado, em boa hora mantido
e real zado sob a supervisio € a presi-
déncia lacida de Vossa Ewceléncia, ‘To-
dos quanto o frequentamos —e a fre-
quénecia fol extraordindria — pudemos
verificar o éxito do certame, como 14 dis-
se Vossa Exceléncla, da presidéncia de
ums das sessdes, pelo nivel das pergun-
tas, pelos debates travados, tendo ficado
demonstrado o alto interesse pelo desen-
volvimento do Direito do Trabalho, nes-
se certame que representou — segundo a
‘déia do seu idealizardor, Ministro Re-
nato Machado — um programa de reci-
clagem cultural para todos os Magistra-
dos do Trabalho, no Brasil. Nesta oca-
sido, devo ressaltar, como Coordenador
do Encontro, o valioso auxflio dado pelos
tunciondrios, Doutor Walcles Osério,
Doutora Magali Soares, Doutor Mario
de Albuquerque Maranh#o, Renan Pes-
soa Holanda, Erico Gomes e Guilherme
Blumm, todos incansdveis no assessora-
mento a esta Coordenadoria no referido
certame, cujos frutos serdo, possivelmen
te, publicados — se assm o enteder o
Tribunal — num dos niimeros da sia re-
vista. Para finalizar, Senhor Presidente,
querc, de viva voz, depois de ouvir o
acurado relatério do Ministro Starling
Soares, deixar patente que eu, pessoal-
mente, penso que esta Casa tem a cer-
teza de que a sua representagdo, na ul-
tima conferéncia da OIT, pelo eminente
Ministro Starl ng Soares, estaria, como
esteve, & altura dos foros de cultura
desta Casa. Sua Exceléncia foi, assim,
um insigne representante de seus Pares
e desta egrégia Corte, que, de poucos
anos para c4, vem-se fazendo pre-
sente no importante conclave internacio-
nal onde, certamente, o Poder Judicid-
rio do Trabalho tem alto interesse em
suscultar o quanto val, pelos pafses que
pertencem a essa Organizacdo, de Dpes-
quisas e de realiza¢des no campo do D -
reito do Trabalho. Também rep-esen-
tando o Ministério Puablico do Trabalho,
como salientado pelo Ministro Starling
Soares, 14 esteve o Doutor Marco Auré-
lio Prates da Macedo, que tem sido hon-
rado todos os anos com €ssa represen-
tagdo, ao lado da que é felta pelo Po-
der Executivo, na pessoa do chefe da de-
legacio, o Excelentissimo Senhor Minis-
tro do Traba 'ho; também tinhamos a cer
teza, pela sua atuacdo passada, de que a
deste ano ser a aquilo gue fol retratado
fielmente pelas palavras do eminente
Ministro Starling Soares. A ambos, por-
tanto, apresento as minhas congratula-
lagbes pelo éxito do certame contribui-
ram profundamente. Era o que tinha a
dizer, Senhor Presidente’’. O Excelen-
tissimo Senhor Procurador-Geral para
agradecer as referéncias que lhe foram
feitas; o Doutor José Maria de SO\IS?.
Andrade, pela classe dos advogados:
«genhor Presidente, em nome dos advo-
gados que militam nesta Casa, apresento
a Vossa ‘Excelénc as a participagio na
congratulacio feita ao Ministro Coquei-
jo Costa, por ma.s uma obra bnmgnte
de sua Exceléncia, e também a satisfa-
¢io dos que militam na Justica do Tra-
baho por mais uma obra do Professor
O:lando Gomes, bem como & nossa sa-
tistacio pela brilhante participacao ao
Ministro = Starling Soares e do Doutor
Marco Aurél o Prateg de Maoedo‘ no con=
clave da Organizagdo Internacional do
Trabslho. O motivo de minha vinda a
esta tribuna, roubando a palavra ac meu
querido colega, Doutor José Torres das
Neves, fol prestar, também nesta opor-
tunidade, através da manifestagdo dos

advogados que aqui militam, uma nome-
nagem ao Doutor Pedro Gordilho. Se
assim o fiz, é porque isto, para mim,
causa imensa satisfagdo. Ninguém mais
do que eu sabe como o Doutor Pedro
Gordilho é merecedor desse alto cargo
para o qual fol designado pelo Excelen-
tissimo Senhor Presidente da Repubiica.
O Doutor Pedro Gordilho e eu participa-
vamos de uma lista triplice, e do fundo
do meu coragao, com toda sinceridade,
parabenizo-o, porque tudo dentro de mim
queria que fosse para ele a nomeagio
nio s6 por ser o mails antigo, mas c mas
competente e 0 mais conhecedor da ma-
téria eleitoral. Essa nomea¢do para 0
cargo de Juiz Efetivo do Tribunal Supe-
rior Eleitoral vem dignificar a nobre
classe dos advogados de Brasilia por ser
vma nomeacio a altura da substituicio
que ele far4 do Doutor Boselli. Agrade-
ceu o Excelentissimo Senhor Procu:ador-
Geral; o Excelantissimo Senhor Ministro
Starling: “Senhor Presidente, mais uma
vez, abusando da paciéncia dos meus
nobres Colegas, peco a palavra. A me-
méria da gente is vezes claudica. e por
isso esqueci-me de misséo que tinha 1in-
da a cumprir nesta assentada. As fé-
rias representam para nés as dguas das
tempestades, que correm mas encox;;ram
obstdcu'os e sio represadas para, Iinal-
mente, pararem. Assim, estas homena-
gens fe tas agora sio o desaguar dagqui-
lo que ficou retido durante o perfodo de
estagnagdo, de paralisacio, das férlas.
Por isso, Senhor Presidente, es-

gueci-me do que tinha na monte — e era
importante trazer a este Tribunal, iguai-
mente a outras referéncias —, como uma
lembran¢a muito carinhosa, muito af>tiva
€ concernente ao nosso Tribunal. Refi-
To-me a escolha do Doutor Geraldo
Montedbnio Bezerra de Menezes paa
Membro do Conselho Nacional da Cul-
tura. Sua Exceléncia foi, sem duvda,
um dos maiores presidentes que j4 teve
esta C.asa. pela sua cultura, pelo seu
saber, inteligencia, integridade, e repre-
senta um verdadeiro patriarca dentro da
vida familiar no Brasil. Querc se regis-
irem estas palavras, mesmo porque Sua
Exceléncia foi um dos que muito fez,
no sent do de que esta Justica ganhas-
se o apanigio do presticio de que ho'e
desfruta,_ junto & Constituicio de 1943
e ao eminente Presidente Dutra. Estas
qualidades exaltaram a figura do ilustre
homenageado a quem agora fago expr:s-
sa referéncia e que as merece e as faz
refletir sobre este Tribunal. Pes) sen
grande merecimento foi designado para
0 mais alto Conselho da Cultura no
Brasil. Pe¢o a Vossa Exceléncia, que
tanta paciéncia teve neste dia comigo,
faca registrar esta homenagem a Gera'-
do Montedénio Bezerra de Menezes.”” O
Excelentissimo Senhor Ministro Coqueijo
Costa: “Senhor Presidente, também so-
fri, como o Ministro Starling Soaves,
dessa amnésia parcial, pois pretendia,
quando registrava o auspicioso fato da
nomeacdo do Doutor Pedro Gordilho
rara o Tribunal Superior Eleitoral, rcs-
saltar que 14 ele terd a responsabilidade
de substituir ao Ministro Boselli, impos-~
sibilitado de ser reconduzido por j& ter
sido; saliente-se a coinc'dénca de aue
ambos sio advogados militantes, convi-
vem conosco, pertencem 3a familia Ju-
diciaria trabalhista e sdo expoentes da
sua classe’”. O Excelentissimo Senhor
Ministro Presidente comunicou aos pre-
sentes que, por decisdo do Plenario, cxer-
ceria a Vice-Presidéncia o Excelent5ssi-
mo Senhor Ministro Hildebrando Bisa-
glia deu as boas vonda aos Excelent5s-
cimos Senhores Juizes Wagner Giglio e
Simoes Barbosa, convocados. Parabeni-
tros Barata Silva, Oriando Coutinho
e Mozart Victor Russomano (ausen-
-wSISATUR SNas ap osmosuel; opRd (9
rios, havendo Suas Excelenticias agradeci-
co. Assoc’aram-se 4 manifestacio a
Douta Procuradoria Geral e o Doutor S'd
H. Rirfd2] de Figueiredo. Passou-se a
o~dem do dia com o ju'gamento Ans se-
guintes processo: Processo ED-E-RR-499
de 1976, relativo a Embarzos de Dec'a-
racido opostos a0 V. Ac6ordio do Egrégio
Tribunal Pleno. proferida em cinco de
abril de mil novecentos e setenta 2 oito.
sendo embargante FEPASA — Ferrovia
Pau! sta Soc‘edade Anénima. (Advoga-
aos: Doutores Maria Cristina Paixfo
Co-tes e Cavlos Robichez Penna). i
relator o Fxcelentissimo Senhor Ministro
Orlando Coutinho, tendo o Tribnnai re-
colvido ~eceher oS embargos para de-
ctarar que a conclusio do acérddo foi no
sentido de serem recebidos os embare

par-a acrescer 4 condenacido o pagam-

to das pa-celas relativas a ajuda de cus:

parcela unica no valor de dois sa’'d=o--
d Arias e hovas de trdnsito, até o mo-
mento em que o reclamante se afaston
do emprego para postular a rescisio dn
contrato e o reflexo das didrias 2 horas
em transito nas verbas indeniza‘érians,
unanimemente. Processo ED-RO-DC-235
des 1977. velativo a Embargos de dec'a-
racdo opostos & decisio do Fgrégio Tri-
kunal Pleno, proferida em vinte e o'to
de setembro de mil novecentos e seten*a
e sete, sendo embharegante Sindicato Aos
Emrpregados em Estab-lecimentos Banca-
rios no Es‘ado de Goids e outros (Advo-
rado. Douto- Tosé Torres das Neves.
Foi relato~ o Excelentissimo Senhor Mi-
nistro Hildebrando Bisaglia, tendo o T-i-
bunal resolvido deferir a retificacio da
autuac¢io e receber os embargos pa~i dz:-
clara~ que foi mantida a cldusu'a ague
concedeu os anuéncias a categoria sus-
citante, unanimemente. Processo
RO-DC-24 de 1978. da Seunda Remido,
relat vo a Recurso Ordinirio em Dissidio
Coletivo, sendo recorrente Sindicato das
FEmpresas de Publicidade Comercial de
Sio Paulo e recorridos Federaglo dos
Trabalhadores nas Industrias de Ali-
mentacio do Estado de Sdo Paulo e (u-
tros (Advogados: Doutores Octdvio Bue~

no Magano e Alino da Costa Monteiro).

Foi relator o Excelentissimo Senhor Mi-

nistro Hildebrando Bisaglia e revsor o

Excelentissimo Senhor Ministro Starling

Soares, tendo o Tribunal resolvido negar

provimento ao recurso, unanimemente.

Fa'ou pelos recorridos o advogado Doutor

Alino da Costa Monteiro. Processo ...

RO-DC-24 de 1978, da Segunda Regido,
relativo a Recurso Ord nario em Dissidio

Coletivo, sendo recorrentes Procuradoria

Regional do Trabalho da Primeira Re-

gi_ao, Sindicato da Indastria da Refina-
cdo de Acucar e Sindicato dos Traba-

lhadores nas Induastrias do Acucar, de

I?oces_ e Conservas Alimenticias e da Re-

fina¢do do Sal do Municipio do R'o de

Janeiro e recorridos os mesmos (Advo-

gados: Doutores Carlos Affonso Carva-

1ho de Fraga, Elder Melo de Vascone:-
los e Alino da Costa Monteiro. Fni re-

lator o Excelentissimo Senhor Ministro

Barata Silva e revisor o Excelentissimo
Senhor Ministro Coqueijo Costa, tendo

o Tribunal reso'vido, dar prov mento,
em parte, aos recursos: 1) da Precura-

radoria Regional e do Sindicato Susci-

tado para subordinar o desconto assit-
tencial a nio oposigcdo do empregado até
dez dias antes do primeiro pazam-enro
reajustado, vencido o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Coqueijo Costa, rev sor.

Mantida, no mais, a decisdo recorrida,
conira os votos dos Excelentissimos Se-
nhoves Ministros Coqueijo Costa, revi-
sor. Lombka Ferraz Coqueijo Costa, revi-
tocante ao saldrio substituicio e restri-
¢bes dos Excelentissimos Senhores Mi-
nstros Ne'son Tapaids, Raymundo de
Souza Moura, Hldebrando Bisaglia,
Ioomba Ferraz, Fernando Franco . Ju'z
Wagner Giglio, quanto ao emprezo da
palavra “estabilidade’’ na cliusula da
gestante; T1I) do Sindicato Suscitante
para deferir o salario normativo nos ter-
mos do prejulgado ntimero cinquenta e
seis. vencldo o Exce'entissimo  Senhor
Min'stro Lomba Ferraz. Quanto ac ma's,
fol mant da a decisio reco-rida, cont-a
os votos dos Excelentissimos Senhoves
Ministros Alves de Almeida, Orlando
Continho e Ary Campista. no que tance
205 quineulnios. Justifica4d o voto ven-
c'do o Excelentissimo Senhor Ministro
Coqueljo Costa, revisor. Falou pelo Sin-
dicato Susc'tante o advogado Doutor
José Francisco Boselll. Deu-se por im-
pedido o Excelentissimo Senhor Tuiz Si-
mdes Ba~bosa. Processo RO-DC-101 de
1978 da Segunda Recgido, sendo recorren-
te Prefeitura Municipal de Barretos e
recorrido Sindicato dos Trabalhadoves
nas Industrias da Construcido e do Mo-
bilidrio de Barretos (Advoegados: Dnutn-
res Almér'o Fernandes de S4 e Alin. da
Costa Monteiro). Foi relator o Excelen-
tissimo Senhor Ministro Lomba Ferraz,
tendo o Tribunal resolvido negar provi-
mento ao recurso. contra os votos dos
Excelenti-simos. Srs. Ministros Lom-
ba Ferraz, revisor, Fernando Franco.
Souza Moura, Coqueljo Costa e Juiz Si-
mobes Barbosa. Justificardo os votos ven-
cldos os Excelentissimos Senhorss M -
nistros Lomba Ferraz, revisor, e Coquei-
jo Costa. Falou pe'o recorrente o advo-
gado Doutor José Maria de Souza An-
drade e pelo recorrido o Advogado Dou-
tor Alinc da Costa Monteiro. Processo
RO-DC-103 de 1978 da Quarta Regidn,
relativo a Recurso Ordinario em Dissi-
in Coletivo. sendo recorrente Cervziavia
“o'ar Sociedade Andnima e recorrido

S‘ndicato dos Trabalhadores nas Indus-
trias da Alimentacdo de Estrela (Advo-
gados: Doutores Adroaldo Gongalves da
Rosa e Alino da Costa Monteiro). Foi
re'ator 0 Excelentissimo Senhor Ministro
O-'ando Coutinho e revisor o Excelen-
tissimo Senhor Ministro Fernando Fran-
co0, tendo o Tribunal resolvido nega~ pro-
v mento ao recurso, contra os votos dos
fxcelentiss'mos Senhores Ministros Fer-
nando Franco, revisor, Nelson Tapaids e
Lomba Ferraz. Falou pelo recorrido o
Advogado Doutor Alino da Costa Montei-
ro. Audiéncia: Logo apés o julgamento
deste processo, realizou-se a Cigésima
Audiencta de Ieitura e Publicacio de
Conclusio de Acoérdios. sob a Presidéncia
do Excelentissimo Senhor M nistro Bara-
ta Silva, Juiz Seman4rio. Processo ....
AG-RC-8.903 de 1978 (Reclamagao Cor-
reicional). sendo agravante Baberias
Mallory do Brasil Limitada e agravado
o Excelentissimo Senhor Ministro Corre-
gedor Geral (Advogado: Doutor Anto-
nio Carlos Gongalves). Foi relator o Ex-
celentissimo Senhor Ministro Thelo da
Costa Monteiro, tendo o Tribunal resol-
vido negar provimento so agravo, una-
nimemente. Matéria Administrativa
Certifico e dou fé que o Egrégio Trlbu_-
nal, em Sessio Plena Ordinaria, hoje
realizada, resolveu, por unan midade, re-
tificar o ato n.° 323-76 (numero trezen-
tos e vinte e trés do ano de mil nove-
centos e setenta e seis) do Excelentissi-
mo Senhor Presidente. concedendo a Ja-
les Jota Alves, aposentado no cargo de
Téenico Judiciario, classe “C”, do Qua-
d 0 do Pessoal da Secreta-ia deste Tri-
bunal, as vantagens previstas no artigo
cento e oilenta e quatro, I, da Lei mil
setccentos e onze, de m1 novecentos e
cinquenta e dois, observado o limite es-
tabelecido no pavdgrafo segupdq do ar-
t'go cento e dois da Constituicao Fe-

deral. (Resolugdo Administrativa niame-
To cinquenta e sete barra setenta e oito).

Certifico e dou fé que o Egrégio Tri-
bunal, em Sessio Plena Ordinir a, hoje
realizada, resolveu, por unanimidade, re-
tificar a aposentadoria de Olivia Viei-
ra da Silva, Técinca Judiciiria, classe
~S", referéncia cinquenta, passando a
constitu r-se na referéncia cinquenta e
cinco, da classe Especial. (Resolucdo Ad-
ministrativa numero cinquent ae oito
barra setenta e oito). Certifico e dou fé
que o Egrégio Tribunal, em Sessdn Pleno
Ordindria, hoje realizada, resolveu, por
unanimidade, referendar o ato do Exce-
lentissimo Senhor M nistro Presidente
deste Tribunal, que concedeu ‘aposenia-
doria a Antonio de Lisboa Leal no cacgo
de Teécnico Judicidrio, Classe “C”’. (Re~
solucio Administrativa nimero einquen-
ta ¢ nove barra setenta e oito). Proces-
so RO-DC-131 de mil novecentos e se-
tenta e oito, da Segunda Regido, relati-
vo a Recurso Ordinidr o em Dissidin Co-
letivo, sendo recorrente Sindicato dos
Trabalhadores nas Industrias Quimicas
¢ Farmacéuticas de Javarei e Sindicaio
das Industrias de Produtos Quimicos
para fins industriais e da Petroquimica
no Estado de Sdo Paulo e recorridos os
mesmos (Advogados: Doutores Alino aa
Costa Monte ro € Loreta Maria Velleu:i
Muselli). Foi relator o Excelentissimo
Senhor Ministro Ary Campista € revi-
«or 0 Excelentissimo Senhor Ministro
Lomba Frraz, tendo o T:ibunal reso.vi-
do dar provimento, em parte, aos recur-
sos; I) do Suscitante para conceder adi-
c¢:ona! de trinta por cento sobre as ho-
ras excedentes das duas primeiras ex-
traord n4rias, calculadas sobre o salario
Jja acrescido de vinte por cento, vencidos
os Excelentiwsimos Senhores Ministios
Lomba Ferraz, revisor, Fernando Frunco,
Hildebrando Bisaglia ,Starling Soares e
Raymundo de Souza Moura: Mantida,
no mais, a decisio recorrida .contra os
votos dos Excelentissimos Senhores Mi-
nistrecs Ary Campista, relator, Raymun-
tdo de Souza Moura, Orlando Cout nho,
Alves de Almeida e Juiz Wagner Giglio.
1I) do Suscitado para: a) conceder abo-
no de faltas ao empregado estudantie, ncs
dias de exames, desde que em cstabele-
cimento oficial, autorizado ou reenonhe-
cido de ensino, pré-avisado o emprega-
dor com um minimo de setenta e duas
horas, unanimemente; b) excluir a clau
sula que garante ao empregado substi-
tuto 0 mesmo sa'ario do substituido, ven-
c dos os Excelentissimos Senhores M‘i-
nistros Ary =~ mpista, relator, Baraia
Silva, Orls:-i- Coutinho, Alves e Al-
meida e - |« “wagner Giglio; ¢) subordi-
nar o dest mt:: assistencial a nao Jpost-
cao do empregado até dias, digo, até dez
dias antes do primeiro pagamento rea-
justado;contra o voto do Excelenlissimo
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Senhor Min stro Coqueijo Costa. Quan-
to ao ma's, foi mantida a decisao reco.-
rida, vencidos os Excelentissimos ‘Se-
nhores Ministros Lomba Ferraz, revisor,
Fernando Franco, Raymundo de Souza
Moura e Coqueijo Costa, no tocante ao
aviso por escrito dos motivos da dispen-
sa do empregado dispensado por justa-
causa; Excelentissimos Senhores Min s-
tros Lomba WFerraz, Fe\r;lat}do PFianco,
Coqueijo Costa e Juiz Simdes I}p.‘:posa.
no que tange & multa; Excelentissimos
Senhores M:nistros Lomba Ferraz, Co-~
queijo Costa e Fernando Franco, em1 re-
lacio ao saldrio do substituto; Excel=n-
tissimos Senhores Ministros Lomba Fer-
raz, Fernando Franco, Hll_deprando_ B'l-‘
saglia e Juizes Wagner Giglio e Simdes
Barbosa, no que toca a estabilidade do
alistando e restrigdes dos Excelentissimos
Senhores Ministros Lombg Ferraz, Hide-
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brando Bisaglia, Fernando Franco e Juiz
Wagner Giglio, quanto ao emprego da
paiavra “estabilidade’’, na clausula da
gestante. Justif card o voto vencido o
Excelentissimo Senhor Ministro Coquei-
jo Costa. Redigird o acérdao o Excelen-
tissimo Senhor Juiz Simdes Barbosa. —
Apés o julgamento deste processo, a Ses-
séo foi convertida em Conselho. Reabe:-
ta as dezoito horas e trinta minutos foi
imediatamente encerrada. E, para cons-
tar, ou, Sucreta.ia do ‘Iribunal, 8-
vrei a presente ata que vai assinada pelo
Excelentissimo Senhor Ministro Presi-
dente e por mim subsecretaria. Brasilia
aos dezesseis dias do més de agosto do
ano de mil novecentos e setenta « oito.

— Jodo de Lima Teireira, Presidente do .

Tr bunal — Beatriz Helena de Freitas
Ferraz, Subsecretdria do Tribunal.

SEGUNDA TURMA

VISTA, por 5 (cinco) dias, ao AGRAVADO

AGRAVO DE INSTRUMENTO PARA O E.STRIBUNAL FEDERAL

TST- 10110/78 - (RR- 4122/76)
Agravante: O BANCO DO BRASIL S.A.
Agravado:
Ao Dr. SID H. RIEDEL DE FIGUEIREDO
TST- 11508/78 - (RR~ 2492/77)
Agravante: O ESTADO DE SAO PAULO
Agravado: LYGIA ALVES DE CASTRO
Ao Dr. RUBEM JOSE DA SILVA

OMAR GUANABARINO FREIRIA

AGRAVO DE INSTRUMENTO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

TST- 11211/78 - (RR— 3609/77)
Agravante:
Agravado: JAIR BARBOSA DA SILVA
Ao Dr. JOSE ALBERTO COUTO MACIEL

TST- 11423/78 - (AI- 1858/77)
Agravante:
Agravado:  JOKO AUTA SOARES

Ao Dr. MAURI DIRCEU DE A. GOMES

BANCO DO ESTADO DO RIC GRANDE DO SUL SA.
E OUTRA

CENTRAIS ELETRICAS DE SANTA CATARINA SA.
E OUTROS

0% agravantes por intermédio dos advogados
acima citados ficasintimado a efetuan no prazo de 10

(dez) dias, o preparo para o STF.

RECURSO EXTRAORDINARIO PARA O STF

VISTA, por 10 (dez) dias, ao RECORRIDO, para CONTRA-

ARRAZOAR

RR- 3979/75

RECORRENTE: FAZENDA PUBLCIA DO ESTADO DE SXO PAULO
Recorrido| DIVINA ANDRADE DA SILVA E OUTROS

Ao Dr. RAUL SCHWINDEN

RR- 3541(76

Recorrente: IATE CLUBE DO RIO DE JANEIRO

Recorrido: SINDICATO DOS EMPREGADOS DE CLUBES, FEDE-

RAGOES E CONFEDERACOES ESPORTIVAS E ATLETAS
PROFISSIONAIS DO ESTADO DA GUANABARA

Ao Dr. PAULO CESAR COSTEIRA
TST- 6401/78

AGRAVO DE INSTHUMENTO PARA O STF EXTRAIDO DO AI- 2584/77

Agravante:  VOLKSWABEN DO BRASIL S.A.
Advogado:  Dr. ANTONIO CARLOS FERNANDEZ
Agravado:  JOKO ALBERTO DA SILVA ABREU

TRT - 2a. Regido,

DESPACHGO

A Agravante devera, no prazo de 10 dias
(dez dias) pagar os emulumentos devidos pela extragidc das
pecas requeridas para traslado ou apresentar coépias para '
serem conferidas neste Tribunal, sob pena de desergao.

A publicag3o do presente valera

intimagaoc. Publique-se.

como

Brasilia, 24 de agosto de 1978

as) Ministro JOXO DE LIMA TEIXEIRA
Presidente do TST :

EMBARGOS DEFERIDOS

AI- 2785/77

Embargante: JOSE FERREIRA DA SILVA
Advogado: Dr. ULISSES RIEDEL DE RESENDE
Embargado: BANCO ITAU S.A;

Advogado: Dr. WALLY MIRABELLI

DESPACHO

Ante o que consta das razdes de fls. 55/
56,, parece, em verdade, haver ocorrido equivoco na contagem
do interregno entre a publicagao do despacho e a interposi-
cao do apelo, iniciando-se © prazo da contagem numa sexta -

feira, aplicando-se

espécie a Sumula n® 1 deste Col.

TST.

S3o admitidos os embargos.
Brasilia, 18 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da SegunAda Turma
NOTIFICACAO A0 EMBARGRDO, por 8 (oito) dias para IMPUGNAGAO

Ao Dr. WALLY MIRABELLI

RR- 3917/74

Embargante: BANCO DO BRASIL S.A.

Advogado: Dr. JOSE MARIA DE SOUZA ANDRADE
Embargado: ALBERTO SEGALLA

Advogado: Dr. ALBERTO HENRIQUE RAMOS RONONI

DESPACHO
Justificados os embargos com a citagao e
anexacac de jurisprudéncia divergente, admito-os, na forma
da lei.
Brasilia, 24 de agosto 1978
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segunda Turma
NOTIFICAGAC A0 EMBARGADO, por (oito ) 8 dias, para IMPUGNAGAO
Ao Dr. ALBERTO HENRIQUE RAMOS RONONI
RR~ 984/77

Embargante: ZIV1I S.A. - CUTELARIA
Advogado: Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES
Embargado: NOE ALVES DE CARVALHO
Advogado: Dr. ALINO DA COSTA MONTEIRO

DESPACHO

A despeito de as teses em apreciagao esta-—
rem, ja sob o crivo da Sumula - tal a corrente jurisprudencial
em prol da tese sustentada pelo v. acrodao embargado - somos,
ainda , obrigados a admitir © recurso de embargos, ante a evi
dente divergéncia demmnstrada.

Brasilia, 18 de agosto de 1978
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES

Presidente da Segunda Turma

VISTA,por 8 dias, ao EMBARGADO, para IMPUGNACH0
Ao Dr. ALINO DA COSTA MONTEIRCA

RR- 1970/77

Embargante: COMPANHIA DOCAS DE SANTOS
Advogado: Dr. L. C. DE MIRANDA LIMA

Embargado: AIRTON D'ALVELLOS RIBEIRO DE ALMEIDA
ADvogado: Dr. ALINO DA COSTA MONTEIRO

DESPACHO
Os embargos, com alentadas razdes, nao
ateve evidentemente, por nao lhes ser possivel obscurecer
o que é patente nos autos, quanto a n3o observancia do
principio da inatualidade na punig¢3do da falta, com 0 in -
terregno aprecidvel de 87 dias entre a ocorréncia e a pu-
nicao.
Quanto a honorarios advocaticios, admiti
mos os embargos pela divergéncia jurisprudencial.
Brasilia, 28 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segunda Turma
NOTIFICACXO AO EMBARGADO, por 8 dias, para IMPUGNACXO
Ao Dr. ALINO DA COSTA MONTEIROC

RR- 2069/77

Embargante: FEPASA - FERROVIA PAULISTA S.A.
Advogado: Dr. LUIZ CARLOS PUJOL
Embargado: JOSE ANTONIO MELATO

ULISSES RIEDEL DE RESENDE
DESPACHO
Embora, de relance, faca alusao o v. ares
to recorrido as provas e aos fatos, hi possibilidade de o-
fensa do art. 461 § 22 e citada jurisprudéncia divergente.
Admitimos, assim, os embargos.
Brasilia, 22 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segund aTurma
NOTIFICAGXO AO EMBARGADO, por 8 dias, para IMPUGNAGXO

Adovgado: Dr.

Ao Dr. ULISSES RIEDEL DE RESENDE

RR- 2427/77

Embargante: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA
Advogado: Dr. SILVIO CABRAL LORENZ

Embargado: JULIO ALBINO DE OLIVEIRA E OUTRO

ALINO DA COSTA MONTEIRO
DESPACHO
A tese é& polémica, sem rumos ainda defini-

Advogado: Dr.

*dos pela jurisprudénecia e, ainda, existe divergénecia juris ~

prudencial.
S30 admitidos os presentes embargos.
Brasilia, 18 de agosto de 1978.

as) Ministro GERALDO STARLING SOARES - Presidente 2a.Turma
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NOTIFICACXO AO EMBARGADO, por 8 (oito) dias, para IMPUGNACAO
Ao Dr. ALINO DA COSTA MONTEIRO
RR- 3156/77
Embargante: REDE FERROVIARIA FEDERAL S.A. REGIONAL

CENTRO SUL - 9a. Divis3o - Santos Jundiai
Advogado: Dr. ARTUR G. CARDOSO RANGEL
Embargado: LUIZ PICOLO
Adovgado: Dr. ULISSES RIEDEL DE RESENDE

DESPACHO

Os rumos da atual jurisprudéncia deste Col.

Tribunal Superior do Trabalho e com o respaldo de decisdes
seguidas do Excelso Supremo Tribunal, ddo o devido embasamen
to para a admiss3o dos presentes embargos.
Brasilia, 28 de agosto de 1978
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segunda Turma. _
NOTIFICAGCKO A0 EMBARGADO, por 8 dias para IMPUGNAGRO
Ao Dr. ULISSES RIEDEL DE RESENDE
RR- 3190/77
Embargante:  JOAO FRANCISCO 2°
Advogado: Dr ULISSES RIEDEL DE RESENDE
Embargado: FEPASA -FERROVIA PAULISTA S.A.
Advogado: Dr. MARIO BASTOS CRUZ T. NOGUEIRA
DESPACHO
Evidenciada a divergéncia jurisprudencial,
s3o admitidos os embargos.
Brasilia, 28 de agosto 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segunda Turma
NOTIFICAGAO A0 EMBARGADO, por 8 dias, para IMPUGNAGXO
Ao Dr. MARIO BASTOS C.T. NOGUEIRA
RR- 3291/77
Embargante: BANCO DO ESTADO DE SKO PAULO S.A.
Advogado: Dr. ALENCAR NAUL ROSSI
Embargado: ALCIDES CASTILHO RECHE E OUTROS
Advogado: Dr. JOSE TORRES DAS NEVES
DESPACHO
HAa atrito jurisprudencial citado e, assim,
s30 admitidos os presentes embargos.
Brasilia, 14 de agosto de 1978,
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segunda Turma
NOTIFICAGXO AO EMBARGADO, para IMPUGNAGKO, por 8 (oito)dias,
Ao Dr. JOSE TORRES DAS NEVES

RR- 3323/77

Embargante: FEPASA -~ FERROVIA PAULISTA S.A.
Advogado: Dr. CARLOS ROBICHEZ PENNA
Embargado: ANTONIO MOREIRA
Advogado: Dr. ULISSES RIEDEL DE RESENDE
DESPACHO
A tese é& ainda objeto de vacilagdes no
Col. Pleno, sem fixa¢3o certa dos rumos jurisprudenciais.
Assim, havendo divergénecia, sio admiti-~
dos os embargos.

as Brasilia, 24 de agosto de 1978.

as) Ministro GERALDO STARLING SOARES

Presidente da Segunda Turma
NOTIFICAGAO A0 EMBARGADO, por 8 (oito) dias, para IMPUGNGCAXO
Ao Dr. ULISSES RIEDEL DE RESENDE’

RR- 3342/77

Embargante: BANCO IPIRANGA DE INVESTIMENTOS S.A.
Advogado: Dr. JESUS DE GODOY FERREIRA
Embargado: MARIA NAZARETH MULLER DE MELLO
Advogado: Dr. JOSE FERNANDO X. ROCHA

DESPACHO -

Apenas num ponto onde hia citac3do de lei e
divergéncia jurisprudencial, s3o admitidos os embargos -
aquele concernente a corre¢ao monetaria.

Os demais est3o fulminados ante os juri -
dicos fundamentos do v. aresto recorrido. ’

Brasilia, 18 de agosto de 1978.
as)MInistro GERALDO STARLING SOARES

Presidente da Segunda Turma
NOTIFICAGKO A0 EMBARGADO,por 8 (oito) dias, para IMPUGNAGXO
Ao Dr. JOSE FERNANDO X. ROCHA

RR- 3551/77

Embargante: BANCO BRASILEIRO DE DESCONTOS S.A.
Advogado: Dr. LINO ALBERTO DE CASTRO

Embargado: NUNO AUGUSTO PACHECO COUTO
Advogado: Dr. SEBASTIXO LAZARO BALBO

DESPACHO
S3o admitidos os embargos, ante a coli-
déncia jurosprudencial.
Brasilia, 24 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segunda Turma
NOTIFICAGAO AO EMBARGADO, por 8 (oito) dias, para IMPUGNGAO
Ao Dr. SEBASTIAO LAZARO BALBO
RR- 3360/77
Embargante: UNIBANCO -~ UNIXO DE BANCOS BRASILEIROS S.A.
Advogado: Dr. MARCIO GONTIJO
Embargado: CARLINA EULINA FERREIRA MACHADO E OUTROS
Advogado:  Dr. JOSE TORRES DA S NEVES
DESPACHO

A jurisprudéncia citada atende aos fins
colimados, quando sustenta que, decidindo a instancia supe-
rior sobre a prescri¢do, ocorre, necessariamente, supressao
de instancia se a parte decidida n3o enfrentou o mérito da
causa.

Encontramos arrimo nos embargos, pela di-
vergéncia jurisprudencial e, assim, s3o eles admitidos.

Brasilia, 25 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segunda Turma
NOTIFICAGAO A0 EMBARGADO, por 8 dias, para IMPUGNAG3o
Ao Dr. JOSE TORRES DAS NEVES

RR~ 3396/77

Embargante: GIUSEPPE ALLODI

Advogdo: Dr. JOSE FRANCISCO BOSELLI

Embargado: METAL LEVE S.A. - INDUSTRIA-E COMERCIO
Advogado: Dr. JUOLIO TINTON

DESPACHO
Ha divergéncia jurisprudencial demonstra-
da, dando, destarte, base a admiss3o dos presentes embargos.
Brasilia 18 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segunda Turma
NOTIFICAGRO A EMBARGADO, por 8 dias, para IMPUGNAGAO
Ao Dr. JULIO TINTON
RR— 3465/77
Embargante: BANCO BRASILEIRO DE DESCONTOS S.A.
Advogado: Dr. LINO ALBERTO DE CASTRO
Embargado: MILTON ALVES JUNIOR
Advogado: DR; MARIA LUCIA VITORINO BORBA
DESPACHO
Existe 0 atrito jurisprudencial indicando.
a admissao dos presentes embargos.
Brasilia, 18 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segunda Turma
NOTIFICACAO A0 EMBARGADO, por 8 dias, para IMPUGNAG3o
Ao Dr. MARIA LUCIA VITORINO BORBA

RR- 3616/77
Embargante: BANCO NACIONAL S.A.
Advogado: Dr. CARLOS ODORICO VIEIRA MARTINS

Embargado: ALAN FI1GUEIRA BARTOLOTTI E OUTROS
Advogado: Dr. JOSE TORRES DAS NEVES
DESPACHO
Ante o dissidio jurisprudencial, s3o ad-
mitidos os presentes embargos.
Brasilia, 28 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segunda Turma
NOTIFICAGAO AO EMBARGADO, por 8 (oito) dias, para IMPUGNAGXO
Ao Dr. JOSE TORRES DAS NEVES

RR-_3716/77

Embargante: DANILO ORTOLAN FILHO

Advogado: Dr. ULISSES RIEDEL DE RESENDE
Embargado: LIGHT - SERVICOS DE ELETRICIDADE S.A.
Advogado: Dr. CELIO SILVA

DESPACHO
Ha jurisprudéncia citada quanto & omiss3o

e nao interposigdo de recurso de embargos declaratdrios.
Assim, s3o admitidos os embargos.
Brasilia, 24 de agosto de 1978.

as) Ministro GERALDO STARLING SOARES

Presidente da Segunda Turmas

NOTIFICAGAO AO EMBARGADO, por 8 dias, para IMPUGNACAO

Ao Dr. CELIO SILVA

RR- 3734/77

Embargante: MIRIAM FREITAS FAVILLA

Advogado: Dr. JOSE TORRES DAS NEVES
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Embargado: ELECTRA S.A. - FINANCIAMENTO, CREDITO E
INVESTIMENTO
Advogado: Dr. ELIEZER GUILHERME A. DE TOLEDO
DESPACHO
Pensamos que 0S embargos sao inbcuos, ante
os termos do v. acdrdao, que deferiu a pretens3o do Rte.
e, ainda, fez mencdo a Simula n? 55 deste Col. TST.
Todavia insite em embargos e os admitimos,
para que mais uma vez se afirme o direito pleiteado e re-
conhecido.
Brasilia, 28 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES | VISTA, por 8 dias ao
Presidente da Segunda Turma EMBARGADO.
RR- 3757/77
Embergante: WILSON FERREIRA DA LIMA
Advogado: Dr. ALINO DA COSTA MONTEIRO
Embargado: COMPANHIA ESTADUAL DE ENREGIA ELETRICA
Advogado: Dr. SILYIO CABRAL LORENZ
DESPACHO
A tese & polémica e ha atrito jurispruden-
cial embasando o apelo.
Sdo assim, admitidos os embargos.
Brasilia, 25 de agosto de 1978.
as) Ministroa GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segunda Turma
NOTIFICACKO AO EMBARGADO, por 8 (oito) dias,para IMPUGNAGXO
Ao Dr. SILVIO CABRAL LORENZ

RR- 3803/77

Embargante:  BANCO MINEIRO DO OESTE DE INVESTIMENTOS SA.
Advogado: Dr. LINO ALBERTO DE CASTRO
Embargado: CRISPIM ZUIM FILHO
Advogado: Dr: AFFONSO DE LIGORI ZUIM
DESPACHO
Havendo citacao de divergéncia jurispru-
dencial, s2o admitidos os embargos.
Brasilia, 25 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segunda Turma
NOTIFICACKO AO EMBARGADO, por 8 dias, para IMPUGNAGAO
Ao Dr. AFFONSO DE LIGORI ZUIM

RR- 3834/77

Embargante: VICENTE GRASSANO E OUTROS

Advpgado: Dr. ALINO DA COSTA MONTEIRO
Embargado:  REDE FERROVIARIA FEDERAL S.A. 7a. DivisZo
Leopoldina.
Advogado:  Dr. THEREZINHA CHRYSOSTOMO
DESPACHO

Existindo dissidio jurisprudencial, s3o
admitidos os presentes embargos.
Brasilia, 25 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segunda Turma
NOTIFICAGXO A0 EMBARGADO, por 8 dias, para IMPUGNAGAO
Ao Drs. THEREZINHA CHRYSOSTOMO
RR- 3853/77
Embargante: ANTONIO GERALDO DIAS E OUTROS
Advogado: Dr. ALINO DA COSTA MONTEIRO
Embargado: REDE FERROVIARIA FEDERAL S.A.
Advogado: Dr. AkY ALVES DE MORAES
DESPACHO
Havendo dissidio jurisprudencial, s3o
admitidcs os embargos, como preceitua a lei.
. Brasilia, 24 agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segunda Turma
NOTIFICAGAO A0 EMBARGADO, por 8 dias, para IMPUGNAGAO
Ao Dr. ARY ALVES DE MORAES
RR~- 3863/77
Embargante: FEPASA - FERROVIA PAULISTA S.A.
Advogado: Dr. MARIA CRISTINA PAIXAO CORTES
Embargdo: ARGEMIRO GENEROSO
Advogado: Dr. ULISSES RIEDEL DE RESENDE
DESPACHO
A matéria é& ainda controvertida.
Existe repertdrio jurisprudencial contras-—
tante com o julgado recorrido.

Assim s3o admitidos os embargos.
Brasiiia, 28 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segunda Turma
VISTA, por 8 (oito) dias, ao EMBARGADO, para IMPUGANAc¢ZXO
Ao Dr. ULISSES RIEDEL DE RESENDE
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RR- 3926/77

Embargante: REDE FERROVIARIA FEDERAL S.A.
Advogado Dr. ROBERTO BENATAR
Embargado: ELIO PEREIRA PINTO
Advogado: Dr. FRANCISCO RODRIGUES DA CUNHA
DESPACHO
A matéria é sobejamente conhecida deste
Col. TST e n3o sd o despacho contido nas razdes de embar-
gos a fls. 80/81, como a jurisprudéncia acostada é niti-
damente divergente.
S%o admitidos os embargos.
Brasilia, 3 de setembro de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Segunda Turma
NOTIFICAGAO por 8 dias, ao EMBARGADO para IMPUGNAGAO
AoDr. FRANCISCO RODRIGUES DA CUNHA
RR- 4016/77
Embargante: FEPASA - FERROVIA PAULISTA S.A.
Advogado: Dr. MARIA CRISTINA PAIXAO CORTES
Embargado: GUILHERME GERLIN
Advogado: Dr. RUBEM JOSE DA SILVA
DESPACHO
A tese ainda é discutivel no seio do Col.

T. Pleno.

Ademais, existe atrito jurisprudencial
demonstrado.

Justificada esta a admissao dos presentes
embargos.

Brasilia, 18 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente . da Segunda Turma
NOTIFICAGXO par 8 dias, ao EMBARGADO para IMPUGNAGAO
Ao Dr. RUBEM JOSE DA SILVA

RR- 4260/77

Embargante: RAIMUNDO DIAS BARBOSA E OUTRO
Advogado: Dr. ULISSES RIEDEL DE RESENDE
Embargado: COMABRA - COMPANHIA DE ALIMENTOS DO BRASIL SA.
Advogado: Dr. DAMILO POMPEU AMALFI

DESPACHO

Face a divergéncia demonstrada, s3o admi-
tidos os embargos.

Brasilia, 24 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES - Presidente da 2a.Turma
VISTA, por 8 (oito) dias, .ao EMBARGADO, para IMPUGNAGAQ
Ao Dr. DAMILO POMPEU AMALFI

RR- 4263/77

Embargante: FRANCISCO RODRIGUES VIEIRA

Advogado: Dr. JOSE TORRES DAS NEVES.

Embargado: BANCO BRASILEIRO DE DESCONTOS S.A.

Advogado: DR; ANTONIO CARLOS SIQUEIRA CLETO
‘ DESPACHO

Existe Prejulgado regulando a exegese do
art. 224 § 22 da C.L.T..

Como, todavia, a questao ainda suscita
dissidéncia Jjurisprudencial no seio do Col. T.Pleno, sao
admitidos os preseuntes embargos.

Brasilia, 28 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES

Presidente da Segunda Turma
VISTA, por 8 (oito) dias, ao EMBARGADO, para IMPUGNAGAO
Ao Dr. ANTONIO CARLOS SIQUEIRA CLETO

RR- 4286/77

Embargante: BANCO ITAU S.A.

Advogado:  Dr. LUYZ MIRANDA ) ~
Embargado: FRANCISCO REIS

Advogado: Dr. MAURO THIBAU DA SILVA ALMEIDA

DESPACHO

. X . ~ .

Quanto a existencia do grupo econdmico y
0s embargos sao inviaveis, desde que a matéria de fato de—
monstra que a solidariedade das empresas, na forma do art.
22, da CLT, foi evidenciada nas instancias ordinirias.

Todavia, nas demais matérias relativas ao
trabalho autdnomo, férias gozadas fora do tempo legal e
respectivas dobras, existe jurisprudéncia divergente.

. Assim, s3o admitidos, sbé nas partes n3o
atinentes a solidariedade, os embargos.

Brasilia, 3 de setembro de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES

Presidente da Segqunda Turma
NOTIFICAGAO AO EMBARGADO, por 8 dias, para IMPUGNAGXO
Ao Dr. MAURO THIBAU DA SILVA ALMEIDA

— T ———
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DESPACHOS DE EMBARGOS INDEFERIDODS

AI - 1208/76

Embargante: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A £ UNIAD FEDERAL
Advogados: Drs. Roberto Benatar e Gildo C. Ferraz
Embargados: MAURGC AZEREDO PASS0S E OUTROS
Advogado: Dr. Euripedes Miranda
DESPACHO
Consoante ao que tem sido a jurisprudéncia
do Col. Tribunal Pleno em casos que envolvem teses semelhantes
- apllcaqao da S4mula no? 50, deste Col. TST e, ainda, obedecen-
do-se ao disposto no Re 1mento Interno deste Col. TST - art. 22,
item V e o art. 896, alirea "b", "in fine"
Nao sao admltldos os presentes embargos.
Brasilia, 19 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SODARES
Presidente da 2a. Turma
- 2611/77
Embargante: BANCO NACIONAL S/A
Advogado: Dr. Carlos Odorico Vieira Martins
Embargada: LUZIA ELIANA MACHADO
Advogado: Dr. Valter Uzzo
DESPACHB
Ve-se que, ante a fundamentagao do v. acor-
dao recorrldo, o agravo se limitou a analisar a questao no campo
especifico da prova e dos fatos.
. Onde a revista poderia colher éxite sob o
aludido angulo?
Dai, a nao admissao dos presentes embargos.
Brasilia, 18 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da 2a., Turma
Al - 3959/77
Embargante: BANCO BRASILEIRO DE DESCONTDS S/A
Advogado: Dr. Lino Alberto de Castro
Embargado: CHARLOTTE AUED
Advogado: Dr. Marcus Tomaz de Aquino
DESPACHO
Intenta -se o presente agrayo contra a Sumu-
la 42, aplicada 3 espécie dos autos, bem como o Pre julgado n2 17,
deste Col. TST, ambos matérias que constituiram a jurisprudéncia
iterativa desta Corte Trabalhista.
Na forma do art. 22, item V dg R._I., art.
896, alinea "b" e do art. 894, "in fine" "da CLT, nao sao admiti-
dos os embargos.
Brasilia, 28 de agosb de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da 2a. Turma
RR - 2609/76
Embargante: FIORENZA - AUTO - DISTRIBUIDORA S/A
fdvogado: Dr. Marco Enrico Slerca
Embargado: MARIO MIRANDA QUITERIOC
Fdvogado: Dr...civeieninencnoecess
DESPACHO
Trata-se de embargos suscitados contra a
iterativa Jurlsprudencia deste Col. TST, mormente aquela que se
converteu em Simula e Prejulgado desta Corte.
A531m, nao sao admitidos os ambargos.
Brasilia, 03 de setembro de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da 2a. Turma

RR - 1969/77 |
Embargante: JULIO CRUZ FERNANDES
Advogado: Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo
Embargado: COMPANHIA MUNICIPAL DE TRASNPORTES COLETIVOS
Advogado: Or. Jose Alberto Couto Maciel
DESPACHO
Nao encontramos base para admitir os embar

os.
: A violagao de Lei - 5.107/66 - deveria ser
demonstrada na sua interalidade, comg 0 exige a Lei e, igualmep
te, a nao observancia da Sumula 54 nao esta plenamente, ou mes-
mo remotamente evidenciada.

0 que esta indestrutivel e a assertiva do
acordac recorrido: "Se o_reclamante afastou-se do emprego dele
pedindo demissac,... - nao se pode ter por correspondente a tran
sagao referida na Lei 5. 107/66, face ao conflito com os arestos
trazidos com o recurso, a fls. 161/164

Evidente nao tem alicerce o apelo e os em-
bargos nao sao admitidos.

Brasilia, 28 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDD STARLING SOARES .

Presidente da 2a. Turma

RR - 2415/77
mbargante: MILTON GARCIA MARTINS

Advogado: Dr. Alino da Cgsta Monteiro
Embargada: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - 7a. DIVISAO - LEOPOL-
DINA .

Advogado: Dr. Paulo Rodrigues Sobrinho

DESPACHD

R respeito de ex15t1r dissidio jurispruden-
cial, consoante a iterativa JurlsprudenCLa deste Col. TST, apre-
clando a tese dos autos deve ser aplicada a Simula 42, lStD e ,
alternadora nos seus efeitos ao que e estebelecido no art. 22' y
item V, do Regimento Interno, deste Caol. TST e o art. 894, all -
nea "b", "in fine", pare nac admtir os embargos.

Brasilia, 28 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SUARES

Presidente da 2a. Turma

RR_ - 2441/77
fmbargante: VOLKSWAGEN: DO BRASIL S/A
Advogado: Dr. Antonio Carlos Fernandez

Embargado: JOSE MILAN VENTURA
Advogado: Dr. Ulisses Riedel de Resende

DESPACHO

A questao, embora possa oferecer nuances que
possibilitem a admiss3ao dos embargos, encontra seu obice maior na
assertiva fatice do v. aresto regional, a fls. 55:

"A Rda., entretanto, persistiu e o Recte.tam
bem, por iniciativa da Rda, pois que o Rte, ha dez anos, sempre '
trabalhou no turno do dia, se 1ncorporando essa forma de presta -
gao de servigos ao seu direito"

AL, 1nvalldado esta o termo do acordo ante -
riormente celebrado, diluido que foi no tempo e no espago, pela
aludida incorporagao. _ -

Nao encontramos base para a admissac dos pre
sentes embargos. .

Sao eles indeferidos.

Brasilia, 18 de agosto de 1978.
as) Ministro STARLING SOARES

Presidente 2a. Turma

RR - 2674/77
Embargante: JOSE FERREIRA
Advogado: Dr. Jose Torres das Neves
Embargada: SOCIEDADE DE EDUCACAD DO TRIANGULO MINEIRG
Advogado. Dr. Ordélio Azevedo Sette

DESPACHO

Um so topico do v. aresto regional indica
que se deva,_de plano, indeferir os presentes embargos, quando
assim diz, tzo velidamente:

“se houve prejuizo, & matéria de prova,in
suscetivel de reexame"(fls. 635

Vai todavxa, ao amago da lide e afirma na
sua ementa, que condiz _em todos os seus lineamentos com toda a
fundamentagao do acordao embargade "reformatic in pejus". Re-
curso parcialmente provido. Direito ao salario, como reconheci
do pela sentenga, exclulidas apenas "asS despesas de viagem (fls.

£35).
Invalida qualquer divergéncia jurispruden
cial e nao ha vislumbre de afronta a letra de Lei Federal.
Nao admltlmos 0s presentes embargos.
Brasilia, 29 de agosto de 1978.
as) Ministro CERALDD STARLING SODARES
Presidente da 2a. Turma

RR - 2852/77
mbargante: CHRYSLER CORPORATION DO BRASIL

Advogado: Dr. Fernando Neves da Silva
Embargado: J0OAQUIM TAVARES MARQUES DA SILVA
Advogado: Dr. Alino da Costa Monteiro

DESPACHO

0 que esta perfeitamente caracterizado !
nos fundamentos do v. aresto recorrido é gque se fundou ele nos
fatos e nas provas colhidas nas instancias ordinarias.

Diante desta conjuntura, se houve ou nag
ato de indisciplina ou insubordinagao do Rte. & o esforqo de-
balde de rever prova e fatos.

Sem fundamentaqao legal, os embargos nao

sao admitidos.
Brasilia, 28 de agosto de 1978.
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da 2a. Turma

RR - 2860/77
mbargante: CARLOS EMILIO DE SOUZA LEAL

Advogado: Dr. Alino da Costa Monteiro
Embargado: S/A - CALCADOS RENNER
Advogado: Dr. Antonio Fagundes Garcia

DESPACHO

Se houve acorda, como_o alerta o v. ares-
to regional, nzo ha que falar em compensagac de horario. Nao
encontramos, nos acordaos citados, base para os embargos, os

quais, sao indeferldos.

Brasilia, 24 de agosto de 1978.

as) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da 2a. Turma

RR - 29339/77

Embargante: VITORIO MOREIRA

Advogado: Dr. Ulisses Riedel de Resende

Embargado: BAU CONSTRUTORA LTDA

Advogado: Dr. Edgard Grosso

DESPACHOD"

Nao ha fundamentagao legal para os presen
tes embargos, des que, como acentuou o_v. aresto recorrido, ine
xistia a clausula que admitir a resciszo antecipada do Contra—
to do trabalho e deferidas foram as verbas de contratagac o pra
zo determinado.

Mais, enfatizado foi que a interrupgao do
contrato de trabalho, nao arrasta a obrigagao de pagamento do
132 salario e férias.

Nao sao admitidos os embargos.

Brasilia, 28 de agosto de 1978.

as.) Ministro GERALDO STARLING SOARES

Presidente da 2a. Turma
RR - 3182/77
Embargante: ESTADO DO RIO DE JANEIRO
Advogado: Dr. Domicio Neves de Barrcs
Embargados: BENIGNA CHARBEL RIOS E OUTRAS
Advogado: Dr. Paulo Cesar Costeira
DESPACHD
A questao nao se desloca do campo das pro
vas e dos fatos, quando diz_o aresto recorrido:
. "A materia de fato foi bem examinada e
discutida nas instancias percorridas". -
A revista, como salientado, nac se prestaz
va a qualquer reexame de fatos e provas e, mormente, 0s embar-
gos.
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Sao de todo inviaveis, os embargos.
Indeflro os.
Brasilia, 25 de agosto de 1978.
as.) Ministro.GERALDO STARLING SOARES — -~
Presidente da 2a. Turma

RR - 3370/77 T ’
mbargante: MUNICIPID DO RIO DE JANEIRO

Advogado: Dra. Angela Marilia de Moraes Peganha
Embargado: BLAYR NINO RIBAS, CALCAVECCHIA E OUTROS
Advogado: Dr. Pedro Rainho ’ "

DESPACHO .

Apesar de ser mencionado acordao. divergen-
te, a tese dg v. aresto embargado, allcergada em. dispasitivo
ds Lei 3999/61), a matéria ho je esta superada pelo caudal da
JurlsprudenCLa iterativa.

Assim, nao ‘sao ‘admitidos os embargos, an-
te o disposto na alinea "b" 'in fine", do art. 894, da CLT.

Bra5111a, 18 ‘de agosto de 1978-o;;
as) Ministro GERALDO STARLING SOARES

Presidente da 2a. Turma

RR - 3440/ 77
mbargante: BANCO BRASILEIRO DE DESCONTOS S/A

Advogado: Dr. Lino Alberto de Castro
Embargado: MARCO AURELID TEIXEIRA
Advogado: Dr. José Torres das Neves.

DESPACHO N

_ Correta a decisao que aplica o texto de

Lei, art. 143 da CLT, aderFEigoadd'eIe, elo novo estatuto le-
gal.

Decreto-Lei n? ‘1535 - Trova Lei de Ferlas-
o que torna 1natacavel ‘0 ‘decisorio embargado e falece de tado'
ao ense jo a 1nvocagao de julgamento extra ou ultra petita.
Trata-se de aplicagac de postulados le-

gais.
" N3o sao, admltldos os embargos.
Brasilia, 25 de agosto de 1978.
as, ) Ministro GERALDO STARLING SOARES:
Presidente da 2a. Turma :

RR - 3475/77

Embatrgante: INDOSTRIA DE CELULOSE BORREGAARD S/A
Advogado: Dr. Hugo Gueiros Bernardes

Embargado: HONGRIO FERNANDES BARBOSA Sl
Advogado: Dr. Carlos A. Selva - Sl

DESPACHO -

Existe um projeto de Sémule a ser apresen
tado ao Col. T. Pleno, espelhando a caudal jurisprudencial exis
tente no sentido do v. aresto recorrido, fato este que nos im
pele, com base na SOmula 42 - jurisprudencia iterativa - a nao
admitir 6s presentes embargos.

Isto, mesmo a despeito de citagao de ju =
risprudencia divergente, hoje superada, sendo afogada, ante " a
avalanche de decisoes em sentido contrario. :

Somos e seremos sempre, defensores da co-
erencla e observancia dos rumos ~jurisprudenciais, segundo a 1li
cao do Mestre Alciedes Mendonca Lima..

Brasilia, 18.de .agosto de 1978,
as.) Ministro GERALDO STARLING SOARES

Presidente da 2a. Turma
RR - 3505/77
Embargante: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A
Advogado: Dr. Roberto Benatar
Embargados: ANTONIO LISBDA CHAGAS E DUTROS
Advogado : Dr. Ulisses Riedel de Resende

DESPACHO

R jurisprudéncia esta repelida ante a evo
cagao do Prejulgado 48, deste Col. TST,

A tese dos autos e matéria hoje de itera-
tiva JurlsprudenCLa e adotou-se, como o enfatizou o v. aresto
regional, com a .Resolucac 197/62 a situagao mais vantagosa aos
obreiros, principio assente na Justiga do Trabalho.

Nag ha Lei viclada nem contrarledade ju -
risprudencial. LT

N2o sao admitidos os embargos.

Brasilia, 25 de agosto de 1978.
as.) Ministro GERALDO STARLING SOARES

Presidente da 2a. Turma

RR - 3552/77
Embargante: SEBASTIAD FRANCISCO FERREIRA

Advogado: Dr. Ulisses Riedel de Resende
Embargado: POLISERVI S/A - SERVIGO .DE CONSTRUCKD
Advogado: Dreeeececenses
DESPACHO . ,
Tanto o v. aresto regional, como o deciso-
rio recorrido sao unissonos no sentido de que, pelas provas dos
autos, houve correta aplicagao do art. 469 §§ 12 da CLT, pela
natureza da atividade empresarial ey alnda, a ex1stenc1a da
clausula "asseguratoria da transferencia”
A JutlSprudenc1a cltada, nao serve para '
justificar os embargos_em decisao calcada na prova.
Sao 1ndefer1dos 0s embargos.
Brasilia, 26 de agosto de 1978.
as.) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da Za. Turma
RR - 3615/77
Tmbargante: IRINEU GONGALVES DE ARAGID
Advogado: Dr. Altamir Congalves Pettersen
Embargado: MANOEL FERREIRA COUTINHO
Advogado: Dr. Francisco Morais Ferreira
DESPACHG
A questao, em suma, versa sobre fatos e
prcovas.
Qualquer digressao se dilui ante a .procla
wada existéncia de acordo entre as partes, com a assisténcia do
Sindicato do Recorrente.

Como invalida~-lo? Como destrui-1o0? Reven-
do-se provas? £ impossivel na revista.
Nao sao admitidos os embargos.
Brasilia, 18 de agosto de 1978
as.) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da 2a. Turma
RR - 3685/77
Embargantes: INAH ALVES DE OLIVEIRA £ DUTROS
Advogado: Dr. Ulisses Riedel de Resende
Embargada: FUNDACAD DE SAUDE DO ESTADD DA BAHIA - FUSEB
Advogado: Dr. Sebastiao Carlos Ramos Silva
DESPACHO
A materia dos embargos nac se desvincula®
das provas e dos fatos.
A desxgualdade ‘foi patenteada ante a pro-

‘va colhida nas. instancias crdinarias e agasalhada pelo v. ares

to da douta Turma para se constltulr na questao do servigo a
mais. -
Enquanto os paradigmas passaram a jornada
de oito horas, os Rtes. ficaram na prestacao horaria de seis
horas.
R Com igual situagoes dessemelhantes na sua
essencia, seria violentar a Lei - art. 461 da CLT.,
Nao sao admitidos os embargos.’
Brasilia, 18 -de agosto de 1978,
as.) Ministro GERALDO STARLING SDARES
Presidente da 2a. Turma

RR -~ 3799/77 T

Embargante: EDSON E£ZEQUIEL BRAGA
Advogado: Dr. Mauro Thibau da Silva Almeida
Embargado: BANCO ITAO S/A°
Advogado: Dr. Paulo Henrique de Carvalho Chamon
DESPACHO
Como o afirma o v. aresto embargado a
questao e de fato e de prova, desde que satisfeitos os pagamen
tos devidos ao Rte. pelo empregador na forma da Lei.
Invalido qualquer dissidip Jurlsprudenc1—
al e que nao ha Lei violada.
Nao recebidos os embargos.
Brasilia, 25 de agosto de 1978.
as.) Ministro GERALDOC STARLING SOARES
Presidente da 2a. Turna

RR - 3808/77
Embargante: LUCILLA Z0OH.

ARdvogado: Dr. Ulisses Riedel de Resende

Embargado: HOSPITAL NOSSA SENHORA DA- CONCEICKD S/A

Advogado: Dm Martha Prates-Dutra
DESPACHO
_ Dada =2 reiteragac da tese que envolve a
lide, com decisoes -ranqu1las e 1na1terave1s no sentido do .
acordao embargado, havendo ja projeto de Simula, bem assim com
base na Simula n® 42, nao admito os presentes embargos.
Bra5111a, 02 de setembroc de 1978.
as) Ministro GERALDC STARLING SOAREc
Presidente da Za. Turma

RR - 3831/ 77
Embargante: REDE FERRUVIARIA FEDERAL S/A - 7a. DIVISRO - LEOPOL
DINA
Advogado: Dr. Artur Gomes Cardoso Rangel
Embargado: MARIA CLEA MORAES GUIMARAES
Advogado: Dr. Alino da Costa Monteiro
DESPACHO
—Ea2rient
Face a JurlsprudenCLa sedimentada, conver-
tendo-se, ela, na Simula 42, este Col. TST, vem inalteradamente
consagrada a tese do v. arestu embargado.
Dai, a nac admissac dos embargos.
Brasilia, 03 de sgtembro de 1978.
as.) Ministro GERALDO STARLING SOARES
Presidente da 2a. Tuma

= RR - 3832/77
e EEEE?EEFE%E? EDNA MOREIRA DA SILVA E OUTROS

Advogado: Dr. Alino da Costa Monteiro
Embargada: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - 7a. DIVISAD - LEOPOL
DINA
Advogado: Dra. Therezinha Chrysostomo
DESPACHO .

esde _que firmada a competen01a da Justiga
Federal e, ainda, em obediéncia a jurisprudéncia da Excelsa Cor
te, aos embargos negamos deferimento, considerando, mais, o es-
tatuto legal que deferiu expressamente do INPS o dever da com -
plementagao, a que aludem os autos. .

Brasilia, 26 de agosto de 1978,

as.) Ministro CERALDO STARLING SOARES
Presidente da 2a. Turma
RR - 4314/77
Embargante: BANCO DA AMAZONIA S/A o
Advogado: Dr. Celso Franco de Sa Santoro
Embargada, EDNA BRAZIL LINS
Advogado: Dr. Itair Silva

DESPACHO

A gquestao, como colocada, pela clareza de
suas conclusdes, pelo v. aresto da douta Turma, nao da a mais
remota possibilidade de admlssao dos presentes embargos, guando
ele analisa, no agravo, a questao do estaglarlo e acentua:

"... se havia descaracterizada a 51tuaqao'
de simples estagiario, da Recorrida, caracterizando-se a rela -
g0 de emprago" (fls. 216). -

Assim, matéria estrita e especxflcamentede
fato e de prova. N -

Nao sao admitidos os embargos.

Brasilia, 01 de setembro de 1978.
as.) Ministro GERALDO STARLING SOARES . o

Presidente da 2a. Turma
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TERCEIRA TURMA

RESUMO DA ATA DA VIGE'SIMA NO-
NA SESSAO ORDINA'RIA, REALIZA_
DA NO DIA 5 DE SETEMBRO D&£
1978

Aos cinco dias do més de setembrg de
mil novecentos e setenta e oito, na Saia
de Sessoes da Terceira Turma do Tiibu-
nal Superior do Trabalho. realizou-se a
vigésima nona Sessio Ordinaria. sob a
Piesidéncia do kxmo. Senhor Ministro
Carlos Aibertg Baiata Silva, presente o
Exmo. Senhor Doutor Fernando Rama-
gem Soares, representando o Ministé.io
Publico, sendo Secretario o Senhor Dou-
tor Mario de Albuque.que- Maranhao Pi-
mentel Junior. As treze horas estavain
piesentes os Exmos. Senhores Minist ¢s
Coqueijo Costa, Ary Campista, Lomba
Ferraz ¢ Wagner Giglio. Foram ret.ra-
dos de Pauta por incorrecio o AI-93-78
e 0 AI-172-78. Também retirado de Pau-
ta a pedido do Ministro Reviso. o. AI-
~-1.427-78 correndo junto ecom o0 RR-
-1.511-78. Foram adiados para a pro-
xima Sessao, a pedido cas pa.tes os RR-
-1.103-78 ¢ RR-1.728-78. Em cceguida
passou-se & ordem do dia com os seguin-
tes julgamentos: ED-RR-2.629-77 — 1e-
lativo aos Embargos Declaratorios Opos-
tos a0 V. Acoérdao da Egrégia Te:csi a
Turma, sendo embargants Socizdade
Anénima Jornal do Brasil — (Advogado:
Doutor José Francisco Boselli) e emba -
gadpy Acoérdio da Egrégia Terceira Tur-
ma. Foi Relator Ministro Coqueijo C -
ta, tendo a Turma resolvido, unanime-
mente acolher os embargos, em parte,
paar declarar que as revistas foram co-
nhecidas e providas, nos termos de con-
clusao do acoérda., embarrado. ED-RR-
-5.255-77 — relativo aos Embargos D»-
claratorios Opostos a0 V. Acoérdip da
Egrégia Terceira Turma. sendo cmbar-
gante Zivi Sociedade Anénima Cut-la-
ria — (Advogado: Doutor Hugo Gueiros
Bernardes) e embargado Acordao da
Egrégia Terceira Turma. TFoi Relator
Ministro Coqueijo Costa tendo a Turma
resolvido, unanimemente acolher os em-
bagos para declarar que a revista da re-
clamada foi conhecida e desprovida. co-
mo se vé na certidio de julgamento de
fls. 72 pelos fundamentos que se con-
tém n,, voto vancido do Excelent’ssimo
Senhor Ministro Barata Silva de folha
bargos Declaratérios Opostos ao V. Acér-
bargos Declaartérios Opostos ao V. Acor-
dio da Egrégia Terceira Turma. sendo
embargante Hélio Ferreira de Queirez e
outros (Advogado: Doutor Tlis=ng
Riedel de Resende) e embargado Acérdio
da Egrégia Terczira Turma. Foi Rela-
tor Ministro Coqueijo Costa, tendo a Tur-
ma resolvido, preliminarmente conhecer
dos embargos como tempestivos e. aco-
Ihé-los para declarar que a revista dos
empregados também ndo foi conhecida
quanto ao pretendido pazamento integral
das horas extras, quanto a iligitimida e
da compensacio admitida e quanto 3
dobra das comissdes que teriam sido com-
pensadas pela empresa em 19 grau. ED-
-RR-3.398-77 — relativo aos Embargns
Declaraté-io Op~stos a0 V. Acé-dio da
Egrégia T=erceira Turma sendo emba--
gante Metalgrafica Giorgi Socizdaie
Anénima — (Advogado: Doutor I1Idé io
Martins) e embargante Acérdio da Euré_
gla Terceira Turma. Foi Re'ator Minis-
tro Coqueijo Costa. tendo a Turma resol-
vido, unanimemente, nio conhecer dos
embargos decla-atérios por ext:mpora-
neos e impertinentes. ED-RR-359 78 —
relativo  aos Embargos Declaratorios
Opostcs ao V. Acoérddo da Egrégia Ter-
c2ira Turma. sendo embargante: Novo
Rio Volks Limitada e Taxis Cambrensa
Limitada (Advogado: Doutor Almir
Ricardo Chaves) e cmbargado Acé dio
da Eg‘régla Tzarceira Turma. Foli Rela-
tor Ministro Ary Campista, tendo a Tur-
ma resolvido unanimemente, rej-itar cs
emba’ gos declaratorios interpostcs. RR-
~4.158-77 — relativo ao RR de D=cisi?
do Tribunal Regional do Trabalh- da 1*
Repido, rendo reco'rentes Jorge das Ne-
ves Ferreira e Sul América Companhia
Nacional de Securos —- ‘Advogado: Dou-
tora Ilza Machado e Renato José 7Ta-
gum) e recorriios 0s mesm~s. Foi Ro-
]at_oxj Ministo Lomba Ferraz e Revieny
Ministro Lopo Coelho, tendo a Turma re-
solvido. unanimemente. conhece” da re-
vista do emprogado e no mérito. da~ "h>
proevimento para considerar inteerante a
remuneracdo a gratificacio do tempo de
Servigo para todos os efeitos legals; quan-
to a revista “a Empresa, unanimemente,
dela nio conhecer. Falou pelo recorren-
te Doutora liza Machado. ED-AI-3.406

de 1977 — reiativo aos Embargos Decla-
ratorios Opostos 80 V. Ac6dao da Egré-
gia Terceira Turma, sendo embargante
Companhia Municipal de Transportes
Coletivos — (Advogado: Doutor Célio
Silva) e embardo Acoérdio da Egrégia
Terceira Turma. Foi Relator Ministro
‘Wagner Giglio, tendo a Turma resol-
vido, unanimemente, acolher os emhargos
declaratérios para declarar que 0 agravo
de Instrumento foi desprovido também
quanto & questdo de prescrigio. TST-
-ED-RR-4.011-77 — relativo aos Embar-
gos Declaratérios Opostos ao V. Acordio
da Egrégia Terceira Turma, sendo em-
bargante Petr6leo e Derivados Piraqué
Limitada — (Advogados: Doutores José
Moura Rocha) e embargado Acérdio da
Egrégia Terceira Turma. Fol Relator
Ministro Wagner Giglio, tendo a Turma
resolvido, unanimemente, acolher os em-
bargos declaratérios para declarar que a
revista tampouco foi conhecida por vio-
lacdo do artigo 1° do Decrto-lei namero
75. RR-1.467-78 — relativo ao RR de
Decisdo do Tribunal Regional do Traba-
lho da 4* Regido, sendo recorrente Coroa
Sociedade Anénima — Indastrias  All-
mentares -— (Advogado: Doutor Paulo
Serra) e recorrido Maria Izabel Afonso
Bergman — (Advogado: Doutor Carlos
F. P. Aratdjo). Foi Relator Ministro
Coqueijo Costa e Revisor Ministro Ary
Campista, tendo a Turma resolvido, una-
nimemente, conhecer da revista e, no mé-
rito, por maioria, dar-lhe porvimento pa-
ra excluir da condenagdo a parcela do
adicinal da hora extra, vencidos os Ex-
celentissimos Senhores Ministros Ary
Campista (revisor) e Barata Silva. ED-
-AT-4.265-77 — realtivo a0 Embargos De-
claratérios Opostos a0 V. Ac6rdio da
Egrégia Terceira Turma. sendo embar-
gante UNIBANCO — Unido de Bancos
Brasileiros Sociedade Anénima -~ (Ad-
vogado: Doutor MArcio Gontijo) e em-
bargado Ac6rddo da Egrégla Terceira
Turma. Foi Relator Ministro Wagner
Giglio, tendp a Turma resolvido, unani-
memente, rejeitar os embargos declarat6-
rios interpostos. RR-1.804-78 — relativo
a0 RR de Decisdo do Tribunal Regional
do Trabalho da 4* Regido, sendo recor-
rente Vera Regina Santos da Costa
(Advogado: Doutor Wilmar Saldanha da
G. Padua) e recorido Industria de Con-
fecgbes Fox Limitada — (Advogado: Dr.
Dante Rossi). Foi Relator Ministro Ary
Campista e Revisor Ministro Lomba Fer-
raz, tendo a Turma resolvido, por malo-
ria, conhecer da revista e, no mérito,
dar-lhe provimento para acrescer s con-
denacdo pagamento das horas extraordi-
néd:ias diariamente prestadas, excedentes
de 8, vencidos os Excelentissimos Senho-
res Ministros Lomba Ferraz (revisor) e
Barata Silva. RR-864-78 — relativo ao
RR de Decis@o do Tribunal Regional do
Trabalho da 2* Regido, sendo recorrente
Companhija Municipal de Transportes
Coletivos — (Advogados: Doutres José
Roberto Vinha) e recorrido Victor Theo-
doro — (Advogado: Doutor Ulisses Rie-
del de Resende). Foi Relator Minictro
Coqueijo Costa e Revisor Ministro Ary
Campista, tendo a Turma resolvido, una-
nimemente nao conhecer da revista. Fa-
lou pelo recorrente Doutor José Alberto
Couto Maciel e pelo recorrido Doutor
Raimundo Lima e Silva. RR-954-78 —
relativo ao RR de Decisio do Tribunal
Regional do Trabaiho da 1% Regiio, sen-
do recorrente Igypla da iPedade de Oii-
veira Coutinho — (Advogado:. Doutor
Judo Batista dos Santos) e recorridy Pe-
tréleo Brasileiro Sociedade Anénima
PETROBRA'S (Advogado: Doutor
Ruy Jorge Caldas Pereira e Claudio A.
F. Penna Fernandez). Foi Relator Mi-
nistro Coqueijo Costa e Revisor Ministro
Ary Campista, tendo a Turma resolvido,
unanimemente, conhecer da revista e,
no méiito, por maioria, dar-lhe provi-
mento, para restabelecer a decisdio de 1°
Grau vencidos em pa:te, os Excelentis-
simos Senhores Ministros Lomba Ferraz
e Barata Silva. Falou pelo recorrente
Doutor José Torres das Neves e pelo re-
corrido Doutor Ruy Jorge Caldas Pereira.
RR-1.108-78 — relativo a0 RR de Deci-
cfo do Tribunal Regional do Trabalho da
3* Regido, sendo recorrente Banco Na-
cional Sociedade Anénima — (Advoga-
do: Doutor Méarcio Ribeiro Viana) e re-
corrido José Maria Nunes Cecflic — (Ad-
vogado: Doutor José Torves das Neves).
Foi Relator Ministro Coqueijo Costa e Re-
visor Ministro Ary Campista. tendo &
Turma resolvidoe unanimemente, conhe-
cer da revista e, no mérito, negar -lhe pro-
vimento. Falou pelo recorrente Dou-
tor Carlos Odoricy Vieira Martins e pelo
recorrido Doutor .Jasé Tarres das Ne-

ves. RR-4.150-77 — relativo a0 RR de

Decisdo do Tribunal Regional do Traba- -

lho da 2* Regiao, sendo recorrente Clo-
demir Antonio Paoliuso Donegéd e outres
— (Advogado: Doutor Marcus Tomaz de
Aquino) e recorrido Banco Economico
Sociedade Anénima — (Advogado: Dou-
tor José Eduardg Gomes Pereira). Foi
Relator Ministro Coqueijo Costa e Re-
visor Ministro Ary Campista, tendo a
Turma resolvido, unanimemente, conhe-
cer da revista e, no mérito, dar-lhe pro-
vimento para julgar a reclamacido total-
mente procedente. Falou pelo recorrente
Doutor José Torres das Neves e pelo re-
corrido Doutor José Maria de Souza An-
drade. RR-2.688-77 — relativo 80 RR
de Decisfio do Tribunal Regional do Tra-
balho da 3* Reglao, sendo recorrente Ne-
césio Abreu — (Advogado: Doutor Ge-
raldo Cezar Franco) e recorrido Banco
Mercantil do Brasil Sociedade Andnima
— (Advogado: Doutor Odir da Silva Mi-
randa). Fol Relator Ministro Coqueljo
Costa e Revisor Ministro Ary Campista.
tendo & Turma resolvido, por maioria,
conhecer da revista, vencidos, em parte,
os Excelentissimos Senhores Ministros
Lomba Ferraz e Wagner Giglio, que dela
conheclam apenas quanto a integragao
das gratificacbes semestrais no 139 sa-
lario e, no mérito, negar-lhe provimento,
com restricbes quanto a fundamentagio
dos Excelentissimos Senhores Ministros
wagner Giglio e Barata Silva. RR-63-78
— relativo a0 RR de Decls@o do Tribu-
nal Regional do Trabalho da 6* Reglio,
sendo recorrente Usina Catende Socleda-
de Andénima — (Advogado: Doutor Hé-
lo Luiz F. Galvdo) e recorridos Agenor
Ieandro da Silva e outros — (Advogado:
Doutor Floriano G. de Lima). Fol Re-
lator Ministro Coqueijo Costa e Revisor
Ministro Ary Campista, tendo a Turma
resolvido, unanimemente, nio conhecer
da revista. RR-561-78 — relativo a0 RR
de Decisio do Tribunal Regional do Tra-
balho da 4* Regifo, sendo recorrentes
Companhia Estadual de Energla [Elétrica
e Oswaldo Antello Machim — (Advogado:
Doutor Ivan Carlos Luzzatto e Alino da
Costa Monteiro) e recorridos 6s mesmos
Foi Relator Ministro Coqueijo Costa,
tendo a Turma resolvido, unanimementg,
nio conhecer da revista da reclamada;
quanto a do reclamante, unanimemente,
dela conhecer e. no mérito, por maloria.
dar-lhe provimento para mandar lhe
seja aplicavel o disposto no artigo 3 in-
ciso I1 da Lei nimero 5.811 de 1972, ven-
cido o Excelentissimo Senhor Ministro
Barata Silva. A Turma deferiu a jun-
tada do instrumento procuraté6rio, reque-
rida da tribuna pelo D. Patrono do 1¢
recorrente. Falou pelo 19 recorrente Dr.
Silvio Cabral Lorenz e pelo 2% recorren-
te Doutor José Francisco Boselll. RR-
-717-78 — relativo ao RR de Decisdad do
Tribunal Regional do Trabalho da 2*
Regiao, sendo recorrente Luiz Carlos Ro-
sa — (Advogado: Doutor Adiba Camis)
e recorrido Sdo Paulo Alpargatas So-
ciedade Anfnima — (Advogado: Dou-
tor Paulo Guilherme B. Cruz). Foi
Relator Ministro Ary Campista e Revi-
sor Ministro Lomba Ferraz, tendo a Tur-
ma resolvido, por maloria. nio conhecer
da revista, vencidos os Excelentissim~s
Senhores Ministros Ary Campista (rela-
tor) e Coqueijo Costa. Redigird » an6--
dio o Excelentissimo Senhor Ministro
Lomba TFerraz (revisor). RR-726-78 —
relativo a0 RR de Decisio do Tribunal
Regional do Trabalho da §* Regiio sen-
do recorrente Roque Bispo dos Santos
— (Advogado: Doutor José Roberto de
Souza Cruz) e recorrido Viacio Itape-
mi-im Socledad: Anénima — (Advoga-
do: Doutor Luiz Humberto Agle). Foi
Relator Ministro Lomba Ferraz e Revi-
sor Ministro Barata Silva. tendo a Tur-
ma resolvido. por malioria, conheec=r da
revista e, no mérito, dar-lhe provimento
para julgar procedente & reclamacfin,
vencido o Excelentissimo Senhor Mi-
nistro Lomba Ferraz (relator). Redi-
girdA o acérdio o Excelentissimo Senhor
Ministro Barata Silva (revisor). RR-
-781-78 — relativo ao RR de Decisio do
Tribunal Reglonal do Trabalho da 4*
Regiio. sendo recorrentes Edl Gerhardt
e Jack Sociedadz Anb6nima — Industria
do Vestuirio — (Advogado: Doutor Ali-
no da Costa Monteiro e Paulo Herra) e
recorridos os mesmos. Foi Relator Mi-
nistro Lomba Ferraz e Revisor Ministro
Barata Silva. tendo a Turma resolvido,
unanimemente conhecer da revista Ao
~»mpregado e, no mérito, por maloria
dar-lhe provimento para deferir o pa-
gamento das horas extrrordinirias dia-
riamente prestadas excedentes de oito

~— (Advogado:

Setembro de 1978

vencidos os Excelentissimos Senhoves
Ministros Lomba Ferraz (relator) e Ba-
rata Silva (revisor); quanto a revista da
Empresa, julgd-la prejudicada quanto a
questao de se:r 3abauo uUla Wl €, no me-
rito, por maioria, negar-lhe provimento,
vencidos os Excelentissimos Senhores
Ministrcs Lomba Ferraz (1elator) e Ba-
rata Silva (revisor). Redigird o acor-
diao o Excelenlissimo Sennor Minstro
Coqueijo Costa. Falou pelo recorrcnie
Doutor José Francisco Bosell. RR-
-905-78 — relativo ao RR de Declsio do
Tribunal Regiona: do Trabaiho da 1* Re-
gido. sendo recorrente Centro de Coépias
Copicentro Rio Limitada — (Advogado:
Doutor Valério Rezende) e recorrido Sin-
dicato dos Trablhadores nas Industiias
Graficas do Municipio do Rio de Janeirb
— (Advogado: Doutor Alino da Costa
Monteiro). Foi Relator Ministro Ary
Campista e Revisor Ministro Lomba Fer-
raz, tendo a Turma resolvido, por maio-
ria, nio conhecer da revista, vencido o
Excelntissimo Senhor Ministro Coquei-
jo Costa. Requereu juntada de voto
vencido ¢ Excelentissimo Senhor Mi-
nistro Coqueijo Costa. Falou pelo re-
corrido Doutor José Francisco Boselll.
RR-914-78 — relativo a0 RR de Deci-
sdo do Tribunal Regional do Trabalho
da 1* Regido, sendo recorrente Jodo
Pedro — (Advogado: Doutor Alino da
Costa Monteiro) e recorrido Rede Fer-
rovidria Federal Sociedade Andnima —
(Sistema Regional Rio de Janeiro —
(Advogado: Doutor Miguel Koplin). Foi
Relator Ministro Lomba Ferraz e revi-
sor Ministro Barata Silva, tendo a Tur-
ma resolvido, uninime e preliminarmen-
te rejeitar o nio conhecimenty por falta
de mandato, arguido em contra-razdes e,
nio o conhecer da revista. vencido o
Excelentissimo Senhor Ministro Ary
Campista. Falou pelo recorrente Dou-
tor José Francisco Boselll. RR-980-78
— relativo a0 RR de Decisdo do Tribu-
nal Regional do Trabalho da 3.* Regiao,
sendo recorrente Sociedade Anénima —
Estado de Minas — (Advogado: Doutor
Ordélio Azevedo Sette) e recorrido An-
tonio Augusto Saldanha Ribeiro — (Ad-
vogado: Doutor Mauro T. da Silva Al-
meida). Fol Relator o Ministro Lomba
Ferraz ¢ Revisor Ministro Barata Silva.
tendo a Turma resolvido, por maloria,
conhecer da revista apenas na parte re-
latlva a supressio de horas extras e, no
mérito, dar-lhe provimento, em parte. pa-
ra excluir da condena¢do as horas ex-
tras e seus reflexos, com excegio da-
quelas relativas a alteragio da jornada
de 6 para 8 horas. AI-4.298-77 — re-
lativo a0 AI de Despacho do Tribunal
Regional do Trabalho da 3* Regidd, sen-
do agravante Banco do Estado de Mi-
nas Gerais Sociedade Andnima — (Ad-
vogado: Doutor Woltencyr de Mello
Franco) e agravado Henrique German
Doutor José ‘Torres das
Neves). Fol Relator Ministro Coqueijo
Costa tendo a Turma resolvido, unani-
memente negar provimento ao agravo.
AI-616-78 — relativo ao AI de Despacho
do Tribunal Regional d, Trabalho da 2%
Regldo, sendo agravante Waldemar Tho-
mazzo — (Advogado: Doutor Raimundo
Luiz de Alencar) e agravado Empresa
Auto Onibus Anasticio Sociedade Anéni-
ma. Foi Relator Ministro Coquelio Ccs-
ta, tendo a Turma resolvido, unan‘me-
mente. negar provimento ao agravo. Al-
-1.127-78, relativo ac AI de Despacho do
Tribunal Regional do Trabalho da 2* Re-
gido. send, agravante Companhia Mu-
nicipal de Transportes Coletivos — (Ad-
vogado: Doutora Lydia Helena C. Lu-
pone) e agravado Genaro de Oliveira
— (Advogado: Doutor Ulisses Riedel de
Resende). Fol Relator Ministro Coquet-
jo Costa, tendo a Turma resolvido, una-
nimemente negar provimento ao agravo.
AI-1.403-78 — relativo ao AI de Des-
pacho do Tribunal Regional do Traba-
lho da 2% Regido, sendo agravante ....
LIGHT — Servicos de Eletricidade So-
ciedade Anénima — (Advogado: Doutor
Carlcs Roberto Moretti) e agravads Do-
rival de Moraes. Foi Relator Ministro
Coqueijo Costa, tendo a Turma resnlvi-
do, unanimemente, negar provimento ao
agravo. AJ-85-78 — relativo ao AI de
Despacho do Tribunal Regional do Tra-
balho da 1* Regido, sendo agravante
Companhia Estadual de A’guas ¢ Eszo-
tos — CEDAE — (Advogado: Doutor
Paulo Norberto Hack) e agravado Dir-
ceu Resende Pinheiro — (Advogado: Dr,
Welington Ribeiro de Queiroz). Foi Re-
lator Ministro Ary Campista, tendo a
Turma resolvido. unanimem=nte, negar
provimento ao agravo. AI-1.119-78 —
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relativo ao Al de Despacho do Tribunal
Regional do Trabalho da 6* Regido, sen-
do agravante Usina Catende Sociedade
Anénima — (Advogado: Doutor Hélio
Luiz F. Galvio) e agravados Jocdn Al-
ves da Silva e outros — (Advogado: Dr.
Florlano G. de Lima). Fol Relator Mi-
nistro Ary Campista tendo a Turma re-
solvido, unanimemente, negar provimen-
to a0 agravo. AI-1.380-78 — relatlve
a0 Al de Despacho do Tribunal Regional
do Trabalho da 2* Regifio, sendo agra-
vante Maria Aparecida Silva Virgulino
— (Advogado: Doutor Alvaro Baptista).
e agravado Companhia Telefonica da
Borda do Campo. Fol Relator Ministro
Ary Campista, tendo a Turma resolvido,
unanimemente negar provimento ao
agravo. AT-1.465-78 — relativo ao Al
de Despachg do Tribunal Reglonal do
Trabalho da 1* Regiio, sendo agravante
Banco de Investimento Residéncia So-
ciedade Andénima — (Advogado: Doutor
Valério Rezende) e agravado José Bar-
ros Gouvea — (Advogado: Doutor J.
M. Brandio Filho). Foi Reyator Mi-
nistro Ary Campista. tendo a Turma re-
solvido, unanimemente negar povimen-
to ao agravo. AI-1.112-78 — relativo
a0 AI de Despacho do Tribunal Reginal
do Trabalho da 6* Regifio, sendo agra-
vante Gercina Farias (Locadora de Ta-
xis) — (Advogado: Doutor Juarez Neri
Ferreira) e agravado Ednaldo José ca
Costa — (Advogado: Doutor Rodolfo
Araijo). Foi Relator Ministro Lomba
Ferraz tendo a Turma resolvido, unani-
memente, nio conhecer do agravo. AI-
-1.401-78 — relativo ao Al de Despach)
do Tribunal Regional do Trabalho da 2*
Regido, senao agravante Reynolds Ta-
bacos do Biasil Limitada — (Advogadu:
Doutor Décio J. B. da Silva) e agrava-
do Fiancisco Gimenez Filho - (Advo-
gado: Doutor José Carlos da Silva Aluu-
ca). Foi Relator Ministio Lomba Fer-
raz, tende a Turma resolvido, unanime-
mente negar provimento ao agravo. Al-
~1.467-78 — relativo ao AI de Despacho
do Tribunal Regional do Trabalho da 1*
Regido, sendo agravante Sertan Socle-
dade Andnima — Servigos de Transpor-
tes — (Advogado: Doutor Afonso Cesar
Burlamaqui) e agravados Amaury Pel-
lozzi Palm e outro — (Advogado: Dou-
tor Silvério dos Santos). Foli Relator
Ministro Lomba Ferraz, tendo a Turma
resolvido, unanimemente, niao conhecer
do agravo., AI-1.468-78 — relativo ao
AI de Despacho do Tribunal Regional
do Trabalho da 1* Regido, sendo agra-
vante Fininvest Sociedade Anéonima —
Crédito, Financiamento e Investimentos
— (Advogado: Doutor Francisco D. C.
Pimpao) e agravado José Fernandes da
Silveira — (Advogado: Doutor Zafer Pi-
res Perreira Filho). Foi Relator Minis-
tro Lomba Ferraz, tendo a Turma resol-
vido, undnime e preliminarmente, nao
conhecer do agravo. AI-1.468-78 — re-
lativo a0 AI de Despacho do Tribunal
Regional do Trabalho da 1* Regldo, sen-
do agravante Fininvest Socledade And-
nima — Crédito, Financiamento e Inves-
timentos — (Advogado: Doutor Fran-
cisco D. C. Pimpao) — agravado José

Fernandes da Silveira — (Advogado: Dr,*

Zafer Pires Ferreira Filho). Foi Rela-
tor Ministro Lomba Ferraz, tendo a Tur-
ma resolvido unfinime e preliminarmen-
te, nio conhecer do agravo. AI-73-T8
— relativo ao AI de Dcspacho do Tribu-
nal Regional do Trabalho da 1* Regiao,
sendo agravante Virgilio Solano dos San-
tos — (Advogado: Doutor Juacenyr Tei-
xeira de Assumpg¢fo) e agravado Com-
panhia Docas do Rio de Janeiro — (Ad-
vogado: Doutor Mauricio Medeiros Ccs-
ta). Fol Relator Ministro Wagner Gi-
glio. tendo a Turma resolvido, unanime-
mente, negar provimento ao agravo. Al-
-1.355-78 — relativo ao AI de Despacho
do Tribunal Regional do Trabalho da 8.*
Regido, sendo agravante José Maria de
Oliveira Soares — (Advogado: Doutor
Joaquim Eugenio Mac Culloch) e agra-
vado Abmael Gomes da Rocha. Fol Re-
lator Ministro Wagner Giglio tendo a
Turma resolvido, unanimemente, nsgar
provimento ao agravo. AIl-1.417-78 —
relativo ao AI de Despacho do Tribunal
Regional do Trabalho da 2* Regido. sen-
do agravante Companhia Municipal de
Transportes Coletivos (Advogado:
Dcutora Marcia Aparecida Bresan) e
agravados Jodao Teixeira Gongalves e
outro — (Advogado: Doutor Nelson
Dias). Fol Relator Ministro Wagner
Giglio, tendo & Turma resolvido, una-
nimemente, negar provimento ao agravo.
AI-1.476-78 — relativo 8o AI de Des-
pacho do Tribunal Regional do Traba-

tho da 1* Regldo, sendo agravante Mo-
rada Associacdo de Poupanca e¢ Emprés-
timo — (Advogado: Doutor Aloysio Jo&o
Cardoso Correa) e agravado Selma Or-
told Torres — (Advogado: Doutor Gus-
tavo A. C. Cooper). Foi Relator Mi-
nistro Wagner Giglio, tendo a Turma
resolvido. unanimemente negar provi-
mento a0 agravo. RR-984-78 — rela-
tivo ao Recurso de revista de Decisfo
do Tribunal Regional do Trabalho da
2* Regiio, sendo recorrente Companhia
Municipal de Transportes Coletivos —
(Advogado: Doutor Nelson Dias) e re-
corrido Ernssto Ricardo Reiman — (Ad-
vogado: Doutor Agenor Barreto Paren-
t¢). Fol Relator Ministro Ary Camis-
ta e Revisor Ministro Lomba Ferraz,
tendo a Turma resolvido. unanimemente
néo conhecer da revista. Falou pelo re-
corrente Doutor osé Alberto Couto Ma-
cel e pelo recorrido Doutor Rammundo
Lima e Silva. RR-1.090-78 — rela-
tivo a0 Recurso de Revista de Decisio
do Tribunal Reginal do Trabalho da 4*
Regido, sendo recorrente Wallig Sul So-
cledade Anénima — Indistria e Comér-
cio — (Advogado: Doutor Cristiano Am-
bros) e recorridos Sirlef da Silva e Silva
eoutra — (Advogado: Doutor MArio
Chaves). Fol Relator Ministro Ba ata
Silva e Revisor Ministro Coqueijo Cos-
ta, tendo a Turma resolvido, unanime-
mente, conhecer da revista e, no mé ito
negar-lhe provimento. RR-1.098-78 —
relativo a0 Recurso de Revista de Decl-
sdo do Tribuna' Regional do Trabalho
da 5* Regifo. sendo recorrente Petréleo
Brasileiro Sociedade Andnima — ......
PETROBRAS — RPBa. (Advogado:
Doutor Ruy Jorge Caldas Pereira e Clau-
dio A. F. Penna Pernandez) e recorrido
Benedito Alelula Ribeiro — (Advogado:
Doutor Antonio A. Querino). Foi R-la-
tor Ministro Lomba Ferraz e Revisor Mi-
nistro Barata Silva, tendo a Turma re-
solvido, unanimemente conhecer da re-
vista, quanto ao mérito e, por maioria,
dar-lhe_ provimento para admitir g com-
pensagio do que é devido pela empresa
tom o que j& fol pago peda Petros ven-
cido o Excelentissimo Senhor Ministro
Ary Campista. RR-1.167-78 — relativo
80 Recu-so de Revista de Decisio do Tri-
bunal Regional do Trabalho da 1* Re-
gido, sendo recorrente Alcindino San-
t’anna e outros — (Advogado: Doutor
Juacenyr Teixeira de Assumpci0) e re-
corrida Rede Ferrovid-ia Fderal Socie-
dade Andnima (Sistema Regiona' Rio de
Janeiro — SR) — (Advogado: Doutor
Sebastiao Herculano da M. Filho). Fol
Relator Ministro Coqu=ijo Costa, tendo
& Turma resolvido. unanimeemnte. nio
conhecer .da revista. RR-1.252-78
relativo a~ Recu-so de Revista dn Deci-
520 do Tribunal Regional do Trablho da
2% Regifio sendo recorrente FEPASA —
Ferrovia Paulista Sociadade Anfnima -—
(Advogado: Doutor Osvaldo Ferrelra da
Silva) e recoridos Andaléclo Arelas Pe-
res e outros — (Advogado: Doutor Ulls-
Ses Riedel de Resende) Fol Relator Mi-
nistro Lomba Ferraz e Revisor Ministro
Barata Silva, tendo a Turma resolvido,
bor maloris, nio conhecer ds_revista,
vencido o Excelentissimo Senhor Minls-
tro barata Slva (reviso.). ra.ou peio
1ecorrido Doutor Raimundo Lima e Sil-
va. RR-1.284-78 — relativo ao Recurso
de Revista de Decisio do Tribunal Re-
gional do Trabalho da 4* Regiao sendo
recorrente Construtora Tedesco Socie-
dade Anénima — Engenhaiia e Arqui-
tetura — (Advogado: Doutor Paulo Ser-
ra) e recorrido Marino Olim Crestani —
(Advogario: Doutor Xlida R. Costa).
Foi Relator Miinstro Lomba Ferraz, ten-
do a Turma resolvido unanimemente,
niao conhecer da revista. RR-1.287-78
— relativo ao Recurso de Revista de De-
cisdo do Tribunal Regional do Traba-
lho da 4* Regido, sendo recorrente Os-
thalio Fernandes Alcover e outros
(Advogado: Doutor Nestor José Forster)
e recoriido Prefeisura Municipal de Porto
Alegre — (Advogado: Doutor Hugo Moés-
ca). Fol Relator Ministro Lomba Fer-
raz € Revisor Ministro Barata Silva, ten-
do a Turma resolvido, unanimemente,
conhecer da revista apenas ng que se re-
fere ao adicional noturno e, no mé.ito,
por maloria, dar-lhe provimento, em
parte, para condenar s empresa ac pa-
gamento do adiconal nourtno e seus re-
flexos, confofme se apurar em execugiio,
vencidos os Excelentissimos Senho:es
Ministros Wagner Giglio e Coqueljo Cos-
ta. Falou pelo recorrido Doutor Hugo
Mésca. RR-1.293-78 — reaitivo ao Re-
curso de Revista de Decisdo do Tribunal
Regional do Tiabalho da 1* Reglio, sen-

do recorrentes Sebastido Evangleista e
outros — (Advogado: Doutor Alino da
Costa Monteiro) e recorrido Rede Fer-
rovialia Feedral Sociedade Anonima —
Sistema Regional Rio de Janeiro — SR
— (Advogado: Doutor Sebastido Her-
culano de Mattos Filho). Fol Relator
Ministro Coqueijo Costa, tendo a Tur-
ma resolvido, unanimemente, nio conhe-
cer da revista. RR-1.433-78 — relativo
a0 Recurso de Revista de Decisao do
Tribunal Regional do Trabalho da 1* Re-
gido, sendo recorrentes Haroldo Ferrei.a
Santos e Cia. de Navegagdo Loyd Bra-
sileiro — (Advogado: Doutor Paulo de
Barros Lins e Ana Maria G. R. de Car-
melini) e recorridos os mesmos. Foi Re-
lator Ministro Lombs Ferraz e Revisor
Ministro Barata Silva, tendo a Turma
resolvido, unanimemente, conhecer da
revista do empregado e, no mérito, por
maioria, dar-lhe provimento para reco-
nhecer o direto ao adicional de insalu-
bridade até 2 anos antes da propositura
da acéio, vencido o Excelentissimo Senhor
Ministro Lomba Ferraz (relator); quan-
to & revista da Empresa, por maioria,
vencido o Excelentissimo Senhor Minis-
tro Coqueijo Costa, rejeitar a diligéncia
proposta €, unanimemente, dela nao co-
nhecer. Redigird o acérddo o Excelen-
tissimo Senhor Ministro Barata Silva
(revisor). RR-1.454-78 — relativo ao
Recurso de Revista de Decisao dg Tri-
bunal Regional do Trabalho da 1* Re-
gido, sendo recorrente Moinho de Ouro
Sociedade Anbnima — Produtos Alimen-
telos — (Advogado: Doutor Valério Re-
zende) e recorrido Sindicato dos Traba-
lhadores nas Industrias de Panificagdo
confeitaria, de Produtos de Cacau e¢ Ba-
las e de Torrefagio e Moagem de Café
do Municipio de R. — (Advogado: Dou-
tor Allno da Costa Monteiro). Fol Re-
lator Ministro Ary Campista e Revisor
Ministro Lomba Ferraz, tendo a Turma
resolvido por maloria, nio conhecer da
revista, vencido o Excelentissimo Senhor
Ministro Coqueijo Costa. Requereu jun-
tada de voto vencidy o Excelentissimo
curso de Revista de Decisio do Tribunal
Senhor Ministro Coqueijo Costa. Falou
pelo recorido Doutor José Francisco Bo-
selll. RR-1.523-78 — relativo ao> Re-
curso de Revista de Decisio do Tribu-
nal Regional do Trablho da 1* Regifio,
sendo recorrente Darlo Theotonio — (Ad-
vogado: Doutor Darcy Luiz Ribelro) e
recorrido Consércio Técnico Cmel Fs-
trela — (Advogado: Doutor José Augus-
to Caila e Silva). Foi Relator Ministro
Lomba Fe:rraz e Revisor Ministro Barata
Silva, tendo a Turma resolvido., unani-
memente, conhecer da revista. n> mé-
Iito, por maioria, dar-he provimento pa-
ra restabelecer a decisio do 1° grau, ven-
cido o Excelentissimo Senhor Minis-
tro Lomba Ferraz (relator). Redigirs
0 acérddo o Excelentisimc Senhor Mi-
nistro Barata Silva (revisor). RR-1.649
de 1978 — relativo ap Recuiso de Re-
vista de Declsiéo do Tribunal Reglonal
do Trablhe da 5 Regiio sendo recor-
rente Petr6leo Braslleiro Soicedade Ané-
nima — PETROBRA — RPBa — (Ad-
vogado: Doutor Ruy Jorge Caldas Pe-
reira e Cldudio A. F. Penna Fe nan-
dez) e recorrido Elza Santos e Oliveira
- (Advogado: Doutor Valmis Santos de
Oliveira). Foi Relator Minist'o Lomba
Fe:arz e Revisor Ministro Barata Silva,
tendo & Turma resolvido, unanimemen-
te conhecer da revista apenas quanto a
incidéncia do adicional de periculosida-
de sobre os triénios e, no mérito dar-
-lhe provimento para excluir da conde-
nacio a incidéncia do adicional de p»-
riculosidade sobre os triéniocs, vencides os
Excelentfssimos Senhores Ministros Ba-
‘ata Silva (revisor) e Ary Campista).
RR 1.811-78 — relativo a0 Recu-so de
Revista de Decisio do Tribunal Regional
do Trabalho da 4* Regifio. sendo recor-
rente Banco do Brasil Socledade Anédni-
ma — (Advogado: Douto~ Paulo Er-
nesto S. Cidade) e recorrido Fili-ians
Arno Mentges — (Advogado: Doutor
Luiz Heron Aratijo). TFol Relator Mi-
nistro Lomba Ferraz e Revisor Minist -0
Barata Sllva. tendo a Turma resolvido.
unanimeemnte nfio conhecer da revis
ta. RR-1.891-78 — re'ativo ao Recur-o
de Revista de Decisdo do Tribunal Re-
glonal do Trabalho da 8% Regifio, sendo
recorrente Aracy Aralj~ de S4 -— (Ad-
vozado: Doutor Deusdedith Freire RBra-
sil) e recorrido Francisco Martins Dias
— (Advogado: Doutora Olga Bayma da
Costa). Fol Relator Ministro Lomba
Ferraz e Revisor Minist-o Barata Sliva,
tendo a Turma resolvido, unanimemen-

te. conhecer da revista e, no mérito, dar-

-lhe provimento para determinar qu¢
o Egieglo Regional apiecie o recurso or-
dinario como de direito. RR-886-78
retivo ao Recurso de Revista de Decl-
si0 do Tiibunal Regional do Trabalho
da 2* Regido, sendo recorrente Jockey
Club de Sio Paulo — (Advogado: Dou-
tora Ldilia Batori) e recorrido Tancreds
Demétrio Ribeiro — (Advogado: Doutor
Ulisses Riedel de Resende). Fol Rela-
tor Ministio Coqueijo Costa e Revisor
Ministro Barata 8Silva, tendo a Turma
resolvido, unanimemente, conhecer da
revista e, no meérito, por maijoria, negar-
-lhe provimento, vencido o Excelentis-
simo Senhor Ministro Wagner Giglio. A
Turma deferiu a juntada do instrumento
procuratério, requerida da tribuna pelo
D. Patrono do recorrente. Falou pelo
recorrente Doutora Maria Cristina Pai-
xdo Cortes e pelo recorido Doutor Rat-
mundo Limg e Silya. RR — 1.856-78 —
relativo a0 Recurso de Revista de Deci-
880 do Tribunal Regional do Trablho du
2 Regldo, sendo recorrentes Rivaldo
Marques Ferreira e outros — (Advoga-
do: Doutor Marcos Schwartsman) e re-
corrido Companhia de Saneamento Ba-
sico do Estado de Sao Paulo — (Advo-
gado Doutor Roberto Pace). Foi Re-
lator Ministro Lomba Ferraz e Revisor
Miinstro Wagner Giglio, tendo a Turma
resolvido, unanimemente, conhecer da
revista e, no mé:ito, por malioria, negar-
-lhe provimento, vencido o Excelentis-
simo Senhor Miinstro Ary Campista. A
Turma deferiu a juntada do instrumen-
to procuratério, requerida da tribuna
pelo D. Patrono do recorrido. Falou
pelo recorrente Doutor Raimundo Lima
e Silva e pelo recorrido Doutora Cristi-
na Paixéo Cortes. RR-1.900-78 — rela-
tivo a0 Recurso de Revista de Declsio
do Tribunal Regional do Trabalho da
relativo a0 Recurso de Revista de Deci-
4* Regifio. sendo recorrentes Companhia
Estadua! de Energia Elétrica e Adauto
Dias de Oliveira e outros — (Advogado:
Doutor Gildo Antonio Nozart e Carlos
A. Selva) e recoridos os mesmos. Fol
Relator Ministro Ary Campista e Revi-
sor Ministro Lomba Ferraz, tendo a Tur-
ma resolvido, unanimemente, conhecer
da revista da reclamada e. no meérito,
por maioria, negar-lhe provimento, ven-
cido o Excelentissimo Senhor Ministro
Lombsa Ferraz (revisor); quanto a re-
vista dos reclamantes, unanimemente,
dela conhecer e. no mérito, por malicria,
negar-lhe provimento, vencido o Exce-
lentissimo Senhor Ministro Ary Campis-
ta (relator). Redigird o ac6érdio o Ex-
celentissimo Senhor Ministro Wagner
Giglio. Falou pelo 19 recorrente Dou-
tor Silvio Cabral Lorenz e pelo 2° recor-
rente Doutor José Francisco Boselli. Fol
homologada & desisténcia da reclamagio
de Florisval Antunes. RR-4.207-17
relativo ao Recurso de Revista de Decisio
do Tribunal Regional do Trabalho da
4* Regido, sendo recorrente Companhia
Administradora de Imoéveis Crédito
(Advogado: Doutor Paulo Serra) e re-
corrido QGilvan Tubino dos aSntos
(Advogado: Doutora Gisa Naro Coccaro).
Foi Relator Ministro Ary Campista e Re-
visor Mliinstro Lomba Ferraz tendo a
Turma resolvido, unanimemente, nio co-
nhecer da revista. RR-1.370-78 — re-
lativo ao Recurso de Revista de Decisio
do Tribunal Regional do Trabalho da
2* Regldo, sendo recorrente Banco Ba-
merindus do Brasil Sociedade Andnima
— (Advogado: Doutor Ivan Jeronimo
Marcondes Ribas) recorrido Marco An-
tonio Pavan da Silva — (Advgado: Dou-
tor Marcus Tomaz de Aquino). Foi Re-
lator Ministro Lomba Ferraz e Ravisor
Ministro Wagner Giglio tendo a Turma
resolvido, unanimemente, nioc conhecer
da revista. Falou pelo recorrido Doutor
José Torres das Neves. RR-236-78 — re-
lativo a0 Recurso de Revista de Decisio
do Tribunal Regional do Trabalho da
4* Regifio, sendo recorrente Artefatos de
Tecidos Renner Limitada — (Advgado:
Doutor Dankwart K. Knaepper) e re-
corido Oscar Nunes da Silva — (Advo-
gado' Doutor Alino da Costa Monteiro).
Fol Relator Ministro Lomba Ferraz e Re-
visor Ministro Wagner Giglio tendo a
Turma resolvido, unanimemente, nio co-
nhecer da revista, RR-710-78 — rela-
tivo 80 Recurso de Revista de Decisio
do Tribunal Regional do Trabalho da
5* Regldo sendo recorrente Banco Na-
ciona! Sociedade Anbnima — (Advoga-
do: Doutor Aluisio Xavier de Alhuquer-
que) e recorrido Pedro Ramos da Silva
Filho — (Advogado: Doutor José Tor-
res das Neves). Fol Relator Ministro
Coqueijo Costa e Revisor Ministro Ary
Campista. tendo a Turma resolvido. una-
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nimemente nfio conhecer da revsita. RR-
-786-78 — relativo a0 Recurso de Revis-
ta de Docisio do Tribunal Regloanl do
Trabalhn da 5* Regiio. sendo recorrente
Petréleo Brasilciro Sociedade Andnima —
PETROBRAS — RPBa. — (Advoeado:
Doutor Ruy Jorge Caldas Pereira e C'du-
dio A. F. Penna Fernandez) e recor-
rido Deraldo Trinchio Borges — (Ad-
voeado: Doutor Flario Berna-do da Sil-
va). Fol Relator Ministro Ary Cam-
pista e Revisor Ministro Lomba Fer-
raz. tendo a Turma resolvido unanime-
mente, conhecer da revista e, no mé-i-
to por mafo-ia. dar-The provimento para

vencido o Excelentissimo Senhor Minis-
tro Ary Camnista (relator). Rediciri o
acérdin o Excelentissimo Senhor Mi‘ns-
tro Lomha Ferraz (revisor). PFalou pelo
recorrido Douto” Raimundo Lima e Sil-
va.. Encerrou-se a Sescdio As dezenove
horas tendo sido esgotada & Pauta. E
pa~a constar. lavrel a presente Ata que
val assinarda nelo Excelentfssimo Senhor

‘Ministro Presidente e por mim subscrita.

Trimunal Supe-ior do Trabalho aos cine
co dlas do més de setembro de mi! no-
vecentos e retenta e oito. — BrasTia.
11 d= satembro de 1978. — Mdrio de A.
M. Pim-ntel. Junfor, Secretério da 3*

fulega~ p"ooedente a acdo de conslmacia s 'I‘unm. caee: .

Lo

R N Lo by R
268. Audiancla de’ sttrlbux;aa raallzada no dia,ll.dn setembro- de 1978

Relator : Ministro Barata Silva

Revisor : Ministro Coqueijo Costa

RR-5338/77 - TRT da 2a.Regiao
Recorrente
Advogade Dr. Celio Silva

Recorrido : Matheus Della Monice
Advogado Dr.

RR-877/78 - TRT da 2a.Regiao
Recorrente
Agro Pacusriea
Advogado Dr. Paulo Cornacchionil*?®®
Recorrido 3 Sébastiao Peteira

Advogado Dr. Alino da Costa Monteiro

RR-953/78 - TRT da la.Regiaa

Recorrente : Distribuidora de Produtos’ Allgentlclos - L.0. S.
Indistrias alimenticias.

£ Kibon S/A.

Usina Agucareira da Serra S/A.

hd ' - - I "

Light - Servigos de Eletricidade S/A

187 . T L LTS

Ulisses Riedel de Resends

ERE ’ . . : £

B:Néilo Mo}gantE'B/A..
N NN : .

o EICEN S A 4

e 1 T B I S

Ltda.

Advogada Dr. Carleos E. Mortiz e Moadely R. S. Moreira
Recorride : Evandro Monteiro da Silva MR i

Advogado Dr. Jose Aleudo de Oliveira

RR-1426/78 - TRT da 3a.Regiaa
Recorrente
Advogado Dr. Jcse Cabral

Recorridos : Joao Basco Bernardes e Erbib plPhEer

Advogada Dr. Vera Lucla deSousa
RR-2039/78 - TRT da 2a. Reglao
Recorrente Diodeto Matricerdi
Advogado Dr.

Material Ferrovlarlo S/A - MAFRRSA

Ulisses Riedel de Resande

Recorrido : Ar D'Elia - Equipamentos Pneumeticos Ltda

Advogado Dr. Joac Sorbello

Relator : MinmistroiCoqueijo:Costa -3

AI-586/78 - TRT da 3a.Regiao
Agravante : Benco nacional 5/A
Advogado Dr. Roberto Papini
Agravado : Antonio Alves Pereire
Advogado dr Jose Torres das Neves

AI-1050/78 - TRT da la.Regisao

- )
el ue
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Agravante : Companhia Estadual de_Aguas e Esgotos - CEDAE
Advogado Dr. Fernando Carlos Falcao Barcellos

Agravado

José Eduardo Ferrari Carrati

Advogado Dr. Celestino de Silva lJinior

11-1280/78 - TRT da 3a.Regido
Agravante
Advogado Dr.
Agravado : Elias Pacbeco filho
Advogado Dr. Micio Wenderley Bor ja

AI-1628/78 - TRT da 5a. Regido

HALBA - Comercio e Indistria dePedras Prec10$as S/A
Miguel Raimundo Viegas Peixoto- :

Agravante : Jase Carlos da Silva e Outros

Advogado Dr. Ulisses Riedel de Resende  ___..._... . ...

Agravedo : Companhia Penus Tropical
Advogado Dr. Joaoc Lessa Ribeiro

AI-1818/78 - TRT da 4a.Regisao

Agravante : Madezzatti S/A. - Inddstria e Comercio e Agropecuéria
Advogado Dr. José Francelino de Aradjo
Agravedo : Helio Duarte de Silva e Outros .

Advogado Dr: vilmer Fontes
AI-1982/78 - TRT da 4a.Regiao-
Agravaente : Diomar Rodrigues Moura
Advogado Dr: Beatriz Santos Gomes

Agravado : Termolar Ind. Térmice Brasileira S/A

Advogado Dr: Dante Rossi
A1-2158/78 - TRT da 3a.Regiac
Agravarne Banco Nacional S/A
Advogado Dr:
Agravado : Jurac Arauijo
Advogado Or: Geraldo Cezar “ranco

A1-2190/78 - TRT da 2a egi3o

Carlos Odorico Vieira Martins ,
erreira e outro

Agra . ante : Companhis Municipeal de Transportes Cdetivos

Advogedo Dr: Nelson Dias

Agreavado : Osweldo Cruz

Advogado Dr: Agenor Barreto Perente
Relstor : Ministro Cogqueijo Coste
Revisor : Ministro Ary Campiste

RR-4994/77 - TRT de 2s.Regiao

Recorrente : Industrieis de Papel J._Coste e Ribeiro S/A

Advogado Dr: Ferneo de Moraes Salles
Recorrido : Herbert Mayar
Advogedo Dr: Ulisses”Riedel de Rasendd

RR-421/78 - TRT da Se.Regidc )
Recorrente Fundegao Servigos de Saude Piblice - FSESP -
Advogado Dr: Gilberto Gomes da Silve

Recorrido : Walmir Frange dos Sentos

Advogedo Dr: Gicelme Sentos

RR~1261/78 - TRT de 2a.RegiBo :
Recorrente : FEPASA - Ferrovie Paulista S/A o o
Advogado Dr: Osyeldo Ferreire de Silva e
Recorrido Everisto Bienchi & Outros

Advogedo Dr: Ulisses Riedel de Resende

RR-1498/78 - TRT de 2a, Regiao . . -
Recorrente Sebastiao Estevam e Dutrus Ay it - B
Advogedo Dr: Ulisses Riedel de ‘Resende<ta - 6
Recorrido : Companhie MJriicipel de Tresspartes Coletivos,U
Advogado Dr: Hersldo Jubilur Jdnior

RR-2267/78 - TRT de 9a.Regiso

Rescorrente : Renqto‘Dapa

Advogado Dr: Jose Lucio Glomb ,

Recorrido Banco Bamerindus do Brasil.S/4 .

Advogedo Dr: Carlos Roberto Ribas Santiego

Ministro Ary Campiste D rarg e .
sy L si T

Relator

AI-589/78 - TRT da 52.Regiao,

Agraente : Telecomunicagoes de .Bahie §/A, . - TE QEBAHIA
Advogado Dr: Raymundo de Freites Pinto

Agravado Edna Leal Silve o

Advogado Dr: Euripedes Brito . Cunha Sun3. e . -
AI-1394/78 - TRT da 2a.Regido. ey

Agraente : Lilie Horockk Ferreira Lo
Advogado Or: Decio J. B. de Silva

Agravado : Gorckus e Companhie Ltda. .
Advogado Dr: .....

fr

AI-1630/78 - TRT da la.Regiso_

Agravente : Diloal - Edificecoes e Instelegoes Ltde
Advogado Dr: Jorge de Silva Esteves

Agravado Rubens Hermogenes dos Santos . .
Advogado Dr: Arneldo .Rodrigues Coelho =~ |, ..

AI-1838/78 - TRT de Be.Regiaa

Agravante : Agro Industriasl Fazendas Unldas Ltda
Advogedo Dr: Ildelio Martins

Agravedo : Francisco Chegas do Nascimento e Outro
Advogado Dr.(.....)

AI-1901/78 - TRT da 2a.Regisgo )

Agravente : Joao Werneck de Castra *. 1 .:. . . Ce-
Adrogedo Dr: Luiz Carlos Amorim Robortella

Agrevedo : S/A. 0 Estado de Sao Paulo

Advogado Dr: Regina Celie Carneiro -Cardoso - A

AI-2101/78 - TRT da 7a.Regi®o .
Agravente : Sociedede Beneficisente e Cultural Fenix Caixeiral
Advogedo Dr: Leuro Maciel Sevsrieoo :
Agravado : Raimundo Antunes Ferreira

Advogedo Dr: Luiz Carlos de Silva

A1-2160/78 - TRT de 3e.Regigo

Agravente : Coreferma SA, - Ind. e Comércio
Advogedo Dr: Merino Ferreira Porto
Agravedo : Reimundo Besilio de Silva . -l

Advogedo Dr: Alino de Costa Monteiro

A1-2192/78 - TRT da Za.Regizo o
Agravente : Duratex S/A. - Indistria e Comerc10 n -
Advogado Dr: Risd Sami* Akl oo
Agravado : Romildo Evasristo e Uutros - -
Advogado Or (......) - : N

Relator : Ministro Ary Cempista
Revisor : Ministro Lombe Ferraz

RR-5211/77 - TRT de 4@.Ragi®o

Recorrente : Companhie Estedual de Energis Fleétrice - CEEE
Advogedo Dr: Milton Bastos de Oliveire
Recorrido : Agenor Greminho de Jesus
Advogado Dr: Alino de Costa Monteiro

RR-504/78 - TRT de 62.Regigo
Recorrente Usina Catende 5SA
Advogado Dr: Helio Luiz F. Galvao e :
Recorrido : Alzira Maria de Conceigao -
ARdvogado Dr: Floriano Gongalves de Lime

RR-813/78 - TRT da 2a.Regiso
Recorrente Banco Itad §/A
Advogado Dr: Emygdie Scuercielupi
Recorrido Nelson Godoy

Advogado Dr: José Torres tas Neves

RR-1383/78 - TRT da 4a. Regxao

Recorrente : Jack S/A -~ Indlstria do Vestusrio e Irina Jeds dos
Santos e Outra

Advogado Dr. Paulo Serre e Alino da Coste Monteiro

Recorridos : 0Os Mesmos

RR-1516/78 -TRT da 3a.Regiao

Recorrente Banco de Credito Reel -de Minas Gerais S/A e Carlos
Leite.

Advagado Drs. Fernando Alkmim de Barros e Miguel R.

Recorridos : Os Mesmos

Viegas Peixota.
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Relator : Ministro Lomba Ferraz

AI-577/78 - TRT de 5a.Regiso

Agravante : Companhia Viagdo Sl Bahiano S/A
Advogado Dr. Pedro Milton de Brito

Agravado : Manildo de Lapa Aragao Moreno
Advogado Renato Cirne Rodrigues de Mirande

AI-1161/78 - TRT da 2a. Regiao
Agravante : Jose Robaerto Sentucci
Advogado Dr: Antonio Marques Neto
Agravado : Olivetti do Bresil S/A
Advogado Dr: J. Granadeiro Guimaraes

AI-1048/78 - TRT de 2a. Regido (corre junto com RR-1196/78)
Agravante : Mario de Almeide e Outros

Advogado Dr: Delcic Trevisen

Agravado : FEPASA - Ferrovia Peylista S/A

Advogado Dr2.Marie Cristine Paixao Cortes

AI-1443/78 - TRT da 5a.Regiao

Agravante : Cia. de Eletricidade do Estado de Bahie - COELBA
Advogado Or. Ormel Rossi

Agravedo : Astrogildo de Souza Dantas

Advogado Dr. Alino de Costa Monteiro

A1-1807/78 - TRT da 6a.Regi®o
Agravante : Usina Catende S/A
Advogado Dr. Helio Luiz F. Gelveo
Agravedo : Geraldo Manoel da Silva
Advogado Dr. Dedice Rose da Silve

A1-1978/78 - TRT da 4a.Regi®o

Agrevante : Cia. Estaduel de Energia Eletrice
Advogado Dr. Erica Schaefer

Agravedo : Otavxo Cerdoso da Silva e Outros
Adoogado Or. José Francisco Boselli

AI 2124/78 - TRT da 2a.Regi®so
ravante : Comind - S/A de Credito Imobilidrio
Agvogado Dr. Jose Chiencone Neto Grétics do 1
Agravado : Lourival Aparecido Favaretto
Advogado Dr. Gilberto Sant'Anna

AI-2166/78 - TRT de 4a.Regiao

Agravante : Empresa de Onibus Nossa Senhora da Penha S/A
Advaogado Dr. Jose juiz Thome de Oliveira

Agrevado : Cetdlio Francisco Lazipelt

Advogado Dr. Luiz Heron Aradjo

Relator : Ministro Lomb2 “errcaz
Revisor : Ministro Wagner Ciglio

RR-183/78 - TRT da 2a.Regigo

Recorrente : Amavel dos Santos Martins

Advogado Dr. Alino da Costa Monteiro

Recorrido : Light - Servigos de Eletricidade S/A
Advogedo Dr. C-elio Silva

RR-1088/78 - TRT da 4a.Regido
Recorrente : Elio Siprianoc Canto
Advogedo Dr. Alino da Costa Monteiro
Recorrido : Metalurglca Gerdau S/A
Advogado Dr. Armenio Monjardim

RR-1196/78 - TRT da 2a.Regiso { corre junto com AI-1048/78)
Recorrente : FEP®- Ferrovia Paulista S/A

Advogado Dr. Carlos Moreira de luca

Recorrido : Mario de Almeida e .utros

Advogado Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo

RR-1482/78 - TRTda 4a.Regi3o

Recorrente : Emma Eberle

Advogado Dr. Alino da Costa Monteiro
Recorrido : Indistria de Roupas Renner S/A
Advogado Dr. Dankwert K. Keneapper

RR-2056/78 - TRT da Ba.Regiao

Recorrente : Editora deCatalogos Relefonicos do Brasil 5/A
Advogado Dr. Reimundo Costa

Recorrido : Carlos Gomes Pacheco

Adoogado Dr. Ulisses Riedsl de Resende

Relator : Ministro Wagner Giglio

AI-579/78 - TRT da 2a.Regido

Agravante : Companhia Municipal de Trasnportes Colaivos
Advogado Dr. Heraldo Jubilut Jdnior

Agravedo : Alciedes Frate

Advogado Dr. Ulisses Riedel de Resende

AI-1164/78 - TRT de 2a. Regiao

Agravante : Fazends do Estado de Sao Paulo
Advogado Dr. Marigildo de Camargo Brage
Agragado : Joaquim Laertes Vieira e Outro
Advogado Dr. Ulisses Riedel de Resende

AI-1477/78 - TRT de la.Regiao

Agrevente : Rede Ferrovisria Federal S/A . (Sistema Regional Kio
de Janeiro - SR)

Advogedo Dr. Paulo Rodrigues Sobrinhe

Agrevado : Edegar ferreirs Ribeiro e Outros

Advogedo Dr. Helio Orlando Greeff

AI-1641/78 - TRT da 3».Regiao (corre junto com RR-1758/78)
Agrevante : Banco do Estadode Mines Gera2isS/A

Advogado Dr. Wsltencyr de Mello Franco

Rgravedo : Jose ,Domingos Santos e Outros

Advogado Dr. Jose Torres das Neves

AI-1809/78 - TRT da 2e.Regido

Agrevante : Antonio Vieirs de Albuquerque
Advogedo Dr. José Torres ds Neves r
Agravado : Banco do Estado de Sao Paulo S/A
Advogado Dr. Marcos Aurélico Pinto ™

AI-1980/78 - TRT da 4e.Regid@o

Agravene: Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENA]
Advogado Dr. Telmo Rovira Mertins

Agravedo : Ruben Carlocs Ernesto Heinz

Advogado Dr.(.....)

AI-2126/78 - TRT de 2e. Raglao

Agrevente : Maria ds Gldrie Vieira

Advogado Dr. Ulisses Riedel ds Resende

Agravedo : Laborstorio de Anatomia Patologie e Citologie
Advogedo Dr.(......)

AI-2188/78 - TRT de 2e.Regiao

Agravente : Companhia Municipel de Trasnportes Coletivos
Advogado Dr. Nelson Dias

Agravedo : Joso Pinheiro de Moraes

Advogado Dr: Eduerdo do Vale Barbose

Relator : Ministro Wagner Giglio
Revisor : Ministro Barata Silva

RR-5213/77 - TRT da 48.Regiao

Recorrente : Pedro Seldanha Bickert e Outros

Advogado Dr. Alino de Coste Monteiro

Recorrido : Departamento Estzdusl de Portos, Rios d Caneis
Advogado Dr. Renan Valle Machadc Bandeira

RR-505/78 - TRT de 6a.Regiao

Recorrente : Ivanildo de Silva Matos
Advogado Dr. Jose Cavalcanti de Mirande
Recorrido : Ana Licis Gomes & Rocha
Advogado Dr. Merie do Bocorro A. G. Pereire

RR-1390/78 - TRT da la.RegiZo

Recorrente : Henrique da Silva

Advogado Dr. Ulisses Risedel de Resends
Recorrido : Companhia Doces do Riode Janeiro
Advogado Dr. Antonio C. N. da Gama

RR-1758/78 TRT da 3e.Regiso {corre junto com AI-1641/78)
Recorrente : Jose Domingos dos Santos s Outros

Advogado Or. José Torres das Naves

Recorrido : Banco do Estado de Minas Gereis S/A
Advogedo Or. Afranio Vieires Furtado

RR-2036/78 - TRT de 22.Regiso

Recorrante : Helio de Silva Pintc e Turismo Bradesco S/A - Adm.
e Servigos,

Advogados Drs. Sebestiamo Lézaro Balbo a Mauricio Azevedo Penre Chaves.

Racorridos : Os Mesmos

Vista por cinco diss ao recorrido pars impugnaegao Previe

(Art.543/ - Codigo de Processa Civil)

RR-904/75

Recorrente : JUlio Ceio fFortunato Seslles Moreirs
Advogado Dr. Rubens de Mendonga

Recorride : Banco do Brasil S/A

Ao Dr. Moacyr Ribeiro Netto

Braes{lia, 11 de setembro de 1978

Mario de A. M. Pimentel Junior

Secretario

NOTIFICACAD E INTIMACAO

VISTA por dez (10) dies ao Recorrido, para apresesntar contra-razoes.

RR-3788Y77
Recorrents : Fazenda Piblica do Estado de Sao Paulo

Raecorrido : Akemi Yoshimori e Outros
Ao Dr. Francismar Senches Lopes

AI-3177/77

Recorresnte : Fazenda Bo Estado ds Sao Paulo
Recorride : Carlos Roberto Abrucesi

Vista ao Carloc Roberto Abrucesi

AI-2187£77

Recorrente : Fazenda do Estado de Sao Paulo
Recorrido : Maria Helena da Cruz Pistori
Vista ao Maria Helena da Cruz Pistori

RR-996/71

Recorrente : Fazzanda pPlbblice do Estado de Sao Paulo
Recorrido : Jo3o Carlos Normanha Salles e Outros

Ro Dr. Antonio Carlos Fini

AI1-241/77 .
ecorrente : Estado de Saoc Peulo

Recorrido : Wanderley Dsrahem de Felicio
Ap Dr. Raphael Luiz Candisa

Bres{lia, 11 de setembro de 1978

Ma. das GCregas [eleaens Barreire

Secretaria Subs. de 3a.Turme
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PAUTA Processo n» Al - 1809/78
. Relator:  Ex.™ Sr. Ministro Wagner Giglio
272 Pauta de Julgamento para a Sessdo a realizar-se Revisor: Ex™ Sr. Ministro
em 26 de setembro de 1978 (terga-feira) as 13:00 horas Espécie: Al de despacho do Juiz Presidente do TRT - 2a. Regido

Antonio Vieira de Albuquerque

PROCESSO Al - 577/78 Interessados: g 146 do Estado de Sao Paulo s/A

Relator: Exmo. Sr, Ministro Lomba ferraz Advogados: Dedosé Torres das Neves
Revisor: Exmo. Sr. Ministro ’ : : DrMarcos Aurelio Pinto
Espécie Al de despacho do Juiz Presidenté - TRT 5a. Regiao ' ° 4
Interessados : Companhia Uagao Sul Bahaiano S/A Processo ne Al - 1901/78
Manildo da Lapa Aragao Moreno Relator:  Ex.™ Sr, Ministro Ary Campista :
Advogedos: Pedro Milton de Brito ‘ Revisor:  Ex.™ Sr. Ministro
Renato Cirne Rodribues de Miranda Espécic: AT de _despacho do Juiz Presidente do TRT - 2a. Regiao
% 579/78 . Joao Werneck de Castro
PROCESSO - Interessados: g /0 "9 Fotado de Sao Paulo
: . Se. i Wagn Giglio
Relator: Exmo. St. Ministro gner &ig , Advogados: Dr. Luiz Carlos Amorim Robortella
Revisor: . Sr. Mini : oo .
svicor: Exmo. Sr. Ministro . Dr. Regina Celia Carneiro Cardoso
Espécis Al de despacho do Juiz Presidente - TRT - 2a. Regiao
Interessados: Companhia Municipal de Transportes Coletivos Processo n» AL - 1978/78
Alcices Frate ) Relator: Ex.™ Sr. Ministro  Lomba Ferraz
Advogados: Heraldo Jubilut Jdnior Revisor: Ex.™ Sr. Mini
2 kx™ Sr. stro
Ulisses Riedel de Resende e . . ~
Espécie: AI de despacho do Juiz Presidente - TRT 4a. Regiao
Al - 589/78 . Cia. Estadual Je Energia Eletrica
PROCESSO / i Interessados: gidyio Cardoso da Silva e Outros

Relator: Exmo. Sr. Ministro Ary Campista

¢ : frica Schaefer
Revisor: Exmo. Sr. Ministro Advogados:  Dr,

. ~ ])r,.'.losé Francisco Bocselli
Eepécie Al de despacho do Juiz Presidente - TRT 5a. Regdiao

Intoressados: TelecomunicagBes da Bahia S/A - Telebahia

Edrepkagd 844Y8 cunha Processo no AL - 1980/78
Advogados: Raimundo de Freitas Pinto Relator:  Ex Sr. Ministro . Wagner Giglio
Revisor:  Ex™ Sr. Minis{ro

Al de despacho do Juiz Presidente TRT - 4a. Regido
Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - Senail
Interessados: gupen Carlos Ernesto Heinz

Espleie:
PROCESSO Al - 1161/78 sprae

Relator: Exmo, Sr. Ministro Lomba Fexraz
Revisor: Exmo. Sr. Ministro B Advogados: 1)y, T81M0 Rovim Martins
Eepécie Al de despacho do Juiz Presidente - TRT 2a. Regiao Dr

Interessados: JOSe Roberto Santucci
Dlivetti do Brasil S/A
; Processo ne AL - 2101/78
Antonio Marques Neto .
Advogados : ) . - Retator: Fxr= S Ministro ATy Campista
J. Granadeiro Guimaraes

Revisor:  Ex S, Ministro
PrROCESSO Al - 1394/78 Espécie: Al de despacho do Juiz Presidente - TRT 7a. Regiao
Relator: Exmo. Se. Ministro Ary Campista Interessados: 30Ciedade Beneficente e Cultural Fenix Caixeiral

] . Raimundo fntunes Ferreira

Revisor: Exmo. Sr. Ministro

Espécie Al de despacho do Juiz Presidente - TRT 2a. Regiao
Lilia Horochk Ferreira Dr. Lyiz Carlos da Silva

Advogados: Dr. Lauro Maciel Severiano

Interessados : ,Gorckus e Companhia Ltda. .
Advogados: Décio J. B. da Silva Processo n- AL ~ 2124/78
Relator:  Ex Se. Ministro Lomba Ferraz
Processo ne AL - 11&43/78 R.c\l.\'or: T Sre Ministro _
. . Fapicie: A1 de despacho do Juiz Presidente - TRT 2a. Regiao
Relator:  Ex."e Sr. Ministro Lomba Ferraz Interessadig: COMind S/A - Crédito Imobiliario
Revisor: Ex.™ Sr. Ministro Lourival Aparecido Favaretto
Espécie: A1 de despacho do Juiz Presidente - TRT 5a. Regiao Advegados:  Dr. Jose Chiancone Neto ’
Interessados: Ci@. de Eletricidade do Estado da Bahia - Coelba Dr. Gilberto Sant'Anna

Astrogildo de Souza Dantas

Advogados: Dr. Ormel Rossi

pr.Alino da Costa Monteiro Prcesso ne AT - 2126/78 .

Relator:  Fx.™ S Ministro wagner Giglio
. e Q .. !

Processo ne AL - 1477/78 Revisor:  Fx™ Sr. Ministro .

; . .. ST Espicie: Al de despacho do Juiz Presidente - TRT 2a. Regiao
Relator:  Ex.m Sr. Ministro Ragner Giglio Interessadis: Maria da Gidria Vieira i ) i
Revisor:  Ex.™ Sr. Minisiro Laboratdrio de Anatomia Patologia e Citologia .
Espicie: Al de despacho do Juiz Presidente - TRT la. Regiao Advogades: Dr.Ulisses Riedel de Resende
fnteressadns: REDE Ferrovidria Federal S/A (Sistema Regional RJ - SR) De

Edegar Ferreira Ribeiro e Outros
Advogades: Ir. Paulo Rodrigues Sobrinho
Dr.Helio Orlando Graeff

AI - 2160/78

Processo n

Refator:  Ex™ Sr, Minisro ATy Campista
Processo ne AL - 1630/78 . :‘jc\%‘-‘»r: Ex'“"ASIr lini:rn e s ; dont, feT 3. Reaifo
] ] o \ : splcic: de despachu do Juiz Presidente - eg
Relstor:  Ex.» Se. Ministro Ary Campista e Interessados: Coreferma S/A - Indistria e Comércio
Revisor: Ex.™ Sr. Ministro " Raimundc Basilio da Sdlva
Espécie:Al de despacho do Juiz Presidente - TRT la. Regi50 Advogados: Dr.liarinu Ferreira Porto
Intressadossfiboal 7o EHBGIRRE7E8 s ResaLagoes Luda. braLino da Costa Manteire
Advogados: De. Jorge da Silva Esteves Prucesso n»Al - 2166/178
Dr.Arnaldo Rodrdgues Coelho Relator: Ex.™ Sr. Mfmistro | omba Ferraz
Revisor: Ex.™ Sr. Mmastro
Processo n® A1 - 1807/78 Espécie: Al de despacho do Juiz Presidente - TRT 4a. Regido

Empresa de Onibus Nossa Senhora da Pknha S/A
'Cetullo Francisco Laipelt

Lomba fFerraz

Relator:  Ex™ Se. Ministro Interessados:

Resvisor:  Ex™ 8¢, Muustro -
Espicie: Al de despacho do Juiz Presidente - TRT 6a. Regiap Advogados: Dr.José Luiz Thomé de Oliveira
Interessados: W 9in2 Catende S/A Dr.luiz Heron Araljo

Geraldo Manoel da Silva
.

Advogados: Dr.Helio Luiz F. Galvac Procesto noA1 - 2188/78

Dr. Dedice Rosa da Silva ] Relator:  Ex™ Sr. Minisieo Wabner Giglio
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Revisor: Ex.™ Sr. Ministre
Espécie: A1 de despacho do Juiz Presidente - TRT 2a. Regiao

'ntm“mlnsSgggaBgﬁgeq%glgépﬁérggeTransportes Coletivos

Advogados: Dr. Nelson Dias

Dr.Eduardo do Vale Bartosa

Processo noR 1 - 2192/78

Relator: Ex™ Sr. Ministro Ary Campista

Revisor: Ex™ Sr. Ministro

Espicie:  AI de despacho do Juiz Presidente - TRT 2a. Regido

InteressadosPUTatex S/A - Indistria e Comércio

Romildo Evaristo e Outros
Advogados: Dr. Riad Semi Akl
Dr.

Processo neRR = 2113/77

Relater: Ex.™ Sr. Mimistro Wagner Giglio
Revisor: Ex.™ Sr. Ministro Barata Silva
Espécie: RR de decisao TRT - 4a. Regido
Interessados: H61io Alves

Livraria do Globo S/A
Advogados: DrAlino da Costa Monteiro

Dr.Helena Bastian Fuchs

Processo n.*RR - 3329/77

Relater: Ex~ Sr. Mimatro W30ner Giglio
Revisor: Ex.™ Sr. Mmmstro Barata Silva
Bepécie: RR de decisdo - TRT 2a. Regiao

Frteressados: Enedino Rodrigues Coutinho e Outros
Companhia de Tintas e Vernizes "R. Montesano"

Advogados: Dr. p1ino da Costa Monteiro
Dr. Paulo R. 0. Schmidt

Processo n°RR - 183/78

Relator: Ex.™* Sr, Ministro Lomba Ferraz

Reviser: Ex= Sr. MinistroWagner Giglio .

Espicie:  RR de decisao TRT - 2a. Regiac
Amavel dos Santos Martins

Interessados: | joht - Servigos de Eletricidade S/A

Advogados: Dr. Alinc da Costa Monteiro

Dr. Célio Silva

Processo n>  RR-380/78

Relator: Ex.™ Sr. Mfmstro LOomba Ferraz

Revisor: Ex™ Sr. Mmistro Wagner Giglio

Fspécie: RR de Decisao do TRT da 7a. Regiao

Interessados: JORD LOBO & FILHOS
.FRANCISCO ALVES BEZERRA

Advogades: DBr. Euclides Matos
Dr. Flavio Teixeira de Abreu

Processo n.> RR=-381/78

Relator: Ex™ Sr. Ministro Wagner Giglio

Revisor: Ex™ Sr. Ministre BaTata Silva
Espécie:RR de Decisao do TRT da 2a. Regido

Copstrutora Beter S/A
[

Interessados: €
icero Pergentino de Barros

Advogados: Dr. Luiz Augusto Ottoni de Paula Santos
Dr. Riscalla Abdala Elias

Processo n.> RR=755/78

Relator: Ex. Sr. Ministro Wagner Giglio

Revisor: Ex™ Sr. Ministro Barata Silva

Espécie: RR de Decisdo do TRT da 4a. Regiao

Interessados: Valquir Gomes da Silva
Banco Frances e Brasileiro S/A

Advogados: Dr. Hugo Aurélio Klafke
Dr. Paulo Cezar Umpierre

Processo n* A1-692/78
Relater: Ex™ Sr. Mwustro Wagner GCiglio
Revisor: FEx.™ Sr. Ministro sesccssvasese
Espécie: AI de Despacho do TRT da 3a. Regiao
Interessados: Banco de Creédito Real de Minas Gerais S/A
Walter Pinto de Oliveira e Outros
Advogados: Dr. Fernando Alkmin de Barros
Dr. Miguel Raimundo Viegas Peixoto

Procssse n.* RR-780/78

RMolwter: Ex=- Sr. Mimmtro Wagner Giglio

Revisor: Ex= Se. Mimstro 8arata Silva

Bepésie: RR de Decisdo do TRT da 3a. Regiao

Interemados:Walter Pinto de Oliveira e Outros
Banco de Crédito Real de Minas Gerais S/A
Advogados: Dr. Miguel Raimundo Viegas Peixoto

Dr. Fernando Alkimin de Barros

Processo n* RpR-1109/78

Relator: Ex™ Sr, Minsstro Ary Campista

Reviser: Ex™ Sr. Ministro Lomba Ferraz
Espécic:RR de Decisao do TRT da 3a. Regiao

Interessedos: Bapco Brasileiro _de Descontos S/A
Joao Augusto de Oliveira Machado

Advogados: Dr.prline da Cunha Borges
Dr.Hezick Muzzi Filho

Processo n.° RR-1125/78
Relator: Ex.™ Sr. Mfmstro | omba Ferraz
Revisor: Ex.™ Sr. Ministvo Wa gner Giglio

Fepécie: RR de Decisaoc do TRT da 2a. Regido

Interessados: Manoel Femeira Costa Filho . . .
Trivellato S/A - Engenharia, Indistria e Comércio

Advogados: Dr. Ulisses Riedel de Resends
Dr. Edison Giurno

Processo ne RR-1390/78
Relator: Ex™ Sr. Ministro Wagner Gigli’D
Revisor: Ex™ Sr. Ministre Barata Silva
Espécie: RR de Decisdo do TRT da la. Regiao
Interessados: Henrique da Silva
Companhia Docas do Rio de Janeiro
Advogados: Dryligses Riedel de Resende
DrAntonio Carlos C. N. da Gama

Processo no RR-1397/78

Relator: Ex» Sr. MinistroLOmba ferraz

Revisor: Ex. Sr. MinistroWagner Giglio B
Espécie: RR de Decisao do TRT da 4a. Regiao

Interessados: Liberato Gongalves
Aiuminio Royal S/A

Advogados: Dr.plino da Costa Monteiro
Dr.Clarice Mantelli Germano

Processo n.* RR-1398/78

Relater: Ex.™ Sr. Mwmistro Wagner Giglio

Revisor: Ex™ Sr. Ministro Barata Silva

Espécie: RR de Decisao do TRT da 4a. Regido

Interessados: Lourdes Peruzzo s Outra B
Hospital Nossa Senhora da Conceig@o S/A

Advogados: Dr.ylisses Riedel de Resends
Dr.Martha Prates Dutra

Processe n* RR-1400/78

Relater: Ex= Sr. Mimiatro Ary Campista

Revisor: Ex™ Se. Mimistro LOMba Ferraz N
Bepécie: RR de Decisao do TRT da 4a. Regiao

Frtercssados: Heleoddrio Machago e Outros
Hércules S/A - Fabrica de Talherses

Advogados: Dr. Alino da Costa Monteiro
Dr. Elio Carlos Englert

Processo ne RR-1768/78

Relator:  Ex.™ Sr, Ministro Lomba Ferraz

Revisor: Ex™ Sr. Ministro Wagner Giglio

Espicic: RR de Deciddo do TRT da 2a. Regiao
Interesaados: Geralda Antonioc de Morais

Fazenda Nacional (Cia. Brasileira de Cimento Portland Perus)

Advogados: Dr.lllisses Riedel de Resende
Dr. Alberto Brandao Muylaert

Pricesso n.® RR-1981/78

Relator: Ex.™ Sr. M@sstro LOMba Ferraz

Revisor: Ex= Sr. Mimwvo Wagner Giglio

Fepécie: RR de Decisao do TRT da 3a. Regido

Interessados: Banco Brasileiro de Descontos S/A
Daniel Alves Prado

Advogades: Br.l1ldeu de Resende Chaves
Dr.Geralde Cezar Franco

Processo n> RR-1987/78

Relator: Ex.® Sr. A“inislmAry Campista

Revisor:  Ex Sr. Ministro | gmba Ferraz

Espécie: RR de Decisao @ TRT da 6a. Regiao

Interessadossina Catends S/A -
Maria Jose da Conceigao

Advogados: Dr.Hélio Luiz F. Galvao
Dr. Edvaldo Cordeiro dos Santos
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Processo n.® RR-2228/78
Relator:  Ex. Sr. Ministry LOMba Ferraz

Revisor: Ex.™ Sr, Ministro Wagner Giglio

Espécie: RR de Decisao do TRT da 3a. Regiao

Interessados:

0S MESMOS

Banco de Crédito Real de Minas Gerais S/A

Joag Patista de
liveira

Advogados: Dr. Fernando Alkmim de Barros e Miguel Raimundo Viegas Peixoto

Dr.

Processo nv RR-2231/78
Relator: Fx™ Sr. Mimistro Ary Campista
Revisor: Fx.® Sr. Ministro LOMba Ferraz

Fspécie: RR de Decisdo do TRT da 4a. Regag

Interessados: Jack S/A - Inddstria do Vestudrio e Everaldo Dutra da Silva e

0S5 MESMOS

Outro

Advogados: Dr. Sérgio Schmitt e Wilmar Saldanha da G. Pédua

Os processos constantes da presente Pauta,

que naco forem julgados nesta Sessao, entra

rao em qualquer outra que se sequir, inde-

pendentemente de nova publicagao.

SERVICO DE ACO6RDAOS

Proc. n.° TST. RO. DC. 376-77.
(Ac. TP. 315-78)

Recurso ordindrio em dissidlio co-
letivo improvido.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordindrio em Dissidio
Coletivo n° TST. RO. DC. 376-177, em
‘que sio Recorrentes Federacao do Co-
mércio do Estado de Sao Paulo e outro
e Sindicato da Industria de Adubos e
‘Colas no Estado de Sao Paulo € é Re-
corrido Sindicato dos Empregados Ven-
‘dedores e Viajantes no Comércio do Es-
‘tado de 8ao Paulo.

' Depols de longas consideracdes, de fls.
319 a 323, 0 acoérdao recorrido aepols de
baldada a conciliagdo, sem embargo do
empenho manifestado pelo juiz instru-
tor (fls, 189 a 190) entendeu que seria
‘justo acrescer 0 seguinte: trata-se da
incidéncia da taxa de 40% sobre o sa-
lario garantido, correspondente a média
dos ultimos doze meses anterlores A
transferéncia de zona a que alude o ar-
tigo 2° § 2.° da Lel n.? 3.207-57.

Esclarece o acérddo, que é necessirio
‘nio fazer confusdo com a parte varis-
vel do salario (salario comissional) que,
segundo o entendimento ainda majo.ita-
rio, guarda estreita rilagio com o vuito
da Intermediacdo pelo vendedor, quan-
do nao haveria razio para a incidencia
da taxa de reajuste, Isto nio fol pedido
nesta ac¢do, friza-se, diz o acoérdao.

O pedido se prende ao vendedor que,
por conveniéncia do empiegador, ¢
transferido de zona de operagdo. A lei
garante, nesse caso, 0 salario equivalen-
te 4 média dos doze ultimos meses an-
teriores a transferéncia. Mas, o saigrio
assim garantido, porque baseado no ano
anterior, obviamente estard defazado em
Tace da inflagio monetaria. Assim, aten-
dendo-se A politica salarial mplantada
na legislacdo, nido pode deixar de ser
T ajustado o salirio desgastado em seu
poder saquisitivo., Daf o acérdao afir-
mar, que nao hi por onde fugir, “data
venia'’ pois letra morta seria o artigo
2° § 2° da Lel n? 3.207. Confessa 0
acérddo que no dissidio anterlor o Tri-
bunal acclheu a pretensdo fls. 21.

! O acérdio reproduzido a fls. 247 nio
ataca este ponto, mas, 0 reajuste sobre
o salario comissiona) geral. Diz o acér-
dio, quc vale distinguir, discerni:, para
que nio se incorra em erro outra vez.

' Assim, nestes termos julgou parcial-
‘mente procedente o dissidio pa:a Iincor-
porar as concessos de fls, 189-190, a
incidéncia da taxa de 40% sobre o “sa-
lario garandido’ de que trata o artigo
2.9do § 2.9 da Lei n° 3.207 de 18 de ju-
Tho de 1957.

» Inconformados recorrem a Federagao
do Comércio do Estado de Sio Paulo e
o 8Sindicato dos Logistas do Comércio de
S3o Paulo, por nido concordar com a in-
cluséo no reajustamento salarial.

Brasilia, 15 de setembro de 1978

MARIO DE A.M. PIMENTEL JUNIR

Secretario da 3a.Turma

© a) as ajudas de custo e as didrias nfo
chedentes de 50% do salario contrata-
0,

b) com a média comissional garantida
nos uUltimos doze meses, nos termos da
Tel no° 3,207. .

Também nio se conformam o Sindi-
cato da Industria de Adubos e Colas no
Estado de Sao Paulo ¢ outros Sindicatos
da industria, contra a incidéncia do au-
mento sobre as ajudas de custo e digrias,
‘mesmo que nao excedam a 50% do sala-
rio contiatado, bem como da incldcncia
do reajustamento salarial sobre a média
‘comissionada garantida nos udltimos do-
z€ meses,

' A Procuradoria Geral & ap.nas pelo
‘provimento em parte quanto a incidén-
‘cia sobre a média salarial incluidas as
comissées como focaliza o acordio pois
elas decorrem do cr tério ad valorem fi-
kado no contrato com os fundamentos
mno acérdio anterior da lavra do Minis-
tro Souza Moura.

E’ o relatério.
! vVoTO

Quanto ao recurso da Federagdo do
‘Comeé.cio, que ndo concorda comn & in-
claéncia do percentual de 4U% sow.e O
sa.ai1l0 garantildo coriesponden.e a mé-
ia dos ultimos doze meses anteiio.es a
transteiéncia de zona a que aiude o ar-
tigo 2.2 § 2.° da Lel n.° 3.207-57, néo en-
contro qualquer justificativa va.iua pa-
T8 aulerar o cnté.io iixado pe.o acérauzo.

Asim, nego provimento. Tamwém, com
referéncia as ajudas de custo e as dia-
rias, mesmo as que nio excedam Sv%
do salaiio contratado aplicando-se o0
creajuste salarial, entendo acertada a me-
dida ado.ada pelo ac6rdao 1eco-iiuo, po.
corresponder a realidade e eslimiLiu as
que se dedicam ao ramo e atividade do
sctor. Pelo que, mego provimento pa.a
manter o acdrdao reco.rido pelos seus
fundamentos.

Com referéncia ao recurso da Indus-
tria d. Adubos e Co.as do Estado de Sao
Paulo contra a incidéncia do aumento
sobre a ajuda de custo e diarias, mesmo
‘aS Que nAo excedam de 50% do sa Ario
‘contratado, bem como sobre a mecdia co-
missionista: garantida nos ultimo doze
'meses, ma.éiia idéntica ao outro recur-
so, também nego provimento, pois cul-
dadosamente o acoérdao r.co riao. pro-
curou com andlise segura, apontar & con-
fusio que se quer fazer a respeito sem
qusalquer razio, antes ao contrario, este
e o0 modo mais acertado face & inflagao
'monetaria e para co.rigir o sa'ario d.s-
gastado em seu poder aquisitivo.

Isto Posto

Acordam, os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, negar provimento a
ambos o8 recursos, vencidos os Excelen-

tissimos Senhores Ministros Raymundo
de Souza Mou.a, revisor, Coqueljo Cos-
ta, Mozart Victor Russomano, Lomba
Ferraz e F.rnando Franco quanto a

cldusula relativa a incidéncia do pe:.cen-
tual de 40% (quarenta por cento) sobre
o salario garantido, correspondente a
‘média dos ultimos doze meses anteriorgs
% transferéncia.

Brasilia, 13 d: margo de 1978. — Hil-
debrando Bisaglia, Presidente no impe-
dimento eventual do efetivo Relator. —
Lima Teizeira.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral,

Voto Yencido do Exmo. Ministio
RecuRayr(rimngo de Souza Moura
TS0 @a Federagdo do Comércio
Estado de Sdo Paulo e do Sindicato d%g
Lojistas do Comércio de Sao Paulo,

Impugna a incidéncia do indice d
e

rea ustamento sobre as ajud
e as di4rias. Judas de custo

'

O acérdio deste Pl.no, por cépia a fls
_247, decidiu que “quanto” ao cilculo da
ajuda de custo e das diarias, devem
acompanhar o aumento do custo de vi-
da nos termos em que se calcula o rea-
Justamento do salirio. E’ rrelevante o
aebate sobre a natureza dessas vania-
gens. se sa]arial Ou nio, pois o que in-
teressa ao ju'gamento da causa é que se
trata de vantagens contratuais. perce-
bidas pelo empregado para execucio do
seu trabalho, < se ficarem estagnadas, a
critério exclusivo do empregador, fere.n
0 interesse geral da categoria em ele-
'mento essencial. ou seja a possibilidade
de o empregado viajante enfrentar as
despesas decorrentes do seu deslocamen-
to constant: do servico”.

' Por esses fundamentos, nego

mento. provi-

No que se refere & incidéncia do r-
kentual sobre a média ga-antida pf-lopgr-
tigo 2.°, § 2.° da Lei n° 3.207, ai ndo se
trata de fixagdo de um saldrio mas de
ktondigdo decorrente da transferéncia,
quando houver :educio de vantagens.
Sobre essa meédia passari a operar o
tmoregado pracista. Se o valor das co-
'missées auferidas no novo local de seu
% rvico for inferior ao que recebia na
zona de t-abalho de onde veio se -"he-§
assegurada a médla dos ultimos doze
‘meses como remunera¢io minima, E’
uma cautela meramente transitéria, pa-
'a o momento da transferéncia p-esu-
mindo-s- de direito que a atuacio do
emoregado passard a produzi- o acrés-
cimo de suas comissSes, a tal ponto que
torne desnecessiria a gzarantia. As co-
missées percebidas passario. como & re-
gra, a no-tear-se pelo critério ¢ dva'n-
rem. Se, todavia, a média nio sofrer al-
' racdo. no periodo de dozve meces ante-
riores ao dissidio, ai houve uma estag-
nacgdo, e cabivel a incidéncia do reajus-
tamento.

Dou prov mento, em parte, para res-
tring'r a incidéncia dos empregados cuja
média de remuneracio nio tenha sido
ult'apassada no periodo de doz meses
anteriores a in<tauracio do dissidio.

Recurso do Sindicato da Iniustria de
‘A”7ubos e colag e outros.

O apelo tem por objeto os mesmos te-
'nas do recurso anterior.

Neeo provimento quanto as diarias e
ajnda d- custo.

Dou provimento, em parte, quanic a
in~idéncia da taxa sobre a média de re-
muneracio. nos termos do julgamento do
frecurso anterior,

Brasi'ia. 13 de marco de 1978. ~— Ray-
valdo Pessini).

' (Advogados: Srs. Drs. Clovis Leile
‘Rih~ir0 e Loretta Maria V. Muselli, Ni-
waldo Pessoni).

Proc. n° TST. RO. DC. 381-77.
(Ac. TP-T721-78).

Recu.sos providos, em pa-te, a fim
d» adapar a clausula referente ao
desconto para o entidade suscitante
a jurisprudéncia iterativa do TST,
no sentido de condiciond-lo ¢ ndo
oposicao do empregado até 10 (dez)
dias nntes rdo primeiro pagamento
reajustado.

Vistos relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordini-io em Diss‘dio
Co'etivo n.e TST.RO DC.381-77, em que
11 Reco-rente Procuradoria Regional do
Trahalho da 1.® R glio e Pederagio das
Industrias do Estado do Rio de Jan~'»
e sio Rrcovridos os mesmos e Fede-acio
dn~ T ahathadorec pas Tnddstrias de

Setembro de 1978

‘Alimentacao do Estado do Rio de Janei-
ra,

Trata-se de primeiro dissidio co'etivo
‘nstaurado pela Federacdo dos T-aha-
lhadores nas Indastrias de Alimentacgic
no Estado do Rio de Janei-o o qual fol
julgado procedente. em parte, pzlo a ér-
dio de fls. 54 e 57, enseiando os recn--
kos da douta P-ocuradoria Regional e da
vntidade suscitada. A primeira reco re
contra a concessdo do salirio norma'i-

vo, da estabilidade proviséria pa a a
pestante e do desconto compulsé-‘o
em facor da Federagdo suscitante,
enquanto a segunda objetiva a r~for-
ma da cldusula “d”, sustentando
que a data do iniclo da vigéneia

Hg sentenca normativa deve ser a da
publicacio do acérdio (08.7.77) e na~
da instauracio do dissidio coletivo (1.°
de dezembro de 1976, e insurge-se ainda
|r.0nt?.a as clé.usulas aen_ “f”, ugr' “h".
“"”, e “j’, as quais versam, respectiva-
mente, sobre a estabil'dade proviso ia
para a empregada gestante, salirio nor-
mativo, salario do substituto, forneci-
mento de comprovante de pagamento em
papel timbrado e com discriminagao das
parcelas, fornecimento gratuito de uni-
formes quando exigidos pe.a empresa e
desconto assistencial em favor da Fe-
deragio sunscitante, sem a prévia anu-
éncia do empregado,

! Ambos o0s recursos foram contra-ar-
Yazoados, o despacho de fls. 73-74 defe-
Tiu 0 pedido de efeito suspensivo somen-
e quanto i obrigatoriedade de forneci-
mento de comprovant.s de pagamento
em papel timbrado e ao desconto para
'a Federacao.

* O Ministério Publico do Trabalho &
pelo provimento total do recurso da Pro-
‘curadoria e pelo provimento, em parte,
do outro.

E o relatério.
VOTO

Recurso da douta Procuradoria
Regional

1 — Clausula “f” — o salario norma-
‘tivo foli conc.dido nos termos do inciso
IX do Prejulgado n° 56, nio cabendo
‘falar-se em violagao de dispositivo cons-
titucional. Nego provimento.

! 2 — Ciausula “e” — estabilidade pro-
viséria para a empregada gestante até
60 dias apés o término da licenca de que
trata o ait, 392 da CLT: o art. 165. in-
ciso XI, da Constituicio Federal ampa-
ra a vantagem concedida pela norma co-
letiva que revitaliza o dispositivo cons-
‘titucional e os artigos da CLT referen-
tes 4 protegdo 4 maternidade e ao tra-
‘balho da mulher, Ne¢go provimento,

t 3 — Clausula “j”’ — o desconto assis-
tencial para a entidade suscitante tam-
bém ja fol objeto de p:.onunciamento
‘reiterado deste Pleno, razao por que dou
provimento, em parts, ao recurso, neste
aspecto, a fim de adaptar a clausu'a “j”’
& jurisprudéncia iterativa deste Tribu-
‘nal. condicionando o desconto & nao opo-
sicio do empregado até 10 (dez) dias
antes do primeiro pagamento reajusta-
do.

, Recurso da Federagdo Suscitada

» 1 — Clausula “d” — relativa &4 data
d: vigéncia: tratando-se de primeiro
dissidio coletivo. a sentenca normativa
deve yigorar a partir da data da instau-
racio do dissidio coletivo, estando. as-
sim. a decisio recor:ida em consonancia
‘com o item VII do Prejulgado n.° 56 do
TST. Nego provimento,

1 2 — Clavsula “e” — estabilidade pro-
wiséria para a gestante. N go provimen-
to, conforme apreciada no recurso an-
terior.

» 3 — Clausula “f”’ — saldrio no:mati-
vo. Nego provimento, como ja exposto.
4 — Clausula “g” — o salario do subs-

%ituto é garantia amparada pea juris-
prudéncia iterativa deste Colendo Tri-
bunal consagrada no n.o° 2 do item IX
do Prejulgado n.° 56, cuja redagdo fol
transcrita na clausula “g” da sentenca
mormativa, N:go provimento.

' 5 — Clausula “h’* — o comprovante do
pagamento a ser fornecldo ao emprega-
do deve conter a marca ou denomina-
¢io da firma, para a identificacdo de
kua procedéncia, e a especificacdo de to-
das as parcelas concernentes aos valo-
res pagos e descontados. Nego provi-
‘ments.
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6 — Clausula “i” — quanto ao unifor-
me para os empregados, a jurisprudén-
cia deste Tribunal ji é definida ao sen-
ti‘io de que. tratando-se de exigéncia da
empresa, a mesma deverd fornecé-lo
g.a uitamente. Nego provimento.

7 — Clausula “j’’ — desconto para a
Federagao snscitante. Dou provimento,
em parte. na forma ji adotada.

Diante do exposto, dou provimento, em
Pa ie aos ccursos, para adaptar a ¢ au-
sula referente ao desconto assistencial
em favor da Federacio suscitante & nio
contia.iedade do emp.egado até 10 (dez)
dias antes do primeiro pagamento rea-
justado.

Isto Posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
we.ior do Trabalho, dar provimento, em
‘pa:te, aos r.cursos: I — da Procuradoria
para subordinar o desconto assistencial
2 nao oposigdo do empregado. até dez
dias antes do primeiro pagamento rea-
rustado. contra o voto do Exmo. Senhor
ministro Coqueijo Costa., Mantida, no
mais. a decisio recorrida, vencido o Ex-
telentissimo Sr. Minist:o Lomba Fer az,
com relacdo ao salario normativo e res-
trigbes dos Exmos. Svs. Juiz Wagner
Giglio, revisor, Ministros Hildebrando
‘Bisaglia. Raymunda de Souza Moura.
Tomba Ferraz e Fernando Franco quan-
to ao emprego da palavra “estabilidaie”
na clausula da gestante; II — da Fe-
Wd=racao Suscitada para subo-dinar .0
desconto assistencial a nio oposi¢do ao
empregado. até dez dias antes do pri-
'meivo pagamento reajustado. vencido o
rexmo. Sr. Ministro Coqueijo Costa., —
Quanto ao mais, fol mantida a decisdo
recorrida. contra os votos dos Exmos.
Senhores Ministros Lomba Ferraz ¢ Co-
queiio Costa em relagao ao salirio do
substituto; Emo. Sr. Ministro Lomba
TFerraz. no tocante ao sa'drio normativo
e restricoes dos Exmos. Sis. Juiz Wag-
mner Giglio revisor, € Ministros Hilde-
prando Bisaclia, Raymundo de Souza
Moura. Lomba Ferraz e F:rnando ¥Fran-
co, quanto ao emprego da palavre “es-
“anilidade’” na clausula da gestante.

+ Justificara o voto o Exmo. Sr. Minis-
tro Coqueijn Costa.

Brasilia, 03 de maio de 1978. — Yima

reireira, Presidente no impedimento
eventual do efetivo. — Alves de Almei-
da, Relator.

Ciente: Marco Aurelio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral.

Justificacdo de Voto do Exmo. Senhor
Ministro Coqueijo Costa Vencido:
Tenho ponto de vista, conhecido e

vencido, pela exclusio de cldusula do
descon.o sindical das sentengas coleti-
vas, pur motivos varios: .

1) trata-se de verdadeira contribui-
¢ao, nao ciiada em lei, como determina
a Constituicdo, e que repete ou bisa a
contrivuicao sindical ja cxistente, pie-
wvista na Constituicao Federal (artigo 21,
§ 20 I);

t 2) o salario do ewmnp.egaao ¢ irreduti-
‘'vel, salvo as esaitas e expressas exce-
¢oes legais, decoirentes de adiantamen-
tos, d. lei ou de conveng¢ao cowetiva —
reza o aitigo 462 da CLT, que nio in-
‘cluiu quaisquer 6nus c.iados em senten-
ca coletiva entre tais excecdes.

t 3) s6 pude o empregador descontar do
saiario do empregado contribuico.s vo-
luntarias, em 1avor do sindicato deste,
guando notificado pelo 6rgao opera.io
(CLT, artigo 5456), salvo guanto a con-
‘uiouicdo sindical. cujo desconto é auto-
‘matico e obrigatério pelo empregador
(mesmo artigo);

' 4) o sindicato é obrigado, por lel —
(5.584-70), a dar assisténcia judiciaria
gratuita nio sé aos seus associados co-
mo aos t:abalhadores da categoria pio-
fissional que ele representa. N&0 poude,
portanto, participar de qualquer proven-
to resultantes de senteng¢a co.etiva. que
visa a normalizar condigdes de triaba-
Tho e fixar salailo, acordo com o indice
‘oficial do custo de vida;

5) quande muito, o desconto sujeito
a0 previo e eap..sso assentimento do
empregado poderia ser vaiidado, por re-
presentar uma doac¢io, como remarca
Arnaldo Sussekin. O assentimentc ta-
¢ito do empregado nao pode resultar em
reducao ao s.u sali.io — é regra sedica
de D. do Trabalho. Nio vale a clAusula
da sua deducdo pelo transcurso. in albis,

dos 10 dias seguintes A sentenca coleti-
va;

' 6) nio é licito impor ao patrio, ou ao
seu s ndicato, o onus de descontar sa-
1ario em favor do sindicato da outra ca-
tlegoiia coriespondente, A est: deveila
caber a tarefa;

7)) nos dissidios coletivos — reza =
Constituicao, artigo 142 — a lei especi-
tlca.a as hipé.eses em qu2 as decisoes
poderdo cstabelecer normas e condigbes
de trabalho, Nenhuma lei incluiu entre
estas o desconto no salario majorado do
empregado beneficiado com a sentenca,
em favor do seu sindicato de classe, ef -
tuado obrigatoriamente pelo emp.ega-
dor, ainda que contra a voitade do tra-
balhador. A matéria é estranha a S-bi-
ta da sentenga coletiva;

8) A ‘“contribuicdo’ que o Sindicalo
pode “lmpor’ (CLT, artigo 513, “e”) é
a -statutaria ou associativa, para paga-
g;enm de mensalidade de seus assocla-
0S;

9) no exercicio de fun¢io delegada do
Pouer Publico o Sindicato pode aireca-
dar a “contribuicido Sind cal’’, antigo
“imposto sindical” (Constituigio, arti-
go 166, § 1.9).

10) A politica sindical
Executivo e ao Legislativo,
Judiciaric.

incumbe ao
nunca ao

11) é atividade estranha ao emprega-
dor a obrigagac de reter parte do sala-
‘riu do empregado pa:a iecohé-la aocs
‘cofres do sindicato suscitante. Se essa
obrigacdo nio for cumprida — por desi-
dia patrona! ou resisténcia do emprega-
do — o dissidio, dai resultante, se t.a-
va ent:e pat:ao e sindicato, que sendo
est anho a competéncia da Justica do
Traubalho, nido ensejara a ac¢io de cum-
‘primento do artigo 872, paragrafo uUni-
co da CLT.

12) Ademals, a sindicalizagio é livre,
pelo sistema constitucional brasileiro,
0 que torna injuridico cominar ao em-
pregado nao sindicalizado um desconto
no seu salario em favo. do 6rgiao de clas-
se a0 qual tem o direito de nio perten-
cel.

' Brasilia, 03 de maio de 1978. — Co-
guzijo Costa,

(Advozados: Srs. Drs. Carlos Affonso
Carvalho de Fraga, Mdrcio Barbosa Cor-
deiro e Wilmar Saldanha da Gama Pd-
dua).

Proc. n° TST-RO-DC-382-77
(Ac. TP-317-78)

As ajudas de custo, as diarias que ex-
cedem a 50 por cento do salario e as que
nao excedem esse limite podem ser obje-
to de reajuste, por via de senienca coie-
tiva, sendo plausivel e justo que esse rea-
justamsnio se taga tomando-se como
refezéncia o indice oficial adotado pe.o
Poder Executivo e que incide sobre os
salarios. A circunsidncia de o paga-
mento efetuado pelo empregador nao ter
natureza salarial, desde que derive de
clausula do contrato de trabalho, nio im-
pcde a modificacdo do seu va.or. Os des-
contos em proveito dos cofres sindicais
podem ser auto:izados, desde que se ta-
culte a todos 0s empregados integrantes
da categoria p-ofissional, (ndo, apenas.
aos lrabaihado.es nao sindicalizados) o
dircito de oposicdo ao desconto, em prazo
razoavel, que a jurisprudéncia tem fixa-
do em até dez (10) dias antes do prim.i-
ro pagamento decorrente da decisio no:-
mativa. Recurso ordinario provido em
parte.

Vistos. reiatados e discutidos estcs au-
tos de Recurso Ordinario em Dissidio Co-
letivo n.°e TST-RO-DC-382-77, em que
s40 1ecorren.zs Federagio do Comércio
¢o Estado do Pa:ana e outro e é Recor-
rido Sindicato dos Empregados Vende-
dores Viajantes do Comércio no Estado do
Patana,

As entidades patronais qualificadas a
fls. 38 interpbéem 0 presente rccurso or-
dinario coatra decisio do Eg. 71ribunal
do Trabalho da 9* Regiao, proferida nos
autos ¢o dissidio coletivo instau:ado pelo
Sindicato recorrido.

O obje¢to do ricuiso é excluir da con-
denacao rés cldusuias, especificadas a
fis. 146: a) 1eajuste de 40 por cento so-

bre ajuda de custo e didrias nue nio
excedam 50 por cento do saiario, b) rea-
juste sob:e diarias ace exicusin ese -
miw condicionado a que incida, apenas,
$0..e a pa..e excedente; c) c:dusu.a re-
lativa ao desconto em beneficio do sin-
dicato suscitante, ora recorrido.

A douta Procuradoria Gceral opinou pelo
provimento em parte da apelagdo, ape-
nas no que concerne ao desconto para o
sindicato, que deve ser condicionado a
anuéncia expressa do trabalhador inte-
ressado (fls. 171).

E’ o relatério.

VOTO

A) Quanto ao reajuste de ajudas de
custo e de didrias que ndo excedem ¢ me-
tade do saldrio:

Essas parcelas néo tém natureza sala-
rial, “ex-vi legais’’; ma., constituem clau-
sulas ou cond.¢ocs do contrato.

ror via de senteng¢a normativa. & per-
feitamente possivel seu 1eajustamento. &
nada mais Jusio que Sg estabelecer tal
reajuste nos nivcis vizentes por ato {do
Podar Execudvo — pa.a a majoragao dos
salarios.

Nego provimento ao recurso.

B) Quanto ao reajus.e das didrias que
excedam ov PO cento do salarto.

O recurso rao contesta a possibilidade,
nem sequ.r a conveniéncia ao rea uste
de tais diarias. Pretende, apenas, umi-
ta-lo a paicela que exceuaer aque.e limite.

E’ evidenie que a tese dos emp.ega-
dores se vincwa a assertiva, bastan.e
comum face & .ei brasileira, de que, quan-
do o valor aas dia.ias e superlor a me-
tade do saldrio propriamente dito, ape-
nas a partc excedente a esse limite pos-
sui naturcza salarial.

A jurisprudénsia deste Tribunal Su-
perior e a melhor doutrina, entretan.o,
ado.am ponto de vista diametralmente
oposto: Se o va.or do viatico & superior
a 50 por cento qo salario, todo esse valor
passa a ter natureza salarial.

PFa.ta, assim, suporte doutrinario cor-
reto para a tese dos recorrentes.

E mesmo que assim nao se entendesse,
prevaleceria o exposto no item anterior:
mesmo admitindo, para argumentar, que
a parcela inicial de 50 por cento do sala-
rio co:respondenie a diarias nao tenha
carater sala.ial, isso ndo impediria — por
via de decisio normativa -— seu reajuste,
como modificagcdo possivel, plausivel e
jusia de uma simples cldusula contra-
tual.

Nego provimento ao recurso, também
nesse ponto.

C) Quanto ao desconto em favor dos
cofres do Sindicato recorrido:

A cldusula 5* do acérdio recorrido, 8
fls. 135, em grande parte, estd de acor-
do com a jurisprudénciag deste Tribunal
Superior, pois cstabelece que o desconto
se fard desde que nio haja oposicio ex-
pressa dos interessados, até dez dias an-
tes do primeiro pagamento reajustado.

Mas, ao dizé-lo, 0 Eg. Tribunal “a
quo’’, limitou o efeito dessa restricao aos
trabalhadores ndo sindicalizados. ILozo
em relacio aos associados do sindicato,
o desconto € incondicional.

Dou. por isso, na forma da jurispru-
déncia deste Tribunal, provimento, em
parte, ao recurso, para estender a todos
os integrantes da categoria profisisonal
a faculdade de se opor ao desconto, nos
termos da mencionada clausula 5.2, de fo-
lhas 135 dos autos.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho dar provimento, em
parw, a0 Técurso, para subordinar o des-
conto assistencial a nao oposigaio do em-
pregado até 10 (dez) dias antes do pri-
meiro pagamento reajustado, vencido o
Exmo. Senhor Ministro Coqueijo Costa.

Mantida, no mais, & decis&o recorrida,
unanimemente.

Justificard o voto 0 Exmo. Senhor Mi-
nistro Coqueijo Costa.

Brasilia, 13 de mar¢o de 1978. — Lima
Teizcira, Presidente no impedimento even-
tual do efetivo. — Mozart Victor Rus-
somano, Relator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral.

JUSTIFICACAO DE VOTO VENCIDO
DO EXMO. SR. MINISTRO COQUELJO
COSTA

‘Tenho ponto de vista, conhecido e ven-
cido, pela exclusio de clausula do des-
conto sindical das sentengas coletivas,
por motivos varios:

1) trata-se de verdadeira contridbuigao,
nio criada em lel, como determina a
Constituicdo, € que repete ou bisa & con-
tribuicdo sindical ja existente, prevista
nag Constituicio Federal (art. 21, para-
grafo 2.°, I);

2) o salario do empregado é irredutfvel,
salvo as estritas e expressas excegbes le-
gals, deccorrentes de adiantamentos, de
lel ou de convengido coletiva — reza o
artigo 462 da CLT, que nao inclul quais-
quer o6nus criados em sentenga coletiva
entre tais excegdes;

3) s6 pode o empregador descontar do
salario do empregado contribuicdes vo-
luntarias, em favor do sindicato deste,
quando notificado pelo 6rgdao operario
(CLT, artigo 545), salvo quanto & con-
tribuicdo sindicai, cujo desconto é auto-
matico e ohrigatéric pelo empregador
(mesmo artigo);

4) o sindicato é obrigado, por lel (5584,
de 1970), a dar agsisténcia judiciaria
gratuita ndo s6 aos seus associados como
aos trabalhadores da categoria pronis-
sional que ele representa. Nao pode,
portanto. participar de qualquer proven-
to resultante de sentenga coletiva, que
visa a normatizar condigoes de trabalho ¢
fixar salario, acorde com o indice oficial
do custo de vida;

5) quando muito, 0 desconto sujeito ao
prévio e expresso assentimento do empre-
gado poderia ser validado, por represen-
tar uma doagdo, como remarca Arnaldo
Sussekind. O assentimento ticito do em-
pregado ndo pode resultar em reducao
a0 seu salarfo — é regra cedica de D. do
Trabalho. N&o vale 8 cldusula da sua
dedugdo pelo transcurso, in albis, dos 10
dias seguintes & sentenga coletiva.

6) ndo é licito impor ao patrdo, ou ao
seu sindicato, o 6nus de descontar sala-
rio em favor do sindicato da outra ca-
tegoria correspondente. A este deveria
caber a tarefa;

7) nos dissidios coletivos — reza 8
Constituigdo. artigo 142 — a let especi-
ficar4a as hipdteses em que as decisdes
poderido estabelecer normas e condicoes
de trabalho. Nenhuma lei incluiu entre
estas o desconto no salério majorado do
empregado beneficiado com a sentenga,
em favor do seu sindicato de classe, efe-
tuado obrigatoriamente pelo empregador,
ainda que contra a vontade do trabalha-
dor. A matéria é estranha & 6rbita da
sentenca, coletiva;

8) A “contribuigdo”” que o Sindicato
pode “impor” (CLT, artigo 513, “e”) e
a estatutaria ou associativa, para paga-
mento de mensalidade de seus assocla-
dos;

9) no exercicio de funcédo delegada do
Poder Publico o Sindicato pode arrecadar
a “contribuicdo sindical”, antigo “impos-
to sindical’’ (Constituicdo, art. 166, pa-
ragrafo 1.°);

10) A politica sindical incumbe ao Exe-
c&t:;ro e a0 Legislativo, nunca ao Judi-
clario;

11, é atividade estranha 80 empre-
gador a obrigagio de reter parte do sa-
lario do empregado para recolhé-ia aos
cofres do sindicato suscitante. 8Se essa
obrigagdo niao for cumprida -~ por de-
sidia patronal ou resisténcia do empre-
gado — o uissidio, dai resultante, se
trava entre patrio e cindi-ato, que sendo
estranho 4 competéncia da Justica qo
Traba.ho, ndo ensejard a acdo de cum-
primento do artigo 872, pardgrafo uUnico
da CLT;

12) ademais, a sindicalizacdo & lvre,
pelo sistema constitucional brasileiro, o
que torna injuridico cominar ao empre-
gado nio sindicalizado um descon'c no
seu sald*io em favor do 6rgio de classe
ao qual tem o direito de ndo pertencer.

Brusflia, 13 de margo de 1973. — Co-
queijo Costa.

(Advs Srs. Drs. Rogério Distéfano,
“désto Franco Passos).
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Proc. TST-RO-DC-395-77
(Ac. TP-509-78).

Desconto assistencial em favor do Sindi-
cato, desde que ndo haja oposi¢io do
empregado. Saldrio normalivo é rea-
justdvel.

Vistos, relatados e discutidos estes autos
do Recurso Ordinario em Dissidio Co-
letivo n.° TST-RO-DC-395-77, em que
sao recorrentes Procuradoria Regional do
Trabalho da 1.* Regido e Fed<ragao das
Indastrias do Estado do Rio de Janeiro
e recorridos os mesmos e Sindicato dos
Trabalhadores nas Induastrias de Calga-
dos, Luvas. Bolsas e Peles de Resgua:do
do Estado do Rio de Janeiro.

“Recorrem a Procuradoria Regional da
1.* Regiao (fls. 45-46) e a Federagio das
Industrias do Estado do Rio de Janeiro
(fls. 62 a 66), da parte da decisio ofer-
tada pelo TRT da 1* Regiio ao dissidio
em vista, sendo que a 1.°, do deferimento
da clausula relativa ao desconto assis-
tencial sem que fosse dado o direito de
opgao aos que do mesmo discordassem;
e a 2.* (Federacao), das clausulas defe-
ridas e relativas ao piso salarial e ao
desconto compulsério sem anuéncia do
empregado.

O Sindicato suscitante s6 impugnou o
recurso da entidade patronal (fls. 69).

A Douta Procuradoria Geral & pe'o pro-
vimento do recurso da Procuradoria Re-
gional € em parte, do da Fundagiao, esta
relativa ao desconto assistencial.”
_Este ¢ o relatério apresentado em ses-
sdo.

voTO

Com o ilustre Relator, dei provimento
parcial ao recurso. para autorizar o des-
conto assistencial em favor do Sindicato,
d-~de que nio haja oposi¢gio do emprega-
do. até dez dias antes do pagamento do
salario reajustado.

Clausula aplicada inclusive ao acordo
homologado, porque descabe discriminar,
estabelecendo o critério apenas para uma
suscitante.

Assim, provido em parte o recurso da
Procuradoria Regional.

Quanto ao recurso da Federag¢io nao
aco-dante, ficou resolvida, na forma da
declisio proferida no outro recurso, a ma-
téria ligada ao desconto assistencial parg
o sindicato.

No atinente ao chamado piso salarial,
nego provimento ao recurso. com o emi-
nente Ministro Revisor, porque, na hipo-
tese, nio se trata de piso salarial, mas,
sim, de rcajustamento de salario norma-
tivo antes concedido e tudo conforme a
jurisprudéncia dominante.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho dar provimento, em
parte, aos recursos:

I — Da Procuradoria, para subordinar
o desconto assistencial a nao oposi¢io do
empregado =até dez dias antes do primei-
ro pagamento reajustado, contra os vo-
tos dos Excelentissimos Senhores Minis-
t'0s Alves de Aimeida, revisor, Ary Cam-
picta, Lima Teixeira, Orlando Coutinho,
Bara Silva e Coqueijo Costa;

11 — Da Federagdo das Industrias do
Estado do Rio de Janeiro, para subordi-
nar o desconto assistencial a nio oposi-
¢ao do cmpregado, até dez dias antes do
primeiro pagamento reajustado, contra os
vo‘os dos Excelentissimos Senhores Mi-
nistros Alves de Almeida, revisor, Ary
Camplsta, Limg Teixeira, Orlando Couti-
nho, Barata Silva e Coqueijo Costa.

Mantido, no mais, a decisio recorrida,
vencidos os Excelentissimos Senhores Mi-
nistros Fernando Franco, relator, Lomba
F‘erraz, Nelson Tapajés. Barata Silva e
Juiz Wagner Gigiio.

Justificara o voto do Exmo. Senhor
Ministro Coqueijo Costa.

Brasilia, 19 de abril de 1978. — Renato
Machado, Presidente. — Hildebrando Bt-
salgia, Relator “ad hoc”.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Mace-
do, Procurador Geral.

JUSTIFICACAO DO VOTO VENCIDO
DO EXMO. SR. MINISTRO COQUEIJO
COSTA
Tenho ponto de vista, conhecido e ven-
cido, peia exclusio de cldusula do des-
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e

conto sindical dos senten¢a coletivas, por
motivos varios:

1) trata-se de verdadeira contribuicao,
nio criada €m lei. como determina a
Constituicdo, e que repete ou bisa a con-
tribuicio sindical ja existente, prevista
na Constituicio Federal (art. 21, para-
grafo 29, I);

2) o salario do empregado é irreduti-
vel, salvo as estritas e expressas exce-
¢Oes iegals, decorrentes de adiantamentos,
de lei ou de convengiao coletiva — 1eza o
artigco 462 da CLT, que nao incluiu
quaisqusr énus criados em sentenga co-
letiva entre tais excegdes,

3) s6 pode o empregador descontar
do salario do empregado contribulgoes
voluntarias, em favor do sindicato deste.
quando notificado pelo 6rgao operario
(CLT, artigo 545), salvo quanto & con-
tribuicdo sindical, cujo desconto é auto-
mAatico e obrigatério pelo empregador
(mesmo artigo)

4) o sindicato é obrigado, por lei
(5.584-70), a dar assisténcia judiciaria
gratuita nao s6 aos seus associados como
aos trabalhadores da categoria profissio-
nal que ele representa. Nio pode, po--
tanto, participar de qualquer provento
resultante de sentenca coletiva, que visa
a normatizar condigdes de trabalho e fi-
xar saldrio. acorde com o indice oficial
do custo de vida;

5) quando muito, o desconto sujelto
a0 prévio e expresso assentimento do
empregado poderia ser validado, por re-
presentar uma doa¢do, como remarcs
Arnaldo Sussekind. O assentimento ta-
cito do empregado nao pode resultar em
reducio ao seu salirio — é regra cedica
de D. do Trabalho. Nio vale a clausu'a
de sua deducdo pelo transcurso, in albis,
dos 10 dias seguintes & sentenca cole-
tiva;

6) nio é licito impor ao patrdo, ou seu
sindicato, o 6nus de descontar salario em
favor do sindicato da outra categoria
correspondente. A este deveria caber a

tarefa;

7 nos dissidios coletivos — reza a
Constituicio, artigo 142 — a lei especifi-
card as hipbteses em que as decisdes
poderio estabelecer normas e condigoes
de trabalho. Nenhuma lei inclulu entre
estas o desconto no salario majorado do
empregado beneficiado com a sentenca,
em favor do seu sindicato de classe efe-
tuado obrigatoriamente pelo empregador,
ainda que contra a vontade do trabalha-
dor. A matéria é estranha 3 Orbita da
sentenga coletiva;

8) A <“contribuicdo” que o Sindicato
pode “impor’’ (CLT, artigo 513, “e”) e
a estatutaria ou associativa, para paga-
mento de mensalidade de sfus associados;

9) no exercicio de funcido delegada do
Poder Publico o Sindicato pode arreca-

dar a “cont-ibuicio sindical’’, antico
“imposto sindical” (Constituicdo, artigo
166, § 1°).

10) A politica sindlcal incumbe a0 Exe-
cutivo e ao Legislativo, nunca ao Judi-
ciario.

11) E’ atividade estranha a0 emprega-
dor a obrigagao de rever parte do sala-
rio do empregado para recolhé-la aos co-
fres do sindicato suscitante. Se essa
obrigacao nao for cumprida — po: desl-
dia patronal ou resisténcia do emprega-
do — o dissidio, dai resultante, se trava
entre patrao e sindica.o, que sendo es-
tranho a competéncia da Justica do Tra-
balho, nio ensejard a agio de cumpri-
gzent,o do arcigo 872, paragrafo unico da

LT.

12) ademals, a sindicalizacdo é livre,
pelo sistema constitucional brasileiro, o
que torna injuridico cominar ao empre-
gado nido sindicalizado um desconto no
seu salario em favor do 6rgdo de classe
ao qual tem o direito de nao pertencer.

Brasilia, 19 de abril de 1978. — Co-
queijo Costa.

(Advs. Srs. Drs. Carlos Affonso Car-
valho de Fraga e Aloysio Moreira Gui-
maries, Allno da Costa Monteiro).

Processo n.° TST-RO-DC-409-77
(Ac. TP-211-78)

Recurso a que se nega provimento

Vistos, reiatados e discutidos estes au-
tos do Recurso OrdinArio em Dissidio

Coletivo TST-RO-DC-409-77, em que &
Recorrente Sindicato Nacional do Comér-
cio Atacadista de Minérios e Combustivels
Minerais e Recorrido Sindicato dos Tra-
balhadores no Comércio de Minérios,
Combustivels Minerais e Solventes de Pe-
tréleo do Rlo Grande do Sul.

Eis o relatério aprovado:

“Trata-se hipotese de revisio de dissi-
dio coletivo entre as partes Sindicato
dos Trabalhadores no Comércio de Mi-
nérios, Combustivels Minerals e Solven-
tes de Petréleo do Rio Grande do Sul
e Sindicato Nacional do Comércio Ata-
cadista de Minérios e Combustiveis Mi-
nerais.

De decisio do Egrégio 4.° Regional que
deferiu salario normativo (fls. 33), recor-
re ordinariamente o Sindicato suscitado
(fls. 38-39), sem contra-razdes e parecer
da, douta Procuradoria Geral pelo provi-
mento (fls. 47).

E’ o relatério.”’
VOTO

A clausula impugnada atende 0s €xa-
tos, termos do Prejulgado n.° 56, ao defe-
rir este o salario normativo.

O Eg. STF. por outro lado, ja reiterou
seus pronunciamentos sobre a constitu-
cionalidade do dito saldrio, que visa so-
bretudo a resguardar a eficacia da sen-
tenca normativa.

Nego provimento.

Isto posto:

Aco~dam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho negar provimento ao
recurso, contra o voto do Exmo. Senhor
Ministro Lomba Ferraz, relator.

Justificara o voto o Exmo. Senhor Mi-
nistro Lomba Ferraz.

Brasflia. 08 de marco de 1978. — Re-
nato Machado, Presidente. — Orlando
Coutinho, Relator “ad hoc”.

Clente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador-Geral.

JUSTIFICACAO DE VOTO VENCIDO
DO EXMO. SR. MINISTRO LOMBA
FERRAZ

Trata-se de salario-normativo em que
deferiu o Regional, a sua aplicacio de
aco~do com o disposto nos incisos IX, X
& XII do Prejulgado 58. em consonidncia
com a jurisprudéncia dominan e. N>
entanto, entendo que, ainda que assim
rotulado, tal salario nada mals represen-
ta que um auténtico plso sa'arial. que
contraria a politica salarial do Gove-no
e que a este E. Tribunal falece comrve-
téncia parg fixi-lo, além de ferir o prin-
cipio da livre contratagdo, p evi‘to nc
art. 444 da CLT.

Dou provimento para exclulir a clau-
sula.

B-asflia, 08 de marco de 1878. — Hen-
riqgue Lomba Ferraz.

(Adv. Sr. Dr. Emilio Rothfuchs Neto).
Processo n.° TST-RO-DC-410-717

‘Ac. TP-212-78) :
Recu~so ordindrio parcialmente prov¥io

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinario em Dissidio
Cowetivo TST-RO-DC-410-77, em que €
Recorrente Companhis Souza Cruz — In-
dastria e Comércio ¢ Recorrida ngera-
cao dos Trabalhadores nas Industrias da
Alimeniagao do Esiado do Rio Grande ao
Sul.

Sustenta a Ssuscitada s ﬂegimltidrac!e
da Federagdo suscitante para o dissidio
coletivo, autorizada esta peio COI_ISEJIO
de Representantes, quando o deveria ser
pe.a assembléia geral.

No mérito, insurge-se contra o deferido
desconto em favor dos cofres da susci-
lante.

Jontra-arrazoado o apelo, o MP pro-
nunciou-se pelo provimento, quanto ao

mérito.
E' o relatério.

VOoTO

Em razio da estrutura da organizacio
sindical vigente, a assembléia das enti-
dades de grau superior se constitui dos
membros do respectivo Conselho de Re-
piesentantes, o que legitima a represen-
tacdo da Federagao suscitant:, a teor do
art. 857 da CLT. ja4 que inorganizados
em sindicato os trabahadores da sus-
citlada. Nego provimento, pois, no parti-
cular.

R -

No mérito, é de ser parcialmente aco-
lhido o apelo, els que, na forma da ite-
rativa jurisprudéncia deste Tribunal, o
desconto para os cofres da entidade sin-
dical deve subordinar-se & nao ocorrén-
cia de oposicio do empregado, a ser ma-
nifestada até dez dias do primeiro paga-
mento dos saldrios reajustados.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho dar provimento, em
parte, ao recurso para subordinar o des-
conto assistencial a ndo oposicdo do em-
pregado até dez dias antes do primeiro
pagamenio reajustado, vencido o Exce-
lentissimo Senhor Ministro Coqueijo
Costa.

Brasilia, 06 de margco de 1978. — Re-
nato Machado, Presidente. — Orlando
Coutinho, Relator.

Ciente: Marco Aurelio Prates de Ma-
cedo, Procurador.

(Advs. Srs. Drs. Lasier Costa Martins,
José Francisco Boselli).

Proc. n° TST-RO-DC-414-77
(Ac. TP-510-78)

Recurso o:dindrio contra sentenca
normativa, provida em parte

Vistos, relatados e discutidos estes au-
os de Recurso Ordinario em Dissidio Co-
.eilvo n.° TST-RO-DC-414-77, em que &
Ricorrente Sindicato dos Hospitais Cli-
nicas, Casas de Salde, Sociedades de Be-
neficéncia. O:dens Terceiras e Irman-
dades Religlosas do Estado de Sdo Paulo
€ sa0 recorridos Fede.acio dos Profissio-
nais dc kntermagem, Técnicos, Duchis-
tas, Massagistas e Empregados em HOs-
plt;is e Casas de Saude de Sao Paulo e
outro.

O :ecurso dos suscitados se insurge
contia salario normostivo por entender
que atenia com a poi.ica salaiial do Go-
veino e por scr inconstituciona., garan-
tia a0 empregado admitido para funcao
de outro dispensado sem justa causa,
afirmando os recorrentes que nuia é a
clauswa face a sua inconstitucionalidade,
com violacio também do art. 461, para-
grafo 1° da CLT, e garantia de igusl
zalario entre o empregado substituto e o
substituido eis que prevista a maté.ia no
art. 450 da CLT., atingida também os
ats. 142 § 1° 153, § 2° da Constitui¢do;
«omprovantes de pagamento, violado ar-
.igo 464; fornecimento gra‘uito de uni-
.orme; abono de falta de empregado es-
tudant<; estabilidade proviséria da ges-
tante, desconto assistencial de C:$ 30,00
porque vulnerado o art. 545 da CLT;
mu'ta de Cr$ 88,00 na hipdtese de des-
cumprimento da obrigacdo de realizar o
desconto para © sindicato.

Contra-arrazoado o recurso (fo'has 104),
opina a douta Procuradoria Ge al peio
provim<nto do recurso nos seguintes pon-
tos: salario normativo garantia ao em-
p egado admitido para funcio de outro
dispensado sem justa causa, com lgual
ralario, estabilidade provisdria a gestante
e multa.

E' o relatério.
voTO

Salario normativo.

bkmpora tenha aprovado o v. acérdio
LeC0aslu0 O >8laal0 101ILALUVO na Dase de
1/12 ae 4u% (laxa Qe .eagustaminno, 11z
& comerencla € w©enao consiaad que o
saiarlo munimo teve vigéncia em 1.° qe
maio € & INsSLauracio do aissidio no LRT
s¢ deu em 18 de maio, estd a norma
coniorme o ittm IX n.° 1 do Prejugauo
n.° 56 deste TST, pei0 que. nego provi-
mento ao recurso nes.e ponto, sendo cer-
t0 que inocorre a inconstitucionauidade
do Prejulgado como argiiida. Fornecimen-
to gratuito de uniforme pelas empresas
quando por elas exigido 0 uso na pres-
tacio de servigos. ‘lambém neste topico
nao merece reforma O julgado por que
pela forma estabeiecida adotou-se o
mesmo critério adotado neste TST, norma
I/éi;ando eviiar a reduciao indireta do sa-

0.

Empregados admitidos com ingresso de
outros nas mesmas fungoes.

A clausula obedece integralmente a re-
gra do item IX n.° 2 do Frejulgado
n® 58 deste TST, nio merecendo reforma
0 ju.gaa0. Nego provimento neste topico,
nao cabendo falar em inconstitucionali-
dade ou desrespeito ao art. 461, paragrafo
1.° da CLT eis que néo se trata de equi-
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paragido mas apenas uma garantia para
eticacia da sentenga normativa.

Saldrio igual ente oif empregado subs-
titixato e aquele que é pago ao substl-
tuido.

Nego provimento ao recurso face a lte-
rativa jurisprudéncia deste Tribunal e
ainda porque calcada a norma no princi-
pio universal trabalho igual, salario igual.

Comprovantes de pagamento a ser for-
necido pelo empregador.

A maiéria tem sido decldida constan-
temente, na forma deferida peio v. aresto
regional.

Nio se exige determinada forma de
como, mas sim, que dele constem a im-
porténcia paga, os descontos ocorridos e
a identificacdo da empresa, tudo visando
dar ao empregado meios para verifica-
¢io da exatiddo do pagamento e descon-
tos.

Nego provimento ao recurso quanto a
esta cldusula. .

Abono de falta de servigo de emprega-
do estudante.

Mantenho a norma desde que os exa-
mes sejam prestados a estabelecimento
de educagdo oficial ou reconhecido com
prévia ciéncia da empresa pelo menos com
72 horas de antecedéncia.

Dou parcial provimento ao recurso nes-
ta parte para ajustar a clausuia a este
voto que estd conforme a jurisprudéncia
iteraiiva deste Tribunal.

Estabilidade da empregada gestante.

Nego provimento a0 recurso porque &
medida, tem sido adotada neste Tribunatl
somente discordando da expressio “esta-
bilidade”’, pois 0 que se garante é a per-
manéncia por tempo determinado no em-
p:ego, ressa.va que faco em todos 0s meus
votos.

Descon‘o assistencial a favor da enti-
dade suscitante do dissidio.

Dou parcial provimento a0 recurso para
que o desconto se faga desde que nao haja
oposigio do empregado até 10 dias antes
do pagamento do salario reajustado, tudo
de aco.do com reiterados pronunciamen-
tos deste Tribunal.

Multa.

A multa foi €stabeleclda para a hipé-
.ese de nio realizar a empresa 0 desconto
assistencial para & entidade dos traba-
lhadores.

Todavia entendemos que a multa deve
revirter em favor do empregado e niao da
entidade sindical, eis que o interesse
principal é do empregado e secundario
do sindicato.

Assim, dou parcial provimento ao re-
cu so neste ponto para que na no.ma da
clausula N do acérdio conste a multa em
favor do empregado ndo da entidade sin-
dical.

Isto posto

Acordam, os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho. dar provimento, em
parte, ao recurso para: a) conceder atono
de faltas ao empregado estudante, nos
dias de exames, desde que em estabele-
cimento oficial, gutorizado ou reconheci-
do de ensino, pré-avisado o empregador
com um minimo de setenta e duas horas,
contra o voto do Exmo. Senhor Ministro
Nelson Tapajos; b) subordinar o desconto
assis'encial a ndo oposi¢io do empregado,
até dez dias antes do primeiro pagamen-
to reajustado, vencido o Exmo. Senhor
Ministro Coqueljo Costa; ¢) reverter a
multa em favor do empregado, contra
os votos dos Exmos. Senhores Ministros
Coqueijo Costa Fernando Franco, Lomba
Ferraz, Nelson Tapajos e Alves de Al-
melda. Mantida, no mais, & decisio re-
CO0..1lua venciuo o Lxmo. Senhor Ministro
1L0:mba re.raz, no gque tange ao salario
2040402 °V0;  kxmos. Senhorus Ministros
voquzijo Cosia € Lomba terraz, em re-
.a4i.0 a0 salario do substituwo e restrigoes
w03 nainos. Senhores Ministros Hiide-
brando Bisaglia, Raymundo de Souza
Moura, Lomba Feriaz, Fernando Franco,
Nelson Tapajés e Juiz Wagner Giglio-
quanto ao emprego da palavra “estabiii-
aade’’, na clauswa da gestante.

Justificara o voto o Exmo. Senhor Mi-
nistro Coqueijo Costa.

Brasilia, 19 de abril de 1978. — Re-
nato Machado, Presidente. -— Hildebran-
do Bisaglia, Relator “ad hoe'’.

Clente: Marco Aurelio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral.

JUSTIFICAGCAO DE VOTO VENCIDO
DO EXMO. SENHOR MINISTRO
COQUEIJO COSTA

Tenho ponto de vista, conhecido e ven-
cido, pela exclusio de cldusula do des-
conto sindical das sentanags cosetivas, por
motivos varios:

1) trata-se de verdadeira contribuicdo,
nio criada em lel, como determina a
Constiluicao, e que repete ou bisa a con-
tribuicdo sindical ja existente, prevista
na Consttiulgdo Federal (ariigo 21, paré-
grafo 2.°, I);

2) o salarfo do empregado é irredutfi-
vel, salvo as estritas e expressas exce-
¢bes legais, decorrentes de adiantamen-
tos, de lei ou de convencao coletiva —
reza o artigo 462 da CLT, que nao in-
cluiu quaisquer 6nus criados em sentenc¢a
coletiva entre tais excegdes;

3) so _pode o empregador descontar
do salario do empregado contribuigdes
vo.untarias, em favor do sindicato deste,
quando notificado pelo 6rgio operario
(CLT), artigo 545), salvo quanto & con-
tribuicao sindicai, cujo desconto é auto-
méiico e obrigatério pelo empregador
(mesmo artigo);

4) o sindicato ¢ obrigado, por Lel
(5.584-70), a dar assisténcia judicia:ia
gratuita nio s6 aos seus associados como
a0s trabalhadores da categoria profissio-
nal que ele representa. N&do pode, por-
tanto, participar de qualquer provento
resultante de sentenga coletiva, que visa
a normatizar condigbdes de trabalho e fi-
xar saldrio. acorde com o indice oficial
do custo de vida;

5) quando muito, o desconto sujeito ao
prévio e expresso assentimento do empre-
gado poderia ser vaiidado, por represen-
tar uma doag¢do, como remarca Arnaldo
Sussekind. O assentimento taciio do em-
pregado nao pode resultar em reducio
a0 seu Salario — é regra sediga de D.
do Trabalho. N&o vale a clausula da sua
deducdo pelo transcurso, in albis, dos 10
dias seguintes 3 sentenga coletiva;

6) nio é licitostmpor ao patrio, ou ao
seu sindicato, o 6nus de descontar sala-
rio em favor do sindicato da outra ca-
tegoria correspondente. A este deveria
caber a tarefa;

7) nos dissidios co.etivos — reza a Cons-
tituicdo, artigo 142 — a lel especificara
as hipoteses em que as decisbes poderao
estabelecer normas e condigoes de traba-
tho. Nenhuma lei incluiu ent e esta, o
desconio no salario majorado do empre-
gado bencficiado com a sentenca, em fa-
vor do seu sindicato de classe. efetuado
obriga.oriamente pelo empregador, alnda
que contra a vontade do trabalhador. A
matéria € estranha & 6rbita da sentenca
coletiva;

8) a “contribuigio” que o Sindicato
pode “impor” (CLT, artigo 513, “e’’) &
a estatutariag ou associativa, para paga-
men:o de mensalidade de seus associa-
dos;

9) no exercicio de fun¢éo delegada do
Poder Pubiico o Sindicato pode arreca-
dar g “contribuicdo sindical’’, antigo “im-
posto sindical” (Constituigao, artigo 1686,
§ 19).

10) A politica sindical incumbe ao Exe-
cutivo € ao L:gisiativo, nunca ao Judi-
ciario.

11) E' atividade estranha a0 emprega-
dor a obiigacdo de reter parte do sa.a-
rio do empregado para recothé-la 20s co-
fres do sindicato suscitante. Se essa
obrigagao nao for cumprida — por desi-
dia patronal ou resisténcia do emprega-
do — o dissidio, dai resultante. se trava
entre patrio e sindicato, que sendo e:-
tranho 4 competéncia da Justica do Tra-
balho, nao ensejaré a agao de cumpri-
menio do artigo 872, paragrafo unico da
CLT.

12) Ademalis, a sindicalizagdo ¢é livre,
pelo sistema constitucional brasileiro, o
que torna injuridico cominar ao empre-
gado niao sindicalizado um desconto no
seu saidrio em favor do 6rgdo de classe
ao qual tem o direito de nao pertencer.

Brasilia, 19 de abril de 1978. — Co-
quetjo Costla.

(Advogados: Srs. Drs. Nylva Alves No-
gueira, Ulisses Riedel de Resende).

Proc. n° TST-RO-DC-415-77
(Ac. TP-320-78)
AC/mbs

RO-DC — a que se mnega provi-
mento para manter cldusulas con-
soantes com a jurisprudéncia do
IS8T.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos ae Recw:iso Ordinartio em Dissidio
Coletivo n°® TST-RO-DC-415-77, em que
é Recoriente Procuraao:ia Regional do
T.avalho da 1% Regiao e sdo Recorridos
Sinuicato dos Oticlais Graticos de Ni-
terei e outra e Sindicato das Industiias
Guaticas do Estado do Rio de Jauei:o.

“O acordo de fls. 22-23 foi homolo-
gaao pelo acérddo de fls. 28, que tixou
um aumento salarial de 40% e mals dez
clausulas (29-30).

A PRT da 1* Regiio recorre ordina-
riamente (32) da clausula quinta, que
fimou um adicional insalun.idade in-
distintamente, sem pericia técnica; con-
tra o desconto sindical sem maniiestacao
expressa de vontade dos empregados; ¢
do feiiado da ciausula décima, que nao
consta do elenco legal (33).

O Sindicato suscitaute contra-razoou
e a PG, como fiscal da lei, ou parecer
do doutor Celso Carpinteiro, opina pele
provimento do recurso (42)’.

E’ o relatdrio, na forma regimental.

vVOTO
Trata-se de acordo, em Dissidio Cole-
tivo, homologado pelo Eg. Regional. Com
relagio a clausula 5%, acordada entre as
partes garante aplicagdo de Portaiias e
Dec.etos que contempiam os graficos que
trabalham em atividades insalubres.

O acordo homologado nao se refere ao
adicional que serd pago na conformida-
de daqueles atos.

Nego provimento. .

Com referéncia ao desconto assisten-
cial, mais uma vez acordado entre as
pa.tes e referendado por Assembléia
Sindical, nego provimento.

Cldusula 10* — A data consagrada ao
Trabalhador grafico do Brasil — 7 de
fevereiro — foi a consenso de empresas
e trabalhadores guardada com o feriado
por eles estabelecido. Nego provimento.

Isto posto:

Acordam, os Ministros do Tribunal
Superior do Trabalho, negar provimen-
to ao recurso, vencidos os Exmos. Se-
nhores Ministros Coqueijo Costa, rela-
tor, Lomba Ferraz, Raymundo de Sou-
za Moura, Hildebrando Bisaglia e Mo-
zart Victor Russomano em relacao a
clausula do desconto.

Brasilia, 13 de margo de 1978. — Lima
Teireira, Presidente no impedimento e-
ventual do efetivo. — Ary Campista —
Relator, “ad hoc’.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral,

JUSTIFICACAO DE VOTO VENCIDO
DO EXMO. SR. MINISTRO COQUEI-
JO COSTA:

Tenho ponto de vista, conhecido e
vencido, pela exclusao de clausula do
desconto sindical das sentencas coleti-
vas, por motivos varios:

1) Trata-se de verdadeira contribui-
¢d0, nao criada em lei, como determina
a Constituicio, e que repete ou bisu a
contribuigio sindical ja existente, (pre-
vista na Constitui¢ao Federal (artigo 21,
§ 29 I);

2) o saldrio do empregado é irreduti-
vel, salvo as estritas e expressas excecdes
legals, decorrentes de adiantamentos, de
lei ou de convencido coletiva — reza o
artigo 462 da CLT, que nio incluiu
quaisquer onus criados em sentenca co-
letiva entre tais excegdes;

3) so pode o empregador descontar
do saldrio do empregado contribuigdes
voluntarias, em favor do sindicato deste,
quando notificado pelo 6rgao operd-io
(CLT, artigo 545), salvo quanto & con-
tribuigdo sindical, cujo desconto é auto-
matico e obrigatério pelo empregador
(mesmo artigo) ;

4) o sindicato é obrigado, por lei
(5.584-70), a dar assisténcia judiciiria
gratuita nao s6 aos seus associadus co-
mo aos trabalhadores da catego-ia pro-
fissional que ele representa. N&o pode.
po-tanto. participar de qualquer proven-
to resultante de sentenca coletiva, que
visa a normatizar condices de t-uballo
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e fixar salario, aco~de com o fndice ofi-
cial do custo de vida;

5) quando muito, o desconto sujeito
a0 prévio e expresso assentimento do
empregado poderia ser validado, por re-
presentar uma doacdo, como remarca
Arna’do Sussekind. O assentimerto ta
cito do empregado n&o pode resultar em
reducio ao seu caldrio — é reera sedica
de D. do Trahalho. Nio vale a clidusuia
da sua deducdo pelo transcurso, in a'kis,
dos 10 dias seguintes A sentencu cole-
tiva;

6) Dnao ¢ licito impor ao patrao, ou
a0 seu slnaicato, 0 onus de descontac
6a14:10 em 1avor 4o sindicato da out:a
cawegoiia correspondente. A este deveria
taver & tarera;

1) nos dissidios coletivos — reza a
Coustituigdo, a:tigo 142 — a lei especi-
fica.4d as hipotcses em que as decisocs
poaerao estavelecer normas e condigues
we L auain0, Neluma lel inciuld ente
€ovd> O UESCONLO 10 5a1d.10 mMayuLado qo
emp.egaao penericlau0 com a seatenga,
emn 1avo. do seu sinaicato de clusse, ere-
tuauo omiigato.ia..ente peio emprega-
dos, ainda que contia a vontade do t.a-
bainauor. A maw:la é estianha a otbita
aa sentencga coletiva;

8) a “contiibuicao” que o Sindicato
poae “impor’’ (CLy, artigo 513, “e”) e
a estatutaiia ou associativa, paia paga-
:inex.to de mensaliaade de seus assocla-
0s;

9) no exeicicio de fungau delegada
do roder Publico o Sindicato pode arre-
cadar a “contiipuigao suiulcas”’, antigo
“imposto sindical’’ (Constituigao, aitigo
166, § 19).

10) a politica sindical incumbe o
Exccutivo e ao Legislativo, nunca ao Ju-
diciaiio;

11) é atividade estranha ao empre-
gador a oon.igacio de ieter parte do sa-
laiio do empregado para 1ecoihé-la aos
cofies do sindicato suscitante. Se essa
obrigagdo nao for cumprida —~. por de-
sidia patronal ou resisténcia do empie-
gado — o dissidio, dai resultante, se tra-
va entre patrio e sindicato, yue sendo
esttanho a competéncia da Justica do
T.abalho, nao ensejard a agio de cum-
ptimento do artigo 872, paragrafo tunico
da CLT;

12) ademais, a sindicalizacio & livre,
pelo sistema constitucional brasileiro, o
que torna injuridico cominar 4o empre-
gado nao sindicalizado um desconto no
seu salidrio em favor do o6rgdu de classe
a0 qual tem o direito de nao pertencer.

Brasilia, 13 de marg¢o de 1978. — Co-
queijo Costa.

(Advs. Srs. Drs. Carlos Affonsy Car-
valho de Braga, Augusto Portugal).

Proc. n? TST-RO-DC-418-77
Ac. TP-418-78)
PP/mbs

Deferimento de estabilidade pro-
viséria a gestante até um ano apss
o0 término da licenga previdencidria.
Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordinirio em Dissidio
Coletivo n® TST-RO-DC-418-77, em que
sa0 Recorrentes Procuradoria Regional
do Trabalho da 1% Regiio, Sindicato da
Industria de Doces e Conservas Alimen-
ticias do Municipio do Rio de Janeiro e
Sindicato dos Trabalhadores nas Indus-
trias do Acucar de Doces e Conservas
Allmpr}txcms e da Refinacdo do Sal do
Municipio do Rio de Janeiro e Recorri-
dos Os mesmos.

De acérdio do E. TRT ca 1* Regido
(fls. 34-35), que julgou dissidio coletivo
entg'e os Sindicatos apregoados recorrem
o:dinariamente a ilustrada Procuradoria
Regional respectiva e Suscitado. Insur-
ge-se a Procuradoria contra a cliusula
de desconto compulsério sem observan-
cia da aquiescéncia prévia do emprega-
do. Impugna o Sindicato da Industria
de Doces e Conservas Alimenticias ro
Municipio do Rio de Janeiro o reajusta-
te do salario normativo e o desconto em
favor do Suscitante. Igualmente recorre
este, pedindo o arredondamento do rea-
juste c_ie' 44,92% para 45%, a estabilidade
provisério para a trabalhadora gestante
e a manutencio de todos as clausulas ja
conquistadas em dissidios anteriores. O
recurso do Suyscitante foi contra-arra-
zoado pelo Suscitado. A douta Procura-
doria Geral é pelo provimento do recur-
so da _ Regional quanto ao desconto é
pelo ndo provimento ao recurso do Sus-
citante.

E’ o relatério.
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VOTO

Recurso da Procuradoria Reglonal —
Dou provimento em parte para, ajusta-
mento a cldusula impugnada a jurispru-
déncia deste E. Tribunal, fazer depen-
der o desconto em favor do Sindicato da
néo oposicio do empregado até dez dias
ggtes do primeiro pagamento reajusta-

Recurso da Suscitada Quanto ao
salario normativo, dou provimento em
parte para adaptar a cldusula ao Pre-
Julgado 56. E adapto a cldusula do des-
conto & jurisprudéncia deste Tribunal,
nose termos do voto sobre o recurso da
Procuradoria.

Recurso do Suscitante — QO arredon-
damento do reajuste de 44,92% para 45%
nao é autorizado por lei nem pelo Pre-
julgado 56. Nego provimento.

Em relagio ao pedido de manutengio
de todas as cldusulas j4 conquistadas em
dissidios anteriores ha equivoco do Sus-
citante porque foi ela expressamente
concedida pelo acérdio recorrido (folha
35). Nego provimento.

Dou provimento em parte, apenas pa-
ra conceder a estabilidade provisoria a
gestante. Deixou o Suscitante e recor-
rente a critério deste E. Tribunal a fi-
xachio do perfodo de dura¢io da mesma
estabilidade, que vem sendo concedida
até noventa dias apés o término da Ji-
cenca. Tal acontecia porque o arv. 165,
inciso X, da Constituicdo Fedeial, ga-
rantindo o emprego a gestante, para ela
criou uma estabilidade proviséria, mas
nio fixou o seu termo. Daf ter a Jus-
tica do Trabalho, no exerciclo do seu
poder normativo, ao julgar dissfdio co-
letivos, tomado como paradigma a dis-
posigao do art. 543, da CLT, referente
a4 estabilidade proviséria dos dirigentes
sindicals. Como sustentou, em despacho
quando Presidente desta E. Corte, 0 p:e-
claio Ministro Mozart Victor Russoma-
no, se & evidente que a estabilidade da
gestante comega com & gravidez, nio é
com o parto ou com 0 aborto que ela
termina, desde quando o legislador lhe
confere, logo a seguir, repouso remune-
rado (art. 392 da CLT). E prosseguin-
do, esclareceu o insigne magistrado e
juslaboralista:

«“A gestante, como o dirigente sin-
dical, pode ser alvo da represglla do
empresario, através da despedida. E,
agora’ essa possibilidade se torna
giavissima, pois atinge a trabalha-
doia-mae em momento dificil de sua
vida.

a gravidez reduz a capacidade fi-
sica da mulher. Apdés o parto, so-
brevém a amamentagdo, a lenta re-
cuperacio da gestante, os cuidados
devidos ao filho.

Admitir-se a despedida de empre-
gada logo apés o nascimento do fi-
l1ho ou o término do periodo de au-
xilio-maternidade seria 0 mesmo que
se admitir a despedida do dirigente
sindical logo apés a extingdo do seu
mandato.

Se o legislador ordindrio, expres-
samente, no art. 543, pardgrafo 3°
estabeleceu um prazo de persisténcia
da estabilidade (noventa dias apés
o término do mandato), nada malis
plausfvel do que se adotar o mesmo
critério relativamente & gestacio da
empregada, de modo a garantir-lhe,
efetivamente, a volta ao empregado,
20 menos por um prazo curto e ra-
zoavel, quando ela terd recuperado
sua capacidade normal de trabalho’.
“Meu 4° ano no TST”’, pdg. 119).

A duracio da estabilidade proviséria
do dirigente sindical, que serviu de pa-
radigma aquela da gestante, fol amplia-
da, vedando atualmente o § 3° do arti-
go 543 consolidado a sua dispensa até
um ano ap6és o final do seu mandato
(Lei numero 5.911, de 27 de agosto de
1973). O prpopésito dessa dilatagdo fol
evidentemente o de melhor acoberté-lo
contra represélias patronals. Nada malis
légico do que, elevado o prazu da esta-
bilidade proviséria do dirigente, se ele-
levar também. € na mesma proporgao,
aquele que o tomou por modelo, ou seja
o da estabilidade proviséria da gestante.

Dou provimento em parte ao recurso
do Suscitante, apenas para assegurar es-
tabilidade proviséria 3 gestante até 12
meses apos o término da licenga previ-
denciiria.

Isto posto

Aco-aam, os Ministros do Tribunal
Superior do Trabalho, dar provimento,
em parte, aos recursos: I) Da Suscitada
para: a) adaptar a cldusula do piso sa-
larial ao salario normativo previsto no
item IX, n° 1, do Prejulgado numero 56,
unanimemente; b) subordinar o descon-
to assistencial a nio oposicao do empre-
gado até 10 dias antes do primeiro pa-
gamento reajustado, vencido o Excelen
tissimo Senhor Ministro Cojueijo Costa,
I1) Do Suscitante para: a) assegurar
estabilidade provisoria A gestante até 1:
(doze) meses apés o término da licenca
previdenciaria, com restricdes do Exce-
lentissimo Senhor Minist.o Hildebrando
Sisaglia, quanto ao emprego da palavra
“estabilidade’’. Ao recurso da Procura-
dorta Regional foi-lhe dado provimento,
na forma do decidido no recurso da sus-
citada. Mantida, no mats, a decils@o re-
coinida, vencidos os Excelentissimos Se-
nno:ses Ministios Alves de Almeiaa e Ary
Campista em relagdo 4 clausula de rea-
juste, constante do apelo do suscitante.
Justiticard o voto o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Coqueijo Costa.

Brasilia, 05 de abril de 1978. — Rena-
to Machado, Presidente. — Pinho Pe-
dsetra, Reiator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
ceqo, riocwmador Geral.

JUSTIFICAGAO DE VOTO VENCIDO
DO EXMOU. SR. MINISTRO COQUk1-
JO COSTA:

Tenho ponto de vista, conhecido e
venciao, pela exclusio de clauswa do
desconto sindical das sentengas coleti-
vas,, por motivos varios:

1) Trata-se de verdadeira contribui-
¢do, nao ciiada em lei, como determina
a constituigao, e que repete ou bisa a
cont:ibuicdo sindical j4 existente, pre-
visia na constituicao Federal (aitigo 21,
§ 29 I);

2) o saldrio do empregado é irreduti-
vel, salvo as estritas e exp.essas excegoes
legais, decorrentes de aalantamentos, de
lel ou de convengao coletiva — reza o
artigo 462 da CLT, que nao incluin
qualsque, Onus €.1a00s em seatenga co-
letiva entre tais excegoes;

3) s6 pode o empregador descontar
do saldrio do emp:egaao contiipuigoes
voluntarias, em favor do sinaicato deste,
quando notiticauo pelo o6rgao ope.é.io
(CLT, artigo 545), salvo quanto a con-
t:1puigao sindical, cujo de=conto é auto-
matlico e obrigatério pelo empregaaor
(mesmo artigo);

4) o sindicato ¢é obrigado, por lei
(5.584-70), a dar assisténcia judiciaria
g.atuita ndo s6 aos seus associados co-
mo 20s trabalhadores da catego.ia pio-
fissional que ele representa. N&ao pode,
B?‘tanto, participar de qualquer proven-

resultante de sentencga coletiva, qu~
visa a normatizar condi¢des de tiabalho
e tixar salaiio, aco:de com o indice ofi-
cial do custo de vida;

5) quando muito, o desconto sujeito
a0 prévio e expresso assentimento do
empiegado pode:ia ser validado, por re-
presentar uma doag¢do, como remarca
Arnaldo Sussekind. O assentimento ta-
cito do empregado nao pode resultar em
reducao ao seu salario — é regra sedica
de D. do Trabalho. N&o vale a cldusula
da sua deducdo pelo transcurso, in albis,
dios 10 dias seguintes a sentenga cole-
tiva;

6) nido ¢ licito impor ao patrdo, on
a0 seu sindicato, o o6onus de descontar
sald1io em favor do sindicato da outra
cgtegoria correspondente. A este deveria
caber a tarefa;

7) nos dissidios coletivos — reza a
Constituicdo, artigo 142 — a lel especi-
ficatd as hipoteses em que as decisdcs
poderdo estabelecer normas e condigoes
de trabulho. Nenhuma lei incluiu entre
estas o desconto no salario majorado do
empregado beneficiado com a sentenga,
em favor do seu sindicato de classe, efe-
tuado obrigatoriamente pelo emprega-
dor, ainda que contra a vontade do tra-
balhador. A matéria é estranha a Orbita
da sentenca coletiva;

8) a “contribuicdo’” que o Sindicato
pode “impor” (CLT, artigo 513, “e’’) ¢é
a estatutaria ou associativa, para paga-
mento de mensalidade de seus associa-
dos;

9) no exercicio de funcdao delegada
do Poder Publico o Sindicato pode arre-
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cadar a “contribuicdo sindical’s, antgo
“imposto sindical’’ (Constitui¢do, artigo
166, § 19).

10) a politica sindical incumbe o
Executivo e a0 Legislativo, nunca ao Ju-
diciario;

11) & atividade estranha a0 empre-
gador a obrigacdo de reter parte do sa-
lario do empregado para recolhé-la aos
cofres do sindicato suscitante. Se essa
obrigacdo nao for cumprida — por de-
sidia patronal ou resisténcia do empre-
gado — o dissidlo, daf resultante, se tra-
va entre patrdo e sindicato, que sendo
estranho & competéncia da Justica do
T abalho, nfio ensejard a ac¢ao de cum-
primento do artigo 872, parigrafo anico
da CLT;

12) ademals, a sindicalizacdo & livre,
pelo sistema constitucional brasileiro, o
que torna injuridico cominar ao empre-
gado nido sindicalizado um desconto no
seu saldrio em favor do 6rgio de classe
a0 qual tem o direito de nao pertencer.

(Advs. Srs. Drs. Carlos Affonso Car-
valho de Fraga, Herval Bondim da Gra-
¢a e Jorge de Moraes).

VOTQ

Processo n? TST-RO-DC-423-77
Ac. TP-477-178)

Recurso Ordindrio em Dissidio
Coletivo parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordindrio em Dissidio
Coletivo n° TST-RO-DC-423-77, em que
é Recorrente Sindicato dos Trabalhado-
res nas Industrias Metalargicas, Meca-
nicas e de Material Elétrico de Belo Ho-
rizonte e Contagem e 540 Recorridos
Sindicato da Industria do Ferro do Es-
tado Je Minas Gerais e outros.

Eis o relatério aprovado:

“Pretende o Suscitante obter para as
categorias profissionais que representa
as seguintes retvindicacgoes:

I — Saldrio normativo, matéria pre-
vista do Prejulgado 56-76 do TST; face
& natureza da atividade exercida pelos
trabalhadores da categoria profissional,
com caracteristicas especiais.

I1 -— Obrigatoriedade de fornecimento
gratuito dz uniformes pelas empresas, a
iguls empregados, quando de uso obriga-

rio.

III — Validade, para efeito de faltas
ao servico e respectivo pagamento, dos
atestados fornecidos pelos médicos e ci-
rurgides — dentistas do Sindicato, visto
manter a entidade convénio médico-o-
dontolégico com o INPS.

IV — Acréscimo salarial de Cr$ 132,00
para os empregados que na data base,
1°.10.75, percebiam saldrio superior ao
minimo legal e que ap6és 0 reajustamen-
to do acordo celebrado passem a fazer
jus apenas ao saladrio minimo atual.

V — Desconsideragio do “sabado’ co-
mo dia util para o empregado que tra-
balhar em jornada de 5 (cinco) dias por
semana, mesmo na hopétese de sistema
de compensagdo, o qual seria considerado
também dia de repouso Temuneraco,
além do domingo.

VI — Estabilidade da gestante a par-
tir do inicio da gravidez, até pelo menos
60 dias ap6s a cessacio do beneficio
previdenciario ou alta concedida pelo
servico médico da empresa, se for o caso.

VII — Salario igual ao empregado
substituido na hipotese de nao ser a
substituicio meramente eventual.

Decidiu 0 Eg. TRT julgar procedente
em parte o dissidio assim ementado o
v. aresto:

“Dissidio Coletivo — Procedéncia
Parcial — Qualquer cldsula reivin-
dicatéria que tenha por objetivo ma-
Jo ar saldrio além do permissivo le-
gal, nao pode ser deferida, na agio
coletiva™.

(fls, 56)

Do v. aresto regional de fls. 56-61, re-
correm ordinariamente Sindicato da In-
distiia do Ferrn do Estado de Minas
Gerais e Qut-os e o Sindicato dos Tra-
balhgdores nas Industrias Metaltrgicas,
Mecénicas e de Material Elétrico de Be-
lo Horizonte e Contagem.

Os empregados (68-73) plelteilam a
validade dos atestados médicos passados
por médicos particulares e que nio se-
jam da empresa, do INPS ou do Sindi-

Setembro de 1978

cato, assim como, pretendem um acrés-
¢ m sala fal de Cr$ 132,00 (cento e trin-
ta e dols cruzelros) ecom base em equi-
Ifbrio da diseiplina salarial, ainda re-
muneragiio dos sdbados como parte do
repouso semanal e finalmente, igualda-
de salarial entre os trabalhadores.

O r..despacho de fls. 76 julgou deser-
to_o recurso dos 198 recorrentes, face ao
nio pagamento das custas, conforme
certificado as fls. 175v.

a Sobem os autos, nidn contra-arrazoa-
0s.

Preconiza a douta Procuradoria Geral
(81) pelo nido conhecimento do apelo do
primeiro recorrente, face ao nio paga-
mento das custas e pelo niao provimento
do 29 recurso.

E’ o relatério,

VOTO

Validade de atestados fornecidos
por médicos e cirurgides-dentistas do
Sindicato:

Se a validade dos atestados de meédi-
cos das empresas, para efeito do paga-
mento dos quinze primeiros dias de au-
séncia, decorre do fato de wmanterem
clas convénio com o INPS, ndo vejo
porque negar-se ldéntico valor aqueles
expedidos pelo servico médico do Sin-
dicato, que igualmente funciona em de-
corréncia de convénio com o érgdo pre-
videnciério oficial. Dou provimento ao
recurso para incluir na sentenca cole-
tiva de fls. a cldusula p .iteada.

Acréscimo salarial — Nio obstante o
elevado piopdsito do Suscitante e a jus-
tica da relvindicacho, a lei disciplinado-
ra da politica salaiial impede possa este
Tribunal atender a pretensio.

Nego provimento,

Remuneragio do sdbado ndao trabalha-
do — Ou o regime de nao trabalho aos
sabados & legal, e neste caso jA ¢é ele
remunerado, ou convencional. Se con-
vencional no sistema de compensacio
de jornada semanal, & Temuneracio
também j4 existe. Nego provimento.

Saldrio do empregado admitido en
vaga de dispensado sem justa causa —
Dou piovimento para deferir a cliusula,
com a redacido do item IX, ns. 2,3 e 1
do Prejulgado n® 56.

Isto posto:

Acordam 0s Ministros do Tri unal Su-
perior do Trabalho dor pro-imento, em
parte, ao recurso, para: .) incluir a
clausula “a’ do apelo que diz respeiwo
aos atestados médicos, vencidos os Ex-
celentissimos Senho.es Minist:os Starling
Soa:es, relator, Lima Teixeira, revisor,
Pernando Franco, Nelson Tapajés e
Raymundo de Souza Moura; b) deferir
a cldusula sétima, da inicial, relativa ao
sald.io do substitut , contra os votos dos
Excelentissimos Seunhores Ministros Co-
queijo Costa, Fer.ando Franco e Nelson
Tapajés. Mant'ia, no mais, a decisao
recortida, unanimemente.

Brasilia, 17 de abril de 1978. — Hilde-
brando Bisaglia, Presidente no impedi-
mento eventual do efetivo e do Vice-
Presidente. — Orlanda Coutinho, Rela-
tor “ad hoc’.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral.

(Advs. Srs, Drs. Sylvio Moreira Cruz,
Afranio Vieira Furtado).

Processo n® TST-RO-DC-425-77
Ac. TP-321-78)

Recursos ordindrios em agiao de
dissidio coletivo nao providos ou
providos, in fotum ou em parte, pa-
ra: a) Excluir da agédo dirigida con-
t.a as “financeiras’” a simples “dis-
tribuidoras de titulos e valores mo-
bilidrios’’; b) Condicionar o aboio
das faltas ac servico po: motivo de
exame Ou prova escolar a avico pré-
vio do empregado ao empregador,
feito com a antecedéncia minima de
setenta e duas (72) horas; c¢) Con-
dicionar o desconto salarial em fa-
vor dos sindicais & Inexisténcia de
prévia e expressa oposicdo do traba-
lhador interessado, até dez (10) dias
antes do primeiro pagamento reajus-
tado: d) Manter a clausula da “es-
tabilidade proviséria da gestante’’;
e) Excluir a concessio de “anué-
nios’’; f) Manter o entendimento de
que 0s empregados de “financeirn~’
trabalham em horario reduzido. na
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forma do artigo 244. caput, da Con-
solidagcio das Lels do Trabalho.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordinario em Dissidio
Coletivo n? TST-RO-DC-425-77, em que
sio Recorrentes Procuradoria Regional
do Trabalho da 3* Regido — Poupanca
S. A. Distribuidora de Titulos e Valo-
res Mobilidrios — Federacao dos Empre-
gados em Estabelecimentos Barcarios
dos Estados de Minas Gerais, Goias,
Brasflia e out>os — Ambar Distribuido-a
de Titulos e Valores Mobilidrios e outra
— Mercantil Finasa, Crédito Financia-
mento e Investimento S A. — Banco
Independéncia — Dec ed de Investimen-
to S.A. — e Mercaminas S.A. Crédito
Financiamento e Irvestimentos e outros
e Econdmica Crédito Tmobilid-io S.A. —
Economisa e Recorridos os mesmos.

Inconformados com a decisio do Er.
Tribunal do Trabalho da 3% Regiio no
presente dissidio coletivo, os liticantes
interpuceram, nos autos, nada menos de
oito (8) recursos ordinarios, alguns dos
quais coincidem na sua furdamentacio
e nos seus objetivos.

Sao Recorrentes:

a) A Federacdo Suscitante. qne nwe-
tende a conservacdao, no Ambito da sen-
tenca normativa, das emprecas excluidas
pelo r. acérddo de fls, 472 e <eg-, Fo
2? vol. dos autos; concessio das clausu-
las indeferidas; exclisio da condenacio
da Recor-ente ouanto ao pagamento de
custas proporcionals,

b) A procuradoria Regioral da Jus-
tica do Trabalho impugna as clausulas
que concedem 0 abono de falta ao estu-
dante-empregado € o desconto salaiial
em lavor dos cofres da entidade sindi-
cal.

¢) A empresa Poupanga S.A. — Dis-
tribuidora de Titulos e Valores Imonpi-
liarios pede sua exclusao, pela natu:eza
Juridica e sua atividaue, €, no mé.io,
lmpugna, sucessivamente, 0 horario de
stls noras, 0s anuenios, 0 desconto em
favor da entidade sindical, o abono das
faltas de estunante e a estabilidade p.o-
visortia da gestante.

d) Ambar Distribuidora S.A. € a
Distiibuidoia de ‘litulos e Vvaioces Mo-
pulaiios ae Minas Ge.ais S.A. — Dimi-
nas, em conjunto, pedem, também, sua
exclusao do dissicdio e, quanto ao me.i-
to, discutem o hoid:io reauziuo pa.a seis
horas, os anuénios, as faitas do empre-
gaao-estudante, a estabilidade p.ovisoria
da gestante e o descouto em lavor dos
col.es sinaicais.

e) Moercantil Finasa, Crédito, Finaa-
clamenco e lnvestimento S.a. enfieata,
di.etamente, as ciausulas relativas a es-
taviiddaue da gesta.ute, a0 anuénio ¢
atono aas faltas dos empregados-estu-
dantes.

/) Banco Independéncia — Dec.ed de
investimento .A., pos eu tu.no, 10.-
mula 1ecurso o.dind.io contra os anue-
1.i0s, 0 atono das faltas aos empl egaao.-
estudantes, a estabilidade proviso.la da
gestante e 0 desconto paia os cofies aa
entinade sindical.

g) Me.camiuas — Crédito, Flnancia-
mento e Investimento e mais quinze (15)
empiesas alticulaiam seu  recw.so €m
conjunto, impugnando a nlaxlupenqa’x?
das chamadas “conquistas anteilo.es’,
gue en.oiveriam a Jornada_de seis ho.as
a4 ias, bem como a elevagido da taxa de
segui0, Lois a asscigdo faz crer na exls-
téncia ce um seguro ante:ior, yue, no
caso das refe.idas empiesas Recorsentes,
ndo eiiste. Como os demais empregado-
res-Reco.iente, discutem, também, O
anuénio, a estabilidade p.oviséria da
gestante, o0 atono das faltas do empre-
gado-cstudante e o desconto pata o sin-
dicato.

h) A Economia — Crédito Imobilid-
rio S.A., tinalme.te, foca, no seu apelo,
o anuénio, as faltas do emp.egado-estu-
dante, a estabilidade da gestante € O
desconto para o sindicato.

p.ocessado o3 vecursos, a douta Pro-
cuiado_ia Ge:al emitiu parecer, a folhas
847 e 848, do 3° volume, recomendanao
o p.ov.imento total do recurso da Iilus-
tiada Piocurado:ia Regional e o provi-
mento pa:cial dos recuisos des empre-
gadores.

E’ o relatorio.
vVOTO

1) — Recurso da Federagdo dos Empre-
gados em Estabelccimentos Ba:ncarios
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dos Estados de Minas Gerais, (Goids e
Brasilia (2° vol., pags. 647 e segs.):

O recurso da Federagdo Suscitante,
emto a extenso, é extremamente vago,
por ndo indicar, como seria corveniente,
os pontos feridos.

Assim, genericamente, antes de malis
nada, impugna a exclusd@o de algumas
empresas, sem qualificd-las e, inclusive,
sem discuti- os fundamentos do r. acoér-
dao recorrido.

O exame cuidadoso dos autos mostra
que foi indeferida a exclusido das empre-
sas “distribuido as'’ de titulos e valores
mobilia:ios, sendo defe:ida a exclusio —
por outras razdes — de algumas empre-
s5a5 Suscitadas.

Assim, a Distribuidora Mercantil Fi-
nasa — Titulos e Valores Mobilidrios foi
afastada do &ambito do dissidio porque
nao possui atividade em Minas Gerais
(fls. 454, 2° volume) .

J4 quanto A Cooperativa de Economia
e Crédito Mutuo dos Empregados do
Servigo Social do Comércio, a exclusao
resultou do fato de nao estar enquad:ra-
da na representacio sindical da Susci-
tante e, inclusive, por nao possuir ne-
nhum empregado (fls. 455-456, 2° vol.).

A exclusio de Fico — Administracdo e
Participagcdo foi deferida por estar com-
provado nos autos que sua atividade se
limita &4 atividade comercial que seu no-
me revela (fls. 456, 2% vol.).

Essas foram as exclusées deferidas, co-
mo se vé da conclusao do acérdao, a fo-
lhas 458, 2° vol., pelos motivos acima
resumidos, constantes do voto do emi-
nente Ss. Relator,

Nesse ponto, nego provimento ao re-
curso da Federacio Suscitada, usando os
fundamentos, acima expostos, do Egre-
gio Tribunal “a quo”.

Em primeiro lugar, adotando o mesmo
modo vago de pedir em juizo, a Federa-
¢ao Suscitante pretende sejam deferidas
todas as cldusulas rejeitadas pelo Egre-
gio Tribunal Regional, também sem jus-
tificA-las ou, sequer, referi-las, uma a
uma, 0 gue forca o Relator deste julga-
mento a voltar as paginas dos trés alen-
taaos volumes do processo, para “pin-
car” nelas aquilo que nao foi admitido
pelo r. acérdao de fls.

Ao que sc depreende dos autos e, em
particular, da coli.clusio do acérdio, o
indeferimento impugnado pela Federa-
¢ao Suscitante aprangeu as seguintes
clausulas:

a) Elevacao da taxa de seguro;

b) Salario inicial para os cargos de
po.taria e escriturario;

c¢) Gratificagio obrigatéria para ocu-
pantes de cargos de chefia e de caixa.

Nesse segunao aspecto do recurso da
Suscitante, é preciso distinguir entie o
seu tiiplice objeto.

No que concerne 3 elevagio da cha-
mada “taxa de seguro’, que &, na ver-
dade, o valor assegu.ado ao trabalhadoi,
em casos de mo.te ou incapacidade por
motivo de assalto, entendo razoavel —
em uma época agressiva como aquela
que atravessamos — a pretensio da Re-
corrente,

O voto que prevaleceu, do Sr. Rela-
tor, no Eg. Tribunal Regional, asseve.a,
porém, que praticamente inexiste risco
opexacional no transporte de numera-
rio.

E, realmente, tem razio o r. acérdio
reco.rido, porque nao se trata de acao
coletiva contra bancos e, sim, contra fi-
nanceiras, nas quais o maruseio de di-
nheiro a vista e seus transporte é bas-
tante limitado, o que faz com que o risco
seja insignificante.

Seria compelir o empregador a despe-
sas acentuadas e, na pratica, nao diret
deshecessarias, mas de pequena signifi-
cagdo pa.a a seguranga pessoal do em-
pregado.

Nego, por isso, provimento o0 recurso
quanto ao pedido de elevagdo da “tazxa
de seguro”, inclusive porque (como foi
dito em um dos recursos patronais, que
analisarei mais adiante) ndo existe se-
guro a ser elevado, pelo menos, na maio-
ria das empresas Recorridas.

Da mesma forma, adotandn os funda-
mentos do r. acdrdio de fls., nego pro-
timento a0 recurso no que Sse refere a
fizacdo de wum saldrio inicial para os

cargos de portaria e escriturdrio, porque
isso envolveria introduzir, nas empresas,
por via de sentenca normativa, autérti-
co “saldrio profissional”, pois outra coi-
sa nao ¢ o chamado “piso salarial’’; bem
como quanto & imposicdo de gratifica-
¢cdo de fungdo para os ocupantes de car-
gos de chefia e de caira, pois isso envol-
veria conceder majoracdo salarial indi-
reta ou obliqua para aquelas class2s de
empregados, em desacordo com as nor-
mas legais que regem os reajustes do sa-
lario por via de decisio normativa.

Dou, porém, provimento a0 recurso
quanto as custas do processo, pols & sa-
bido que, tanto nas acdes individuais,
quanto nas agbes coletivas, as custas do
processo trabalhista sdo pagas pelo ven-
cido, seja vencido no todo, seja vencido
em parte, razao pela qual tals custas sio
calculadas sobre o valor que, para esse
fim, seja arbitrado pelo juiz.

II) Recurso da Procuradoria Regional
do Trabalho (2° vol., pags. 036 e segs):

O recurso da ilustrada Procuradoria
Regional da Justica do Trabalho versa,
apenas, dols pontos, que passo a consi-
derar de imediato:

a) Em primeiro lugar, é impugnada
& cldusula gque defere o abono das jaltas
dos empregados-estudantes.

A decisio, a fls. 459. reportou-se 3
clidusula XI do pedido inicial, deferindo-
a integralmente. Essa cldusula est4 de
acordo com a jurisprudéncia deste T:i-
bural Superior, & nio ser quanto ao
prazo do aviso prévio devido pelo tra-
bathador ao empresario, ante a necessi-
dade de faltar ao servi¢o por motivo de
exame ou prova escolar, em estabeleci-
mentos oficials ou reconhecidos. A cldu-
sula fixa esse prazo em vinte e guatro
(24) horas e a jurisprudéncia dominan-
te fixa-o em setenta e duas (72) horas.

Dou provimento em parte ao recurco,
apenas para determlnar que o aviso p-é-
vio do empregado seia feito com a an-
tecedéncia minima de setenta e duas
horas.

b) Em segundo lugar, 0 recurso sub
judice discute a legitimidade do desconto
em favor dos cofres sindicais.

Também nesse ponto héd jurisprudéncia
firme e definitiva, admi indo a estipu-
lacao desses descontos, através de senten-
¢a coletiva, atentando-se para o relevante
significado social da destinagao dada,
pzlos sindicatos, a0 numerario reco.ri-
do.

Ocorre, porém, in casu, que o desconto
foi concedido incondicionalmente (folhas
459, segundo volume).

Esse modo de decldir fere a jurispru-
déncia deste Tribunal Superior, de modo
que dou provimento em parte ao recurso,
nesse segundo aspecto, para condicionar
o desconto & inexisténcia de oposigdo do
empregado até dez (10) dias antes do
primeiro pagamento reajustado.

I1I) — Recurso de Poupanga S, A, —
Distribuidora de Titulos e Valores (fo-
lhas 640 e seguintes, segundo volume).

O p imeiro tema do recurso — contido
nas ultimas péaginas das razdes da Re-
corrente — ¢ o pedido de sua exclusdo
(folhas 644, segundo volume), por se tra-
tar de empresa “distribuidora de tftuios
e valores”, e ndo, de “financeira’.

Na verdade, as “empresas de crédito,
financiamento € investimento' (chama-
das, genericamenta. “financeiras’) sao
equiparadas &s “casas bancérias’’ em ge-
ral, pela natu eza de sua atividade. J4,
porém, 0 mesmo nao ocorre com as “dis-
tribuidoras’’, que desempenham um papel
de simples intermediirias, muito mais
assemelhado ao dos “corretores’’, que,
propriamente, dos “bancos’.

Além disso, o pronunciamento dos Or-
gios administrativos competentes, na in-
terpretac¢ido do “mapa do enquaaramento
sindical”’, o.lenta-se, presentemente, nes-
se sentido.

Assim, coerente com mnumerosos votos
que tenho proferido a propésito do te-
ma, preliminaimente, dou provimento ao
recurso de Poupanca S. A., para exclui-
la ca presente aglo coietiva.

IV) — Recurso de Ambar Distribuidora
S. A. e da Distribuidora de Titulos e Va-
lores Mobilid.ios Minas Gerais S. A, —
DIMINAS (folhas 653 ¢ seguintes, segun-
do volume):

As duas empresas interpdem um recur-
S0 unico e o pontg inicial é, precisamente,
sua exclusio do dissidio, como ocoO -
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reu com Poupanca S. A., que acaba de
ter sua situacdo juridica examinada nes-
te julgamento.

Pe.as mesmas razdes anteriormente ex-
postas, dou provimen.o a0 recurso pa.’a,
preliminarmente, dete.minar a exclusio
das Recorrentes, pois, como simples “dis-
tribuidoras’’, nao se confundem com as
“financeiras’’, e, porisso, ndo se podem
classificar como “casas bancérias’’),

V) — Recurso de Mercantil Finasa,
Créditos, Financiamento e Investimento
S. A. — (folhas 664 e seguintes, segundo
volume).

Como assinalado, anteriormente, a Dis-
tribuidora Mercantil Finasa de Titulos
e Valores Mobilid.ios S. A. fol excluida
da ac¢ao, por néo ter atividade econd-
mica em Minas Gerais, e o seria, de qual-
quer modo, por se tratar de “distribui-
dora’, como também, linhas acima, ficou
assinalado.

Agora, examina-se o recurso de Mer-
cantil Finasa — Créditos, Financiamen-
to e Investimento S. A., que é outra
empresa, embora do mesmo g.upo econd-
mico € comercial.

Trés sao os aspectos focados neste re-
curso:

a) — Estabilidale & gestante. A cléu-
su.a XII, da inicial, a folhas 5 do pri-
meiro volume, estd de acordo com a ju-
risprudéncia deste Tribunal Superior e
foi adotada, in totum, pela conclusdo do
r. acédrdao recorrido, a folhas 459, do
te:ceiro volume.

Nego provimento ao recurso, na forma
do que tem sido decidido, reiteradamen-
te, por este Tribunal, enfatizando a im-

lportﬁncia social daquela megida qu2, no

meu entendimento, se o pedido da Susci-
tante fosse mals amplo, permitiria a di-
latacio do prazo de estabilidade provi-

séria de sessenta (80) dias para doze
(12) meses, por aplicagio analégica da
lei que rege a estabilidade proviséiia do
dirigente sindical. Essa lel fol a fonte
inspiradora da claucula sub judice, m:s.
postericrmente, foi modificada, sem que,
até agora, houveste oportunidade para o
reexame da maté ia por este Tribunal
Superior.

b) — Abono de faltas de empregado-
estudante. — A matéria j& foi decidida
através do recu-so da douto PPro:urado-
ria Regional. Dou provimento em parte
para fixar em setenta e duas (72) horas
o prazo minimo do aviso devido pelo em-
pregado ao empregador.

¢) — Anuénios — E’ de se registrar
que a Recorrente fundamenta seu pedido
com apoio em julgadss <o Egrégio Su-
premo Tribunal Federal e deste Tribunal
Superior, que repelem a possibilidade de
fixagdo, por sentenca normativa. de adi-
cionais de tempo de servigo.

Note-se. Inclusive, que uma das par-
tes, a folhas 827, do te ceiro volume do
processo, inferma, sem qualquer contes-
trcdo que, no dissidio coletivo anterior,
a cléusula dos anuénics foi excluida por
este Tribunal Superior (Processo nimero
TST — RO — DC — 33-76, publicado
ro “Diério da Justica'’, de 5 de abril
de 1977, as folhas 2108-2109).

Nan ohstante. a clidusula V (folhas 2,
primeiro volume), fixa um anuénio de
Cr$ 60,00 para cada empregado, o que
fri adot~dr el r  ach dio recorrido,
a folhas 458, in fine.

Consldero que essa parcela outorga aos
trabathadores um aumento salarial in-
direto que é impossivel conceder, face
& rigidez das normas sobre politica sa-
Jarial brasileira.

Dou prorimento ao recurso para ex-
clui a cldusula do anuénio, isto &, a clau-
sula V, da peticio inicial acolhida,
integralmente, pelo r. acorddo cdo Egré-
gio Tribunal Regional.

VI) — Recurso de Independéncia De-
cred de Investimento S. A. — (folhas
668 e seguintes, segundo volume):

a) Anuénios. — Matéria decidida na
apreciacdo do recurso anterior. Dou pro-
vimento para excluir a cldusula V (pe-
ticdo inicial).

b) Abono de faltas do empregado-estu-
dante. — Na forma das decisdes anterio-
res, dou provimentp em parte, para fi-
xar em setenta e duas (72) horas o pra-
z0 minimo do aviso prévio devido pelo
trabalhador.
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¢) Estabilidade proviséria da gestante.
— Matéria também jd4 decidida. Nego
provimento, pelos fundamentos expostos,
anteriormente, neste voto.

d) Desconto em favor do sindicato. —
Como fol decidido nestes autos, dou pro-
vimento em parte ao recurso para de er-
minar que o desconto fique condicionado
até dez (10) dias antes do p lmeiro pa-
gamento reajustado.

VII1) Recurso de Economia — Crédito
Imobilidrio S. A. — (piginas 825 e se-
guintes, terceiro volume):

Os pontos versados neste recurso foram,
todos eles, decididos anteriormente.

A saber:

a) Anuénios -~ Dou provimento para
excluir a clausula.

b) Estabilidade proviséria da gestante.
— Mantenho & cldusula, pelos seus fun-
damentos socias, negando, ‘pois, provi-
mentn ao recurso.

c) Abono de faltas dos empregados-
estu’antes, — Dou provimento parcial
ao recurso, para que o aviso prévio de-
vido pelo empregado a0 empregador seja
dado com a antecedéncia minima de se-
tenta e duas (72) horas.

d) Desconto em favor do sindicato. —
Como fol concedido sem condicbes, dou
provimento em parte para condicionar o
desconto A inexisténcia de oposicio ex-
pressa, de parte do trabalhador interes-
sado, até dez (10) dias antes do pri-
melro pagamento reajustado.

VIII) — Recurso de Mercaminas —
Crédito, Financiamento e Investimento
e mais quinze (15) empresas, indicadas a
folhas 301, do segundo volume dos autos
(fo;has 682 e seguintes, segundo volu-
me).

Sao os seguintes os pontos versados
neste ultimo recurso:

a) — Impugna-se uso das expressdes
“elevagdo da tara de seguro’, porque o
seguro aludido, em relagio as Recor en-
tes, ndo existe € 0 r. acérdio, expressan-
do-se como se expressou, d4 a atender
que havia, anteriormente, obrigagio le-
gal, convencional ou contratual de man-
ter aquele seguro (folhas 687, segundo
volume) .

Se procede, em parte, essa argumenta-
cdo, é certo, também, que o lap.o é, ape-
nas, de precisao lite Aria ou, se quiser-
mos, juridica. A matéria foi objeto de
embargos de declaragio, quando se es-
clareceu que & clausula discutida fol in-
deferida.

Se inexiste o seguro e se a pretensio
dos empregados foi indeferida, fica bem
claro que nio ha 6nus de qualquer espé-
cie, nesse particular, para as Recorren-
tes. Ndo conheco do recurso, neste pon-
to, por falta de objeto.

b) As Recorrentes rebelam-se, com al-
guma razdo técnica, co.tra a faluso
feita, no acérdio, as “conquistas anterior-
mente alcangadas’”, sem que se esclareca
qualis sao elas.

Em particular, indicam e apupam 4
pcssibilidade de se estar fixando, por es-
se melo, a jornada didria de trabalho em
seis (8) horas.

T atando-se, no caso, de “financeiras’’,
a jornada diéria de trabalho §, realmen-
te, de seis (6) horas. N&ao é preciso vol-
tar ao cebate da tese sobre a natureza
jurfdica (banciria ou nio) das “finan-
ceiras”, eis que o0 assunto estd elucidado,
com tintas definidas, pela Simula na-
mero 55, deste Tribunal Superior. Assim,
rbzggo provimento ao recurso, nesse pon-

.¢) Quanto aos anuénios, maté ia j4 de-

cidida, dou provimento a0 recurso para
excluir a cldusula, com a fundamenta-
¢do anteriormente exposta.

d)} Quanto ao abono de faltas do es-
tudante-empregado, assunto também exa-
minado, dou p.ovimenfc em parte ao re-
curso para que © aviso prévio devico
pelo trabalhador ao emp:izsério seja. no
minimo, de setenta e duas (72) horas.

€) Quanto i estabilidade p oviséria da
gestante, de igual forma e pelos funda-
mentos expostos ao longo deste longo
volo, nego provimento ac recurso.

f) Quanto ao desconto em favor da
entidade sindical, que foi concedido sem
qualsquer condi¢Oes, dou provimento em
parte para determinar que aquele des-
conto fique jungido A inexisténcia de

oposi¢io do trabalhador interessado, que
deve sor fel a, expressamente, até dez
(10) dias antes do primeiro pagamento
reajustado,

Isto posto:

Aco dam, os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, dar provimento, em
parte, aos recursos: I) da Federagio
Suscitante para n&o responsabilizd-la
pelo pagamento das custas pro sata, wa-
nimemente. Mantida, no mais, a decizio
reccrria, vencidos os Exmos. Senhores
Ministros Aives de Almeida, Ary Cam-
pista e Orlando Coutinho quanto a ele-
vagio da taxa de seguro e fixa¢io de sa-
lario inicia’ para os cargos de portaria
e escriturdario; I1II) da AMBAR — Distri-
buidora de Titulos e Valores Mobilla-
rios ¢ DIMINAS para exciui-las da pre-
sente agdo, vencidos os Exmos. Senhores
Ministros Alves de Almeida ¢ Ary Cam-
pista; III) da Poupanca — Distribuidora
de Titulos e Valores Mobilidrios para ex-
clui-la da prespnte acdo, ‘vencidos os
Exmos. Senhores Ministros Alves de Al-
meida, Ary Campista e Orlando Couti-
nho; IV) da Mercaminas e outras para:
a) excluir a cldusula relativa aos anué-
nios, vencidcs os Exmos. Senhores Mi-
nistros Ary Campista, Alves de Almeida e
Orlando Coutinho; b) conceder abono de
faltas ao empregado estudante nos dias
de exames, desde que em estabelecimento
oficial, autorizado ou reconhecido de
ensino, pré-avisado o empregador com
um minimo ce setenta € duas horas, con-
tra o voto do Exmo. Senhor Ministro
Nelson Tapajbs; ¢) subordinar o descon-
to assistencial a nao oposi¢io do em-
pregado até dez dias antes do primeiro
pagamento reajustado, vencido o Exmo.
Senhor Ministrg Coqueijo Costa.

Néo foi conhecido o recurso, por falta
de objeto, no que tange & impugnacio
do uso das expressdes “elevagdo da ta-
xa de segwo”, unanimemente.

Quanto ao mals, foi mantida a decl-
sig recorrida, vencidos os Exmos. Se-
nhores Ministros Starling Soares, Nelson
Tapajés, Fernando Franco e Lomba Fer-
raz, no tocante & jornada de seis horas,
didrias de trabalho e com restricées dos
Exmos. Senhores Ministros Hildeb ando
Bisaglia, Raymundo de Souza Moura,
Lomba Ferraz, Fernando Franco e Nel-
son Tapaj6és, em relacio ao ¢mp.ego da
palavra “estabilidade’” na cldusula rela-
tiva & gestante.

Aos recursos da Procuradoria Regional
Mercanti! Finasa Crédito Financiamento
e Investimento S. A., Banco Indepen-
déncia, Decred de Investimento S. A.
e Economia — Crédito Imobilifrio S.A.,
foi-lhes dado provimento na forma do
decidido no apelo da Mercaminas e ou-
tras.

Justificard 0 voto o Exmo. Semhor
Ministro Coqueljo Costa.

Brasilia, 13 de margo de 1978. — Lima
Teireira, Presidente no impedimento
eventual do efetivo. — Mozart Viclor
Russomano, Relator

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador.

JUSTIFICACAO DE VOTO VENCI-
DO DO EXMO. SENHOR MINISTRO
COQUEIJO COSTA

Tenho ponto de vista, conhecido e ven-
cido, pela exclusdo do desconto sindical
das sentencas coletivas, por motivoes vé-
rios.

1) trata-se de verdadeira contribuicdo,
nio criada em lei, como determina a
Constitui¢do, e que repete ou hisa a
contribuicio sindical j& existente, pre-
vista na Constituicio Federal (artigo 21,
§ 2° I);

2) o saldrio do empregado é irreduti.
vel, salvo as estritas e expressas exce-
¢bes legais, decorrentes de adiantamen-
tos, de lei ou de convengio coletiva —
reza o artigo 462 da CLT, que néo in-
c uiu quaisquer énus criacos em senten-
¢a coletiva entre tals excegdes;

3) s6 pode o empregador descontar do
salario do empregado contr.buigdes vo-
luntarias, em favor do sindicato deste,
quando notificado pelo 6 gdo operério
(CLT, artigo 545), salvo quanto a con-
tribuicdo sindical, cujo desconto é auto-
matico e obrigatério pelo empregador
(mesmo artigo);

4) o sindicato é obrigado, por lei (nu-
mero 5.584-70), a dar ass.sténcia judi-
c.dria g:atui a ndo sé aos seu; associa-
dos como aos trahalhadores da catego-
ria p:ofissional que ele representa. N3ao

pcde, po tante, participar de qualquer
resultante de sentenga coletiva, que visa
a normalizar condigoes de trabalho e fi-
xar salarlo, aco.de com o indice oficial do
custo de vida;

5) quando muito, o desconto sujeito &0
prévio e expresso assentimento do em-
pregado poderig ser validado, por repre-
sentar uma dcoag¢do, como rema-ca Ar-
naldo Sussekind. O as:entim.nto taci-
do do empregado nac pode resu:tar em
reducio ao seu saldrio — é regra cedica
de D. do Trabalho. N&o vale a cldusula
da sua deduc¢do pelo transcurso, in albis,
Jdos 10 dias seguintes & sentenga coleti-
va;

6) nao é licito impor ao patrdo, ou ao
seu sindicato, 0 6nus de desconta. saia.io
em favo do sindicato de outra categoria
cor espondente. A este deveria caber a
tarefa;

7) nos dissidlos coletivos reza a
Constituicao, artigo 142 — a lei especi-
ficard as hipéteses em que as decisdes
pode.fo estabelecer normas e condigdes
de trabalho, Nenhuma lei incluiu entre
estas 0 dezconto no scalario majo-ade
do empregado beneficiado com a senten-
¢a, 2m favor do seu sinaicato de c.asse,
efetuado ooriga oriamente pe.o emprega-
dor, ainda que contra a vontade do tra-
balhado . A matéria é estranha & 6 biwa
da sentenca coletiva;

8) a “contribuicdo’ que o sindicato
pode “impor” (CLT, artigo 513, “e”’) & a
estatutdria ou associativa, para pagamen-
to de mentalidade de seus a&s.0c.8.0S.

9) no exerciclo de fungao delegada do
Poder Puabiico o Sindicato pode arreca-
dar a “contribuicdo sindical”, antigo
“ impa;tic)sinu‘ical" (Constituigdo, arti_o
166, § 1°).

10) A Politica Sindical incumbe ao
Executivo e ao Legislativo, nunca ao Ju-
dicia io.

11) é atividade estranha a0 emprega-
dor a cbrigacdo de reter do salario do
cmpregado para gecolhé-la aos cofres
do sindicato suscitante. Se essa obriga-
¢do néo for cumprida — por desidia pa-
tronal ou resisténcia do empregado — o
rissidio dai resultante, se t. ava entre pa-
trdo e sindicato, que, sendo estranho &
competénc.a da Justica do Trabalho, ndo
ensejard a acdo de cumprimento do &r-
tigo 872, parégrafo unico da CLT.

12) Ademails, a sindicalizacéo € livre,
pelo sistema constitucional brasileiro, o
que torna injuridico comlnar a0 empre-
gado nido sindicalizado um desconto no
seu sa.ario em favor do 6rgio de c.asse
a0 qual tem o di.eito de ndo pertencer.

Brasiiia, 13 de marco de 1978.
Coqueijo Costa.

(Advogar-os: Senhores Doutores José
Christéfaro — ¥ernando José Morelra
Lanza — José Torres das Neves — Carlos
Odorico Vieira Martins — Céssip Mes-
quita Barros Junior — Rosali Rebelo da
Silva -~ Wenio Balbing de Castro e It4-
lia Ma:ia Viglioni).

Procesio numero TST — RO — DC
— 426-17
(Ac. TP — 419-78)

Recurso ordindrio em dissidio coletivo a
que se dd apenas provimento parcial
para admitir o desconto para o Sindl
cato, desde que ndo haja oposicao dos
trabalhadores manifestada até dez dias
antes {10 pagamento reajustado.

Visios, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordindripo em Dissidio
Coletivo nimero TST — RO — DC -.
426 — 717, em que sido Recor.entes Fe
deragdo das Industrias do Estado do Rid
de Janeiro e outro e é Recoirida Feu<ra-
¢ao dos Trabathadores nas Industrias

do Vestuarip do Estaao do Rio de Janei-
ro.

O acérdio recorrido de folhas 34 e 35
do TRT da Primeira Regido, rejeitou a
preliminar de sobrestamento do presente
dissidio por falta de amparo lega. e por
carecer de fundamento e argulda pela
suscitada com o fim de aguardar a a¢édo
rescisoria que visa tornar sem efeito a
decisao profe.ida no TRT — DC — 25
que anteceweu o dissidip ora revisando,

No mérito, julgou o dissidio procedente
deferindo as seis cldusulas, que s&o a
repeticdo do dissidio anterior, e que sao
as seguintes: Primeira) Reajustamento de
quarenta por cento sobre os salarios re-
sultantes do ultimo dissidio, margo de
1976; Segunda) Compensaca0 — as de
lei; Terceira) Aos admitidos apds 4 data-
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base, 0 aumento se.4 calculado na base
do disposto no item X do Prejulgado nu-
mero 56-76; Quarta) vigéncla por um
ano, de 3 de margo de 1977 a 2 de inargo
de 1978; Quinta) Reajustamento do sa-
lario normativo na base do aumento per-
centual na cldusula Primeira, incidindo
a taxa de reajustamento sobre a remu-
neragio dos peceiros e tarefeiros; Sexta)
Desconto em favor da Fede:agap autora,
de Cr$ 30,00 por empregado da catego-
ria profissional, facultado aos empregu-
dos discordar do desconto no prazo de
15 dias que se seguliam & pubplicagao
do acoérdao regional, no Didrio Ofictal,
por escrito e individualmente, junto A
Federacdo suscitante.

Inconformados, reco:rem ordinariamen-
te, a PFederacdo das Indlstrias do Es-
tado do Rio de Janeiro e juntamente o
Sindicato da Industria de Alfalataria e
de Confecgio de Roupas de Homem Hde
Nitero6i.

1) IReferidas Organizagdes suscitadas
(folhas 40 e 43), insistern na preliminar
de sobrestamento ja rejeitada pelas ra-
20es expostas; 2) sdo contra o sald.io
normativo, que denominam de piso sa-
larial; 3) sao contra o desconto assis-
tencial pols acham que nio devern ser
tesoureiros . que o desconto determinado
ter4 a redacio do artigo 545 da CLT.

A Procuradoria Geral opina pelo nio
provimento do recurso.

E’ o relatério.

VOO0

Com referéncia a preliminar ae sobres-
tamento j& rejeitada, mego provimento,
pims nao se provou da aludida rescisd-
ria.

Sobre a oposicdo ao saldrio normativo
que denominam de piso salarial, negu
provimento, pols é a iepeticio do dissf-
dlo anterjor.

Sobre o desconto assistencial, dou pro-
vimento parcial para adaptar a clausuia,
& naop oposicdo dos trabalhadores mani-
festada 10 cias antes do pagamento rea-

justado, consoante a jurisprudéncia deste
Pleno.

Isto posto:

Acordam, os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho da: provimento, em
parte, ao recurso para subordinar o des-
conto assistencial a nio oposigao do ein-
p-egado até dez dias antes do primeiro
pagamento reajustado, contra ¢ voto do
Exmq. Senhor Ministro Coqueijo Costa.
Mantida, no mais, a decisdo iccoir.da,
vencl 0 o Exmo. Senho. Ministro Lom-
ba Ferraz, em relagio & clausula do sa-
lario normativo.

Justificard o voto o Exmo. Senhor Mi-
nistrc Coqueijo Costa.

Brasilia, 5 de abril de 1978. — Re-
nato Machade, Presidente — Lima Tei-
zeira, Relator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador-Ge.al.

JUSTIFICACAO DE - VOTU VENCI-
DO DO EXMO. SENHOR MINISTRO
COQUEIJO COSTA

Tenho ponto de vista, conhecido e ven-
Jidy, pe.a gxclusao de clausuia w0 dexm 0.
.0 sindical da: sentengas cos.tiva., po.
motivos vario..

1) t.ata-se de verdadeira contribuigdo,
a0 criada em lei, como determina a
Coustituicdv, e que 1epete ou hisa a
contribu.¢do sin:ical ja existente, pre-
vista ?a Constituicao Federal (artigo 21,
$§ 2% I);

2) o saldrio do empregado é i reduti-
vel, salvo as estritas e expressas exce-
¢Oes legais, decorrentes de adiantamen-
tos, de iei ou de convencag coletiva —
reza © artigo 462 da CLT, que néo in-
¢ uiu quaisquer 6nus cria ¢s em s.nten-
¢a coletiva entre tais excegbes;

3) s6 pode o empregador descontar do
saldrio do empregado contr.buigbes vo-
luntarias, em favor do sindicato deste.
quanco notificado pelo 6 gho operério
(CLT, artigo 545), salvo quanto & con-
tribuicao sindical, cujo desconto & auto-
matico e obrigatérip pelo empregador
(mesmo artigo);

4) o sindicato é obrigado, por lei (nua-
mero 5.584-70), a dar assisténcia judi-
claria gratuita nio sé aos seu, as.c.ia-
dos como aos trabalhadores da catego-
ria profissional que ele representa. Nio
pode, po.tanto, participar de qualquer
provento resul'ante de sentenga coleti.a,
que visa 8 normalizar condigdes de tra-
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balho e fixar saldario, acorde com o indi-
ce oficial do custo de vida;

5) quando muito, o desconto sujeito ao
prévio e expresso assentimento do em-
pregado poderia ser validado, por repre-
sentar uma doagio, como rema.ca Ar-
naldo Sussekind. O assentimento taci-
do do empregado ndo pode resultar em
reducio ao seu saldrio — é regra cedica
de D. do Trabalho. N&o vale a cldusula
da sus dedugdo pelo transcurso, in albis,
dos 10 dias seguintes & sentenga coleti-
va;

8) nao é licito impor ao patrio, ou ao
seu sindicato, o 6nus de descontar em
favor do sindicato fde outra categoria
cor:espondente. A este deveria caber a
tarefa;

7) nos dissfdios coletivos Teza &
Constitui¢do, artigo 142 — a lei especi-
ficard as hipoteses em que as decisoes
poderao estabelecer normas e condigdes
de trabalho, Nenhuma lei incluiu entre
estas o desconto no salario majorado do
emp.egado beneficiado com a sentenga.
em favor do seu sindicato de classe, efe-
tuado obrigatoriamente pelo empregador,
ainda que contra a vontade do t.abalha-
dor. A ma éria é estranha & Orbita da
sentenga coletiva;

8) a “contribuicdo” que o Sindicato
pode “impor” (CLT, artigo 513, “e”) é a
estatutdaria ou associativa, para pagamen-
to de mensalidade de seus associadus.

9) no exercicio de funcdo delegada do
Poder Publico o Sindicato pode arreca-
dar 8 ‘“contribui¢io sindical’”’, antigo
“imposto) sindical” (Constltuicdo, artigo
166, § 1°).

10) A Politica Sindical incumbe ao
Executivo e ao Legislativo, nunca ao Ju-
dicia.io.

11) é atividade estranha a0 emprega-
dor a obrigacdo de reter pa te ao sala-
rio do empregado para nscolhé-la ao. co-
fres do sindicato suscitante. Se essa ob:l-
gacio nio for cumprida — por desdla
patronal ou resisténcia do emp egado —
o dissidio dai resul ante, se t ava ¢nt e
patrdo e sindlcato, que, sendo estranho a
competéncia da Justica do Trabalho, néo
ensejard a acdo de cumprimento do &r-
tigo 872, pardgrafo unico da CLT.

12) Ademais, a sindicalizagdo é livre,
pelo sistema constitucional brasileiro, o
que torna injuridico cominar 80 empre-
gado nido sindicalizado um desconto no
seu sa.drio em favor do 6rgdo de c'asse
ao qual tem o dieito de ndo pertencer.

Brasilia, 5 de abril de 1978, — Coquei-
fo Costa.

(Advogados: Senhores Doutores Aloysio
Moreira Guimaries, Alino da Costa Mon-
teiro).

Processo nimero TST — RO — DC

— 434-77
(Ac. TP — 512-78)

Pode o Sindicato de Profissionais Libe-
rais suscitar dissidio coletivo em favor
dos seus representados, que tenham a
condicdo de empregoio.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recu so Ordinfrio em Dissidio Co-
letivo numero TST — RO — DC - 4 .
de 1977, em que Ao Recorrentos Sindi-
cato dos Bancos no Estado de Sao Pau-
lo e Sindicato da Industria de Artefatos
de Ferro, Metais e de Feramentas em
Gera. ‘e Sdo Paulo e outros e Recorrida
Sindicato dos Engenheiros no Estado de
Sao Paulo.

Contém estes autos recursos ordindarios
interpostos de acérdio do E. TRT da
Segunda Regido, que conheceu de dis-
sihdio coltivo ajuizado pelo Suscitante
cont a os Suscitados constantes da rela-
¢do de folhas 13-14 ¢ em favor dos en-
genheiros empregacos em empresas re-
presentadas pelas mesmas enti-ades pa-
tronais, tendo julgado procecente em
parte a acdc. Recorrem o Sindicato dos
Bancos no Estado de Sdo Paulo ¢ o Sin-
dicato da Induastria de Artefatos de Fer-
ro, Metais e de Ferramentas em Ge-
ral de Sao Paulo e outros. Renova o
Sindicato dos Bancos a p eliminar de
que é parte ilegitima neste dissidio, por-
que ¢s engenheiros empregados de Ban-
cos sdo "participantes da categoria pro-
fissional dos bancéarios, e, assim, repre-
sentados no Estado de Sio Paulo pelos
varios Sindicatos de Empregados em Es-
tabelecimentos Bancérios que ali tém sua
pase territorial. O Sindicato dcs Ban-
cos é parte ilegitima neste dissidio co'e-
tivo, pelo aue deveria ter sido absolvido
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da acdo. Como ndo o foi, deve o :écor-
rido ser julgado carecedcr e agiio contra
o Tecorrente. No mérito. manifesta-se
o Sindicato dos Bancos inconformado
com a cldusula do desconto compulsério
em favor do Suscitante, que deveria ficar
subordinado a prévio e exp-es o consen-

timnto dos mpregados, ¢ cont'a a d-

fixacio ~e multa, po que além de exis-
tir a agio de cumprimento, a Constitui-

cio Federal nio da competéncia aos Tri-

bunais para disporem como se casas le-
gllativas fosrem. O Sindicato da In-
dustria de Artefatos de Ferro e outros
arguem, preliminarmente, a sua ilegiti-
midade ad causem porque inexiste a
contraposicio de categorias econdmicas
a categoria profissional, nio representan-
do as entidades de classes recorrentes, de
mo-o algum, a atividade econdmica cor-
respondente ao ramo de engenharia nem
possuindo em seu q associativo ou
em seu Ambito de representatividade uma
empresa sequer que se dedique ao setor
empresarial de engenharia. Alegam que
o Sindicato reco rido nao constitui, por
lei, categoria profistional difzrenciaca. e,
assim, 0 “a quo’, ao desaconselhar as
preliminares de exclusdo invocadas pelas
entidades patrimoniais, alterou o quadro
Fe ativdades e profissbes em vigor, igno-
rando as disposi¢des da Constituicio Fe-
dear! citadas as folhas 205 e o artigo
577 da CLT. Insistemm no pedido de ex-
clusio das entidades patronajc da indus-
tria do dissidio, €, quanto ao mérito,
mostram-se inconfo mados: 1°) — Com a
data fixada para o inicio da vigéncia da
decisdo, que entendem ha de ser a da
data da publicagdo do acérddo do Didrio
Oficial, como determina a letra “a’ do
paragrafo unico do artigo 867 da CLT;
2°) — Com a clausula referente aos em-
pregados admitides apés a data-base, que
pe“em seja excluida, ou, a0 menos, rfor-
mulada para o fim de servirem como
paradigmas somente os engenhei os
abrangidos pelo mesmo dissidio coletivo;
3°) — Com a clausuia da muita, que a
Justica do Trabalho ndoc tem poderes
legais para instituir.

Contra-arrazoou o recorrido, Sindicato
dos Engenheiros, pleiteando a rejeigcao
das preliminares e o desprovimento dos
recursos. A douta ilegitimida“e de pa te
das Suscitadas e pelo acolhimento do
apelo em sua parte meritéria, co mas
cautelas realtivas a correta aplicacio do
artigo 545 da CLT.

E' o relatorio.

VOTO
Recurso do Sindicato dos Bancos
Preliminar -- Se o Sindicato dos En-
genheiros nio pode representar Os en-
genheiros emiytlegadies, par'e ilegitima
seri o Suscitante € nac o Sindicato dos

Bancos., tal como pretende este. Contu--

do, porque, pela mesma razio, argui a
referi“a entndade de empregadores ser
o Suscitante carecedor de acao contra
~le, merece exame a preliminar. Ja foi
a maté-ia da mesma objeto de dois pro-
nunciamentos deste E. P.eno. Num de-
les, :elatado pelo entdo Ministro Ribeiro
de Vilhena, assentou-se que os profissio-
nais liberais constituem, como enunc'ado
na lei, categoria prépria, a qual nao se
confunde com a de empregadores ou a
de trabalhadores autdnomos, nao se de-
fine por elemento algum que importe
feritn seus membros empregadonss ou
empregados, subordinados ou autdénomos,
exatamente porque é a lei (artlgos 511,
515, let a “a”, e 540 da CLT), que lhes
confere a linha de natu-alidade - ¢ n-
ceitua, quanto & forma d: tra™a‘ho a't2
possam prestar, e que veda seiam ex-
cluidos da tutela como empregados.
Acrescenta que o artigo 513, “a’’, contém
legitimacdo ativa expnesas. E recorda
o fato de outros profissiona’s libe a's.
a’ém dos médicos cujo Sindicato era en-
tdo o Suscitante, como professores, jrr-
nalistas, fisiote apeuta, etc., aos quais
também podem ser empregados ou nio,
terem nos respectivos sindicatos titula-
ri“ade para postular aumentrs em dis-
sidios coletivos, jamais impugnada (fo-
Thas 171-176 dos autos).

No segundo acérdido, mais antigo, alifs,
da lavra do Ministro Bezerra de Mene-
zes, invocou-se o artigo 585 da CLT, que
permite ao profissional liberal optar pelo
pagamento do imposto sindica! unica-
mente aos sindicatos das respectivas pro-
fissoes, e o seu pa dgrafo unico, que de-
termina ao empregador se abster, nessa
hipétese, de efetuar o desconto previsto
no artigo 582. Salientou seu eminente
prolator que alude ¢ artigo 585 aos “pro-
fissionaijs liberais’’ com o niti“o propésito
d edistinguir entre eles os que estejam

no exercicio desta profissio liberal, vin-
culados 3 re'acdo do emp ego, pris ex-
pressamente ressalta a figura do “em-
pregador’’. Manifestou-se por ocasido do
julgamento. na qualidade de Procuradnr
Geral da Justi¢ca do Traba'ho, confesosu-
se o abalizadzo Rego Monteiro autor do
dispositivo e disse que o re~igiu pa-a as-
segurar a sobrevivéncia drs sindicatrs
de p ofissGes liberais, eslarecendo: *“HS4,
incontestavelmente, uma longa € secular
tradi¢do corporativa, que associou, agre-
miou essas prefissbes universitdrias. E'as
continuam a ter vinculo de solidarieda-
de espzcifica, vinculo que deriva de uma

homogeneidade intelectual, de uma habi-
lidade universitaria, de uma preparagao
cientifica, de um modo de exercicio da
profissao, com privilégios naturais, qua-
lificados pa a essas profissfes’’. E adu-
ziu: “No6s fomos suficientemente, realis-
tas e ajui temos o argulho de dizer que
nao p.agiamocs nem copiamos métodos,
respeitando essas profissdes e confiando
na possibilidade de sobrevivéncia e re-
conhecimento do sindicato e profissio-
nais liberais, plenamente qualificado pela
representacdo real e efetiva de seus as-
sociados e pelos membros de sua cate-
goria, quer que exer¢am a profissdo, quer
ratiquem sob subdldinagdo emprega-
ticia” (“Legislagdo do Trabalho”), (ju-
lho-agosto de 1964, paginas 408-409). Re-
almente, pela sujeicio a4s mesmas nor-
mas regulamentares e éticas, a0s mesmos
oérgacs de selegio e disciplina, pela sua
qualificacdo intpzlectu}.l, etc., estdo os
prcfissionais ligerais, de modo geral, mais
proximos, inclusive quanto aos interesses,
dos seus colegas auténomos do que dos
demais emprega“os da empresa onde
trabalham de forma subordinada.
Rejeito a preliminar.

Mérito — Desconio — Dou p ovimento,
em parte, ao recurso para subordinar
o desconto & nao oposicdo do emprega-
do até dez dias antes do primeiro pa-
gamento reajustado, na forma da juris-
prudéncia deste E. Tribunal.

Multa — Subordinando-me & jurispru-
rféncia deste Colendo Tribunal, nego p o-
vimento.

Recurso do Sindicato da Industria de
Artefatos e outros

Preliminar de exclusio — Decorrreria
a ilegalidade de parte passiva desses re-
correntes de nédo representarem a ativi-
dade econdémica do ramo de engenha ia.
Repcrto-me, para rejeitd-la, aos funda-
mentos j& expendi“os quanto a prelimi-
nar do Sindicato dos Bancos. Aduzo que
a sempresas nio pertencentes ao ramo
de engenharia podem ter empregados
engenheiros. E, ainda, que, como salien-
ta“o0 num dos acordios deste E. Tribunal,
ja& aludidos, se ocorre o risco de bi-inci-
déncia de sentencas normativas, desloca-
se a discussic para o plano de acdo de
cumprimento, desde logo perfeitamente
contornéavel pelo principio da compensa-
¢ao de aumentas compulsérios.

Rejeito.

Mérito — Vigéncia — Tratando-se de
primeirp dissidio, na forma do item VIII
do P ejulgado 56 (cuja inconstituciona-
11'-::1(:19,~ como a dos Prejulgados em ge-
ral, nio foi declarada ou reconhecida),
a vigéncia da sentenga coletiva deveria
ser a partir da data do ajuizamento.
A’ids, o ac6rdio determinou que come-
caria a vigir em 15 de junho de 1977,
data posterior & do ajuizamento, ocor-
rido em 23 de maio do mesmo ano.

Nego provimento.

Desconto Dou provimento para,
adaptando a clausuia a ju isprudéncia
reste Tribunal, condicionar o desconto &
nio oprsigio do empregado até dez dias
gntes do primeiro pagamento reajusta-

0.

Multa — Nego provimento, na forma
da jurisprudéncia deste E. Tribunal.

Saldrio Normativo — Nego provimento,
porque a cldusula estd em conformidade
co mo Prejulgado 56.

Isto posto:

Acordam, os Ministros do T.ibunal Su-
perior do Trabalho, ao recurso do Sindi-
cato dos Bancos no Estado de Sdo Paulo,
contra os votos ~0s Exmos. Senhores Mi-
nistros Barata Silva, reviscr e Fernando
Franco, rejeitar a preliminar de ilegiti-
midade de parte, arguida, e dar p ovi-
mento, parcial. para subordinar o des-
conto assistencial a nio oposicio do em-
pregado, até dez dias ant2s -0 prime
rcgamento reajustado, contra o voto do
Exmo. Senher Ministro Coaueijo Costa.

Setembro de 1978 7113

— —— — —}

Mantida. no mais, a decisio recorrida,
vencidos os Exmos. Senhores Ministros
Coqueijo Costa, Lomba Ferraz e Fernan-
7o F anco.

Ao recurso do Sindicato da Indistria
de Artefatos de Ferro, Metais e de Fer-
ramentas em Geral de S@o Paulo,
contra os votos dos Exmos. Senhores Mi-
nz'stros Barata Silva, revisor, ¢ Fernan-
do Franco, rejeitar a p e'iminar de ex-
c'usao do feito, arguida, e dar provimen-
to, em parte para subordinar o desconto
assistencial a nao oposi¢io do empragado,
até dez dias antes <o primeiro pagamento
reajustado, contra o voto do Exmo. Se-
nhor Ministro Coqueijo Costa.

Mantida, no malis, a declsio recor i-
da, venc'dos os Exmos. Senhores Minis-
tr~s Coqueijo Costa. Lomba Ferraz e Fer-
nando Franco, quanto & multa e Lomba
Ferraz, sm relaciao ao saldrio n~rmativo.

Justificar& o voto o Exmo. Senhor Mi-
nistro Coqueijo Costa.

Brasilia. 12 de ab-il de 1978. — Renato
Machado, Presidente.

Pinho Ped-eira, Relator.
Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral.

JUSTIFICACAO DE VOTO VENCIDO
DO EXMO. SR. é\gSNIS'I‘RO COQUELJO
TA

Tenho ponto de vis'a, conhecido e ven-
cido, pela exclusio de clausula do des-
conto sindical dac sentencas coletivas, por
motivos varios:

1) trata-se de verdadeira contribuizio,
nao criada em lel, como determina a
Constituicdo, e que repete ou bisa a con-
tribuigao sincdical j4 exist:nte, p evis‘a
?)a Constituicdo Federal (artigo 21, § 29,

2) o salario do em.vegado €& 1-redutf-
vei, salvo as estritas e ' xpres;as exce-
¢Oes legals, decorrentes e adiantamentos,
da lel ou de convencio coletiva — reza
o artigo 462 da CLT, que na&) irclum
qaaisquer 6nus crirdos em sentenca c¢o-
letiva entre tals excegdes;

3) s6 pcde v empregado- descontar do
salario ‘o empregado contrivul,bes vo-
luntarias, em favo: do sindica.o deste,
quando notificado pelo 6:géo op:rério ..
(CLT, artigo 545), salvo quanto & con-
tribuicio sindical, cujo desconw é au‘o-
matico e obrigatério pelo empregador
(mesmo a1.igo) ;

4) o sindicalo € obrigado, por lei (5.585
de 1970y, a dar assis:éncia judi.laria gra-
tuita 100 30 +35 S€u. BSSOCIAJ0S 00 A0S
trabalhadores da categoria profissional
que cle vepresenrs Nao pode, rortantd
pa tic:par de jua.guer proven'n : sultan-
te de sentenga ccietiva, que (isv a aor-
mazizar conuigoes ce trabaiho e iixar
salario, acorde com o indice oficiai do
custo de vida;

5) quando muito, o descon o sujeito ao
prévio e expresso assentimentd do em-
pregado pode:ia ser validado, por repre-
sentar uma doag¢do, como remnarca Ar-
naldo Sussekind. O assentimento tacito
do empregado néo pode resultar em redu-
¢do ao seu salario — & regra sediga de
D. do Trabalho. Ndo vale a clausula da
sua deducado pelo transcurso, in albis, dos
10 dias seguintes & sentenca coletiva;

8) néo é licito impor ao patrdd, ou ac
seu sindicato, o 6nus de descontar sala-
rio em favo. do sindica o da outra cate-
gorla correspondente. A este dzveria ca-
ber a tarefa;

7) nos dissidios coletlvos — reza a
Constituicio, artigo 142 — a lei espccili-
card as hipoteses em que as decis5ss po-
derao estabelecer mormas e condighes ac
trabalho., Nenhuma lei inclulu eatre cs-
tas o de-conto no salario majorado do
empregado beneficiado com a -entenca,
em favor do seu sindicato de classe, efe-
tuago ob-igatoriamen e pelo empregac.r,
ainda que contra a vontade do trabalha-
dor. A matéria & est anha & &rbita da
sentenca coletiva;

8) a “contribui¢do” que o Sindicato
pode “impo:r’ (CLT, artigo 513, “e’) € a
estatutéria ou associativa, para psgamen-
o de mensalidade de seus associados;

9) no exzrcicio de fungéo delegada do
Poder Publico o Sindicato pode ar.eca-
dar a “contribuicio  Cindical”’, antigo
“imposto sindical” (Con.tituigao, artgo
166, § 19);
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10) a politica sindical incumbe ao Exe-
cﬂ:rl:/o e au Legislativo, nunca ao Juai-
clario.

11) é atividade estranha ao emprega-
do: a obrigacdo de .eter paite do salir.o
do emp.egado para recolhe-la aos confres
do sindicato suscitante. Se essa obriga-
¢do nflo far cumprida — por - desidia
pa ronal ou resisténcia do emprega.o —
0 diss.dio, dai resultante, se trava entre
pa.rao e sindicato, que sendo est.anho a
competéncia da Justica do Traba.he, néo
enseja & a agio de cumprimento do arti-
go 872, paragrafo tunico da CLT;

12) ademais, a sindicalizagio é lvie,
pelo sistema constitu.ional orasileiro, o
que torna injuridico cominar ao empuic-
gado nao sindicalizado um desconte no
seu .alario em favor do 6.gdo de classe
a0 qual t:m o direi o de nao p:rtencer.

Brasflla, 19 de abrii de 1978. — Co-
quetjo Costa,
(Advs. Srs. D s. Geraldo M. L«ite .

Loretta M. Muselli, Pedro Ivan de Re-
zende) .

Processo n? TST-RO-DC-435-17
tAc. TD-328-78) B
O empregado ezxercente da fungdo de
Caiza tem o direito de ver fizada em nor-
ma cole.iva a cldusula que concede a
gratificagdo de quebra de caira, razao po7
que apenas se da provimento, em parte,
ao presente recurso, pa.a reduzir a tara
de gratijica¢do para 10% (dez po; cento).
Vistos, rela ados e dicutidos estes au-
tos de Recurso Ordinario em Diisidio Co-
letivo n® TST-RO-DC-435-17, em que €
Reco.rente Sindicato do Comércio Vare-
jista de Lages e Recorrido Sindicato dos
Empregados no Comeé.cio de Lages.

“Q Egrégio Tribunal Regional do Tra-
balho da 9* Regifo, dentre outra:s condi-
¢bes, concedeu aumento de 41% sobre os
salarios percebidos em janeiro de 1977
com as compensacdes legals; fornecimen-
to de comprovante na ocasido do paga-
mento, com discriminagdo das pa celas
descontos ¢ suas origens; gratificagéo
mensal de 20% aos empregados exercen-
le, da tuagao de Calxa; uexconto de ..
50% do aumento por ocasiao do p.imeiro
pagamen.o, em favor qo suscitante, con-
d.«cionado, no que diz .espeito aos nao
sinal.aiizaaos, & ausencia aqe oposicio ex-
pressa, nos dez dias qlie antececkm &ao
p.imeiro pagamento.

O suscitado, no apelo, impugna a in-
cidéncia da taxa, que p.etende sefa sobre
0; salarios percebiaos em janelio de 1976,
e nao como foi admitido no acordido. A
legislagdo trabalhista nio impde a obri-
gagdo de fornmecimento aos comprrovan-
tes. A gratificagao atribuida ao Caixa é
con.raria & lei. O valor do desconto €
excessivo e deve ser reduzido a um per-
centual razoével,

A douta Procuradoria Geral opina pelo
provimen.o, em parte.”

E’ o relatorio, adotado na forma regl-
mental,

Voto

199 No tocante & incidéncia da taxa
de reajuste, os suscitantes pcdiram-na
sobie os salarios vigente; em 1976, en-
quanto o acordéo a concedeu com base
nos salarios de Jjaneiro de 1977, posto
Que a vigencia do presente aumento é a
pa.tir de janeiro de 1977, de acordo com
0 término da norma an.erior, prevaie-
cendo como salario base o desse ultimo
mes. Assim, nio hi que se falar em jul-
gamento “ultra petita’”, pois a norma &
de origem publica e a qecisio esi& sem
consonancia com a iei e 0 Piejuugano n?
66. Por isto, nego provimento. Quanto &
intempestividade, a.guida em conura-ra-
z0es no Que concerne a esse item, obser-
vando-se que o mesmo velo na fo.ma de
aditamento a0 recurso ordinario, inexis-
e & intempestividade,
esta prejualcial, slegada pelo :eco.rido,
rejeitada ou mesmo prejudicada porque
negaao provimento ao recurso neste pon-
to.

29) O fornecimento de comprovante de
pagamento é origind.io de Convengao In-
ternacional, acatada pelo Brasil e apro-
vada por decreto legislativo, e, a.ém dis-

a sua concessio estd de acosdo com
a jurispru.éncla itera.lva deste Colendo
Triounal. Nego provimento.

3%) a gratificacio mensal, atribuida ao
Caixa, & tituwio de possiveis prejuizos de-
cor.entes da natu.eza da tungao, fol fi-
xads pelo acordao recorrido na wase de
acré.cimo de 20% sobre a remune.agao
mensal do Caixa, merecendo deste Colen-

considerando-se -

do Tribunal Pleno o entendimento de
que a gratificacio é justificavel e de que,
po. outro lado, o fato de ndo ter sido
estaveiecida em diss.dio an.erlor nao po-
de p.ejudicar a Ssus conces.iao, dal po.
que, face & divergencia apiwsentada e
vicando encontrar um denominador co-
mum, evitando delxar os referidos emp.e-
gado, sem a vantagem Jja considerada
justificaves, divergi dos Eminentes Mi-
nistros Relator e Revisor, sendo acom-
panhado por maioria no sentido de man-
ter a clauula, porém ieduzindo o per-
centual de 20% para 10%. Assim, del
provimento, apenas em parte, & este ltem
do recurso, para reduzir a taxa de gra.l-
ficacio de quebra de calxa para 10%
(dez por cento) .

4°) Quanto ao desconto assistenclal em
favor do Sindicato suscitante, senco uma
unica vez, por ocasldao do primei.o paga-
mento reajustado, o seu valo. & correto,
e ccmo & este o unico aspecto impugnady
ne.te particular, nego provimento.

Diante do expos o, dou p.ovimento, em
parte, 80 TI.Curso, para reduzir a taxa
de gratificacdo de quebra de calxa pa.a
10% (dez por cento).

Isto to:

Acoxm, os Ministros do Tribunal Su-
pe.io do Trabalho, dar provimento, em
palte, a0 -ecurso para reduzir a taxa de
gratificagdo de quebra de caixa para ..
10% (dez por cento), vencidos, 0s Exce-
lentissimos Scnhores Minist-os Raymun-
do de Souza Mcura, relator, Moza:t Vie-
or Rus omano, revisor, Lomba Ferraz,
Fernando Franco e Nelson Tapa)os.

Mantida no mals, a decisio recorrida,
-ontra o ioto do Excelentissimo Senhor
Ministro coqueijo Costa na clausula re-
:atlva ao d.sconto.

Justiticars o voto o Excelentissimo 8e-
nho: Ministro Coqueijo Costa.

Brasilia, 13 de margo de 1978. — Re-
nato Machado, Presidente. — Alves de
Almeida, Relator “ad hoc”.

Ciente: Marco Awélio Pra.es de Ma-
oedo, Procurador Geral.

Justificacdo de voto vencido do Exmo.
Sr. Ministro Coqueijo Costa.

Tenho ponto de vista, conhecido e ven-
cido, pela exclusio de cldusula do o s-
conto sindical das sentengas cole.ivas,
por motivos varios:

1) Trata-se dez verdadeira contribuicdo,
nido criada em lei, como determina a
.ibuicdo sindical jJ4 existente, previ.ta
Constituicdo, e que repete ou biza a con-
t.ibuicdo siniical J4 existente, p:evi ta
na Constitiicdo Federal (art. 21, § 29 I);

2) o salario do empregado é irredutivel,
salvo as estritas e expressas excecOes le-
gals, decor.entes de adlantamentos, de
lel ou de convengéo coletlva — reza o
artigo 462 da CLT, que nio incluli
quaisquer Onus criados em sentenga co-
letiva entre tais excecbes;

3) s6 pode o empregador descon‘a- do

salario do empregado contribuigbes vo-
luntarias, em favor do sindicato deute,
quando notificado pelo 6rgao operario ..
(CLT, artigo 545), saivo quan.o a con-
tribuicdo sindical, cujo desconto é au-
tomatico e obrigatério pelo empregador
(me_.mo artigo);

4) o sindicato é obrigado, por lei (5584
de 1970), a dar assistén:ia judicia.la
gratuita ndo £6 nos seus associaios como
aos .rabailhadores da catcgoria p:ofis-
sional que ele representa. Nio pode, por-
tanto, participar de qualquer provento
resultante de sentenga coletiva, que visa
& normatizar condigbes de trabalho e
fixar salario, acorde com o indice oficial
do custo de vida;

5) quando muito, o desconto sujeito ao
P évio e expresso assentimento do em-
p.egado poderia ser validado, por r¢p.e-
sen ar uma doagao, como remarca Ar-
naldo Sussekind. O assentimento tacito
do empregado nao pode resultar em re-
ducdo ao seu salario — é regra cedica
de D. do Trabalho. Nio vale a cldu ula
da sua dedugdo pelo transcu so, in albis,
gos 10 dias seguintes & csentenca col.-

va;

6) nédo é licito impor ac patrio, ocu ao
seu sindicato, o 6nus dz descontar sali-
rio em favor do sindicato da out.a cate-
goria corre:pondente. A e; e deve:ia ca-
ber a tarefa;

7) nos dissidios coletivos — reza a
Consttiuicac, artigo 142 — a lei e:peci-

ficara as hip6teses em que as decl des
poderdo estabelecer mormas e condigées
de t abalho, Nenhuma lei incluiu entre
eztas o desconto no salario majorado do
emp.egado bencficlado com a sentenca,
em favor do seu sindicatc de clasce . fe-
tuado obiigatoriamente pelo empre-ador,
ainda que con'ra a vontade do tra alha-
dor. A matéria é estranha a 6.bita (a
sentenga coletiva;

8) a “contribuicio que o Sindicato pode
“impor”* (CLT, artigo 513, “e’’) & a es-
tatutaria cu associativa, para pagamento
de mensalidade de seus associados;

9) no exe c'cio de fungio delegada do
Poder Publico o Sindicato pode arreca-
dar a “contribuicio sindical’”’, antiio
'l‘églpgxlt?) sindical” (Consiituigdo, ar.igo

10) A politica sindical incumbe ao
Executivo e ao Legislativo, nunca ao Ju-
diciario.

11) E’ atividade estranha ao emprega-
dor a obrigagio de reter parte do sala-
rio do empregado para recolhé-la aos co-
fres do sindicato suscitante. Se essa
ob iga¢do nio for cumprida por desdii
patronal ou resisténcia do empregado —
o dissidio dai resultante ce trava entre
pa rdo e sindicato que sendo est'anho a
compe éncia da Justica do Traba ho,
néo ensejaré a agdo d* cumprimento do
artigo 872, paragrafo tunico da CLT.

12) Ademals, a sindicalizacio é livre,
pelo sistema constitucional brasileiro, o
que torna injuridico cominar ao empre-
gado nido sindicalizado um desconto no
seu caldrio em favor do 6rgio de classe
ao qual tem o direito de nao pertenc-r.

B:azilia, 15 de margo de 1978. — Co-
queijo Costa.

(Advs. Srs. Drs. Jorge Manne, Ulicses
Riedel de Resende).

Processo n? TST-RO-DC-437-77
(Ac., TP-420-78)
Dissidio coletivo.,
Recurso ordindrio da Procuradoria Re-
gional provido em parte.

Vistos relatados e discu’idos estes au-
tos de Recu.so Ordinario em Dissiaio
Coletivo n® TST-RO-DC-437-77 em que é
Recorrente  Procuradoria Regional do
Trabalho da 1* Regiio e sio R:corri.os
Sindicato dos Trabalhado es nas In.us-
trias de Vidros Espelhos, Ceramica de
Louca e Porceland do Municip.o do Rio
de Janeiio e Sindicato do Comércio Ata~
cadista de Vidro Plano, Cri.tais e Espe-
lhos do Estado do Rio de Janeiro.

Contra o v. acordio de fls. 47-52, que
juigou parcialmente procedente D:es i)
Coletivo suscitado pelo Sindica o dos Tra-
balhadores nas Indastrias de Vidros, Es-
pelhos, Ceramica de Louga e Po celana
do Munic.pie do Rio de Janeiro, re:or.e
a douta Procu:adoria Regional do Tra-
balho da 1* R>gido, contra as cl.u u.as
“F”, que concedeu desconto ao Sindica-
to, sem a concordiancia expressa do em-
pregado, e “H’, qae conceieu .2stabi i-
dade a gestante, até 60 dias ap6s o par-
to (fls. 53-54).

A douta Procuradoria Geral opina no
sent.do do provimento pa.cial, ap_.nas >
atinenie ao dezcon.o para o Sindicato.
(fls. 60).

E’ o relatdrio.

Voto

Dou provimento parcial ao recurso no
tocants & cidusula que concede o desco..-
to para o Sindicato, adaptando-a & ju-
ri.prudéncia iterativa deste T:fibunal,
condicionando o desconto A ndo oposi-
¢40 dos emp.egados até 10 dias antes do
pagamento do salarlo reajus ado.

Nio reformo a cliusula no tangente
a0 desconto majorado pa.a os emprega-
dos nio :indicalizados, pela inexistén.ia
de recurso apesar de entender nis sg
justificar a discriminag¢do. A imposiciao
implica na exigéncia ..e s.ndicalizaguo 0
que fere o p.incipio de libe dade sindical
garantida pela Carta Magna.

Nego provimento na parte que conce-
deu = estabilidade & gestante eis q.e co.a-
forme a jurisprudéncia iterativa deste
Tribunal.

Is 0 Posto:

Aco dam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho dar provimento, em
pa.te, a0 recurio para subordinar o des-
conto assistencial a niac oposi¢io do em-
pregado até dez dias antes do primeiro
pagamento reajustado, vencido o Exmo.
Sr. Ministro Coqueijo Costa.

Setembro de 1978

Mantida, no mais, a decisao recor iaa,
com restricoes dos Exmoes. Srs. Ministros
Hildeb:ando Bisaglia, Raymundo d> Sou-
za Mou a, Lomba Ferraz. Fernando Fran-
¢o, Nelson Tapajés e Juiz Wagner Gi-
glio, quanto ao emprego da palavra “es-
tabilidade’, na clausula relativa a ges-
fante.

Justificard o voto o Exmo. Sr. Minis-
tro Coqueijo Costa.

B asilia, 5 de abril de 1978. — Lima
Teireira, Presidente no impedimento
eventual do efetivo. -~ Hildebrando Bi-
saglia, Relator. .

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral.
Justificagdo de Voto do Exmo. Sr. Mi-

nistro Coquefjo Costa

Tenho ponto de vista, conhecido e
vencido, pela exclusdo de clausula do des-
con o sindical das sentengas coletivas,
por motivos varios:

1) trata-se de verdadeira contribui¢do,
nao ¢ iada em lei, como determina a
Cons ituigdo, ¢ que repetz ou bisa a con-
tribuicio sindical j4 existente, prevista
na Constituigdo Federal (art. 21, § 29,
D,

2) o salario do empregado é irreduti-
vel, salvo as estrias e expressas e.ce-
¢Oes legals, decorrentes de adiantamen-
tos, de lei ou de convengio coletiva —
reza o artigo 462 da CLT, que ndo incluia
quai quer o6nus criados em senten¢a co-
letiva entre tals excegoes;

3) s6 pode o empregado- desco:tar do
salario d> empregado contribuicées v0-
lunta ias, em favor do sindicatc dest,
quando notificado pelo 6rgdo ope.a lo ..
(CLT, a tigo 545), salvo quan o & co1-
tribuicdo sindical, cujo desconto & aut>-
méatico e obrigatério pelo emp.erador
(mesmo artigo) ;

4) o sindicato & obrigado, por lei (658
de 1970), a dar assisténcia judicid ia
g.atuita ndo .6 aos seus a'sociados omo
a0s trabalhadores da categoria profis.io-
nal que ele representa. Nio pode, po -
tanto, participar de qualquer provunto
resul ant> d» sentenca coletiva, que v'sa
a normalizar condigbes de trabalho e f'-
xar salario, aco de com o indicz oficial
do custo d- vida.

5) quando muito, o desconto sujeitc a>
prévio e expresso assentimento do empre-
gado poderia -er validado, por :epres n-
tar doacao, como remarca A naldo Sus-
sckind. O assentimento tacito do em-
pregado nao pode resultar em redugdo ao
seu salario — é egra sedica de D. T a-
balho. Nio vale a cldusula da rua d4-du-
¢io pelo transcurso, in albis, dos 10 dias
scguintes & centencga coletiva;

6) nao é lci o impor ao patrdao, cu ao
seu sindicato, 0 6nus de descontar sald-
rio em favor do sindiacto da outra ca-
tegoria correspondente. A este deveria
caper a tarefa;

7) nos daissidios coletivos 1eza a
Constituigao, artigo 142 — a lei especi-
ticar as hipoteses em que as decisves
poderdo esiaoelece. normas e cond.goes
de trabatho. Nenhuma lei meluiu .nre
estas o descon.o no salario majoiauo ao
emp.egaac beneficiado com a seate.ga,
em favor dv seu sindicato de classe, efc-
tuauo ooiigato.iamente pelo empregaucr,
ainda que cont.a a vontade do travalta-
dor. A matéria é estranha i drpbita da
sentenca co.etiva;

8) A “coatribui¢io” que o Sindicato
pode “impo.” (CLT, artigoe 513, “e’) é a
Ssualllia. la Ou as:ocialiva, pa:.a pagame.i-
to de men.alidades de scus aS50C:aL0s;

9) no excreicio de fungédo deiegada uo
Poaer Pumico o Sindicato pod: al.eca-

dar a “Contribuicdo  sindical’’, an.igo
‘l‘éxanpcsu:‘ sindical’’ (Constituigdo, a.uigo
,» § 19,

10) A pol.tica sindical incumbe ao Exe-
cutivo e ao Legislativo, nunca ao vudi-
ciario:

11) .é atividade estranha ao empregador
a owligacdo de reter parte do sala.io wo
emp Cgado pa.a recolhe-la aos coire. do
sinaicatc suscitan.e. Se essa ob.izagu.
nao 1o. cump:iaa — por desidia putio-
nal ou resi.iéncia do empiegauo — o
dissidio, dai resultante, se t.ava entre pa-
trao e sindicato, que sendo estranho a
conp.téncia aa Justica do Trabalho, ndo
en-ejara a a¢io de cumprimento go a.ti-
go 872, pardag.afo unico da CLT;

12) Ademalis, a sindicalizacio é .iv.e,
pelo sistema  consti ucional b:asil.iro, o



Segunda-feira 18

que to.na inju.iaico cowia. ao <lnpro-
8a¢o nao sindicalizado um de.conio 0
Seu salaiio em favor do 6.gao de ¢ as.e
a0 qual tom o direito de nao pertencer.

Brasilia, 5 de abril d 1978. — Co-
quei, o Costa.

(Advs. Srs. Drs. Carlos Affonso Car-
valho de F.aga; Nelscn Tomsz Braga).

Proiesso n® TST-RO-DC-442-77
. (Ac. TP-514-78)
_“Recurso Ordindrio em Dissidio Cole-
tivo a que se dd provimento a fim de ser
Zg;?gftado o0 indice de reajustamento ofi-

Vistos, relatados ¢ discutidos estes au-
.0s de R:cur=0 Ordinario em Dissidio Co-
letivo n? TST-RO-DC-442-77, em que &
Recor.ente P.ocuradoria Regional da
Ju.tica do T abalho da 2% Regido e sao
Recorildos Sindicato dos Trabalhadur.s
nas Industrias da Construgio e do Mo-
b.liario de Itu e Albe.to Galvdo de Sou-
za Lima e outros.

O Sindicato dos Trabalhadores nas In-
dustrias da Construgdo e do Mo.il.. o
de Itu tentou, administrativamen e, aco -
do salarial com as empreias do ramo,
sem succsso (fls. 102).

A vista dissv, suscitou dissidio coletivo.
(fls. 110).

Na audiéncia de conciliacio as pa:tes
celebra.am compo.igio amigavel, com a
nio concordancia de duas firmas quasto
a clausula 32 (fls, 112).

_Ap.eciando o dissidio, 0 Egrégio Re-
gional _hou.e por homologa-lo, apesar dus
restrigbes ofciecidas pela Procu.ado:ia
Regional quanto a4 taxa do reajuste, ao
sglzlirlo normative e ao desconto assist.n-
cial.

Irrelignada, a P.ocuradoria Regicnal
recorre da concessio do reajus:e na b s2
de 42%, alegando que ele deve s.r de
41%, indice oticial.

Nao houve impugnacdo pelo recor.ido.
A D. Procuradoria € pelo provimento.
E’ o reiatério.
Voto
Ja antes do julgamento do dissidio
peio R gionay, vinha a Procuradoria al..-

1anuo que o indice do reajuste deve la
se. de 41%, por ser o oficial.

Entretanto, o TRT da 2* Regiio nio
levou em consideragio essa pond.ragao,
O Quc ensejou o presente iecurso.

O.a, ap..ar de no decurso do .i:sfiio
ter se verificadc um aco do, pude a P o-
curadoria interpor recurso quanto & pa -
te que excecer o0 indice fixads pe.a polf-
tica salaiial de Governo, na forma ptes-
crita no ar.. 8° da Lei n® 5.584.

Foi o que f:z. E razio assiste a eia
pois o ind.ce fixado fol de 41% e o Tea-
juste hcemologado o foi de 42%.

Do2ssarte, dou p ovimento ao recu.so
pa.a fixar o reajuste em 41%.

Ispo Posto:

Acorda:n oz Ministroz do Tribunal Su-
perior do Trabalho dar provimento, em
part., a0 ecu.so, pi.a ae.uzir a taxa
de reajuste & 41% (quarenta e um po:
c¢:nto) contra os votos dos Exmos. S s.
Ministr_s Alves de Alineida, revisor, Lima
T ixei a e Orlando Cou inho.

Brasilia, 19 de abril de 1978. — Renato
Machado, Presidente. — Fernando F.an-
co, Relator.

Ciente: Ma:co Aurélio Prates de Ma-
cedo, Pro u acor Geral.

(Adv. Sr. Dr. Paulo Chagas Feli ber-
to) .

P oc. n? TST-RO-DC-443-17
(Ac. TP-293-78)
OC-CRJ

Recurso ordindrios em
v0 parcialmente providos.

Vistos, relatados e discutidos est:s au-
tos do Recurso Ordinario em Dissidio
Coletivo n° TST-RO-DC-443-77, em que
sa0 Reco.rentes Prefeitura Municipal de
Duque de Caxias e Federag¢ao das indus-
tiias do E.iado do Rio de Janei.o e é
Recorriao Sindicato aos Trabadhado.es
nas Industrias aa Conswrugdo ¢ do Mo~
b.lia.ip de Duque de Caxias.

O Egrézic 1° Regional homo.ogoa
accodo das clausulas que nao inuriglam
a lei (. 38-39), julgando p.oceuene 0
dissidio quanto aos suscitados reman.s-
centes — P.efeitura Municipal ae Dujue
de Caxias e Federacao das Indd.trias
({ls. 42-43).

dissidio cole'i-

I?'IARlO DA JUSTIGA

1.resignados, recorrem ordinariameate
a Prefeitura Municipal de Duque de Ca-
xias (fls. 48-49) Federacdo aas lnuus-
g.liaéé)do Es ado do Rio de Janeiro Gls.

Contia-razoes as
opinan.c a douta Procuradoria
p.lo nic p.ovimento (fls. 64).

E' o reiatério.

Volo

Recurso da Prefeilura — O conceito de
catego.ia p.ofissional, adotado pe.a lei
(a t. 511, § 2¢ da CLT) ¢é sociologico. O
Sinalicato detém a representacao da ca-
tegoria, independentemente de sir ou nao
sindicalizado o -rabalhador e aeste poue
ou nao a ele :e associar. O impedim.n-
to lcgal da sindicalizacdo, pols, nao im-
porta dissociar o empregado das pesscas
de direito pablico interno do conceito de
categoria profissional. O Prejulgado ¢
44, pois, socor e 0 entendimento 10 V.
ac6:ddo recorrido. Nego provimento.

Fsecurso da Federag¢io — Nos termos
da jurisp ucéncia iterativa deste T ibu-
nal, dou provimento pa:cial ao recurso
para condicionar o desconto auto izado
pelo Eg. TRT & ndo opo.igho do 'raba-
Jhador, a ser manifestada até dez d.as
antes do primeiro pagamento do saiar:o
reajustado.

Isto Posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho dar provimento, em
pa te, ao recu o da Federagio das In-
dustrias para subordirar o desconto as~
sistencial a nido oposigio do empregaco
até dez dias antes do primeiro pagamen-
to reajustado, vencido o Excelen issimo
Senhor Ministro Coqueijo Costa.

Quanto ao recurso da Prefeitura Mu-
nicipal de Duque de Caxias, pelo voto de
desempate, foi-lhe negado proviment»,
contra o~ votos dos Excelentissimos Se-
phores Minist os Lomba Fer:az, Relator,
Fernando F anco, Nelson Tapajés, Ray-
mundo de Souza Moura, Coqueijo Costa e
Juiz Pinho Pedreira.

Justificara o voto o Excelen’issimo Se-
nhor Ministro Coqueijo Costa.

Bracilia, 8 do mar¢o de 1978. — Lima
Teireira, Presidente no impedimento
eventual d» efetivo. — Orlando Coutinho,

ator “ad hoc”.
Reéient?: Marco Aurélio Prates de Ma-

cedo, Procu ador Geral.

fls. 56-58 e 99-61,
Geral

JUSTIFICACAC DE VOTO DO EXCE-
LENT15SIMO SENHOR MINISTRO
coQUELJO COSTA.

I
1 — O servidor publico — estatutdrio
ou coletista — é seividor publico e, co-
mo tal, nio pode se sindicalizar nem
fazer greve (CLT, CF e artigo 39 da Lel
n? 6.185, de 1i-12-74).

2 — O artigo 170, § 2° da C.F. manda
aplicar nao a0 Estado, mas as empresas
publida e as Soicadadas de Economia
Mista as “normas aplicdvels 4s empre-
sas privadss, inclusive quanto ao Direito
do Trabalho e ao das obrigagdes’.

3 — Na espécle, trata-se de Prefeitura
— pessoa juridica de direito publico in-
terno da administragdo direta. Nao pode
ser parte suscitada em Dissidio Coletivo,
ainda mais porque tem despesa publica
prevista em or¢camento, dependente de
iniciativa de lel pelo Executivo.

4 -— O Prejulgado n® 44 é, pols, in-
constitucional, face ao exposto, 0 que j&
foi reconhecido em acérdao do STF, da
lavra do Ministro Thompson Flores.

5 — NAao tem acgdo coletiva econémica
o servidor publico federal na J. Federal,
como nao ha tem os servidores dos Es-
tados e das Prefeituras, na J. do Tra-
balho.

6 — Dou provimento, para excluir a
Prefeitura suscitada.

I1

1 — Sou venrido na chamada clausula
assistencial, ou clausula sindical, pela
qual o empregador recolhe, para o sindi-
cato, uma parcela do saldrio majorado.

2 — 5ao varlas as razdes que a isso
me levam, & saber:

a) s6 a lei pode criar a contribuicdo,
conforme mandamento constitucional;

b) o salario é defendido, na lei, con-
tra o patrio, os credores do patrao, os
credores do emoregado e & irredutivel.

conforme se vé do artigo 462 da CLT,
salvo as expressas excegoes all consigna-
das, entre as quals ndo se insere a da
reducdo criada em sentenga coietiva;

¢) o ‘Sindicato, por lel (5.584-70), &
obrigado a prestar assisténcia judicidria
gratuita aos trabalhadores, sejam sindi-
calizados ou nio; ’

d> a politica sindical incumbe a0
(Ei:ixtiguitlvo e a0 Legislativo, nunca ao Ju-
cldrio;

e) ¢ atlvidade estranha 2o emprega-
dor a obrigacdo de reter parte do salg-
rio do empregado paia recolhd-la aos
cofres do sindicato suscitante. Se essa
obrigacio ndo for cumprida — por de-
sfdia patronal ou resisténcia do empre-
gado — o dissidio, dai resultante, se tra-
va entre patrdo e sindicato, que sendo
estranho & competéncia da Justica do
Tiabalho, ndo ensejard a acdd de cum-
primento do artigo 872, parigrafo unico
da CLT;

f) inferir do siléncio do empregado
assentimento para sofrer reducgdo sala-
rial ¢ violar literalmente o artigo 545 da
CLT, que impde autorizagio ~expressa
para que 0 patrdo efetue o desconto. A
tal autorizacdo, evidentemente indivi-
dual, nido equivale a dada pela assem-
bléila geral, para a instauracio do dlssi-
dio. Ademals — eis a outra regra violen-
tada, e esta é a doutrina do Direito do
Trabalho — nunca se pode deduzir do
siléncio do empregado o seu consenti-
mento para sofrer reducio salarial de
qualquer espécie, como 0 estabelece a
sentengs normativa, ao autorizar o des-
conto apés dez dias de siléncio do em-
pregado;

g) ainda se houvesse o prévio e ex-
presso assentimento do empregado po-
der-se-ia cogitar de uma doacgdo consen-
tida, como salienta Arnaldo Susssekind
x':; o?s TST repele a cldusula em tais

h) o desconto salarial em favor do
sindicato de empregados, por forca do
ajulzamento e julgamento de uma acio
coletiva, é matéria estranha a especifi-
cidade do dissidio coletivo.

3 — Dou provimento, i
I Mot P para excluir a
Brasilia, 08 de marco de - -
queijo Costa. ¢ 1978. co

(Advs. Srs. Drs. Francisco de A. B.
Fernandes e Aloysio M. Guimaries: All-
no da Costa Monteiro) . ’

Processo n? TST-RO-DC-451-77
(Ac. TP-331-78)
PO/mbs:

Ndo sdo admissivels arredonda-
mentos contrdrios 4 legislagio da
politica salarial.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurco O-dind-io em Dissfdio
Coletivo n®* TST-RO-DC-451-77, em que
é Reco-rerte Procu—adoria Regional do
Trabalho da 1* Regldo e sio Reco-r11o0=
Sindicato dos Condutores de Veiculos
Rodoviad-ios e Anexos de Dugue de Ca-
xias e Magé e Sindicato das Emorecas
de Transpo-tes Rodovidrlos do Estado
do Rio de Janeiro.

Inte-pds a P-ocuradoia Reglonal do
Trabalho da 1* Reglio recurso ordinario
de decisao ao E. T.ipunal Regional res-
pectivo, que homoiogou acoido coletivo
entie 0 oindicato dos Condutores de
Veiculos Rodoviaiios € Anexos de Dugue
de Caxias e Magé e o Sindicato das Em-
presas de Transportes Rodoviarios do
Estado do Rio de Janeiro. Manifesta a
sua inconformidade quanto aos seguintes
pontos: peicentuais fixados em bases
superiores ao indice oficial de 40%, =
pretexto de arredondamento (cliusuia
primeira), adicional de horas extras, em
percentual de 25%, superior ao da CLT
(clausula quarta), desconto em favor do
Suscitante, sem op¢do aos que do mes-
mo discordarem (cldusula décima pri-
meira) ; multa ilegal de dois saldrios mi-
nimos locals em favor da entidade que
se sentir violada, independentemente de
outras sangoes cabiveis, para o caso de
nio cumprimento de qualquer clausula
do acordo (cldusula nona). Contra-ar-
razoou o Suscitante, pleiteando seja in-
tegraimente mantido o acérdio regional.
O Diretor do S.E.E.E. Informou, as fo-
lhas 42, que o Decreto 79.820, de 16 de
junho de 1977, fixou o fator de reajusta-
mento salarial para o més de junho de
1977 (quando expirou a vigéncia do
acordo anterior) em uma taxa de 40%.
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A douta Procuradoria Geral emitiu pa-
recer pelo provimento total do apelo
quanto as cliusulas 4¢ e 19, pelo con-
diclonamento das clausulas 11 e 12 ao
art. 545 da CLT, e “face As expressas
declaracdes das partes de que o arredon-
damento n#éo serviria de pretexto para
sobre ele incidirem reajustes de tarifas,
que seja oficlado ao CIP e A Receita
Federal para as medidas cautelares™.

Na assentada de Julgamentoc ¢ Exmo.
Sr. Dr. Procurador Geral reformulou o
parecer quanto & clusula 1%, para su-
gerir & concessio de aumentos salariais
da ordem de 40%, apenas.

E' o relatério.
VOTO

Cabe examinar, de per si, as cldusulas
impugnadas no recurso, como pesso &
fazer.

Cldusula 1* — Conforme verificou, em
diligéncia pessoal que efetuou através
do 0.gio competente, o ilus.re Procura-
dor que primeiro oficiou nesta instancia
«os arredondamentos importam em a-
créscimos varidvels entre 25% a 2,7%,
nos salarios da cldusula primeira, im-
portando assim, numsa elevagio salarial,
niao de 40%, mas de 42,7%.

O art. 623 da Consilidagéo das Leis do
Trabalho, em sua atua] redagdo, declara
nula de pleno direito disposicdo de con-
vencao ou acordo que, diieta ou indire-
tamente, contrarie proibicio ou norma
da politica econdomica-financeira do go-
verno ou concernente & politica salaiial
vigente, nio produzindo quaisquer efe}-
tos perante autoridades e reparti¢des pu-
blicas, inclusive para fins de revisio de
precos e tarifas de mercadorias e ser-
vigos.

Assim, contrariando os arredondamen-
tos a legislagio sobre politica salanal,
dou provimento ao recurso, nesta parte,
para reduzir todos os reajustes & 40%.

Cldusula 4% — Nao infringe, a0 final
para as horas extraordinérias o acrésci-
mo de 25% sobre as horas noimals, o §
1 do art. 59 da CLT, que estabelece
como valor do adicional em questio o
minimo, ¢ nio o maximo, de 20%. Nego
provimento nesta parte.

"Cldusula 11 — Nao contraria & lei, pois
a proibigio do art. 462 é destinatario,
como nele se 1&, o empregador € nao o
Julz que profere sentenca coletiva, Ho-
mologando-a, nego provimento ao recur-
so no particular.

Cldusula 12 — E’ conseqiléncia do dis-
posto na clausula 11, Nego provimento.

Cldusula 19 — A multa nesta estipu-
lada para o caso de nio cumprimento do
acordo por qualquer das partes nada
tem de ilegal. Possui a natureza de
clausula penal, estando assim autoriza-
da pelo art. 916 do Coédigo Civil, e cos-
tuma figurar no chamado invélucro pro-
tetor dos pactos coletivos de trabalho.
Nego provimento.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tiibunal
Superior do Trabalho, dar provimento,
em parte, a0 recurso para reduzir a ta-
xa de reajuste a 40% (quarenta por en-
to), vencidos os Exmos. Srs. Ministros
Barata Sillva, revisor, Ary Campista, Or-
lando Coutinho, Alves de Almeida e Li-
ma Teixelra.

Mantida, quanto ao mals a decisio re-
corrida, vencidos os Exmos. Srs. Minis-
tros Mozart Victor Russomano, Lomba
Ferraz e Fernando Frarco em relacio
4 cldusula quaita; Exmos. Srs, Minis-
tros Cogqueijo Costa, Hildebrando Bisa-
glia, Mozart Victor Russomano, Ray-
mundo de Souza Moura ¢ Lomba Ferraz
quanto a0 desconto, Exmos. Srs. Minis-
tros Mozart Victor Russomano, Coqueijo
Costa, Lomba Ferraz e Fernando Fraa-
co no que tange 4 multa e Exmos. Se-
nhores Ministros Cogqueijo Costa e Hil-
debrando Bisaglia relativamente a clau-
sula Décima Segunda.

Justificara ¢ voto o Exmo. Sr. Minis-
tro Coqueijo Costa.

Brasilia, 15 de marco de 1978. — Re-
nato Machado, Presidente. — Pinho Pe-
dreira, Relator,

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral.

JUSTIFICACAO DE VOTO VENCIDO

DO EXMO. SENHOR MINISTRO
COQUEILJO COSTA:
Tenho ponto de vista, conhecido ¢

vencido, pela exclusio de clausula do


Trabailiado.es
sistenci.il

—
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desconto. sindical das sentencas coleti-
vas, por motivos varios:

1) trata-se de verdadeira contribui-
¢@o, nao criada em lei, como determina
a Corstituicio, e que repete ou bisa a
contribuicio sindical ji existente, pre-
vista na Constituicio Federal (artigo 21,
$2° D), : :

2) o salario do empregado € Irreduti-
vel, salvo as estritas e expressas exce-
¢Oes legais, decorrentes de adiantamen-
tos, de let ou de convencio coletiva —
reza o artigo 462 da CLT, que nio in-
cluiu quaisquer énus criados em senten-
ca coletiva entre tais excecdes;

3) s6 pode o empregador descontar
do saliario do empregado contribuigées
voluntirias, em favor do sindicato des-
te, quando notificado pelo 6rgao opers-
rio (CLT. artigo 545), salvo quanto a
contribuicio sindical, cujo desconto é
automdtico e obrigatério pelo emprega-
dor (mesmo artigo);

4) o sindicato é obrigado, por lei ...
(5.584-70)," a dar assisténcia judictaria
gratuita nio sé aos seus associados- co-
mo aos trabalhadores da categoria pro-
fissional que ele representa. N&o pode,
portanto, participar de qualquer proven-
to resultante de sentenca coletiva, que
visa a4 normatizar condigdes. de-trabalho
e fixar salério, acorde com o indice ofi-
cial do custo de vida;

5) quando muito, o desconto sujelto
ao prévio e expresso assentimento do
empregado poderia ser validado, por re-
presentar uma doacdo, como remarca
Arnaldo Sussekind. O assentimento. ta-
cito do empregado nio pode resultar em
reducao ao seu salario — é regra cedica
de D, do Trabalho. Nio vale a cldusula
da sua deducio pelo transcurso, in albis,
dos 10 dias seguintes i sentenga coleti-
va;

8) nio & lieito impor ao patrao, ou .

a0 seu sindicato, o énus de descuntar sa-
lario em favor do sindicato da outra ca-
tegoria correspondente. A este deveria
caber a tarefa;

7) nos dissidios coletivos reze 8
Constituicao, artigo 142 — a lei especi-
ficar4 as hipoteses em que decisées po-
derdo estabelecer mormas e condicoes de
trabalho. Nenhuma lei incluiu entre es-
tas o desconto no saldrio majorado do
empregado beneficiado com a sentenga,
em favor do seu sindicato de classe, cfe-
tuado obrigatoriamente pelo empregador,
ainda que contra a vontade do traha-
lnador. A matéria é estranha & orbita
da sentenca coletiva;

8) a +contribuicio” que o Sindicato
pode “impor” (CLT, artigo 513, “e”) é
a estatuta:ia ou assoclativa, para paga-
mento de mensalidade de seus associa-
dos;

9) no exercicio de func¢io delegada do
Poder Publico o Sindicato pode arreca-
antigo

dar a “contribuigio sindical”, 4
“imposto sindical’” (Contribuicdo, arti-
166, § 19).

10) a politica - sindical incumbe 20 .
Executivo e ao Legislatlv_o, nunca ao

Judicidrio.”

11) ¢ atividade estranha a0 emprega-
dor a obrigacdo de reter parte do sala-
rio do empregado para recolhé-la aos
cofres do sindicato suscitante. Se essa
obrigagao nio for cumpiida — por desi-
dia patronal ou resistdncia do emprega-
do — o dissfdio, dai resultante, se trava
entre patrdo e sindicato, que sendo es-
“tranho a competéncia da _ Justica. do
Trabalho, nao ensejard a acio de cum-
primento do artigo 872, parigrafo unico
da CLT.

12) ademais, a sindicaliza¢do é livre,
pelo sistema constitucional brasilei-o, ¢
que torna injuridico cominar ao empre-
gado rio sindicalizado um desconto no
seu salario em favor do Orgéo de classe
a0 qual tem o direito de nao pertencer.

Brasilia, 15 de ma:r¢o de 1978. — Co-
queijo Costa.

(Advs. Srs. Drs. Carlos Affonso Car-
valho de Fraga; Arnaldo Maldonado;.

Processo n® TST-RO-DC-487-77
(Ac..-TP-298~178)

AC/CBJ .

Recurso a que se mega provimento

para manter-se cldusulas conforme
jurisprudéncia desta C. Cirte.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recursn O.dindrio em Dissidio

Coletivo n? TST-RO-DC-487-77, em que
*é Recoriente FProcu.adorie Regional do
Trabalho da 1* Regiao e sio Recorridos
Sindicato dos Condutoies de Vefculos
Rodoviarios e Trabalhadores em Trans-
portes Urbanos de Passageiros de Nova
Iguagu e Federacdo de Turismo e Hos-
pitalidade do Estado do Rio de Janeiro
e outro.

Recorre a douta Procuradoria Regio-
nal das seguintes cldusulas do acdrdao
de fls. 43-45:

Cldusula 2* — assim redigida: “Esta-
- belecimento, por principio de equidade
social e para corrigir distor¢Ges salariais,
de um saldrio normativo, com base no
Prejulgado n? 56-76 do TST, igual a ..
Cr$ 1.164,50 mais o percentual a ser es-
. tabelecldo-na cldusula 1%’. -

_e Cidusula 5* — com a seguinte reda-
chio:

“As horas extras, contlnuariao, na for-
ma dos DC anteriores, 43-75 e 62-78, a
serem pagas com acréscimo de 25%. (vin-
te e cinco por cento) (repetigdo do DC
anterfor)"; - : ) o

Contra-razoes dos suscitantes 51-52).

Interpostos Embargos de - -Declaracio
¢54), indeferidas por intempestivos.
. A douta Procuradoria -Geral opina pe-
lo provimento do recurso.

E’ o relatério,

vOoTO

Cldusula 2* — Trata-se do estabeleci-
mento do salidric normativo, com base
no Prejulgado 56, conforme se verifica

da redagio dada pelo Reglonal a essa

cldusula (43).

Nego provimento.
Cldusula 5* — Constata-se do acérdiao
regional que as horas extras vinham

sendo pagas desde 1975, sem interrupgdo -

até esta data, com-o adicional de-25%, o
gug ngo contraria o dispositivo consoli-
- dado. . ‘

Nego Provimento.

Isto Posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, negar provimento ao
recurso, vencidos os Exmos. Srs. Mi-
nistros Lomba Ferraz, revisor e Fernan-
de Franco, quanto & clidusula relativa ao
saldrio normativo e o Exmo. Sr. Minis-
tro Nelson Tapajoés, no que diz respeito
as horas extraordindrias.

Brasflia, 08 de marco de 1978. — Re-
nato Machado, Presidente. — Ary Cam-
pista, Relator.

Clente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral.

(Advs. Srs. Drs. Carlos A. C. de Fra-
ga; Arnaldo Maldonado e Ivan de Souza
Martins).

Processo n® TST-RO-DC-493-77
(Ac. TP-515-78)
NT/imdnr

Recurso ordindrio em dissidio co-

letivo a que se nega provimento, eis

- que . a cldusula de saldrio normativo

. gado_58.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordinario em Dissidio
Coletivo n® TST-RO-DC-493-77, em que
é Recorrente Sindicato Nacional do Co-
mércio Atacadista de Minérios e Com-
bustivels Minerais e Recorrido Sindica-
to dos Tiabalhadores no Comércio de

estd em consondncia com o Prejul--

Minérios, Combustiveis Minerais e Sol-

ventes de Petréleo do Estado do Rio de
Janeiro.

Insurge-se 0 Suscitado através do pre-
sente recurso ordindrio contra a decisido
regional que deferiu o salario normativo
aos Suscitantes, tnica cldusula objeto do

«litigio vez que no mals as partes fize-
ram acordo (fls. 62). .

Sem contra-razdes.

O paecer da D. Procu adozia Geral €
pelo desprovimento do apelo.

E’ o relatério.

VOTO

A jurisprudéncia deste Tribunal vem
sendo r.o setido de deferir a cliusula re-
ferente ao saldrio normativo nos termos
do Prejulgado 56-76.

Nego provimento a0 recurso.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho negar provimento ao
recurso, contra o voto do Exmo. Senhor

‘Ministro Lomba Ferraz.

Brasflia, 19 de abril de 1978. —— Lima
Teixeira, Presidente no impedimento e-

ventual do
Relator,

TRI

Clente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral,

(Advs. Drs. Arion Sayio Romit
José Expedito Teixeira). Y e

BUNAL DE JUSTICA DO
DISTRITO FEDERAL

efetivo. — Nelson Tapajos,
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Aos doze dias -do mes de setembro de mil novecentos e setenta e 0ito, na sala de
Sessoes da Primeira Turma do Tribunal de Justiga, presente o Zxcelentissimo Se—
nhor Desembargzador Presidente da ‘Turma, comigo .Secretaria da mcsma, servindo Bs

criva que

este subscreve, por Sue Excelencia foi ordenado que ce abrisse a au -

diéncia para ' publicagdo de acordaos.
Aberta a audiencia foram publicados os acordaos dos sezuintes processos:
HABEAS CORPUS

Ne 2232 -

ENENTA

Ne 2246 -

LMENTA

N® 2248 -

LUENTA

e 2250 -
EIENTA

N® 2256

INENTA

e 2261

LMERTA

ye 2270
EFNENTA

Ne 2275

EMENTA

e 2277

EMERTA

Dis_trito_ Federal - Relator: Des. Antanio Honorio Pires — Impetrante :
Antonio Ponce - Paciente: Harleido Avelino da Nébre a — Decisdo: "He-
gada a ordem , por maioria™. = o
£ de se rejeitar as nulidade 'al'i‘gxi_‘&ihé, pér nao comprovados os
seus pressupostos processuais.
Infragac o art. 213, ofc art. 224, letra g, 219, 226, item III
C.P.e drt. 1® da Lei 2252/74, ¢/c art. 51, caput, do mesmo di-
ploma legal, ha justa causa para a sua prisao preventiva. Zm ca
so de crime complexd, desde que alguns dos fatos praticados e;—
" seje a agBo publica cabe a iniciativa do Kinistério Piblico
mesmo quando os outros so se processen mediante iniciativa pri~
vada.
‘A llepresentagac formalizada no processo, por quem de direito ,
justifica a intervengso do Linistério Publico, nos crimes cor-
tra os costunes.
Habeas Corpus conhecido e denegado.

Distrito Federal = RElator: Des. ‘Antonio Honorio Pires - Impetrante e

Paciente: Frahcigco dé ASsis - Decisao: "Denerada a ordem, por maioria
f: de' se aplicar o disposto ng’'art. 403, do Cédigo'de Processo Pe
nal, tendo-se por justificado o excesso de prazo havido no p'o -
casso, em decorréncia de motivo de forga maior .
Denegagao da ordems
Distrito Federal — Relator designado: Des. Waldir Neuren - Impetrante:
Antonio Patricio de Assis - Paciente: Harry Carsitter -~ Decisao: "Co -
nheciday por maioria. Denegada a-ordem, -tamb @ por maioria. Relator de
signado, Desembargador Waldir lieuren™. -
. Habeas Corpug - Constrangimento ilegal. .
Neo.constitui constrangimento ilegal.o fato de o réu ser sonside
rado revel, quando para sua propria revelia concorreu, nao for -
necendo a autoridade policial ou judicial os locais de residén -
cia ou trabalho onde pudesse ser localizado.
Territorio Federal de. Roraima - Kelator: Des. Waldir livuren - Impetran
te: Hospirio Alves da Silva - Paciente: Geraldo Guitemberz Soares - De
cis@o: "Denegada a ordem, a unanimidade".
Habeas Corpus - Matéria de fato.
Nao e cabivel a andlise de matéria de fato em processo de habeas
. corpus.
Distrito Federal - Relator: Des. Antonio Honorio Pires - Impetrante :
Antonio Hodrisues da Silva - Pacientes: Os mesmo, Haimundo Romualdo
.da Silva e Prancisco-Antonio Rodrisues da Silva - Dec;sio: "lenem -

. do, por-unanimidade'.

0 encerramento da formagao de culpa do processo a gue responde
de o Pacient¢ sutoriza se admitir haver cessado o alegado cons-
trangimento por excesso de prazo.

Conhecimento do pedido de H.C. 8 sua denegagao.

Distrito Federal - Relator: Des. Antonio Honorio Pires -~ Impetrante :
Hel!io Pereira Leite - Paciente: José Batista da Silva - Decisao: "De-

negado, 2 unanimidade'.

o Ambito angusto do remédio herdico, n3o se entra no mérito da
guaestio iuris". .

Territério -Fedecral do Amapa - Comarca_de iacapid — Relator: Des. Duar-
te de Azevedo - Imp.trante e Paciente: Lindemberg Fialho da Silva -De
ciszo: "Dencgada a ordem, por unanimidade’, S

Ketardamento da instrugdo devido a providéncias do interesse da
defesa e ao comportamento do préprio impetrante. Denegado o
Comarca de Porto Velho - T. Federal de Rondonia — Relator: Des. Duar-
te de Azevedo - Impetrante: Swami Otto Barbosa - Pacientes: Joao Pai-
xa0 e Arones Siqueira de Assis - Decisao: "Prejudicada & impetragao
Decisao unanime". .

Prisao preventiva. revogada.

Prejudicado o writ. . .

Comarca de Boa Vista — T. Federal de Ioraima — Relator desicnadosDes.
Antonio Honorio Pires - Impetrante: Paulo Coelho Pereira - Paciente :
¥ozart Cavalcanti — Decisdo: "Concedido, por maioria. Relator desisg -
nado, Desembargador Antonio Honorio Pires'-

Oonstitui constirangimento ilegal a decretagao de prisao preven-
tiva de paciente que ndo foi citado para a aggo penal piblica
da qual nao teve conhecimento.’



