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EXECUTADA: - JEHER PINHEIRO DE LACERDA

DESPACHO: - Vista ao Exeqllente. Em 06/09/78.(a) Jose Al
ves de Lima

Ne 202-E

EXEQUENTE: - INPS

ADVOGADA: - Dr¥. Maria Emilce Alves Coelho

EXECUTADO: - JOSE FERNANDES COSTA MATRIZ

DESPACHO: - Ao Exeqlientc para indicar o enderego do Exe

cutado. Em 08.09.78. (a) Jose Alves de Lima

CLASSE IV - EXECUCDOES DIVERSAS

N 45-PE/74

EXEQUENTE: - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOQ: - Dr. Waltencyr de Melio Franco

EXECUTADOS: - ALO!ISIO ANTONIO GOIS GUIMARAES E OUTROS
DESPACHO: - Intime-se a Exeqliente a pagar as custas de

fls. 26. Em 06/09/78. (a) José Alves de Li-
ma

Ne [ I10-PE/74

EXEQUENTE: - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO: - Dr. Waltencyr de Mello Franco

EXECUTADOS: - JOAO SOARES E OUTROS

DESPACHO: - Vista a Exeqglilente. Em 06/09/78. (a) José Al
ves de Lima

CLASSE V - ACOES DIVERSAS

NULIDADE DE ATO JURIDICO

Ne V-55/77

AUTOR: - FLORENCIO RIBEIRO DE ARAUJO

ADVOGADOS: - Drs. Antonio Cornelio Brom Filho,Joao Garcic
Barbosa e Maria Cecilia Alves

RE: - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

DESPACHO: - Intime-se o Autor a pagar as custas de fls.

56. Em 06/09/78. (a) Jose Alves de Lima

AGAO DE RESTITUIGAO DO INDEBITO

Ne V-36/76

AUTOR: - NfLCI1O RODRIGUES DIAS

ADVOGADO: -~ Dr. Antonio Coelho MASCARENHAS

RE: - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO: - Dr. Ald r de Oliveira Nunes

DESPACHO: - Cite-se a CEF para vir proceder a liguida -

gao da sentenga. Em 06/09/78. (a) José Al-
ves de Lima

CLASSE X —‘PROCtDIMENTO SUMAR I SSIMO

Ne X-32/78

AUTOR: - FRANCISCO CAMARGO DE SOUSA

REPRESENTANTE LEGAL: PEDRO NUNES DE CAMARGO

ADVOGADO: - Dr.
RE: - UNIAO FEDERAL

DESPACHO: - A. e R. Ao Contador. Em 06/09/7%. (a) Jose

Aidano Jose de Faria

Alves de Lima

I CM

PARCELAS PERTENCENTES A0S MUNIC{PIOS

DIVULGACAO
N* 1.081

PRECO:

Cr$ 0,35

SUPERIOR TRIBUNAL
MILUTAR |

PAUTA N° 107
PROCESSOS POSTOS EM MESA NO DIA 8 DE SETEMBRO DE 1978
CorreigGo Parcial
N° 1.165 — Relator: Ministro Carlos Alberto C. Ribeiro,
Advogado: Doutor Guilherme Souza Santos.
Apelagoes
N° 42.038 — Relator: Ministro Sampaio Fernandes.

Revisor: Ministro Jacy G. Pinheiro.

Advogado: Doutor Alfredo A. Guarischi e Palma.
N? 42.041 — Relator: Ministro Sampaio Fernandes.

Revisor: Ministro Jacy G. Pinheiro.

Advogado: Doutor Francisco Cardoso de Vasconcelos.
Ne° 42.095 — Relator: Ministro Jilip Bierrenbach.

Revisor: Ministro Jacy G. Pinheiro.

Advogado: Doutor Ma.io da Costa Pinho.
N° 42,102 — Re'ator: Ministro Augusto Fragoso.

Revisor: Ministro Jacy G. Pibheiro.

Advogado: Doutor Juarez A. A. de Alencar.
N? 42.096 — Relator: Ministro Augusto ¥Fragoso.

Revisor: Ministro Lima ‘l'orres.

Advogado: Doutor Mario da Costa Pinho.
N¢? 42.015 — Relator: Ministro Jacy G. Pinheiro.

Revisor: Ministro Rodrigg Octavio.

Advogado: Doutor Adherbal Augusto Meira Matos.

TRIBUNAL SUPERIOR
DO TRABALMHO

SECRETARIA

RESOLUCAQO ADMINISTRATIVA N° 62
DE 1978

Certifico e dou fé, que o Egréglo Tri-
bunal, em Sessio de Conselho, hoje rea-
lizada, resolveu, por unanimidade, auto-
rizar o Exmo. Sr. Ministro Presiden e
a solicitar, ao Ministério da Jutica, a
devolucdo do antep:ojeto de reformula~
¢ao do Quadro de Pessoal da Secretaria
deste Tribunal, a fim de se atender &
necessidade de atualizi-lo & nova reali-
dade,

Sala das Sessdes, 30 de agosto de 1978.
— Hegler José Horta Barbosa, Secreti-
rio do Tribunal.

RESOLUGAO ADMINISTRATIVA N° 63
DE 1978

Certifico e dou fé, que o Egrégio Tri-
bunal, em Sessio Plena Ordindria. hofe
realizeda, rxolven, por unanimidade,
aprovar o enquadramento de todos 03
cargos da Secretarla na Gl'ima referén-
cla da respectiva classe, com efeitos a
partir de 19 (primeiro) de setembro do
corrente ang. ’

Sala das Sessoes, 30 de agosto de 1978.
— Hegler José Horta Bar , Secreti-
rio do Tribunal.

RESOLUCAO ADMINISTRATIVA N¢-64
DE 1973

Certifico e dou fé, que o Egrégio Tn1-
bunal, em Sessdo de Conselho, hoje rea-
lizada, resolveu, por unanimidsde, alte-
rar & Resolugio Administrativa ne 116
de 1974 dando-lhe a seguinte redacgao:

I — O Ministro em licenga ou férias
continuard usando seu carro com moto-
rizta e com as quotas habituais de gaso-~
lina, limitadas de acodo com as normas
de economia de combustivels em vigor
neste Tribunal.

II — Durante as licengas ¢ fénas go-
zadas pelos Ministres, aplicam-se¢ a8
normas que limitam os suprlmentos para
viagem e as didrias em 30 dias.

IITI — Revogam-se as disposi¢bes em
contrario.

Sala das Sessbes, 30 de agosto de 1978.
— Hegler José Horla Barbosa, Secre'f:io
do Tribunal,

PRIMEIRA TURMA

Resumo da Ata da Vigésima Terccira
Sessaqo Qrdingria

Acs vinte ¢ nuve dias do més de agos-

to de mil novecentos e setenia e€*oito,

ns Sala de Sessbes do Tribunal Supe-

rior ao Tiabalho, reaiizou-se¢ a Vigésima

Terc.ira Sessao Ordinaria da Primeia

Turma o Triounal Superior do Traba-
lho, sob a Presidéncia do Excelent.ssimo
Senhor Ministio Hildebrando Bisaglia,
‘presente o Excelentissimo Senhor Pro-
curador Doutor Eurico Cruz Neto, .e-
presentando o0 Excelentissimo Senhor
Procusador Gural da Justiga do Traba~
lho. As treze horas estavam presentes
os Exceenasimos S:nho.es Ministros,
Raymundo de Souza Moura, Alves de
A.meida, Fernando Franco e Simoes
Barposa, Fol lida e aprovada a Ala da
Sessao anterior, As quatoiz: horas com-
paleceu i Sessdo o Ministro Lima Tej-
xeira pala julgameuto do RR — 214-178,
em que era relator. Apds o julgamento
da citada ievista, usou da palavra o Mi-
nistro Hildebrando Bisaglia, no sentido
de que ficasse registiado .m ata, agia-
decimento pelos anos em que teve a hon-
ra e a felicidade de compor esta Turma
o eminente Ministro, hoje Prsidente
desta Casa. Em seguida agradeceyu O
Minist:o0 Lima Teixeira. Tudo Conformw
me Notas Taquigraficas. Os processos
que nio forem julgados nesta Sesséio fi-
caram para a préxima. Nao havendo
matéria de expediente passou-se aos
julgamentos. Processo AI — 3.258-177,
relativo ao ag.avo de instrumento de
despacho do juiz presidente do Tribunal
Regional do Trabaho da Sexta Regido,
sendo agravante Beverino Eduardo de
Fariss e agravado Banco Brasileiro de
Descontos Sociedade Andnima. Advoga-
dos: Doutores Wellington Araujo Le€ao
e Carlos Alberto de Brito Lyra. Foi re-
lator o Excelentissimo Senhor Ministro
Alves de Almeida, tendo a Turma resol-
vido dar provimento a0 agravo, pa. 2 ' -
lhor exame da revista unanime :ile
Processo Al — 3.309-77, relativo a0 agra-
vo de instiumento de despacho do juiz
presidente do Tribunal Regiona. do Tra-
balho da Segunda Regiio, sendo agra-
vant. Pedro Pedroso e agravado Light —
Servicos de Eletricidade Socledade Ané-
nima. Advogados: Doutores Ulisses Rie-
del de Resende e Ceilo Silva. Y}oi re.a-
tor o Excelentissimo Senhor Ministro
Alv.s de Almeida. tendo a Turma resol-
vido negar provimento ao agravo, una-
mimemen.e. Processo Al — 3.310-77, re-
lauvo ao agravo de instrumento de des-
pacho do juiz presidente do Tribunal R_e—
gional do Trabalho da Segunda Regiio,
sendo agravante Light — Servigos de Ele-
tricidade Sociedade Anodnima e agravado
Pedro Pedroso. Advogado: utores
Célio Silva e Uiisses Riedel de Resende.
Foi rela.or o Excelentissimo Sr. Minis-
tro Alves de Almeida. tendo a Turma re-
solvido negar p:ovimento ao agravo, una-
pimem nte. Processo Al — 58-78, rela-
tivo a0 agravo de instrumento de despa-
cho do juiz presidente do Tribunal Re-
gtonal do Traba'ho da P.imeira Regiao,
sendo agravante Adriano Carlos Veras e
wrravado Sindicato dos Trabalhado es
nus Industrias de Produtos Quimicos
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Faia Fins Industrials, de Produtos Faz-
maciuticos, d. Tintas e Ve nlzes, de Sa-
bdo e Velas, de Resinas Sintéticas, de
Adubos e Colas. de Defensivos Agricolas
e de Material Plastico do Municipio do
Rio de Janeiro. Advogados: Doutoies
Arthur Mendes e S.rgio Chacon de As-
sis. Foi relator o Excelentissimo Senhor
Ministro Raymundo de Souza Moura,
tendo a Turma resolvido negar provi-
mento ao agravo unanimemente. Pro-
cesso Al -— 267-78, relatlvo ao agravo
de instrumento de d.spacho do julz p.e-
sidente do Tribunal Regional do Traba-
lho da Quinta Regido, sendo agravand:
Rede Ferrovidria Federal Sociedade Ano-
nima e ag avado Antonio Vivaldo da
Silva e outros. Advogados: Doutores
Eduardo Silva Costa e Agnaldo José Ra-
hia Montei:o. Fol relator o Excelentis-
simo Senhor Ministro Alves de A melda,
tendo a Turma resolvido negar provimen-
to a0 agravo, unanimemente., Processo
AI — 325-78, relativo ao agravo de ins-
trumento de despacho do julz presidente
do Tribunal Regional do Trabalho da
Terceira Regido, sendo agravante Fun-
dacdo Hospitalar do Distrito Federal e
agravados An‘onio Fonseca da Cunha
Fi'ho e outros. Advogados: Doutores Or-
délio Azevedo Sette e Jabenil de Scuza
Pe'l ira. Fol relator o Excelentissimo
déllo Azevedo Sette e Jobenll de Souza
Moura, tendo a Turmsa resolvido negar
provimento ao agravo, unanimemente.
Processo AT — 615-78. relativo ao agravo
de instrumento de despacho do juiz p-e-
sidente do Tribunal R.gional do Traba-
1ho da Segunda Reglio, sendo agravante
Argus Industrial Sociedade Anénima ‘e
apravadoo MHaura Monego Chiessi
‘Advogados: Doutor René Ferrarl, Fol
relator o Excelentissimo Senhor Minis-
tro Alves dv Almeida, tendo a Turma re-,
solvido negar provimento ao agravo,
unanimemente, Processo AI — 649-78,
relativo ao agravo de instrumento de
despacho do juiz presidente do Tribunal
Regional do Trabalho da P.imeira Re-
giao, sendo agravado EXPO — Promo-
¢oes e Empreendimen.os Limitada e
agravado Luiz Carlos de Souza Amaral
Advogados; Doutores Geraldo Ramos
Sandes e Antonio Fernando Xavier de
Oliveira, Foi relator o Exce.entissimo
Senhor Minist:o Raymundo de Souza
Moura, tendo a Turma resolvido negar
piovimento a0 agravo, unanim.mente.
P:ocesso A1 — 822-78, relativo ao agra-
1o de instrumento de despacho do juiz
presidente do Tribunal Regional do
Trabalho da Quinta Regiio, sendo agra-
vante Empresa de Portos do Brasil So-
ciedade Anénima PORTOBRAS e agra-
vado Joel Nun.s., Advogados: Doutores
Aurélio Pires e Ulisses Riedel de Resen-
de. Foi relator o Excelentissimo Senhor
Ministro Raymundo de Souza Moura,
tendo a Turma resolvido negar provi-
menio ao agravo, unanim:.mente. Pro-
cesso — AI — 895-78. relativo ao agra-
vo de instrumento de despacho do juiz
presidente do Tribunal Regional do Tra-
balho da Segunda Regiio, sendo agra-
vante Light — Servigos de Eletricidade
— Sociedade Andnima e agravado Os-
valdo Sirelli. Advogados: Doutores Ce-
llo Silva e Maria Aparecida Duenhas.
TFoi relator o Excelentissimo Senhor Mi-
nist o A'ves de Almeida. tendo a Turma
resolvido negar provimento ao agravo,
unanimement.. Processo AI — 902-78,
relativo ao agravo de instrumento de
despacho do juiz presidente do Tribunal
Regional do Trabalho da Segunda Re-
gido, sendo agravante Companhia Mu-
nicipal de Transportes Coletivos e agra-
vados Maria José Valent . Advogado:
Doutores Sebastido Martins e Ulisses
Ricdel de Resende. Fol relator o Exce-
lent‘ssimo Senhor Ministro Alves de Al-
meida tendo a Turmsa resolvido nigar
provimento ao agravo, unanimemente.
P-ocesso AT — 937-78, relativo ao agra-
vo de instrumento de despacho do Julz
-recidente do Tribunalj Regional “do
T-ahatho da Terceira Regido, g'ndo
agravane ValMulas Minas Limitada e
agravado Mauricio Soares Pereira. Ad-
vorados: Doutores Wilce Paulo Léo Ju-
ninr e Benvindo Amancio do Nascimento
Toi relator o Excclentissimo  Senhos
Ministo Raymundo de Souza Moursa,
tendo a Turma reso'vido n gar provi-
mento ao agravo, unanimemente. Proces-
0 AI — 099-78 relativo ao agravo Qe
instrumento de despacho do juiz D e-
sidente do Tribunal Regional do Tral¥-
1ho da Quarta Regiio sendjo agrayanbe
Lacesa — Laticinios ¢ Cereals Socieda-
je Anonima e agravado Antonio l\:n
dos Santos. Advogados: Doutores A:i"0-

nio D’Amico ¢ Gisa Nara Coccaro. Fol
relator o0 Excelentissimo Senhor Minis-
tro Raymundo de Souza Moura. tendo
a Tu'ma resolvido negar provimento ao
agravo, unanimemente., Processo AI —
1.010-78 r 'ativo ao agravo de instru-
mento de despacho do juiz presidente
do Tribunal Regional do Trabalho da
Oitava Regifo, sendo agravante Meymar
— Servicos de Hotelaria Maritima TLi-
mitada e agravado — Joio Franco da
Silva. Advogado: Doutor Laurencio M.
da Rocha. Fol relator o Excelent.ssimo
Senhor Minist:o Alves de Almeida ten-
do a Turma resolvido negar provimento
a0 agravo, unanimemente. Processo Al
263-178, 1elativo ao agravo de instrumei-
to de despacho do Juiz presidente do
T.ivunal R gional do Trabalho da Quin-
ta Regido, sendo agravante Singer Se-
wing Machine Company e agravado Gil-
berto da Silva Gomes. Advogados Dou-
to.es I'mar Silva Champion € Raymun-
do de Freitas Pinto. Foi relato~ o Exce-
lentissimo Senmhor Minisso Fernando
F.anco, tendo a Turma resolvido negar
provimento ao agravo, unanimeminte.
Processo AT — T45-78.( reiativo ao agra-
vo d» inst.umento de despacho do juiz
p ~.idente do Tribunal Regional do Tra-
‘balho da Qua.ta Regiao, sendo agravan-
te Antonio Adil de Goz Rios -. agiavado
Dire¢cées Hidraulicas do Brasil Socieda-
‘de Andnima. Advogados: Doutor Alino
.12 Costa Monteiro. Fol :elator o Exce-
Ientissimo Senhor Ministro Fernando
»ndo a Turma :esolvido negar
provimento ao agravo, unanimemente.
Proce:so AI — 875-78, relativo ao agra-
v~ ‘e instrumento de despacho do juiz
presidente do Tribunal Regional do
v avalho da Primeira Regido, sendo
ag.aviante Companhia Hansen Indus-
trial e agravado Manoel Pe.eira de Oli-
veira. -Advogados: Doutores Horaclo da
S:.a P.nto e A.ino da Costa Monteiro.
Toi relato. o Exce.entissimo Senhor Mi-
nistro Fernando Franco, tendo a Turma
rerolvido negar p ovimento ao agravo,
unanimemente. Processo AI — 1.058-78,
relativo ao agravo de instrumento de
despacho do juiz presidente do Tribunal
R ional do T abalho da Segunda Re-
gido. sendo agravante Aparecida Meira

Benta e agravado Irmandade da Santa
‘Casa de Misericordia de Misericordia de
Sao Paulo. Advogados: Doutores Ulisses
Riedel d< Resende e Luiz de Marco Nel-
to. loi relator o Exceientissimo Senhor
Ministro Feinando ¥ianco, tendo a Tur-
ma resolvido negar p:ovimento ao agra-
vo, unanimemente. Processo AI — 1.061
de 1978, 1elativo ao agravo ae instrumen-
to de despache do juiz presidente do
Triouna; wegionai do ‘Tavatho aa Se-
gunaa Regido, sendo agravante Socieda-
de Técnica de Fundigdoes Gerais Socie-
dade Anénima — SOFfUNGE e ag-a-
vau0 Antonio Pe.eira da Siiva. Advoga-
dos Doutores Alfen Campuoe:l Penna N.t-
to e Ulisses Riedel de Resende. Foi re-
lator o Excelen.ssimo Senhor Ministro
Raymundo de Souza Moura, tendo a
Turma resolvido sem divergéncia negar
‘p-ovimento ao agiavo, com ressalvas aos
siinistios Simodes Barbosa e Fe.nando
Franco, Processo Al — 1.078-178, rela-
tivo a0 agravo de instrumento de des-
pacho do juiz presidente do Tribunal
Regional do Trabalho da Segunda Re-
gido, sendo agiavant: Companhia Guia-
nazes de Papel e agravado André Vieira
da Silva. Advogados: Doutores Ange.o
de Oliveiia e Ulisses Riedel de Resende.
Foi relator o Exc.lentisimo Senhor 5iti-
nistro Fernando Franco, tendo a Turma
:esolvido n=gar provimento ao R avo,
unanimemente. Processo AI — 1.080-78,
re.ativo ao agravo de ins.rumento ae
despacho do juiz presidente do T ibunal
Reglonal do Trabalho da S:gunda Re-
gido, sendo agravante Siderurgica J. L.
Alipertisa e agravado Luiz Alves da Sil-
va e outros., Advogados: Doutores Cas-
sio Mesquita Barros Junior e Kiyoco
Hirata, Foi relator o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Alves de Almeida. tendo
a Turma r solvido negar p ovimento ao
agravo, unanimemente. Processo AI —
1.099-78, relativo a0 agravo de in.tru-
m-nto de dvpacho do juiz presiden e do
“Tribunal Regional do Trabalho da Ter-
ceira Regido, sendo agravante Coopera-
tiva dos Rodoviarios Limitada e agra-
vado Oswaldo P:reira da Silva, Advo-
wados: Doutores Evando E. Matos e Eu-
ler da Silva Marra. Foi re'ator o Exce-
1entissimo Senhor Ministro Alves de Al-
meida tendo a Turma resolvido negar
provimento ao agravo, unanimemente.
P-ocesso Al — 1.143-78 relativo @0
agravo de instrumento do despacho do

juiz-presidente do Tribunal Regional do
Trabalho da Terceira Regido, tendo agra-
vante Rede Ferroviaria Federal Sociedade
Anénima e agravado Raimundp Ramos do
Carmo. Advogados: Doutores Rubem RoO-
melro Peret e Benito Ricoy Fontanes Ju-
nior. Foi relator o Excelentissimo Sr. Mi-
nistro Fernando Franco, tendo a Tur-

‘ma r solvido negar provimento ao agra-

vo, unanimemente. Processo AI — 1.225

de 1978 relativo ao agravo de instrumen-

to. Processo AI — 1.225-78. re ativo ao

a7 avo de instrumento de despacho do

Juiz presidente do Tribunal Reglonal

do Trabalho da Segunda R-°gido, sendo

ag-avante Companhia Municipal de

Transportes Coletivos e agravado José

Ribei~o Guimaraes. Advogados: Douto-

res MAarcia Aparecida Bresan e André-

zia Inés Falk, Fol rela‘or o Excelentis-

simo Senhor Ministro Fernando Franco,
tendo a Turma r:solvido negar provi-

mento 2o agravo, unanimemente. Pro-

cesso AY — 1.231-78, relativo ao agravo
.de instrumento de despacho do juiz pre~

sidente do T:ibunal Regional do T:aba-

lho da Segunda Regiio, sendo agravan-

te José Martins d: Oliveira Junior e
agravado Condominio Edif'clo Parque
Verde Mar. Advogados: Doutores Ana
Maria Voss e Jonas de Barros Pentea-
do. Fol relator o Excelentissimo Senhor
Ministro Alves de Almeida, tendo 3
Tuma resolvidlo dar provimento ao
agravo. para m-'lhor exame da revista,
unanimemente. Processo AI — 1.230-78,
relativo ao ag-avo de instrumento de
despacho do juiz presidente do Tribunal
Regional do T.abalho da Terceira Re-
gido. sendo agravante Companhia Vale
do Rio Doc: e agravado Sebastiio Wlo-
reira Guimardes. Advogados; Doutores
Moacir Afonso Andrade e Loredano
‘Aleixo, Fol reiator o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Raymundo de Souza Mou-
ra. tendo a Tu:ma reso'vido negar pro-
vimento ao agravo, unanimemente. Pro-
cesso Al — 1.244-78, relativo ao agravo
d~ inst’umento de despacho do juiz pre-
sidente do Tribunal Reglonal do Tra-
“athg da Sexta Regido sendo agravante
Usina Catende Socledade Anénima e
a~ avadn Maria José Ferreira da Silva,
‘advogadns: Douto s He'lo Luiz F. Gal-
‘vdo e Floriano G. de Lima. Foi relator
0 Excelentissimo Senhor Ministro Fer-
‘nando France tendo a Turma resolvi-
do negar provimento ao agravo, unani-
memente. Proc'sso AY 1.275-78, relativo
a0 agravo de instrumento de despacho
do juiz presidente do Tribunal Regional
do Trabalho da Terceira Regiao, sendn
agravante Companhia agricola e Flores-
tal Santa Barbara e agravado Mauri
Sergio Silveira. Advogados: Doutores
Guilherme Pinto de Carvalho e Clarindo
de Faria Silveira. Foi relator o Excelen-
tissimo Senhor Ministro Alves de Almei-
da, tendo a Turma resolvido nega: pro-
vimento ao agravo, unanimemente. Pro-
cesso — Al — 1.306 de 1978, reiativo ao
agravo de instrumento de despacho do
Juiz Presidente do Tribunal Regional do
Trabalho da Segunda Regiao, sendo agra-~
vante Maria Branca Correia de Andrade
e agravado INAP — Industria Nacional
de Aparethos de Precisio Sociedade Ané-
nima. Advogados: Doutores Lourenco
Joao Co dioli 2 Tochio Oda. Foi :e.a c.
0 Excelentissimo Senhor Ministro Alves
de Almeida, tendo a Turma resolvido dar
provimento ao agravo, para melhor exa-
me da revista, unanimemente. Processo
AT — 1.323 de 1978, relativo ao agiavo
de instrumento de despacho do Juiz Pre-
sidente do Tribunal Regional do Truba-
1ho» da Nona Regido, sendo agravante
Centro Cultural Brasil — Estados Unidos
e agravado Jerzy Maslowki. Advogados:
Doutores Dalton Iemke e Ildefonse J.
Ceschin. Foi relator o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Raymundo de Souza Mou-~
ra, tendo a Turma resolvido negar provi-
mento ao agravo, unanimemente. Pio-
cesso AI — numero 1.327 de 1978, rela-
tivo ao agravo de instrumento de despa-
cho do juiz presidente do Tribunal! Re-
gional do Trabalho da Primeira Reziao,
sendo agravante Laborterapica — Brstol
S_cie ade Andnima, Industria e agra.a-
do Fernando Antonipo Rodrigues Zanatta.
Advogados: Doutores Iolando Pinho e
V ¢ ute g Paulo C. Maranhao. Foi re-
lator o Excelentissimo Senhor Ministro
Fernando Franco, tendo a Turma resol-
vido negar provimento ao agravo, unani-
memente. — Processo Al — numero 1339
de 1978, relativo ao agravo de instru-
mento de despacho do juiz presidente do
Tribunal Regional do Trabalho da Pri-
meira Regido, sendo agravante Compa-
nhia Estadual de Aguas , Esgotos --
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CE_!DAE ¢ agravado Rosemira Nascif Si-
mao. Advogados: Doutores José Ga'dino
e Celestino da Silva Junior. Foi relator o
Exce[ent.’ssimo Senhor Ministro Alves de
Almeida, tendo a Turma resolvido negar
provimento ao agravo, unanimemente. —
Processo AT — niamero 1.340 de 1978, re-
lativo ao agravo de instrumento dz des-
gacho do juiz presidente ro Tiibunal Re-
gional do Trabalho da Terceira Regiho,
senco agravante Usina Acucareira Parai-
50 Sociedade Andnima. e agravados Val-
c¢emiro Lopes Faria e outro. Advogados:
Doutores Celio Goata e Délcip de Olivei-
ra Fernandes. Foi relator o Execlentissi-
mo Senhor Ministro Fernando Franco,
tendo a Turma resolvido negar provi-
mento ao agravo, unanimemente.
Piocesso AI — numero 1.353 — relativo
ao agravo de instrumento de despacho do
do Juiz Presidente do Tribunal Regional
do Trabalho da Nona Regido, sendo agra-
vante Estado do Parani e agravado Jair
Kalva da Silveira — Advogados: Douto-
res Diogo Marconi Lucchesi ¢ Heleno
Coelho. Foi relator o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Fernando Franco, tendo a
Turme resolvido negar provimento ao
agravo, unanimemente. — Processo Al —
numero 1.367 de 1978, relativo ap 2gravo
de instrumento de despacho do juisz pre-
sidente do Tribunal Regional do Traba-
lho da Quinta Regiio, sendo agravante
Jodo Alves de Almeida e outro e agra-
vado Petrdleo Brasileiro Sociedada Ano-
rima. — PETROBRAS. — Advoga<os.
Doutores Ulisess Riedel de Resende e Ruy
Jorge Caldas Pereira. Foi relator o Ex-
celentissimo Senhor Ministro Alves de Al-
meida, tendo a Turma resolvido negar
provimento ao agravo, unanimemente. -
Processo AT — numero 1.408 dg 1978, re-
lctivo ao agravo de instrumento de des-
pacho do juiz presidente do Tribunal Re-
gional do Trabalho da Segunda Reglao,
sendo agravante Yakult Sociedade And-
nima. — Indastria e Comércio ¢ agiava-
do Takdo Akutsu. Advogados: Doutores
Decio J. B. da Silva ¢ José Jorge Simio.
Foi relator o Exce'entissimo Senho- Mi-
nistro Alves de Almeida, tendo a T'irma
resolvido negar provimento ao agravo,
unanimemente Processo AI — namero
1.418 de 1978, relativo a0 agravo de ins-
trumento de despacho do juiz presidents
do Tribunal Regional do Trabalho da Se-
gunda Regiao. sendo agravante Armindo
Rodrigues Gato — Panificadora Flor de
Portugal € agravado Osmar Jorge Melo.

“Advogados: Doutores J. A. Ferron2 Netto

e Adalberto C. Machado. Fol reletor o
FExcelentissimo Senhor Ministro Fernando
Franco. tendo a Turma resolvifo nio co-
nhrcer do agravq, unanimemente. P 0-
cesso AT — nimero 1.441 de 1973, rela-
tivo ao agravo de instrumento de des-
pacho do julz president, do Tribunal Re-
gional! do Trabalho da Segunda Regidio,
sendo agravante General Eletric do Bra-
sil Sociedade Andnima. e agravado Ma-
ria Pascsionato dos Anjos. Advogados: - -
Doutores Decio J. B. da Silva e Valdeci-
rio Teles Veras. Foi relator o Excelenfis~
simo Senhor Ministro Fernando FPranco,
tendo a Turma resolvido negar provimen-
to ao agravo, unanimemente. Processo
AI — nuimero 1.510 de 1978, relative an
agravo de instrumento de despiacho do
juiz presidente do Tribunal Regional do
Trabalho da Quinta Regiio, sendo agra-
vante Telecomunicag¢des da Bahia Sucie-
dade Andnima. — TELEBAHIA e agra-
vado Luzia Raimunda Franca. Advoga-
dos: Doutores Raymundo de Freitas
Pinto € Roberto Botelho Monteiro. Foi
relator o Excelentissimo Senhor Mimistro
Alves de Almeida, tendo a Turma resol-
vido negar provimento ao agravo, unani-
memente. Processo RR — 983 de 1978,
relativo ao recu:so de revista de decisao
do Tribuna! Regional do Tmbalho da Se-
gunda Regiao, sendo recorrente Vera Lu-
cia dos Santos Machado e recorrido Poli
Silva Indastria e Comércio de Embala-
gens Sintéticas Limitada. Advogados: -—
Doutores Jodo Carlos Casella e Silva He-
lena Melges. Foi relator o Excelentisimso
Senhor Ministro Alves de Almeilda e re-
visor o Excelentissimo Senhour Ministro
Fernando Franco, tendo a Tur:na resol-
vido sem divergéncia conhecer da revista
e por malioria, negar-lhe provimento ven-
cidos os Excelentissimos Sennores Minis-
tros Alves de Almeida, relator = Hilde-
b-ando Bisnglia. Redigird o acordao o
Excelent ssimo Senhor Minmistro Alves de
Almeida. Processo RR — numero 1.059
de 1978, relativo ao recurso de revista de
decisio do Tribunal Regional do Traba-
lho da Quarta Regiio, sendo recorrente
Transportes Santa Maria Limitads. e re-
corrido Sindiato dos Condutores Je Vei-
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culo Redovidrios de Pelotas. Advogi-
dos: Doutores Carlos Francisco Sica Di-
niz e Antonip Carlos Veiras Martins. —
Fol relator o Excelentissimo Senhor Mi-
nistry Fernando Franco e revisor o Ex-~
celentissimo Senhor Ministro Hildebren-
00 Bisaglia, tendo 2 Turma reso‘vidin sem
divergéncia conhecer da revista e por
maijoria, negar-lhe provimento, vencidos
os Excelentissimos Senhores Ministros -—
Fernando Franco, relator e Simdes Bar-
bosa. Redigird o acoérdio o Excelentissi-
mo Senhor Mfnistro Hildebrando Bisa-
glia. Juntou voto vencido o Excelentiss.-
mo Senhor Ministro Fernando Franco.
Processo RR — niimero 1.170 de 1978,
relativo ao recurso de revista de de-
cisfo do Tribunal Regional do Trabalho
ax Primeira Regido, sendo recorrente
Viacdo Asdrea Sio Paulo Sociedade And-
nime. VASP e recorrido Marcus Vinicius
da Cunha Valverde. Advogados Doutores
Ildélio Martins e Ulisses Riedel de Re-
sende. Foi re'ator o Excelentissimo Se-
nko Ministro Fe'nando Franco e revisor
0 Excelentissimo Senhor Miinstro Hilde-
brando Bisaglia, tendo a Turma resolvi-
do por maioria, conhecer da revista, ven-
cldos os Excelentissimos Senhores Minis-
tros Hildebrando Bisaglia, revisor ¢ Alves
de Almeida e no mérito, ainda po~ maio-
ria negar-lthe provimento. vencido o Ex-
celentissimo  Senhor Ministro Fernando
Pranco, relator. Redigird o acérdio o Ex-
celent’ssimo Senhor Ministro Raymundo
de Souza Moura. Processo RR — numero
238 de 1978, relativo ao recurso re revista
de decisio do Tribunal Regional do Tra-
balho da Quarta Regldo, sendo recorrente
werisa Axelrud Socledade Andénima. --
¥inanclamento — Crédito e Investimen-
tos e recorrido Ernesto Caponi. Advoga-
dos: Doutores Adalberto Camerino de
Aragio e Heitor Francisco Gomes (.0&-
lho Foi relator o Excelentissimo Senhor
Ministro Alves de Almeida e revisor o
Exce'entissimo Senhor Ministro Fern2 ngo
Franco, tendo a Turma resolvido sem di-
vergéncia reejitar a preliminar argu"da
e em conhecendo da revista, 'negar-xhe
provimento. Processo RR — numero
1.201 de 1978, relativo ao recurso de re-
vista e d-cisao do T-ibunal Regional 4o
Trabalho da Segunda Regido, sendo re-
corrente Banco Noroeste do Estado de
Sio Paulo Sociedade Andnima. e recorri-
do José Antonio da Silva Tomarozzi, —-
Advogados: Doutores Car'os Roberto Hu-
sek e Mauricio Soares de Oliveira. Fol
relator o Excelentissimo Senhor Ministro
Fernando Franco e revisor o Excelentissl-
mo Senhor Ministro Hildebrando Blsa-
glia. tendo a Turma resolvido sem diver-
géncia conhecer da revista e por malo-
ria, negar-lhe provimento, venctdos os
Excelentissimos Senhores Ministros Fer-
nando Franco, re'ator e S‘mdes Barbosa.
Redigird o acordio o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Hildebrando Bisagiia. P
Processo RR — numero 1.246 de 1978,
relativo ao recurso de revista de decisdo
do Tribunal Reglonsl do Trabalhe da
Qui~ta R-rido sendo recorrente Co'Tea
R'beiro Socledade Andnima -- Comércio
e Indastria e recorrido Sindicato dos
Tmpregados no Comérclo do Municipio ce

Ttheus. Advogados: Doutores Solange
Pereira Damasceno e José Carlos da Sil-
va. Foi relator ¢ Excelentissimo Senhor
Ministro Alves de Almeida e revisor o Ex-
celentissimo Senhor Ministro Fernando
Franco, tendo a Turma resolvido conhe-
cida a revista em sessio anterior, nn
mérito, por maioria, dar-lhe provimento
parcial para excluir a verba de honora-
rios, vencido o Excelentissimo Senhor
Ministro Simoes Barbosa. O Excelent‘ssi-
mo Senhor Ministro Alves de Almeida re-
formulou o voto. — Processo RR -- nt-
mero 1.280 de 1978, relativo ao recurso
de revista. de decisdo do Tribunal Regio~
ral do Trabalho da Quarta Regiin, sen-
do recorrente Lucia Roche e recorrido
Hospital Cristo Redentor Sociedade Ané-
nima.. Advogados: Doutores Lulz Heron
Aragjo e Martha Prates Dutra. Foi re-
lator o Excelentissimo Senhor Ministro
Alves de Almeida e revisor o Excelentissi-
mo Senhor Ministro Fernando Franco,
tendo a Turma resolvido sem divergencia
conhecer da revista e no mérito, por
maloria, dar-lhe provimento parcial para
assegurar a incidéncia das horas extras
no descnnsp semanal remunerado, vencl-

dos os Excelentissimos Senhores Minis-

tros Alves de Almeida, relator e Simoes

Barbosa, que davam provimento ‘otal.

Redigitd o acérdio o Excelentissimo Se-

nhor Ministro Fernando Franco. Regue-

reu voto vencido o Excelentissimo Senhor
Ministro Alves de Almelda. Processo RR

. namero 1.307 de 1978. relativo ao re-
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curse de revista de dec’sin fo Tribu
Reglonal do Trabalho da Quinta Reg!gﬁ{
sendo recorrente Telecomunicagées da
Bahia Sociedade Anénima. — .. .. . ...
TFLEBAHIA e recorrido Antonis Nas-
cimento dos Santos. Advogados: Douto-
res Rayrr;undo de Preitas Pinto e Euri-
pedes Brito Cunha. Foi relator o Exce-
lentissimo Senhor Ministro Fernando
Franco. ¢ revisor o Excelentissimo Senhor
Ministro Hildebrando Bisaglia. tendo a
Turma resolvido sem divergéncia conhe-
cer da revista ¢ por majoria. negar-lhe
prov!ment.o,. vencidos os Excelentissimos
Senhores Ministros Fernando Franco. re-
letor e S‘mdes Barbosa. Redigird o acor-
dio o Excelentissimo Senhor Ministro
HMdebrando Bisaglix. Juntou voto venci-
do o Excelentissimo Senhor Ministro Fer-
nando Franco. — RR — ntime-
Yo 1.421 de 1978 — relativo ao Te-urso
de revista de decisio do Tribunal Regio-
nal do Trabalho da Primeira Regifo,
sendo recorrentes Jorge Garcla e outros
e recorrido Companhia Estadual de
Avuas ¢ Fsgotos — CEDAE. Advogados:
Doutores Celestino da Silva Junior e Al-
varo Alberto Arlosa Castanheira. Fol re-
lator o Excelent’ssimo Senhor Ministro
Alves de Almeida e revisor o Excelentisi-
mo Senhor Ministro Fernando Franco,
tendo a Turma resolvido sem divergéncia
conhecer da revista e por meioria, dar-
Ihe provimento para restabelecer sen‘en-
¢a de o-igem. vencidos os Excelentissimos
Senhores Minist-os Fernando Franco, re-
visor e Simbes Barbosa. Juntou vcto ven-
¢ido o Excelentissimo Senhor Ministro
Fernando Franco. — Processp — numero
902 de 1978. relativo ao recurso de revis-
ta de decisio do Tribunal Regional do
Trabalho da Primeira Regiio, sendo re-
corrente CANECAO — Promogdes ¢ Es-
petaculos Teatrais Sociedad. Anén'maz. e
recorrido Waldir Carmon Gomes e outros,
Advogados: Doutores Julio Gou'art Thi-
bau e Hugo Mésca. Foi relator o Exce-
lentissimo Senhor Ministro Fernando
Franco e revisor o Excelentissimo Senhor
Ministro Hildebrando Bisaglia. tends a
Turma resolvido sem divergédnecia nio co-
nhecer da revista. Deu-se por impedido
0 Excelentissimo Senhor Ministro Simoes
Barbosa. — Processo RR — nimera ...
1.801 de 1978 — relativo ao recurso dp re-
v'sta de decisio do Tribunal Regional do
Trabalho da Quarta Regido, sendo recor-
rente Companhia Vidracaria Santa Ma-
rina e recorrido Teofilo Nunes de Mo-
raes. Advozados: Doutores Gilberio Ri-
beiro Oliveira e Pio Cervo. Foi relator o
Excelentissimo Senhor Ministrn Alves de
A'meida e revisor o Excelentissimo Se-
rvhor Ministro Fernanro Franco, ‘cndo s
Turma resolvido sem divergéncia rejeitar
a pre'iminar arguida e nio conhecer da
revicta com ressalvas dos Minist~~s Fer-
nando Franco, revisor e Simdes Barbosa.
Processo RR — numero 1.464 de 1978,
rolativo ao recurso de revista de declsio
do Tribunal Regional do Trabalho da
Oitava Regifo. sendo recorrente Constiu-
¢Oes e Comércio Camargo Correa e recor-
rido osé R'bamar dac Merces Costa, Ad-
voeados: — Doutores Lasmie Cavalcante
Ribeiro e Ublratan de Aguiar. Foi rela-
tn~ 0 Evee'~ntiscimo Senhor  Minis‘ro
Hildebrando Bisaelia. tendo a Turma re-
solvido. sem divergéncia nio conhecer
da, revista. Falou pelo recorrente o Dou-
tor Raul Queirnz. Processo RR — 1.650
de 1978, relativo no recurso de revista de
decisdo do Tribunal Regional do Trabalho

da Quinta Regido, sendo recorrente Lui-
cia Maria Ribeiro de Carvalho e reco:-
rido Organizacdo Saturno e Contabili-
dade Limitada. Advogados: Doutores
Nilson Costa de Araijo e Carlos Fer-
nando Araajo Leal. Foi relator o Exmo.
Senhor Ministro Fernando Franco e‘re—
viso: o0 Exmo. Senhor Ministro Hilde-
brando Bisaglia, tendo a Turma Tesol-
vido sem divergéncia conhecer da revista
e por maioria negar-lhe prov1me_nto, ven-
cidos os Exmos. Senhores Ministros Si-
moes Barbosa e Alves de Almeida.
F.ocesso RR — 214-78. relativo ao recur~
so de revista de decisio do Trjbunal Rz~
gional do T abalho da Primeira Rﬁgiao,
sendo recorrente Lease Capital Sociedade
Ano6énima — Comércio e Arrendamg:ntos
Industriais e recorrido Celso Weitzel.
Advogados: Doutores Ildgélio Martins €
Valter Bertanha Valadio. Foi relator o
Exmo. Senhor Ministro Lima Telxeira
e evisor o Exmo. Senhor Ministro Ray-
mundo de Souza Moura, tendo a Turma
resolvido por maioria, conhecer da revis-
ta, vencido o Exmo. Senhor Ministro Li-
ma Teixeira, relator e no mérito, por
unanimi<ade acolher a revista para ex-
cluir as verbas indenizatdé ias e seus re-

flexos. Redigird o acérddo o Exmo. Se-
nher Ministro Raymundo de Souza Mou-
ra. — Processp RR — 1434-78, relativo
20 recurso de revista de decisdo do Tri-
bunal Regional do Trabalho da Segunda
Regido, sendo recorrente Agenor de Oli-
veira e out.os e recorrido Companhia Do-
cas de Santos. Advogados: Doutores Ali-
no da Costa Monteiro e Klaus Menge.
Foi relator o Exmo. Senhor Ministro Fer-
nando Franco e revisor o Exmo. Se-
nhor Ministro Hil“ebrando Bisaglia, ten-
do a Turma resolvido sem divergéncia
conhecer da revista e po maloria, dar-
lhe provimento, para tornar insubsisten-
te senten¢ga da MM. Junta, vencidos os
Exmos. Senhores Ministros Fernando
Franco, relator e Simdes Barbosa. Re-
digir& o ac6brdio o Exmo. Senhor Mi-
nistro Hildcbrando Bisaglia. O Exmo.
Senhor Minist o Raymundo de Souza
Moura desempatou no mérito. Falou pe-
lo recorrente o Doutor Jcsé Francisco
Boselll e pelo recorrido Doutor L. C.
Miranda Lima. — Processo RR — 1437,
de 1978, relativo ao recurso de revista
da decisio do Tribunal Regional 4o T:a-
balho da Segunda Regido, sendo recor-
rente Luiz Francisco Veloso e outros e
recorrido Companhia Docas de Santos.
Advogados: Doutores Alino da Costa
Monteiro ¢ Klaus Menge. Foi relator o
Exmo. Senhor Ministro A'ves de Almel-
da e revisor o0 Exmo. Senhor Ministro
Fernando Franco, tendo a Turma re-
solvido sem divergéncia conhecer da re-
vista e por maioria, dar-lhe provimento
parcial para tornar subsistente sentenca
da MM. Junta, vencitos os Exmos. Se-
nhores Ministros Fernando Franco, re-
visor e Simdes Barbosa. Falou pelo re-
corente o Doutor José Francisco Bo-
selli ¢ pelo recorrido o Doutor L. C.
Miranda Lima. Processo RR — 1894
de 1978, relativo ao recurso de revista
ed decisio do Tribunal Regional do Tra-
balho da Quarta Regiido, sendo recorren-
te Sadi Ferreira dos Santo se recorridg
Moto-Metalirgica Socie"ade Andénima
— Indistria e <Comeércio. Advogados:
Doutores Helio Alves Rodrigues e Jorge
Alberto Dichl Pires. Foi re.ator o Exmo.
Senhor Ministro Alves de Almeida e re-
visor o Exmo. Senhor Minist.o Fernando
Franco, tendo & Turma resolvido por
maioria, conhecer da revista e aar-lhe
provimento para tornar subsistente sen-
tenca da MM. Junta, vencido o Exmo.
Senhor Ministro Fernando ¥Franco, re-
viso.. — Processo RR — 753-78, relativo
a0 recurso de revista de decisig do Tri-
bunal Regional do Trabalho da Primei-
ra Regiio, sendo recorrente Ind:zpendeén-
cia Socie ade Andnima — Distribuidora
de Tituios e Valores Mobilidrics e re-
corriio José Roberto Lobo Libcrio.
Advogados: Douto.es Carlos Eduardo Aze-
redo Lopes e Maria Lucia V. Borba. Foi
relator o Exmo. Senhor Minist 0 Ray-
mundo de Souza Moura e revisor o Exmo.
Senhor Ministro Alves de Almeida, teudo
a Turma rcsolvido sem divergéncia conhe-
cer da revista e negar-lhe provimento.
Deu-se por impedido o Exmo. Sr. Minis-
tro Simbé2s Barbosa. Requereu juntada de
procuragio o douto patrono do recorri-
do. Falou pelo recorrente o Dou o: J.
Eduardo Hudson Soares e pelc recorrido
a Doutora Maria Lucia Vitorino Borba.
— Prccesso RR — 1520-78, relativo ao
recurso de revista de decisdo do Tribu-
nal Re*gional do Trabalho da P imeira
Regiao, sendo recorrente Alcfmar da
Silva AraGjo e recorrido Livraria Frei-
tas Bastos Socie’ade Anénima. Advo-
gados: Doutores Ulisses Riedel de Re-
sende e Jorge Eduardo de Lima Figuei-
redo. Foi relator o Exmo. Senhor Mi-
nist o Raymundo de Souza Moura e re-
visor 0 Exmo. Senhor Ministro Alves de

Almeida, tendo a Turma resolvido por
maioria, nio conhecer da reviste, ven-
vido o Exmo. Senhor Ministro Raymun-
do de »ouza Moura, re:a.or. Realgi.a 0
acordio o Exmo. Senhor Ministro Alves
de Almeida. Requereu voto vencido o
Exmo. SenhO, Ministro Raymundo de
Souza Moura. Deu-se por impadido o
Exmo. Senhor Ministro Simdes Barbosa.
Faolu pelo recorrente o Doutor U.isses
Riedel de Resende e pelo recorrido o
Doutor José Alberto Couto Maciel.
PFrocesso Kt 1903-78, re.ativo ao re-
curso de revista de decisio do T ibunal
Regional do Trabalho da Quarta Regido,
sendo recorrente Werner Armin Schuch
e recorrido Companhia Estadual de Ener-
gia Elétrica. Advogados: Doutores Car-
lcs Arnalio Selva e Silvio C. Lorenz.
Foi rclator o kxmo. Senho. Minktro
Fernando Franco e revisor o Exmo. Se-
nhor Ministro Hildebrando Bisaglia, ten-
do a Turma resolvido sem divergéncia

Setembro de 1978 6825

conhecer da revista e dar-ihe provimento
paia ae.erir a gratificacado farmicia. Re-
que ev juntada de procuracio o douto
patrono do recorrido. Falou pelo recor-
rente o Doutor Jos¢ Francisco Boselll e
pelo recorrido o Doutor Silvio C. Lo-
renz. — Processo RR ~- 731-78, relativo
ao :ecurso de revista de decisio do Tri-
bunal Regional do Trabalho da Primeira
Regiao, sendo recorrente Petréleo Brasi-
leiro Sociedade Anfénima — Petrobrds —
Frota Nacional de Petroleiros FRONAPE
e recorrido Alindina Nery da Silva. Ad-
vogados: Doutores Ruy Jo ge Caidas Pe-
reira e José Torres das Neves. Foi rela-
tor 0 Exmo. Senhor Ministro Raymundo
de Souza Moura e revisor o Exmo. Se-
nhor Ministro Alves de A 'meida, tendo
a Turma reso.vido sem divergéncia co-
nhecer da revista e nega)-khe provi-
mento. Deu-se por impedi“o o Exmo.
Senhor Ministro Simdes Barbosa. Fa-
lou peio rccorrido o Doutor José ‘Torres
das Neves. — Processo RR — 1303-78,
relativo ao recurso de revista de deci-
20 do Tribunal Regional do T abalho
da Nona Regido, sendo recorrente Con-
rado de Mira e recorrido Sindicato dos
Trabalhaddres nas Industrias do Trigo,
Mho, Mandioca do Arroz ~e Torrefa-
¢do e Moagem de Café do Mate e do Vi-
nho de Joinville. Advogados: Doutores
Romeu Scheunemann e Nestor Apa eci-
do Malvezzi. Foi relator o Exmo. Se-
nhor Ministro Fernando Franco e Tevi-
sor 0 Exmo. S&thor Ministro Hildebran-
do Bisagia, tendo a Turma resolvido,
sem divergéncia nido conhecer da revista.
Falou pelo recor:ente o Dcutor José Tor-
res das Neves. — Processo RR — 4536
de 1977, relativo ao recurso de revista
de decisao do Tribunal Regional do T a-
ballHo da Quinta Regido, sendo recorern-
te Petr6leo Brasileiro Sociedade Andnima
PETROBRAS RPBa. e Alberto
Cruz e recorridos os mesmos. Advogados:
Doutores Ruy Jorge Caldas Perelrn e
Albérico de O. Castro. Foi relator o
Exmo. Senhor Ministro Raymundo de
Souza Moura e revisor 0 Exmo. Senhor
Ministro Alves de Almelda, tendo a Tur-
ma resolvido sem dive génecia conhecer
de ambas as revistas. No meérito quanto
a0 apelo do empregado, por maioria, ne-
gar-lhe provimento, venci“o o Exmo.
Senhor Ministro Siindes Barbosa e quan-
to ao recurso da empresa, ainda por maio-
ria dar-lhe provimento parcial pa'a ex-
c'uir a incidéncia do adiclonal de peri-
culosidade sobre os triénios, vencido o
Exmo. Senhor Ministro Alves de Almeli-
Aa. Falou pelo empregado o Doutor José
Torres das Neves. — Processo RR ~— 305
de 1978, relativo ao recurso de revista
de decisdo do Tribunal Regional do Tra-
balho ~a Quarta Regifo, sends recorren-
te Francisco Selear Reys ¢ Companh'a
Estadual de Energia Elétrica e recorri-
dos os mesmos. Advogados: Doutores
Alino da C. Monteiro ¢ Raymundo de
Souza Mcura e revisor o Exmo. Senhor
Ministro Alves de Almeida, tendo a Tu -
ma resolvido sem divergéncia conhecer
das revistas e no mérito, negar-lhe pro-
vimento. Por unanimidade quanto ao
ape’o da empresa e por maioria, quantu
ap recursoc do empregaco, vencido o
Exmo. Senhor Ministro Alves de Almeida,
revisor. Reque eu juntada de procura-
¢do o0 douto patrono do recorrido. Falou
pelo recorrente o Doutor José Francisco
Boselli e pelo recorrido — empresa o
Doutor Silvio C. Lorenz, — Processo RR
— 743-78, relativo ao recurso de revista
de decisdo do Tribuna’ Regional do Tra-
hatho da Terceira Regifo. sendo recor-
rente José Guilherme Filho e recorrido
Carlos Alberto Rocha. Advogados: Dou-
tores Margarida Pereira Damascero e
Demet jo Bassalo Ianhez. Fol relator o
Exmo Senhor Ministro Raymundo de
Souza Moura e revisor o Exmo. Se~hor
Ministro Alves de Almeida, tendo a Tur-
ma resolvido sem divergéncia ccnhec-r
da revista e no mérito, negar-lhe pro-
vimentn. Requereu juntada da procura-
cido o douto patrono do -ecorrente. Fa-
lou pelo recorrente a Doutora Margarida
Pereira Damasceno. — Processo RR —
1313-78, relativo 20 recurso de rev:sta de

decisio do ‘[ribunal Regional do Tra-
balho da Segunda Regiao, sendo recor-
rente Adail Rocha e 1ecorrido Banco do
Brasil Sociedaxie Andénima. Advogados:
Doutores C.audio Gomara de Oliveira e
Renato Leoni. Foi relator o Exmo. oe-
nhor Ministro Raymundo de Souza Mou-
ra e revisor o Exmo. Senhor Ministro
Alves de Almeida, tendo a Turmsg re-
soivido sem divergéncia conhecer da re-
vista, e por maioria, negar-ihe provi-
mento, vencidos os Exmos. Senhores Mi-
nistros Raymundo de Souza Moura, re-
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.0 e Alves de Aimeida, reviso.. Redi-
gird o acérdio o Exmo. Senhor Minis~
tro Simdes Barbosa. Requercu voto ven-
cido os Exmos. Senhores Ministros Al-
ves de Almeida e Raymundo de Souza
Mou.a. Falou pelo recorrido o Doutor
Dilson F. Aimeida. — Processo RR —
1716-78, relativo ao recurso de revista
de decisdo do Tribunal Regional do Tra-
ba ho 6a Quarta Regido, sendo recor-
rente Companhia Estadual de Energia
Elétrica e recorrido Osvaldo Ribeiro. —
Advogadcs. Doutores Antonio Cervie'l e
José Francisco Boselli. Foi relator o
Exmo. Senhor Ministro Raymundo de
Souza Moura e revisor o Exmo. Senhor
Ministro Alves de Almeida, tendo a Tur-
ma resolvido sem divergéncia nao co-
nhecer da revista. Falou pelo recor ente
o Doutor Silvio C. Lorenz e pelo re-
corrido o Doutor José Francisco Boselll,
— Processo CC — 2-78, rclativo a Déci-
ma Te celra Junta de Conciliagdo e Jul-
gamento do Rio de Janeiro, sendo sus-
citante Décima Terceira Junta ce Con-
ciliagio e Ju'gamento do Rio de Ja-
neiro e suscitada Quinta Junta de Con-
ciliagio e Julgamento de Fortaleza. In-
teressados: Luciano de Oliveira ¢ Planas
Planejadores Associados Sociedade Civil
Limitada. Fol relator o Exmo. Senhor
Ministro Simodes Barbosa, tendo a Tur-
ma resolvidlo por maloria, declarar a
competéncia do Juizo Dep ecante, venci-
dos os Exmos. Senhores Ministros Hil-
deb ando Bisaglia e Fernando Franco).
— Processo AT — 20-78, relativo ao agra-
vo ce instrumento de despacho do Juiz
Presidente do Tribunal Regional do Tra-
balho da Primeira Regiio, sendo agra-
vante Wilma Marinho e Sony Eiras e
agravado Servigo Soclal da Indust.ia —
SESI. Advogados: Doutores Vera Tylde
de Castro Pinto e Auréilo de Lima Noce.
Foi rela'or o Exmo. Senhor Ministro
Fernando PFranco, tendo a Turma resol-
vido nio conhecer do agravo, unanime-
mente. — Processo AI — 728-78, rela-
tivo a0 agravo de inst umento de despa-~
cho @0 Juiz Presidente do Tribunal Re-
gional do Trabalho da Quarta Regido,
sendo agravante Gilberto Carlos Eer-
litz e agravado Companhia Estadual de
Energia Elétrica — CEEE. Advogados:
Couto es Alino da Costa Monteiro e Ma-
ria Virginia Schilling. Foi _ relator o
Exmo. Senhor Minist' o Simdes Barbo-
sa, tendo a Turma resolvido negar pro-
vimento a0 agravo, unanimemente., —
Processo Al — 8%-178, relativo ao agravo
d» instrumento de despacho do Juiz Pre-
sidente do Tribunal Reginoal do Traba-
lho da Quarta Regido, sendo agravante
José Santcs Loureiro e agravato Mario
Bo'ges Selau. Advogado: Doutor Jodo
Pau'o Campagner. Foi relator o Exmo.
Senhor Ministrg Alves de Almeida, ten-
do a Turma resolvido negar provimento
#0 agravo, unanimemente. Processo
AT — 1012-78, relativo ao agravo de ins-
trumento de despacho do Juiz Presidente
do Tribunal Regional do Trabalho da Oi-
tava Regido, sendo agravante Nivaldo
Raymundo Vianna Frazio e ag avado
Banco da Amazdnia Socledate Andnima
— Advogados: Dcutores Ulisses Riedel
de Resende e Floriano Gaspar Barbosa.
Fol realtor o Exmo. Senhor Ministro
Raymundo dc Souza Moura. tendo a Tur-
ma resolvido dar provimento ao agravo,
para melhor exame da revista, unanime-
mente. — Processo ED-RR — 4670-77,
relatico aos embargos opostos a decisao
da Energia Primeira Turma, sendo em-
bargante Celso da Silva Pontes e em-
rargado Acérdio da Egrégia Primeira
Turma. Ar'vogados: Tutores José

F-ancisco Boselli. — Fol relator o Exmo.
Senhor Ministro Hildebrando Bisaglia,
tendo a Turma -esolvido acolher os em-
harros para declarar que na condenacéo,
tamhém se inclui o adicional de horas
extras. — Processo Al — 1083-78. rela-
tivo ao agravo de instruments de despa-
cho do Ju'z Presidente do Tribunal Re-
glonal do Trabalhe da Segunda Reegldo,
sendo agravante Fideleino Souza Jardim
e agrava’o Companhia Municipal de

Transnortes Coletivos. Advogados: Dou-

to es Ulisses Ried=l de Resensi» ~» He-

raldo Jubilut Junior. Fol Trealtor o.
Fxmo. Senhor Ministro Farnando Fran-

co, ten“o a Turma reso’vido negar Dro-

vimentn ao agravo, unanimemente. Pro-

cesso Al — 1281-78, relativo ao agravo

de instrumento de despacho do Julz Pre-

sidente do Tribunal Regional do T:a-
balhg da Terceira Regido, sendo agra-
vante Florestal Acesita Sociedade Anoni-
ma e agravado Joaquim Teodoro de
Souza e outro. Advogados: Doutores Mau-
riiio Brasil e Jeréonymo Brito da Cunha.
Foi realtor ¢ Exmo. Senhor Ministro

Fernando Franco, tendo a Turma resol-
vido ndo conhecer do agravo, unanime-
mente. — Processo Al — 1356-78, rela-
tivo ao agravo de Instrumento de despau-
cho do Juiz Presidente do Tribunal Re-
gional do Trabalho da Oitava Regiio,
sendo agravante Estado do Amazonas e
agravados Maria das Gragas Costa Pe:el-
ra e outra. Advogado: Doutor Moacir da
Silva. Foi relator 0 Exmo. Senhor Mi-
nistro Simées Barbosa, tendo a Turma
resolvido ndo conhecer do agravo, unani-
memente. Processo AI — 1377-78; rela:i/o
ao agravo de inst umento de despacho
do Juiz Presidente do Tribunal Regio-
nal do Trabalho da 8egunda Regiao,
sendo agravante Sifco do Brasil Socie-
dade Anénima — In“gstrias Metalargi-
cas e agravados Antonio Gatti e outros.
‘f4ivogadas; Doutoreq ,Rui Cascaldl e
Ulisses Riedel de Resende. Foi relator o
Exmo. Senhor Ministro Alves de Almei-
da, tendo a Turma resolvido negar pro-
vimento ao agravo, unanimemente. —
Processo AI — 1404-78, relativoe ao agra-
Vo de instrumento de despacho do Juiz
Presidente do Tribunal Regional <o Tra-
baho da Segunda Regido, sendo agravante
Pedro de Moura Alves e out os ¢ agrava-
do Companhia Municipal de Transportes
Coletivos, unanimsmente. ~— Processos AI
Rledel de Resende e Orlando Antonio
Cape’la Fernandes. Fol relator o Exmo.
Senhor Ministro Fernando Franco, tendo
a Turma resolvidg negar provimento ao
agravo, unanimemente. — Procesos AI
— 1438-73, relativo ao agravo de instru-
mento de despacho do Juiz Presidente do
Tribunal Regional do Trabalho da Se-
gunda Regiio, sendo agravante Fazenda
do Estado de Sdo Paulo e agravado José
Rutens Bertazzoli e outro. Advogado:
Doutor Fernando Whitaker ~e Carv-lho.
Foi relato: o Exmo. Senhor Ministro Al-
ves de Almeida, tendo a Turma resdlvido
negar provimento ao agravo, unanime-
mente. — Processo AI — 1455-78, re!ativo
ao agravo de instrumento de despacho
do Juiz Presidente do Tribunal Regional
do Trabalho da Sexta TRegiio, sendo
agravante Banco Nacional Sociedade
Anénima e agravaco Carlos Armando
Ribeiro Gio dano. Advogados: Doutores
José Epamincndas Segundo e José Tor-
res das Neves. Foi relator o Exmo. Se-
rhor Ministro Simdes Barbosa, tendo a
Turma.reso'vido negar provimento 20
agravo, unanimemente. — Processo Al —
1457-78. relativo ao agravo de instru-
mento de despacho do Juiz Presidante do
Tribnal Regional do Trabalho da Sexta
Reglao, sendo agravante Itat Seguradora
Sociedade Anénima e agrava‘o Valde-
brando Jcsé da Silva Advogadns:
Doutores José Carlos Cavalcanti de Arafi-
jo e José Torres das Neves. Fol relator
o Exmo. Senhor Ministro Alves de Al-
meida, tendo a Turma resolvido negar
provimento ao ag avo, unanimemente. —
Processo AI — 1013-78, relativo ao agra-
vo de instrumento de despacho do Juiz
Presidente do Tribunal Regional do Tra-
kalho da Oitava Regido, sendo agravante
Estado do Amazonas e agravedo Sirdi-
cato dos Profissionais de Enfermarem,
Técnicos, Duchistas, Massagistas e ¥m-
pregados em Hospita's e Casas de Saunde
de Manaus. Advogados: Douto-es Moacir
da Silva e Aurelia 40 Couto Ramos. Fol
relater o Exmo. Senhor Minist o Fer-
nando Franco, tendo a Turma resolvido
sem divergéncia retirar os autcs de pau-
ta e determinar a remessa a0 Exmo. Se-
nhor Ministro Presidente do Tribunal,
para nova distribuicdo, po- se tratar de
matéria da Plano. — Processo RR —
904-78, relativo ao recurso de revista de
decisdo do Tribunal Regional do Traba-
Iho da Primeira Regido, sendo recorrente
UNIBANCO — Crédito Imobillario So-
ciedade Andnima e decorrido Edson Be-
nigno Demotta Barros e rutro. Advoga-
dos: Doutores Marcio Gontiio e Jose
Antonio Serpa de Carvalho. Foi relator
0 Exmo. Senhor Ministro Alves de Al-
me‘da e revisor 0 Exmo. Senhor Minis-
tro Fernando Franco, tendo a Turma re-
solvido por maioria. conhecer da revista,
vencido o Exmo. Senhor Ministro Alves
de Almeida, relator e no mérito adiar a
proclamacio, em virtude de empate ~cor-
rido na votacdo. Os Exmos. Senhores
Ministros Alves de Almeida, relator e
Raymundo de Souza Moura negavam
provimento enauanto os Exmns. S-nho-
res Mfnistros Fermando Franco, revisor
e Hldebr no Bisaglia, davam provimento
rara redvzir a denominagdo ao adicio-
na’ da sétima e oitova hn as. Deu-se por
imvoedidr o Exmo. Senhor Ministro Si-
maes Barbosa. Reauereu juntada de pro-
curacdn o douto patronn do recorrente,
o Doutor MArcio Gnontijo. — Brasflia, 1

de setembro e 1978, Jorge Aloise,
Secretdria da Primeira Tu*ma.
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RESUMO DA ATA DA 223 SESSAO
ORDINARIA

Presidente: Exmo. Sr. Ministro Star-
ling Soares.

Procuradora: Dra.
de Andrade.

Secretaria: Dra. Neide Aparecida Bor-
ges.

As 13,00 horas estavam presentes os
Exmos. Srs. Ministros Orlando Couti-
nho, Nelson Tapaj6, Mozart Victor Rus-
somano e Washington da Tiindade.

Havendo numero legal, o Exmo. Se-
nhor Ministro Presidente decla.ou aber-
ta a sessdo, determinando a leitura da
ata da sessao anterior, a qual foi apio-
vada sem restrigoes.

Julgamento

Piocesso — RR — 5.213-77, relativo a
recu.so de revista de decisio do T:iibu-
nal Regional do Tiabalho da Quaita Re-
giao, sendo recoriente Banco Brasilciro
de Desconto Sociedaae And..ima e i1eco.-
tido Edison Dua.te Ely. roi relato. o
Excelentissimo Senhor Ministio Stailing
Soases, tendo a Turma iesolvido, conhe-
cer do recu.so, mas negar-lhe provimen-
to, unanimemente. Pelo reco:iido falou
o0 doutor Heitor Coelho. — rrocsso —
RR — 1.621-78, relativo a recurso de re-
vista de decisao do Tribunal Regional
do Trabalho da Piimeira Regiio, sendo
recorrente Distiibuido.a de Bebiaas Ita-
oca Limitada e recoriido Carlos da Silva
Olivei.a Foi relator 0o Excelentissimo
Ser.hor Minist:o Nelson Tapajés e revi-
sor o Excelentissimo Senhor Ministio
Mosa.t Victor Russomano, tendo a Tur-
ma 1ecolvido, sem divergéncia, conhecer
da revista, e no mérito, vencido o Exce-
lentissimo Senho: Ministro Nelson Ta-
pajos, 1ielator, negar-lhe provimento.
Redigird o acérdio o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Mozart Victor Russoma-
no. Pelo recorrido falou o doutor Hugo
Mdsca. - Processo — RR — 5.061-77,
relativo a recurso de revista de decisio
do Tribunal Regional do Trabalho da
Segunda Regido, sendo recorrente Casa
Anglo Brasileiza Sociedade Andnima -
Modas, Confec¢bes e Bazar e reco.rido
Décio Bartour Senhan. Foi relator o
Excelentissimo Senhor Ministro Sta:ling
Soares e revisor o Excelentissimo Senhor
Minist'o Mozart Victor Russomano, ten-
do a Turma resolvido, sem divergéncia,
conhecer da revista, ¢ no mé.ito, .e..cl-
do o0 Excelentissimo Senhor Ministro
Nelson Tapajos, negar-lhe provimento.
Felo recorrente falou o0 dou‘or MaArcio
Gontijo. — P.ocesso — RR — 1.866-177,
relativo a recurso de revista de decisio
do Tribunal Regional do Trabalho da
Quarta Regiio, sendo recorrente Banco
Sul Brasileiro Sociedade Anénima e re-
co:rido 'Wanderley Antonio Walter. Foi
relator o Excelentissimo Senhor Minis-
L 0 Mozart Victor Russomano, tendo a
Turma resolvido, sem divergéncia, co-
nhecer da revista, e no mérito, vencido
0 Excelentissimo Senhor Ministro Crlan-
do Coutinho, dar-lhe provimento parcial,
para exclui: da cordenacdo a sétima e
oitava horas. Pelo vecoriente falou o
doutor José Alberto Couto Maciel e pelo
recorrido falou o douto Heitor Coelho.
— Processo — RR — 4.580-77, relativo
a recurso de revista de decisao do Tri-
bunal Regional do Trabalho da Segunda
Regido, sendo recorrente Sociedade An6-
nima Frigo-ifico Anglo e recorrido An-
tonio Francisco Thomazoni. Foi relator
o Excelentissimo Senhor Ministro Star-
ling Soares e revisor o Excelentiscsimo
Senhor Ministro Mozart Victor Russo-
mano, tendo a Turma resolvido, conhe-
cer da revista e dar-lhe provimento pa>-
cial, para excluir da condenacao a2 parte
que ja fora acordada, relativa ao reflexo
das horas extras, unanimemente. Pelo
recorrente falou a douto'a Ma'ia Cri--
tina Paixdo Cortes e pelo recorrido fa-
lou o doutor Carlos Arnaldo Selva.
Processo — RR — 2.076-78, relativo a
recwso de revista de decisio do Tribu-
nal Regional do Trabalho da Segunda
Regido, sendo recorrente Luiz vidal Tor-
res e reco-rida Sociedade Cosevial Mar-
cavial — Industria e Comércio Limita-
da. Foi relator o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Starling Soares e revisor
0 Excelentissimo Senhor Ministro Mo-
zart Victor Russomano, tendo a Turma
resolvido, sem divergéncia, conhecer da

Emiliana Martins

Setembro de 1978

revista ¢ no mérito, vencido o Excelen-
tissimo Senhor Minist-o Nel<on Tapajos,
dar-the provimento, para anular a d

sd0 desde a sertenca que declarou a
pena de confissio. Pelo recorrente fa-
lou o doutor Rubem José da Silva. —
Processo — RR — 3.007-77, relativo a
recurso de revista de decisio do Tribu-
nal Regional do Trabalho da Segunda
Regido, sendo recorrente FEPASA —
Ferrovia Paulista Sociedade Anénima e
recorrido Gilberto Batista Grilo. Fot re-
lator o Excelentissimo Senhor Ministro
Starling Soares e revisor o Excelentisci-
mo Senhor Ministro Mozart Victor Rus-
somano, tendo a Turma resolvido, co-
nhecer da revista, mas negar-lhe provi-

mento, unanimemente. Pelo recorrido
falou o doutor, Rubem José da Silva. —
Processo — RR -— 3.357-77, relativo a
recurso de revista de decisio do Tribu-
nal Regional do Trabalho da Piimeira
Regido, sendo recorrente Otto Cirino e
recort1ido Hime Comércio e Industria
Sociedade Anénima. Foi relator o Exce-
lentissimo Senhor Ministro Starling Soa-
res e revisor o Excelentissimo Senhor
Ministro Mozart Vivtor Russomano, ten-
do a Turma resolvido, nio conhecer do
recurso, unanimemente. — Processo —
RR — 3.941-77, relativo a recurso de re-
vista de decisao ‘do Tribunal Regional
do Trabalho da Oitava Regiio, sendo re-
corrente Petrdleo Brasileiro Sociedade
Andénima — PETROBRAS. Foi relator
0 Excelentissimo Senhor Ministro Star-
ling Soares e revisor 0 Excelentissimo
Senhor Ministro Mmozart Vvictor Russo-
mano, tendo a Turma resolvido, conhe-
cer da revista e dar-lhe p:ovimento par-
cial, para determinar que o adicional de
periculocidade incida sobre a parcela de
etapas, sendo reconhecida a corre¢io
monetdria ao trabalhador, unanimemen-
te. Pelos recorrentes falou o doutor Ru-
bem José da Silva. — Processo — RR
— 4.731-77, relativo a recurso de revista
de decisdo do Tribunal Regional do Tra-
balho da Oitava Regiio, sendo recorren-
te Supermercado Pao de Agucar Socie-
dade Anénima e recorrida Maria de
Lourdes Ferreira Costa. Foi relator o
Excelentissimo Senhor Ministro Starling
Soaies e revisor o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Mozart Victor Russomano,
tendo a Turma resolvido, conhecer da
revista e dar-lhe provimento, pa.a anu-
lar o acérdio regional, determinando ao
Tribunal Regional do Trabalho que
aprecie 0 Recurso Ordinario,, como jul-
gar de direito, unanimemente. — Pro-
cesso 4.798-77, relativo a recurso de re-
vista de decisao do Tribunal Regional do
Trabalho da Quarta Regiio, sendo re-
co.rente Confecgdes Jack Sociedade Anéd-
nima e Tereza Oliveira Marques e Qutra
e recorridos os Mesmos. Foi relator o
Excelentissimo Senhor Ministio Starling
Soares e revisor o Excelentissimo Senhor
Ministro Mozart Victor Russomano, ten-
do a Turma resolvido, conhecer de am-
bos 0s recursos, mas negar-lhes provi-
mento, unanimemente. Processo —
RR — 5.123-77, relativo a recurso de re-
vista de decisao do Tribunal Regional do
Trabalho da Segunda Regiio, sendo re-
corrente Pasquale Santoro e recorrida
Sociedade Anonima — Industrias Reu-
nidas ¥. Matarazzo. Foi ielato. o mx-
celentissimo Senhor Ministro Starling
Soales e revisor o Excelentissimo Ser.hor
Ministro Mozart Victor Russomano, ten-
do a Turma resolvido, conhecer da re-
vista, mas negar-lhe provimento, unani-
memente. — Process0 — RR — 5.215
de 1977, relativo a recurso de revista de
decisio do Tribunal Regional do Traba-
lho da Quarta Regiio, sendo reco.rente
Irani Fiaga e recoriido Sao Paulo Al-
paigatas Sociedade Anonima. Foi re-
lato: o Excelentfssimo Senhor Miuistro
Starling Soares e reviso. o Excelentissi-
mo Senho: Ministro Moza.t victor Rus-
somano, tendo a Turma resolvido, co-
nhecer da revista, mas negar-lhe p.o-
vimento, unanimemente. Pelo recorrente
falou o doutor Rubem José da Silva, —
Piocesso — RR — 5.228-77, relativo a
recurso de revista de decisao do Tribu-
nal! Regional do Trabalho da Nona Re-
gilao, sendo recorirente CIPASA — Ad-
ministradora de Consércios Limitada e
recorrido Josué Mandarino. i'oi ielator
o Excelentissimo Senhor Ministro Nelson
‘Tapajés e revisor o Excelentissimo Se-
nhor Ministio Starling Soares, tendo a
Tusma resolvido, nao conhecer do re-
cu:so, unanimemente. Pelo recorrente
falou o doutor José Maria de Souza An-
arade. — riocesso — RR — 289-78, re-
lativo a recurso de revista de decisio do
Tiibunal Regional do T.abalho da Quai-
ta Regiao, sendo recoriente Companhia
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Vvidra:ia Santa Masarina e recorrido Ero-
tides da sSilva. Foi relator o Excelen-
tissimo Senhor Ministro Nelson Tapajos
e revisor 0 Excelentissimo Senhor Mi-
nist.o Mozait Victor Russomano, tei.do
a Turma 1esolvido, nao conhecer do re-
curso, unanimemente. — Piocesso — RR
— 364-78, relativo a recu.so de revista
de decisao do Tribunal Regional do Tia-
balho da Primeira Regido, sendo recor-
rente Companhia Prog.esso Indust ial do
B asil — Fabrica Bangu e recorrtido An-
tomo Guedes Valente. Foi relator o
Excelentissimo Senho- Mbii't o Statling
Soares e revisor 0 Excelentissimo Senhor
Mumst:o Mozart vicio. Ku.somaolo, ten-
do a Turma resolvido, nio conhecer do
recurso, unanimemente. Ausente ocasio-
nalmente o Excelentissimo Senhor Mi-
nistro Orlando Coutir ho. —— Procssso —
RR — 1.050-178, relativo a recurso de re-
vista de decisio do Tribunal Regional
do Trabalho da Nona Regldo, sendo re-
corrente CIPASA — Administracdo de
Cons6rclos Limitada e recorrido Jaime
Moreira do Carmo. Fol relator o Ex-
celentissimo Senhor Ministro Nelson Ta-
pajos e revisor 0 Excelentissimo Senhor
Ministro Starling Soares, tendo a Tur-
ma resolvido, nao conhecer do recurso,
unanimemente. Pelo recorrente falou o
doutor José Maria de Souza Andrade e
pelo recorrido falou o doutor Rubem Jo-
sé da Silva, — Processo — RR — 398
de 1978, relativo a recurso de revista de
decisdao do Tribunal Regional do Tia-
balho da Segunda Regiao, sendo recor-
rente LIGHT — Servicos de Eletricida-
de Sociedade Anénima e recorrido Mi-
chel Beaz. Foi relator o Excelentissimo
Senhor Minist.o Nelson Tapajos e revi-
sor o Excelentissimo Senhor Ministro
Mozart victor Russomano, tendo a Tur-
ma resolvido, sem divergéncia, conhecer
da revista, e no mérito, vencido o Exce-
lentissimo Senhor Ministro Orlando
Coutinho, dar-lhe provimento parcial
para, reformando 0 venerando acordao
regional, nessa parte, desobrigar a Em-
presa do restabelecimento das horas ex-
t.as, absolvendo-a também do seu pa-
gamento. Pelo recoiriao falou o doutor
Rubem José da Silva. — Processo — RR
— 1758-78, relativo a recurso de revista
de decisdo do Tribunal Regional do Tra-
balho da Quarta Regiio, sendo recorren-
te Reinaldo Simdes Moraes e OQutros e
recorrida Industria de Celulose Bo:re-
gaard Sociedade Anénima. Foi relator
0 Excelentissimo Senhor Ministro Nelson
Tapajos e revisor o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Mozart Victor Russoma-
no, tendo a Turma resolvido, sem diver-
géncia, conhecer da revista, e no mérito,
vencido o Excelentissimo Senhor Minis-
t.o Orlando Coutinho, negar-lhe provi-
mento. Pelos recorrentes falou o doutor
Carlos Arnaldo Selva. — Processo — RR
— 1783-78, relativo a recurso de revista
de decisdo do Tribunal Regional do Tra-
balho da Quarta Regido, sendo recorren-
te Solismar Silveira Santos e recorrida
Sivi Sociedade Anénima — Cutelaria.
Foi relator o Excelentissimo Senhor Mi-
nistro Orlando Coutinho e revisor 0 Ex-
celentissimo Senhor Ministro Nels..n Ta-
pajés, tendo a Turma resolvido, conhe-
cer da revista, mas negar-lhe provimen-
to, unanimemente. Pelo recorrente falou
o doutor Carlos Arnaldo Selva. — Pro-
cesso — RR — 822-78, relativo a recurso
de revista de decisio do Tribunal Re-
gional do Trabalho da Terceira Regiso,
sendo recorrente Banco do Estado de Sio
Paulo Sociedade Anérima e recorrido
José Roberto Sfair Macedo. Foi rela-
tor o Excelentissimo Senhor Ministro Or-
lando Coutinho e revisor o Excelentissj-
mo Senhor Ministro Nelson Tapajos,
tendo a Turma resolvido, sem divergén-
cia, conhecer do recurso, e no mérito
vencido o Excelentissimo Senhor Minis-
tro Nelson Tapajés, revisor, negar-lhe
provimento. -- Processo — RR — 903
de 1978, relativo a recurso de revista de
decisio do Tribunal Regional do Traba-
lho da g’rimeira Regldo, sendo recorren-
te Consércio Técnico Cmel Estrela e re-
corrido Raymundo Santos de Brito. Foi
relator o Excelentissimo Senhor Ministro
Orlando Coutinho e revisor o Excelen-
tissimo Senhor Ministro Nelson Tapajos,
tendo a Turma resolvido, nao conhecer
do recurso, unanimemente. — Processo
— RR - 909-78, relativo a recurso de re-
vista de decisio do Tribunal Regional do
Trabalho da Primeira Regiio, sendo +e-
corrente Réde Ferroviiria Federal Socie-
dade Andnima (Sistema Regional Rio de
Janeiro) e recorrido Jander Antonio
Monteiro. Foi relator o Excelentissimo
Senhor Mi nistro Mozart Vivtor Russo-
mano, tendo a Turma resolvido. conhe-
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cer do recurso e dar-lhe provimento

terminando a incompeténcia da Justica
do Trabalho, devendo os autos serem re-
metidos & Justica Federal, para os devi-
dos fins, unanimemente. — Processo —
RR — 1.027-78, relativo a recurso de re-
vista de decisao do Tribunal Regional do
Trabalho da Primeira Regiio, sendo re-
corrente José Francicco Mouta e ontros
e recorrida Ré&de Ferroviiria Federal So-
cledade Anénima — Sistema Regional —
Rio de Janeiro. Foi relator o Excelen-
tissimo Senhor Ministro Orlando Couti-
nho e revisor o Excelentissimo Senhor
Ministro Nelson Tapajés, tendo a Turma
rerolvido, sem divergéncia, conhecer do
recurso, € no mérito, vencido o Excelen-
tissimo Senhor Ministro Orlando Couti-
nho, relator, negar-lhe provimento

digira o acérdio o Excelentissimo Senhor
Ministro Nelson Tapajés. -~ Processo —
RR — 1.062-78, relativo a recurso de re-

vista de decisio do Tribunal Regional
do  Trabatho da Quarta Regiio,
_sendo recorrente Pedro Verni Silva

e recorrido ‘Walter D. Fischer & Com-
Pamula Lamitaaa. ol reiavor o wxceien-
UISSUMNO dunnor Minlswo Newon ‘tap.yds
€ revisor o lkixcelentissimo Senho, Minis-
ti0 Stasing »oares, Knue a 1wma le-
souviao, conhwcer Qo0 ie¢Curso, Iuas ne-
gas~ihe piovimento, unanimemente. P1o-
CESS0 — KRR — 1i42-Ts, reialivo & lecWw'-
SO ae revista de decisao do ‘L.iounai Re-
glonal do 1rabaiho da Quarta Regiao,
8cuO recoriente hwosa knir San.aug Ro-
que € recorildo Joao Hoppe Inaustrial
Sociedade Andnima. Foi relator o Exce-
lentissimo Senhor Ministro Nelson Ta-
pajo, e revisor o Excelentissimo Sennor
Migisiro Mozart Victor Russomano, ten-
do a Turma resolvido, conhecer do re-
curso, mas negar-lhe provimento, unani-
memente. Pelo recorrente falou o doutor
Carlos Arnaldo Selva. Processo — RR —
1173-78, relativo a recurso de revista de
decisdo do Tiibunal Regional do Traba-
iho da Quarta Regido, sendo recorrente
Sianey Marques Porto e recorrida Con-
teegbes Jack Sociedade Anénima — In-
dustria e Comércio. Foi relator o Exce-
lentussimo Senhor Ministro Starling Soa-
res, tenao a Turma resolvido, nao conhe-
cer do recurso, unanimemente, Pelo re-
corrente falou o dou.or Carlos Arnalao
Selva. Processo — RR — 1207-78, rela-
tivo a recurso de revista de decisio do
‘Tribunal Regional do Trabalho da Se-
gunda Regiao, sendo recorrente José Lo-
pes Mascarenhas € recorrido Riazor In-
uustria de Moveis Limitada. Foi rela-
tor o Excelentissimo Senhor Minisuro
Nelson Tapajoés e revisor o Excelentissi-
mo Senhor Ministio Starling Scares, ten-
ao a Turma resolvido, conhecer do re-
curso e dar-ihe provimento, para julgar
procedente a reclamagio. Processo — RR
— 1276-18, relativo a recurso de revista
de decisdo do Tribunal Regional do Tra-
balho da Quaria Regido, sendo recorren-
te Companhia Cervejaria Brahma — Fi-
lial Continental e recorridos Diogo Quis-
ner Ulguim e outros. Foi relator o Ex-
celentissimo Senhor Ministro Ouldando
Coutinho e revisor o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Nelson Tapajés, tendo a
Turma resolvido, nado conhecer do recur-
so, unanimemente. Pelo recorrente falou
o doutor Ursulino Santos Filho. Proccs-
s0 — RR — 1300-78, relativo a recur:o de
revista de decisio do Tribunal Regional
do Trabalho da Primeira Regido, sendo
recorrente Rede Ferrovidria Federal So-
c.eaade Andnima (Sistema Regional Rio
de Janeiro — SR) e recorrido legionad
Rio de Janeiro — SR. Foi relator o Ex-
celentizsimo Senho. Ministro Nelson ia-
»a,08 ¢ revisor o Excelentissimo Sen..o

Ministro Mozart Victor Russomano, ten-
ao & Turma resolvido, conhecer do re-
cur.0 € dar-lhe provimento, para 1€co-
nhecendo a incompeténcia da Justiga do
T.avaiho, remeter os autos a Justiga Fe-
de.al, pa.a os devidos fins, unanimemen-
te. Procesco — RR — 1380-78, relativo
a recurso de revisia de decisao do Tri-
bunal Regional do Trabalho da Piime.ra
Regido, sendo recorrentes Eliezer Miran-
da de Oiiveira e outros e recor.ida Tele-
ccmunicacoes do Rio de Janeiro Socie-
dade Anonima. Fol relator o Exceien.is-
simo Senhor Ministro Nelson Tapajos,
e revisor o Excelentissimo Senhor Minis-
tro Starling Soares, tendo a Turma re-
solvido, nao conhecer do recu:sc, una-
nimemente. Processo — RR — 1457-178,
relativo a recurso de revista de decisdo
do Tribunal Regional do Trabalho da
Primeira Regido, sendo recorrentes Ho-
mero Romero e outros e recorvidos Seivi-
¢o Social da Industria — SESI. Fol re-
lator o Excelenti.simo Senhor Minis ro
Nelscn Tapajés e revisor o Excelentis-

simo Senhor Ministro Mozart Victor
Rusomano, tende a Turma resolvido, nao
conhecer do recurso, unanimemente. —
Processo — RR — 1715-78, relativo a re-
curso de revista de decisio do Tribunal
Regional do Trabalho da Quarta Regido,
sendo recorrente Construtora Tedesco
Sociedade Andnima -— Engenharia e Ar-
quitetura e recorridoy Manoel Isaac San-
tang e ou'ro. Fol relator o Execlentissi-
mo Senhor Ministro Nelson Tapajés e
revisor o Excelentissimo Senhor Ministro
Mozart Victor Russomano, tendo a Tur-
ma resolvido, conhecer em parte do re-
curso, mas negar-lhe provimentio, unani-
memente. Processoc — RR — 1813-78,
relativo a recurso de revista Jde decisio
do Tribunal Regional do Trabalho da
Quarta Regido, sendo recorrentz Marta
Gorniski Gomes e recorrida Malhas D..h-
mer Sociedade Anénima. Foi relator o
Excelent{ssimo Senhor Minisiro Nelson
Tapajés e revisor o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Mozart Victor Russoinano,
tendo a Turma resolvido, conhecer do
recurzo e dar-lhe provimento parciai, pa-
ra deferir & recorrente, apenas o direito
& percepeio do adicional correspondente,
mantido, no mais, o acérdio reglonal,
unanimemente. Processo — AI — 4220-77,
relativo & agravo de instrumento de des-
pacho do Juiz Presidente do T ibunal
Regional do Trabalho da Nona Regido,
sendo agravante Banco do Noroeste do E-s

tado de Sao Paulo Sociedade Andnima e
ag.avado F.anciico Garcia Sanchez. Foi
relator o Excelentissimo Senhor Min.stro
Orlando Coutinho, tendo a Turma resol-
vido, dar provimento ao agravo, a fim
d¢ que seja processada a revista, para
melhor exame, unanimemente. Pi0C.SSO,
— AI — 4254-77, relativo a agravo de
instrumento de despacho do Juiz Piesi-
dente do T-ibunal Regional do Trabalho
da Primeira Regido, sendo agravante Si-
derurgica Hime Sociedade Anénima e
agravado Moacyr Hall. Foi relator o Ex-
celentissimo Senhor Ministro Orlando
Coutinho, tendo a Turma resolvico, pe-
‘gar provimento ao agravo, unanimemen-
te. Processo — AI — 685-78, relativo a
agravo de instrumento de despacho do
Juiz Presidente do Tribunal Regional deo
Trabalho da Nona Regido, sendo agra-
vante -Estado do Parana e agravado Go-
doy José Nogueira. Foi relator o Exce-
lentissimo Senhor Ministro Orlando Cou-
tinho, tendo a Turma resolvido, negar
provimento ao agravo, unanimemenie. —
Processo — AI — 869-78, relativo a agra-
vo de Instrumento de despacho do Juiz
Presidente do Tribunal Regional do Pra-
balho da Primeira Regido, sendo agra-
vante Antonio Castanhbeira e agravada
Telecomunicagbes do Rio de Janeiro S8o-
cledade Andnima — TELERJ. Foi rela-
tor o Excelentissimo Senhor Ministro
Orlando Coutinho, tendo a Turma resol-
vido, negar provimento ao agravo, una-
nimemente. Processo — Al — 903-78, re-
latlvo a agravo de Instrumen‘o de des-
pacho do Juiz Persidente do Tribunal
Regional do Trabalho da Segunda Re-
gldo, sendo agravante José Batista de
Aratjo Filho e agravada Companhia de
Saneamento Bésico do Estado de Sio
Paulo — SABESP. Fol relator o Exce-
lentissimo Senhor Ministro Orlando Cou-
tinho, tendo a Turma resolvido, negar
provimento ao agravo, unanimemente. —
Processo — AI — 935-78, relativo a agra-
vo de instrumento de despacho do Juiz
Presidente do Tribunal Regional do Tra-
balho da Terceira Regido, sendo agra-
vante BMG Corretora Sociedade Anéni-
ma e agravado Sérgio Rodrigues Pinhei-
ro. Foi relator o Excelentissimo Senhor
Ministro Orlando Coutinho, tendo a Tur-
ma resolvido, negar provimento ao agra-
vo, unanimemente. Processo — Al
1081-78, relativo a agravo de instrumento
de despacho do Juiz Presidente do Tribu-
nal Regional do Trabalho da Segunda
Regiao, sendo agravante Carlos Astolfo
Brandao e ag:avada PANEX Sociedads
Anénima — Indusiria e Comércio. Fol
relator o Excelentissimo Senhor Ministro
Orlando Coutinho, tendo a Twma resol-
vido, negar provimento ao agravo, una-
nimemente. Processo — AI — 1082-78,
relativo a agravo de ipstrumento de des-
pacho do Julz Presidente do Tribunal
Regional do T:abalho da Segunda Re-
giao, sendo agravantes José Walter Rosa
¢ outios e agravada Maquinas Graficas
Séo José Limitada. Foi relator o Exce-
lentisimo Senhor Minisiro Orlando Cou-
tinho, tendo a Turma resolvido, negar
provimento a0 agravo, unanimemente. —
Pioce:so — Al — 1277-78, relativo a
agravo de instrumento de despacho do
Juiz Presidente do Tribunal Regional do
Trabaiho da Terceira Regido, sendo agra-
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vante Banco Nacional Sociedade AnOni-
ma e agravado Rdémulo Rodrigues da
Silva. Fol relator o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Orlando Coutinho, tendo
a Turma resolvido, negar provimento ao
agravo, unapimemente., Processo — Al
— 1287-78, relativo a agravo de instru-
mento de despacho do Juiz Presldente
do Tribunal Regional do Trabalho da
Nona Reglao, sendo agravante Estado do
Paran4 € agravado Erminio Alves dos
Santos. Fcl relator o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Orlando Coutinho, tendo a
Turma resolvido, negar provimento ao
agravo, unanimemente, Processo — Al
— 1331-78, relativo a agravo de instru-
mento de despacho do Juiz Presidente do
Tribunal Regional do Trabalho da Pri-
meira Regldo, sendo agravante Compa-
nhia Es‘adual de Aguas e Esgotos — ..
CEDAE e agravado Geraldo Amaral de
Fa ia. Foi relator o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Orlando Coutinho, tendo
a Tu'ma resolvido, negar provimento ao
agravo, unanimemente. Processo — Al —
1358-78, relativo a agravo de instrumento
de despacho do Juiz Presidente do Tri-
bunal Regional do Trabalhc da Quinfa
Regido, sendo agravante Petréleo Brasi-
leiro Sociedade Andnima — ..
PETROBRAS e agravado José Céassio da
Silva. Fol relator o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Orlando Cou!inho, tendo
a Turma resolvido, negar provimetno ao
agravo, unanimemente. Deu-te por im-
pedido o Excelentissimo Senhor Minis-
tro Washington da Trindade. — P:roces-
so — AT — 1397-78, rclativo a agravo de
instrumento de despacho do Juiz Presi-
dente do Tribunal Regional do Trabalho
da Segunda Regiio, sendo agravante
Fernando Augusto de Moraes — Lcteria
Federal e Esportiva e agravada Zcnaide
Passos Cruz. Fol relator o Excelentfssi-
mo Senhor Ministro Orlando Cou’inho,
tendo a Turma resolvido, negar provi-
mento &0 Aagravo, unanimemente. Pro-
cesso — Al — 256-78, relativo a agravo
de instrumento de despacho do Juiz Pre-
sidente do Tribunal Regional do T:aba-
lho da Quinta Regiao, sendo agravante
NORWAL — Comércio de Metais Limita
e agravado Joao Santana. Foi relator o
Excewentissimo Senhor Ministro N:lson
Tapajo., tendo a Turma resolvido, negar
provimsn o ao agrave, unanimemente.
Deu-se por impedido o Excelentissimo
Senhor Ministro Washington da ‘l'rinda-
de. Processo — AI — 865-78, relativo a
ag avo d2 instrumento de despacho do
Juiz Presidente do Tribunal Regional do
Trabalho da Segunda Regido, sendo
agravante UNIBANCO — Banco de In-
vestimento do Brasil Sociedade Anonima
e agravado José Antonio de Oliveira.
Foi relator o Exczlentissimo Senhor Mi-
nistro Nel.cn Tapajés, tendo a Turma
resolvido, negar provimento ao agravo,
unanimemente. Processo — AI -— 1019
de 1978, rela ivo a agravo de inst um nto
de de:pacho do Juiz Presidente do Tri-
bunal Regional do Trabalho da Ter e.ra
Regido, sende agravante Banco Nacional
Sociedadie Andénima e agravado Aimenio
Vieira Braga. Fol relator o Excelentis-
simo S>anhor Ministro Nelson Tapajés,
tendo a Turma resolvido nzga provimen-
to ao agravo, unanimemente. Processc
— AT — 1216-78, relativo a agravo de
instrumento de de-pacho do Juiz Presi-
dente do Tribunal Regional do Trabalho
da Prim:ira Regido, sendo agravante
Izabel Moura da Luz e agravada Casa
Sloper Sociedade Anénima. Foi relator
o Exc-lentis:imo Senho Ministro Nel:on
Tapajés, tendo a Turma resolvido, nio
conhecer do agravo, por incomple o, una-
nimemente. Processo — AI — 1325-178,
relativo a agravo de instrumento de des-
pacho do Juiz Presidente do 'I‘ribur3a1
Regional do Trabalho da Oitava Raegiao.
sendo agravante Fernando Vergueio ¢€
agravado Leonardo Jo-ge Maciel. Fo. e-
later o Excelentissimo Senhor Ministro
Nelson Tapajoés, tendo a Turma resol-
vido, negar p-ovimento ao agravo, una-
nim-mente. Processo — Al — 1344-78,
relativo a agravo de Instrumento de des-
pacho do Juiz Presidente do Tribunal
Regional do Trabalho da Terceia Regao,
sndo agravan e FEPASA Ferrovia
Paulista Socledade Andnima e agravado
Joaguim Victor Filho. Foi relator o Ex-
colentissimo Senhor Ministro Nelson Ta-
pajoés, tendo a Turma rexfplvidc, negar
prov.mento ao agravo, unanimemente. —
Processo — Al — 1439-78, relativo 8
ag avo d~ instrumonto de despacho do
Juiz P-esidente do Tribunal Regional do
Traba'ho da Seeunda  Regido, senio
agravante Joesé Hélio Silva e agravada
Panificai~a P incesa do Amazonas Li-
mitada. Foli relator o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Nelson Tapajée. ‘endo 8
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Turma recolvido, negar provimento ao
agravo, unanimemente. Proceso — Al
— 271-78, relativo a ag-avo d~ instru-
mento de despacho do Julz Presiden’e do
Tribunal Reglonal do Trabalho da Qun-
ta Regiio, sendo agravante Banco Bra-
seiro Socledade Andnima e agravado
Cesar Lopes de Melo. Fol relator o Ex-
celent] simo Senher Ministro Nelson Ta-
p~ifs, tendo a Turma recolvido. dar pro-
vimento ao agravo, a fim de qte sja
poceszada a revi‘ta. para melro~ exa-
me, unanimemente. Deu-se pir impedido
o Evcelentisstmo Senho- Minis ro Wa-
shington da T-indade. Processo — Al —
870-78. re'ative a agravo ~e instrurento
dr drspacho do Juiz Presidente do Tri-
bupal Recional do Trabalho da Primelra
Regifo sendo agravante Rede Ferrovid-
ria Fade al Socledade Andnima — Sis-
tema Rez'onal — Rio de Janei 0 e agra-
vado Hélln d~ Olivelra Barros, Fol rela-
to- o Excelent ssimo Senhor Mir\ist:ro
Nelcon Tapajés, tendo a Turma resolvi.'o,
dar pcovimento a0 agravo, a fim d» qu(z
seja processada a revis'a, para melror
exam~, unanimemente. Processo — ATl —
004-78. relative a agravo de lnstrm?ento
de de pacho do Juiz Precidente do Tribu-
nal Regional do Trabalho da Segunda
Regldo, wendo agravante Financiadora
Gnme al Mo‘ors Sociedade Andénima  —
Crédito, Financiamento e Invest.mento €
agravado Celso Higino Georgetti. Fol r:a-
lator o Excelentissimo Senhor Mm1§ {o
Nelson Tapajés, ‘endo a Turma 1ec0 v‘-
do, negar p-ovimento ao agravo, unani-
memente. Processo — Al — 1072-78. re-
lati~c a arravo de instrumento de dﬂzi
pacho do Juiz Presidente do Tribun
Regional do Trabalho da Segunda; Re-
giao, sendo agravante LIGHT — Se-vigos
de Elet-ici’ade Sociedade Anbn_ilea‘ e
agravada: Iara Sgare € ontas. Fo‘x ‘:eta- .
to- o Evcelentissimo Senthor Mnsﬂo
Nelson Tapajos, tendo a Turma resclv} 0,
nio conherer do agravo. por inbemp°sti 8:&.
unanimemente. Processo — Al — 4
de 1978 re'a ivo a agravo de .instrurre(r;
to d» despacho do Juiz President~ 0
Tribunal Reglonal do Trabalho daG%
gunda Recido, sendo ag-avante LT

— Servigos de Eletricidade Sociecade
Andnima e agravado Alvaro de Freitas

Vieira. Fol relator o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Nelson Tapajos, tendo a
Turma resolvido, negar provimento ao
agravo, unanimemente. Processe¢ — Al
— 1228-78, relativo a agravo de instru-
mento de despacho do Juiz Presidente do
Tribunal Regional do Trabalho da Se-
gunda Regido, sendo agravantes Vicen e
Vermelho e outros e agravada Fazenda
Sao Joio da Areia Brapca. Foi relator o
Excclentissimo Senhor Ministro Nelson
Tapaj6:, tendo a Turma resolvido, ndo
conceher do agravo, por intempestivo,
unanimemente. Processo — Al — 1241
de 1978, relativo a agrave de instrumen-
to de despacho do Juiz Presidente do
Tribunal Regional do Trabalho da Quin-
ta Regido, sendo agravante Aristides
Bispo dos Santos e agravado Vitalicio
Augusto de Jesus. Foi relator o Exce-
lentissimo Senhor Miniztro Nelson Ta-
pajos, tendo & Turma rasolvido, nao co-
nhecer do ‘ecurso, por deserto, unanime-
mente. Processo — AI —— 1289-78, rela-
tivo a agravo de instrumento d» dega-
cho do Juiz Presidente do Tribunal xe-
gional do Trabalho da Segunda Regiio,
sendo agravante LIGHT — Servigos de
Eletricidade Socledade Andnima e agra-
vados José da Cruz e outros. Foi re‘ator
o Excelentisnimo S mhor Ministro Nelson
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Tapajbs, ‘endo a Turma -ecolvido, negar
pcvimento ao agravo, unanimemente, —
Processo0 -— Al — 1398-78, relativo a
agravo de Instrumento de despacho do
Juiz Presidente do Tribunal Regional do
Trabalho da Segunda Regiio. sendo agra-
vante. B nco Eronémico Sociedade Ano-
nima e agravado Waldemar Afonse Rali-
1n Fol re’ator o Excelentissimo Sentror
Ministro Nelson Tapajés, tendo a Tirma
resolvi<9, negar provimento ao agravo,
vnanim-mente. Proces s — RR — 972-78,
rlat'vc a recurso de revista de declsao
7o Tribunal Regional do Traba'ho da
S~runda Regidio, sendo recorrents Indis-
tria Me alirgica Armentano Limitada e
recorvifo Jair Damatto. Fol relato- o
FExcelentissimo Senhor Ministro Nelson
Tapa)és e revicor o Excelent’ssimo Se-
nho- Ministro Starling Soares, tendo a
Turma resolvido, vencidos parcialmente
cs Excelentissimos Senhores Minis'ros
Nelson Tapajés, relator e Starling Soa-
rec. conhecer em parte do recurso, € no
mérito, & unanimidade, dar-lhe provi-
mento para evcluir da condenacgio os ho-
nora-to: advocaticlos. Redigird o acér-
dic o Excd{entissimo Senhor Minst
Orlando Coutinho. Pelo mcorri“o falou' o
doutor Rubem José da Silva. Processo —
RR — 109-78, relativo a recurso de rvista
de deci<do do Tribunal Regional do Tra-
balhe da Sepunda Reecido. sendo recor-
rentes Faz-nda Sao Joio da Arela B an-
ca e Joao Costa de Oliveira e outros e
recorridos o¢ mesmos. Fol relator o Ex-
celen’' i simo Senhor Ministro Nelson Ta-
p2j6s ¢ re-isor o Excelentissimo Senhor
Ministro Starling Soares, tendo a Turma
resolvido, & unanimidade, ndo conkecer
do recurso do rcclamante e, quanto & re-
vista empresarial, da mesma conhecer em
parte, mas, no mérito, vencido o Exce-
lentissimo Senhor Ministro Starling Sca-
resé, revisor, negar-lhe provimento. —
Procccso — RR — 533-78, -elativo a re-
curso de revista de decisdao do Tribunal
Regional do Trabalho da Quarta Rcgiao,
sendo recorrente Nadir Veadrigo e ou 1\s
e recorrido Hércules Soicedade Andnima
— Fabrica de Talheres. Fol rclato. o g~
celentissimo Senhor Ministro Nelson Ta-
pajés e 1evisor o Excelentissimo Senuor
Ministro Starling Soares tendo a 1wma
resolvido, sem divergéncia, conhecer do
recurso, e no mérito, vencidos os Exce-
lentiscimos Senhores Ministios Washing-
ton da Trindade e Orlando Coutinho, ne-
gar-lhe provimento. Processo — RR —
4271-717, relativo a recurso de revista de
decisdo do Tribunal Regional do Traba-
lho da Quarta Regido, sendo recorren’e
Valmir Souza e recorzrido Termolar —
Industria Térmica Brasileira Sociedade
Andénima. Foi relator o Excelent.ssimo
Senhor Ministro Starling Soares e re-
viso, @ Excelentissimo Senhcr Ministro
Mozart Victor Russomano, tendo a Tu--
ma resoiviao, sem divergéncia, conhecer
do recurso, € no mérito, vencidos os Ex-
celentisdmos Senhores Ministros Wa-
shingwon da Trindade e Orlando Couti-
nho negar-lhe provimento. As dezoito
horas e vinte minutos, encerrou-se a ses-
sao, esgotando-se & pauta. E pa.a, cons-
tar, Eu, Secretaria da Turma, lavrel a
presente ata, que val assinada pelo Exee~
lentissimc Senhor Miniztro Presid:nte e
por mim subsciita. Aos vinte e nove dias
do més de agosto do ano de mil nove-
centos e seten'a e oito.

Brasilia 1 de setembro de 1978. — Nei-
de Aparecida Borges Ferreira, Secretaria
da 22 Turma.

TERCEIRA TURMA
26* Pauta de Julgamento para a Sessdo a realizar-se
em 19 de setembro de 1978 (terga-feira) as 13:00 horas

PROCESSO AI-4040/77
Relator: Exmo. Sr. MinistroAry Campista
Reyisor: Exmo. Sr. Ministro .

Espécie

csr e e oo

Al de Despacho do TRT da 2a. Regido

Interossados: LIGHT - Servigos de Eletricidada S/A
Teodora Jean Formenton e Jutro

Advogados: vi - Célio Silva

Dr. Ulisses Risdel de Resends

PROCESSO A1-4041/77
Relator: Exmo. Sr. MinistoCoquaijo Costa
Revisor: Exmo. Sr. Ministro, , , .

-

e s st e

Espécie A1 de Despachd do TRT da 2a. Regiao
Interessados: Centrais Eletricas de Sao Paulo S/A - CESP

Alvaro Marcondes de Moura

Advogados: D®. Marilene Siqueira
Dr.

Ulisses Riedel de Resande

L

. Interessados:

PROCESSO AI-617/78

Relator: Exmo. Sr. Ministo L omba Ferraz

Revisor: Exmo. Sr. Ministro * * e+ cccocnen

Espécie A L de Despacho do TRT da 2a. Rgido

Interessados: COMpanhia Municipal de Transpaortes COletivos
Milton José Mesquita

Advogados: Dr. Nelson Dias

Dr. Ulisses Riedel de Resende
PROCESSOAI-618/78
Relator: Exmo. Sr. Ministro Wagner Giglio
Revisor: Exmo. Sr. Miniatro . . o e e s 0 s »
Espécie Al de Despacho do TRT da 2a. Regiao
Intoressados: Banco Itad S/A

Dorival Ilario Viegas Margal

Advogados: Dr. Ceraldo Dias Figueiredo
Dr. Jose Torres das Neves

PROCESSOAI1-816/78

Relator: Exmo, Sr. Ministo Ary Campista

Revisor: Exmo. Sr. Minietro < cescvse o

Espécis Al de Despacho do TRT da S5a. Regido

Interessados: Antonic Pereira de Souza ;
Petrdleo Brasileiro S/A - Petrobras - RPBa.

Or. Fldvio Bernardo da Silva
Dr. Pedro Ribeiro lLuz

Advogados:

Pricessa .- AI-816/7B

Relator:  Ex.™ Sr. Mimstro Ary Campista
Revisor: Ex™ Sr. Ministyo . v euevoneones
Fspécic: Al de Despacho do TRT da 5a. Regiao

Interessades: ANtonio Perdra de Souza
Petroleuv Brasileiro S/A - Petrobrds =

Advegados. T F1iyia Bernardo da Silva
Dr. Pedro Ribeiro Luz

RPBa

Procesuo i AI—821/78
Relat:. Kx’° Sr. Minstro COQueijo Costa

Revisor: Fa. Seo Ministro o eeeoeocaaans

Fspécic: Al de Despacho do TRT da 5a. Regiao
Interewsadms: CONStTUtora Luiz Pereira de Araljo S/A
Manoel Bispo dos Santos

1»A jax Balleeiro

Adveg ados:

Dr. José Roberto de Souza Cruz

Processo nA1-1021/76

Rebaros: Fao Sl Ministro Wagner GCiglio

Revisor. Fxa. o St Ministro es et s e an
Espevic- A1 de Despacho do TRT da 3a. Regiao
Interessadon, Dirceu Ramos de Abreu e Outro .

Banco de Crédito Real de Minas Gerais S/A
DrJosé Torres das Neves
). Fernando Alkmim de Barros

Advegados:

Processn n. A1-1043/76

Relator:  Fx*~ Sr. Minmtro Ary Campista
Ex.o Sr. Ministro » ¢ o ¢
Espécie: A1 de Despacho do TRT da E.Regigo

Interessados: FUNODagao de Salde do Estado da Bahia - FUSEB
Maria de Lourdes Silva s0utra

Advogados: Dr.Dr. Sérgio Schlang ;
DrDr. Ulisses Riedel de Resende

s e

Revisor:

Processo n* AI-1044/78

Relater: Ex™ Sr. Mmatro Ary Campista
Revisor: Ex.= Sr. Mimstro -
Espécie: Al de Despacho do TRT da 5a. Regiao

InteremsadosMaria de Lourdes Silva e Outra

Fundacdo de 5adde do Estado da Bahia - FUSER
Dr.ylisses Riedel de Resende

Dr.Sergio Schlang

c s e

Advogados:

Piocesso nop1_1136/78 )
Relator:  Ex.™ Sr, Ministro ATy Campista

Exm Se. Ministro *© """ *"=***

Al de Despacho de TRT da 3a. Regiao

General Motors do Brasil S/A - Divisao Terex
Avelino de Queiroz Jdnior

Advogados: Tw. Ordelio Azevedo Sette

Dr Nicanor Eustaquioc P. Armando

Revisor:

Especic:

Processo ne A1-1175/78
Relator: Ex.™ Sr. Mimstro Cogueijo Cost

Reviser: Ex™ Sr. Mimistro ' *° ot e
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Fepécie: A1 de Despacho do TRY da 2a. Regido Interessados: Rede Ferrovidria Federal S/A- Sistema Regional Rio de Janeiro
Interessados: R. J. Reynolds Tabacos do Brasil Ltda. Francisco Ramos Varella e Outros SR-3

Renato de Proenga Advogados: Dr.pgy g Rodriguaes Sobrinho
Advogados: Dr.pecio J. B. da Silw Dr.Alino da Costa Monteiro

Dr.José Carlos Cammez

Processe n*  RR-943/78

Processo "'"AI-119D/78 Rebrbor: Ex.= Sr. Mimistro Wagner Giglio

Relator:  Ex.* Sr. Ministro Lomba Ferraz ) Revivor: Ex™ S¢. Mimstro Barata Silva
Revisor: Ex.™ Sr. Ministro o+ voccosnocee Bepécse: RR de Decisao do TRT da 2a. Regiaa .
Espécie: AI de Despacho do TRT da 2a. Regiao Interessados: Wilson Mitsuak Kamiya .
Interessados: Companhia Unido dos Refinadores - Aclcar e Cafg Carter Vasconcelos S/A - Indistria e Comércio
Laercio Furlan Advogados: Dr. Adiba Camis -
Advogados: Dr.Paulo Leme da Fonseca ~ Dr. Luiz Roberto Figueira Neto
Dr.Ulisses Riedel de Resende ) v )
) - Processo n* RR_1014/78
Processo n°Al-1191/78 Relator: Ex.™* Sr, Ministro WagnerGiglio *
Relator:  Ex.» Sr. Ministro Wagner Giglio Reviser: Ex™ Sr. Ministro Barata Silva
Revisor: Ex.™ Sr. Ministro + e seosesseses Espécic: RR de Decisac do TRT da 4a. Rajdo
Espécie: Al de Despacho do TRT da 2a.Regiao N Tnteressados: Banco Mercantil de Sao Paulo e Mercantil Flnasa Crédito,
Interessados: Fepasa -'Ferrov:!.a Paulista S/A ‘ Advorados: fManoel Indcio Paze de AFéganciamento e investimento S/A
José Maria Martins vogados: D¥poitor da Gama Abrenda o
Advogados: Dfysyaldo .Ferreira da Silva Drpna Maria de Morais Sants

Dr.Ulisses Riedel de Resende
Processo n.® RR—126&/A7B

Processo n.“ AI—1250/78 Relator: Ex.™ Sr. Mimmtro Wagner Giglio
- Relater: Ex.™ Sr. Mimistro Coquei jo Costa Revisor: Ex.™ Sr. Mimstvo Barata Silva '
Revisor: Ex.™ Sr. Ministro + o cesosseese o ) * Espécie: 'RR de Decisao do TRT da 2a. ngigo )
Fspécie: Al ®& Despacho do TRT da 6a. Regiao Interessados: Light - Servicos de Eletricidade S/A
[ntercssados: USina Catende S/A Antonio Carlos Rosas Cunha e Uut'rns
Jdlio Sabino da Silva e Outros Advogados: Dr. c4lio Silva ‘
Advogados: Dr.Hélio Luiz F. Galvao ‘ } Dr. Aty de Azevedo Marques

D.. Floriano G. de Lima

‘ Processo n.¢ RR-1295/78

Processs n* 41_1270/78 : Relator: Ex.™ Sr. Ministro Wagner biglio
Relater: Ex.® Sr. Minmtro LOMba Ferraz Revisor: Ex.™ Sr. Ministra BARATA Silva
Revisor: Ex.= Sr. Mimistro =~ """ """ ! : Espicie: RR de Decisdo do TRT da la. Regido
Bepécie:A1 de Despacho do TRT da la. Regiao Interessados: Fernando Alberto Alves da Silva
Interessados: Municipio do Ric de Janeiro Reativos Santa Catarina Ltda.
Nair Henrique Ludolf ' Advogades: Dryjeonte de Paulo C. Maranhdo
Advogados: Dr. Abel Nascimento de Menezes DrAndreé Luiz Dumortout de Mendonga
Dr. -
Processo n° RR-1428/78
Processo n.e AI-1391/78 oL Relator:  Ex.'™ Sr. A\liniairowagner Giglio
Relator: Ex.m Sr, Ministro Wagner Giglio ' Revisor: Ex.™ Sr. Ministro Barata Silva
Revisor: Ex.™ Sr. Ministro . - Espécie: RR de Decisao do TRT da 3a. Regiao
Espécic: A1 de’Despacho do RT da 2a.Regiao : Interessados: Jagy Garcia Fernandes
Interessados: Valentifa da Cruz Banco de Credito Real de Minas Gerais S/A
. Motoradio S/A - Comercial e Industrial ’ Advogades: Dr.Paulo Garaldo Correa
Advogados: Dr.1isses Riedel de Resende pefernando Alkmim de Barros
Dr.
) Processo n.v AI-1427/78
Processo ne AI-1479/78 VS Relater: Fx.™ Sr. Mwwmtro LOMba Ferraz
Relator: Ex.™ Sr. Mfmetrol.omba Ferraz 4 Revisor: Ex./™ Sr. Ministro “*sseeseces
Revisor: Ex= Sr. Mimstro . . ... - Fspécie: Al de Despacho do TRT da 2a. Regiao
Fepéice: Al de Despachc do TRT da 5a. Regido Interessados: Banco Real S/A
Interessados: Adolfo Bispo dos Santos efutros ‘ Antonio Bueno de DBliveira Filho
Rede Ferrovidria Federal S/A : Advogades: Dr.prmanuel carlos
Advogades: Dr.ylisses Riedel de Resende Dr.Ulisses Riedel de Resgnde

Dr.Carlos Frederico Torres Machado

Processo n°pRp_1511/78

Processo n> AI-1636/78 Reletar: Ex= Sr. Mmumtro { omba Ferraz -

Relator: Ex. Sr. Ministro Coqueijo Costa : Revisor: Ex™ Sr. Mimistro Wagner Giglio

Revisor: Fx™ Sr. Ministra  ovoessesnasse ¢ Bepécie: RR de Decisao da TRT da 2a. Regiao

Espécie: Al de Despacho do TRT da la. Regiao Interessados:Antonio Bueng de Oliveira Filho

Interessados: Unibanco — UniSo de Bancos Brasileiros S/A , Banco Real S/A e Banco Real de Investimentos S/A
Jorge ds Souza e Outros Advogados: Dr.ylisses Riedel de Resende

Advogados: Dr.yanderley Valladares Gaspar Dr. Emmanuel Carlos .

Dr.arlette Silva da Costa Netto
Processo n RR,.1555/78

) Processo n.°RR_13a/76 ’ Relator: Ex.™ Sr, Ministro Wagner Gigl'iD
Relator: Ex.™ Sr. Ministro Lomba Ferraz : Revisor: Ex.® Sr. Ministro Barata Silva
Revisor: Ex Sr. Ministro Wagner Giglio i Espicic: RR de Decisdo do TRT da 2a. Regiao
Espécic: RR de Decisdo do TRT da 2a. Regiado Interessados:Companhia Municipal de Transportes CDle'tivos
Interessados: Edna Ferreira Zuchetti e Fepasa Ferrovia Paulista S/A José Alberto de Dliveira e Outros

Os mesmos Advogades: Dr.Nelson Dias -

Advegados: Dr. 1y 55605 Riedel de Resende e Carlos M. de Luca Dr.Ulisses Riedel de Resende

*  Dr. :
- Prixesso n.” RR—l77l/78

Relator: Ex.™ Sr. Mfmstro Wagner Giglio
Revisor: Ex™ Sr. Mimwro BarTata Silva I
. Fapécie: RR De Decisao do TRT da 2a. Regiao

L o~ ga 1 ReQifo - ) Interessados: Fgpasa - Ferrovia Paulista S/A
Espécie: RR de Decisao do TRT da la. eg Jaime Mendes e Outros

Processo n." RR-219/78
Relater: Ex.™ Sr. Mwwstro Wagner Giglio
Revisor: Ex. Sr. Ministro Barata Silva
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Advegados Dr. Maria Cristina Moreira Cambiaghi
Dro gEyro Bento Maciel
Processo " RR-lBU5/78
Relator:  Fx.™ Sr. ‘linis(rnwagngr Giglio
Revisor:  Ex.»' Sr. \hmslmearata Silva
Fspicie: RR de Daecisao do TRT da @.Regiao

Interessades: Jpg@ Luiz de Oliyeira

Heércules S/A - Fabrica de Talheres

Advog adens rayine da Costa Monteiro

Irluiz Garcia Neto

Processo . RR-1858/78
Relator:  Fxa. St Ministro Lomba Ferraz
Revisor:  Fa Sr. Ministro Wagner Gigl io

Espicie: RR de Declsdao do TRT da 2a.
Interessados: Josa Carlos Mendes e Outros
Companhia Docas de Santos
Dr. plino da Costa Monteiro
. Klaus Menge

Advogadaos:

Processo n."pR.1982/78
Relator: Ex. Sr. Mwistro Wagner Giglioc
Sr. Barata Silva

~

Revisor: Fx.™ Ministro

Regiao

Fspécie: RR de Decisdo do TRT da 3a. Regiao

Interessados:  yiagao Itapemirim S/A
Manoel Gongalves dos Santos

Dr.
Dr.

Advogados:
Wolney Schettino

.

Processo n.* RR-1984/78

Relater: Ex=s Sr. Mmitro Wagner Giglio
Revisor: Ex.™ Sr. Mimstro Barata Silva
Bepicie:nR de Decisao do TRT da 4a.

Regao

e Outrs

Geraldo Magela Silva freire

hrteremados: ganco Brasileiro de Descontos S/A

Elena Vale Trindade
Advogados: Dr. Gabriel Zandonai
Dr. Jose Torres das Neves

Processo n* pr_2032/78

Relstor: Ex.®* Sr, Ministro Wagner Giglio
Ex™ Sr. Ministro Barata Silva
RR de Decisao do TRT da 2a.

Revisor:
Especic:
Interessados: Albino Oliveira Silva
Companhia Docas de Santos
DrAlino da Costa Monteiro
r. Klaus Menge

Advogados:

Pracesso n.* RR-2229/78
Relator: Ex.m Sr. Mfmistro Wagner Giglio

Revisor: Ex.™ Sr. Mimwro Barata Silva

Fepécie: KR de Decisao do TRT da 4a.

Interessados: Ely Nunes Rocha
S/A - Calgados Renner
Advogados: Dr. José Francisco Boselli

Dr. Luiz Garcia Netto

Regiac

Regiao

0Os processos constantes da presente Pauta,

que nao forem julgados nesta Sessao, entra

rac em qualquer outra que se ssquir, inde-

mndentemate de nova publicaggn.

Brasilia .

MARIO DE A.

08 de setembro de 1978

M. PIMENTEL JUNIOR

Secretario de 3a.Turma

SERVICO DE ACGOGRDAOS

Processos nimero TST — DC — 3-76
(Ac. TP — 714-78) -

Dissidio coletfvo que se julga procedente,
adaptando-o 6 jurisprudéncia do TST.

Vistos, relatados e discutidos estes
autos do Dissidio Coleltvo nimero TST
— DC — 3-76, em que é Suscitante Fe-
deragdo Nacional dos Trabalhaanres no
Ccmeércio de Minérios, Combustiveis Mi-
nerais e Solventes de Petrbéleo e Susci-
tcdo Sindicato Nacional das Empresas
Distribuidoras de Gas Liquefeito de Pe-
troleo — Sindigés.

A Federacio Nacional dos Tarbilhado-
res no Comércio de Minérios, Combus-
tivels Minerals e Solventes de Poct™dleo,
suscitou, perante este Tribunal, dissidio
coletvo, ccntra o Sindicato Nacional das
Emp esas Distribuidoras do Gas Ligue-

feito de Petroleo, pzdindo reajuste sala-
r;all, piso salarial e desconto assisten-
cial.

Na audiéncia de instrugiao e ju'gamen-
to, 0 Exmo. Senhor Presi“ente deste TST
propds as partes que acordassem, suge-
rindo que o percentual do aumento fosse
determinado pelo idice salarial oficial,
e que o0 piso e o desconto obedecesse A
jurisprudéncia do Tribunal.

Nao acordaram as pa tes. Em face dis-
so fol dado o prazo de 10 dias para que
feregam razdes finals.

Em razoes finais a Federmagao dos Tra=
balhadores manteve o pedi-o inicial, e a
F-~deracdo patronal, arguindo, preliminar-
mente, a preclusio das razoes da Susci-
tante, por intempestivida“e. e, em se-
¢u'da, a substituicdo dos documentos que
uonstitulram 0S anexos nume.oc 2, 4 ¢ 5
'~ sna contestacdo, p°r coépas auten-
ticadas de 3 acordos, referentes a esses
mesmo  anexos, pira, no mérito, nao

DIARIO DA

JUSTICA

concordar com o piso salarial e o des-
¢ rto assistencial.

A Douta Procuradoria & pelo provi-
m-nto do dissi“fo, com a ressalva de
que, na parte referente ao desconto as-
sistencial deve-se facultar ao emp egado
anu‘r ou nig a ele.

E’ o relatério.

VOTO

Pela substituicdo dos documentos pe-
dida pe'a Federacdo Nacional das Em-
presas Distribuidoras de Gés Liquefeito
de Petréleo, pois tratam-se dos mesmos
apresentados anteriormente, mas devida-
mente formaiizadas.

Preliminar de intempestiviiade

A audiéncia foi realizada no dia 29 de
julho de 1976, quando as partes toma-
ram ccnhecimento da decisdo do Exmo.
Senho Mihistro Presidente, [do prazo
outorgado para 8 apresemtacio das ra-
zoes finais.

A Federacio dos Trabalhadores deu
entrada dessas razdes, no Tribunal no
~ia 10 de agosto, crnforme de re vé do
carimvn 4~ Protocolo, 4s folhas 102.

O dla 29 de julho de 1976 caiu numa
quirta-feira e o dia 9 de agosto numa
segunda-feira sendo o prazo de 10 dias,

¢ tendo us partes tido conhecimento da

. 8% 1o 1ia 29 de ju'ho, ndo se con-
t'mdo esse dia a contagem passou a ser
¢ d'a 30 de julhn. inclusive, com o tér-
mmino a 8 e agosto, p orrogado para o
dia 9, em consequéncia daquele dia ter
vafdio num domingo.

Ora, a peticio foi depnsitada no Pro-
tn~ola do Tribunal no dia 10 de agosw,
um dia apds o prazo fatal, portanto, in-
tempestivamente, nio a considerando
portanto.

Mérito — 1) Concedn o reajuste salarial
~» reorde com s indices oficiais, ou seja,
82 25%, sobre os aslarios de setembro
de 1974. com vigéncia a partir de juino
~e 1976, na forma do Prejulgado em
vigor, 56-76.

b)) Condidonar o desconto assistenciat
anao oposicdo do empregado até 10 dias
gnt,es do primeiro pagamento reajusta-

3) Admitir a cldusula chamada piso
salarial, adaptando-se ao salario norma-
tivo, nos precisos termos do Prejulgado
nanere 56-78.

Isto posto:

Acordam, os Ministros do Tribunal su-
perifor do ‘Trabalho, p e'iminarmente,
sem divergéncia. nio considerar as ra-
zbes finais da Federacdo “os Trabaina-
dores. por intempestivas. e julgar proce-
dente, em parte, o dissidio, para: a) con-
ceder o reajuste salarial de acordo com
os indices oficials, ou seja, 8225% (oi-
tenta e dois inteiros e vinte e cinco cen-
tésimos por cento), sobre o salario de
setembro de 1974 (mil novecentos e se-
tenta e quatro), com vigéncia por um
ano, a partir de 1976 (mil novecentos e
setenta e seis), unanimemente; b) su-
bordinar o desconto assistencial a nao
uposicao do empregado, até dez dias at-
tes co primeiro pagamento reajustado,
contra o voto do Exmo. Senhcr Minis-
tro Coqueijo Costa; ¢) adaptar a clausula
do piso salarial ao saldrio normat.vo
previsto no item IX, nime o 1 (um) ao
Prejulgado 54 (cinquenta e seis), vencido
0 Exmo. Senhor Ministro Lomba Fer-
raz.

Justificard o voto o Exmo. Senhor Mi-
nistro Coqueijo Costa.

Brasilia, 3 de maio de 1978. — Ltmau
Tewxeira, Presidente no - impedimento
eventual do efetivo. — Fernando Franco,
He.ator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Mace-
do — P ocurador.

JUSTIFICACAO DE VOTO VENCIDO
DO [EXMO. SENHOR MINISTRU
COQUEIJO COSTA

Tenho ponto de vista, conhecido ¢ veu-
c170, pela exclusio de clausula do des-
conto sindical das sentengas coletivas,
por motivos varios:

1) trata-se de verdadeira contribuicdo,
nio criada em lei, como determina a
Crnstituicio, e que repete ou bisa a
contribuicio sindical ja existente, pre-
;152%1 ;1;1 Constituicio Pederal (atrigo 21,

2) o saldrio do empregado é irrédutfvel,
salvo s osiritas e exprasses excegdes le-
gals, deco rentes de adiantamentos de lei
ovu de convengao coletiva — reza o artigo
462 da CLT. que nio incluiu quaisquer
onus criados em sentenca coletiva entre
tais excegdes;

Setembro de 1978

3) sO6 pode o emprega”or descontar
ao saldrin do empregado contribuigdes
voluntérios, em favor do s‘ndicato deste,
quando notificado pe’o odrgio operario
(CLT, artigo 545), salvo quanto 34 con-
tribu‘cao sinfical, cuio desconto é auto-
matioo e obrighbd i™ pele empregador
(mesmo artigo);

4) o sindicato & obrigado, por lei
(5.584-70), a dar assisténcia judiciaria
gratuita nan~ s6 aos seus associados como
aos trabeslhadores da categoria profissio-
nsl que ele representa. Nio pode, por-
tanto. participar “e qua'quer provento
resultante da santenca coletiva, que visa
a no malizar condigbes de trabalho e fi-
xar saldrin, acorde com o indice oficial
do custo de vida;

5) quando muito, o desconto sujeito ao
prévio e expresso assentimento 4o em-
pregado poderia ser validado, por repre-
sentar uma doagdo, comn remarca Ar-
neld> Sussekind. O assentimen‘o tacito
do empregado nido pode resultar em re-
ducio ao seu saldrio — € ogra sedi¢a
Ae D do Trabalho. Nido vale a c’dusula
da sua dedugio pele transcurso al albis,
dos 10 dias seguintes A sentenca cole-
va;

6) nan é licito impor ro patrdo, ou ao
seu indicato. o 8nus -Je descontar salério
em favor do sindicato da out a categoria
correspondente. A este deveria caber a
tarefa;

7) nos dissfdios coletivos reza a
Cnnstituicdo, artigo 142 — a lei especi-
ficarA as hipGteses em que as decisoes
mde 30 estahelecer normas e condigses
de trabalho. Nenhuma lei inc'uiu entre
estas o Adesconto no ssalirio majorado do
empregado beneficiado com a sentenga,
~m faver Ao seu sind’ncato de classe, efe-
tvaco cbrigatoriamente pelo empregador,
ainda que contra a vontade do trabalha-
dor A matérin. é estranh~ & Orbita “a
sentenga coletiva;

8) A “contribuicio”™ que o Sin“icato
pode “impor’ (CLT, artigo 513, “e”) & a
estatutaria ou assnciat'va, para pacamento
de mensalidades de seus ass~ciades;

9) ne exercicio de fungido 4~ egada do
Pnder Publico o Sind’cato poie arreca-
“imp-sto sindical”” (Constituicdo, artigo
“impostn sindical’’ (Constituicdo .artigo
e ¢ 10).

10) A politica s‘ndical {i-crmbe ao
Execut’vo e ao Legislativo, runca ao Ju-
diciario.

11) é atividade estrnha an emprega-
~“o0» a obricacdo de reter parte do sa-
larfo do empregado para reco'he-la aos
cof es do Sindicato suscitante. Se essa
ohrigacio ndgp for cumprida, -— por de-
sidia patrenal ou resisténe’a do emore-
gado — o dissidio, daf resu'tante, se tra-
va entre patrio e sind‘cato, oue sendo
estranho & competéncia da Justiga dado
Trabalho, nio ensejsard a acdo ~“e cum-
p-imento do atrigo 872, pardgrafo tunico
da CLT.

12) Ademais, a sindicallzacao ¢ livre,
pelo sistema constituci~nal b asileiro, o
aue torna injuridico cominar ao emprega-
do nédo sindicalizado um desconto no seu
salario em favor do Orgdo de classe ao
qual tem e direito de ndo pertencer.

Brasilia, 3 de malo de 1978. — Co-
queifo Costa.

(Advogado: Doutor Ulisses Riedel de
Resende).

(Ac. TP — 715-78)

Processo numero TST — RO—DC
— 127-76.

Dissidio Coletivo.
Recurso ordindrio parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos estes
autos do Dissfidio Coletivo ntmerc TST
— RO — DC — 127-76, em que sic Re-
correntes Procuradoria Reglonal do Tra-
balho da Primeira Regido, Companhia
Ultragds S. A., Supe gasbrds — Distri-
buidora de G&s Industria e Comércio
8. A. e Lilquigds do Brasil S. A. e Re-
corridos os mesmos e Sindicato dos Con-
dutores de Veiculos Rodoviarios e Tra-
balhadores em Transportes Urbanos de
Passageiros no Estado da Guanabara.

O Sindicato de Condutores de Veiculos
Rodoviarios e Trabalhadores em Trans-
portes Urbanos no Estado da Guanabara
euscitou dissidio coletivo contra Super-
suscitou dissidio coletivo contra fSuper-
e Comércio, Companhia Uitragas Ultra-
lar Aparelhos e Servigos Limitada e Li-
quigas do Brasil, para haver reivindica-
¢bes constantes da inicial de tolhas 3.

Contestaram as suscitadas (folhas 24).
'As partes ofereceram razdes finals.
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O TRT da Primeira Regido, prelimi-
narmente, exciuiu a suscitada Ultralar,
por pertencer a outra categoria econd-
mica, no mérito, julgou p:rocedente em
parte.

Recorreram dessa decisao:

1 — A Procuradorla Regional das clau-
suias 8, que concedeu horas extias com
remuneragido que, no seu entender, sao
superiores as previstas na CLT; 16*, pot
niéo constar a ressalva da prévia anuén-
cia dos empregados do desconto compui-
sério (folhas 52).

2 — As suscitadas dos deferimentos das
cldusulas que tratam. (folhas 61).

2) do fornecimento de uniformes e bo-
tinas (13%);

b) horas extras 4 base de 50% (8%);

c¢) desconto assistencial (17%).

O suscitante apresentou contra-razdes
a0s recursos (folhas 67 e 74).

A Douta Procuradoria € pelo provimen-
to dos apelos’.

E’ ¢ telatorio, que adoto na forma re-
gimental.

VOTO

Recurso da Douta Procuradorla
Regional

A fixacdo de adicional de cinquenta
por cento (50%) para as horas extras
visa desestimular sua feitura por mo-
toristas que, cansados, oferecem malor

risco nas estradas, na espécie agravado.

pelo fato de t:ansportarem material in-
flamavel. Nego provimento.

Quanto a cldusula do desconto em fa-
vor da entidade sindical, adapto-a a
jurisprudéncia dominante, nesta (Corte,
sujeitando o desconto a nio oposigio do
emp.egado. manifestada até dez (10)
dias antes do primeiro pagamento rea-
justado. Dou provimento ao recurso, pa-
ra esse efeito.

Recurso das empresas Remanescentes

O fornecimento de uniformes e boti-
nas é obrigagdo patronal. Nego p ovi-
mento.

Quanto ao adicional de horas extras
nego provimento, pelas razdes j4 expos-
tas no julgamento do recurso da Douta
Procuradoria.

No que se refere ao despacho, dou
provimento, nos termos do dedicido no
recurso da Douta Procurado:iia.

1sto posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho dar provimento, em
parte, 20s recursos: I da Procura-
doria para subo dinar o desconto as-
sistencial a nao oposi¢io do empregado,
até dez dias antes do primeiro paga-
mento reajustaco, contra o voto do Exmo.
~ennor Ministro Coqueijo Costa. Man.i-
da, no mais, a decisdo recorrida, venci-
dos os Exmos. Senhores Ministros Fer-
nanci: Franco, realtor, Lomba Fer. az,
Nelson Tapajés, Hildebrando Bisaglia ¢
Mozart Victor Russimano. II — da Sus-
citada para subordinar o desconto as-
sistencial a ndo oposicdo do empregado,
até dez dias antes do primeiro pagamen-
to reajustado, contra o voto do Exmo
Senhor Ministro Coqueijo Costa. Man-
tida, quanto ao mais, a decisdo rccorri-
ra, vencidos os Exmos. Senhores Mi-
nistrcs Fernando Franco, re’ator, Lom-
ba Ferraz, Nelson Tapajos, Hi.debrando
Bisaglia e Mozart Victor Russomano no
tocaniv ao adicional sobre horas extras.

Justificard o voto o Exmo. Senhor Mi-
nistro Ccqueijo Costa.

B asilia. 3 de maio de 1978. — Renato
Machado, Presldenic — Wagner Giglio,
R:oa.00 “ad hoc”.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Mace-
20 — P.ocurador.

JUSTIFICACAO DE VOTO VENCIDO
V0 EXMO. SENHOR MINISTRO
COQUEIJIO COSTA

Tenho ponto de vista, conhecido e ven-
cido, pela exclusdo de cldusulas do des-
conto sindical das sentengas coletivas,
por motives varios:

1) trata-se de verdadeira contribuigio,
1-40 criada em lei, como determina a
Constituicdo, e que repete ou bisa ‘a
contribuicdio sindical jA existente, pre-
gxsztna. ?)a Constituicdo Federal (artigo 21,

2) o salario do empregado é ir eduti-
vel, sa.\0 as estritas e expressas exce-
¢bes .egals, deccrrentes de adiantamen-
tos, de lel ou de convengdo coletiva —
reza o atrigo 462 da CLT, que nio in-
cluiu quaisquer 6nus criados em senten-
ca coletiva entre tais excegoes;

3) s6 pode o empregador descontar do
salario <o empregado contribuicdes vo-

luntarias, em favor do sindicato deste,
quands notificado pelo 6rgio operario
(CLT, artigo 545), salvo quanto a con-
tribul¢do sindlcal, cujo desconto é auto-
matico e obrigatério wnelo empregador
(mesmo artigo);

4) o sindicato € obrigado, por lei
(5684-70), a dar assisténcia judicidria
gratulia 1140 SO a0s seus associados como
aos trabalhadores da categoria p.ofissio-
nal que ele representa. Nao pode, por-
tanto, jparticpar de qualquer provento
resultante de sentenga coletiva, que visa
a normnalizar conui¢oes de traba.ho, e
fixar as ario, acorde com o fndice ofi-
clal do custo de vida;

5) quando muito, o desconto sujeito so
p.évio e expresso ass etnimento do em-
p egado poderia ser validado, por repre-
sentar uma doag¢do, como remarca Ar-
naldo Sussekind. O assentimento técito
do empregado néo pode resultar em re-
dugdo ao seu saldrio — € regra sediga
de D. do Trabalho. Nio vale a clausula
da sua dedugdo pelo transcurso, in albis,
dos 10 dias seguintes a sentenga cole-
tiva;

6) nao é licito impor gao patrdo, ou
a0 seu sindicato, o 6nus de descontar sa-
lario em favor do sindicato da out.a
categoria correspondente. A este deveria
caber a tarefa;

7) nos dissidios coletivos reza a
Constituigao, artigo 142 — a lel espe-
cificard as hipoteses em que as decisoes
poderao estabelecer normas e condigies
de trabalho. Nenhuma lei incluiu entre
estas 0 desconto no salaric majorade do
empregado beneficiado com a sentenga,
em favo. do seu sindicato de classe, efe-
tuado obrigatoriamente. A matéria € es-
tranha a Orbita da sentenga coletiva,

8) A “contribuigdo’’ que o Sindicato
pode “impor”’ (CLT, atrigo 513, “e'’) €
a estatutaria ou associativa, para paga-
anento de mensalidades de seus asocia~

0S;

9) no exercicio de funcéo delegada do
Poder Publico o Sindicato pode arreca-

dar a ‘“contribui¢ao sindical”, antigo
“imposto sindical” (Constituigdo, artigo
166, § 1°).

10) A politica sindical incumbe a0
Executivo e ao Legislativo, nunca ao Ju-
dicidrio.

11) éatividade estzanha ao empregador
a obrigagao de reter parte do salario
do empregado para recolhe-la aos cofres
do sindicato suscitante. Se essa obriga-
¢do nao forcumprida — por desidia pa-
tronal ou resisténcia do empregado — o
dissidio, dai resultante, se trava ent:e
patrao e o sindicato, que sendo estranho
a competéncia da Justiga do Trabalho,
nao ensejara a a¢ao de cumprimento do
artigo 872, pardgrafo unico da CLT.

12) ademais, a sindicaiizagdo & livre,
pelo sistema constitucional brasileiro, o
que torna injuridico ao empregado nao
sindicalizado um desconto no seu salério
em favor do 6.g&o de classe ao qual tem o
Cireito de nao pertencer.

Brasilia, 3 de maio de 1978. — Coguei-
70 Costa.

(Advogados: Doutores Carlos Affonso
C. de Fraga e Mario Barbosa e outros,
Alino da Costa Monteiro).

(Ac. TP — 1716-78)

Processo namero TST
-— 196-76.

Piso salarial — Acordo.

Respeitada a politica salarial vigente de-
ve também ser respeilada a vontade
das paltes que em mnegociagdo coletiva
estipulam cldusula que estabelece piso
salarial.

-- RO — DC

Recurso da Procuradoria a que se ne-
ga provimento.

Vistos, reiatados e discutidos estes
autos do Dissidio Coletivo numero TST
— RO — DC — 196-76, em que €¢ Re-
corrente a Procuradoria Regional do
Trabalho da Primeira Regido e sio Re-
corridos Sindicato dcs Oficiais Marcenel-
ros e Trabalhaso €s nas Industrias de
Serrarias e Moveis de Madeira do Rio de
Janeiro e Sindicato da Indastria de Ser-
Jadsaa, wdipinaalia e T'anoarias do hksuauo
da Guanabara.

“insurge a Douta Procuradoria Regional
cont a a clausula quinta do acordo co-
ietivo homologado pelo TRT a gquo, sob
o funuamento de que dta clidusu.a, que
Lhd R0 d8uarial € contraria a vdlia
Magna e a Jurisprudéncia deste TST
(folhas 350).

Contra-razoes as folhas 54.

rat.c.r da pProcuradoria Geral
provimento do apelo tfo.has 60'').

E' o relatério aprovado.

pe.c

YOoTO

Retvela-se a douta Procu:adoria Re-
g.onal contra a clausula qunta do acordo
h.movlgado a folhas 36-38.

Como bem afirma a douta Procurado-
ria Geral:

“O piso salarial estabelecido na cléu-
sula impugnada nio est4 em consonin-
cia com o principio da isonomia sa.a-
r.al de que a trabalho igual deve corres-
Pp-aer iguac o Jaric. da Constituicao
com a amp.itu.e que lhe empresta o ar-
tigo 461 da CLT'.

Por out o lado, é de salientar “o caré-
t.r ¢ uminatoria das condigdes esta-
belec:das para a percep¢do das vanta-
geLs pecuniérias ali fixadas'’.

Cori.udo, nego provimento ao :ecurso
em respeito a vontade das partes, uma
vez que a ciausula em exame restou de
acorao, €, nao sendo contrariada a po-
litica salariai vigante, nio h4 funda-
mento para a interfe éncia na negociagéo
€ suas consequentes estipulagoes.

Nego provimento,

Isto posto:

Acordam c¢s Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho negar provimento
a0 recurso, vencidos os Exmos. Senhores
Ministros Fernando Franco, relator, Juiz
‘Wagne Gglio, revisor e Ministros Lom-
ba Ferraz, Ccqueijo Costa ¢ Nelson Tapa-

j6és.

Brasilla, 3 de maio de 1378. ~ Lima
Teixeira, Presidente no impedimento
eventual do efetivo. A. Barata
Silva, Relator “ad hoc’.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Mace-
do — P.ocurador.

(Advogados: Doutores Carlos Affonso
l(}:larvalho e Fraga, Ceisg Alves de Maga-

aes).

Processo numero TST — RO — DC

- 313-78.
(Ac. TP — 1719-78)

Iterativa a jurisprudéncia do TST mno
sentido de se condicionar o desconto
assisténcia @ ndo oposicdo do emprega-
do até dez dias antes do primeira pa-
gamento reajustado.

Vistos, relatados e discutidos estes
autos do Dissidio Coletivo namero TST
-~ RO — DC — 313-76, em que si30 re-
co rente Sindicato do Comércio Vare-
jista de Duque de Caxias e Sio Jodo
de Meriti e é& Recorrido Sindicato dos
Empregados no Comércio de Duque de
Caxias.

Recorre o Sindicato Suscitado quanto
ao deferimento de clausula referente ao
decreto em favor do Sindicato. Diz vio-
lado o artigo 545 da CLT porque defe-
rida a cldusula sem o prévio e €xpresso
consentimento dos empregados.

Em contra-razbes diz o Sindicato Re-
corrido que as razdes do recurso estio
ineptas porque arguida violacdo ao ar-
tigo 505 da CLT que nada tem a ver com
a espécie.

Opina a Procuradorig pelo provimento
do recurso.

E’ o relatério.

VOTO

Evidente, e no corpo das razdes estad
claro, que é arguida violacio ao artieo
545 da CLT por isso que sem funda-
mento a arguicdo, em cont a-razbes, de
inépcia do recurso.

Ademalis, dou provimento parcial ao
recurso para que a clausula “e’’ do dis-
sid’o seja aplicada a jurisprudéncia ite-
rativa desta Corte, ou seja, desde que
o empregado nio se oponha ao desconto
até 10 -~ias antes do primeiro pagamento
reajustado.

Isto posto:

Acordam, os Ministros do Tribunal Su-
pe ior d¢ Trabalho, dar provimento, em
parte. ao recurso para subordinar o des-
conto assistencial a nao oposigdo do em-
pregado, até de¢z dias antes do primeira
pagamento reajustado, contra o voto do
Exmo. Senhor Ministro Coqueijo Costa.

Brasilia, 3 de maio de 1978. — Lima
Teireira, Presidente no impedimento
eventual do efetivo. — Fernando Franco,
Re’ator.

Ciente: Marco Aurélio Prales de Mace-
do — P ocurador.

JUSTIFICACAO DE VOTO VENCIDG
DO [EXMO. SENHOR MINISTRO
COQEIJO COSTA

Tenho ponto de vista, conhecido e ven-
cido, pe'a exclusio de clausula do des-
conto sin-“ical das sentengas coletivas,
por motivos vérios.

1) trata-se de verdadeira contribuigédo,
nio c¢ iada em lei, como determina a
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Constituicao, e que repete ou bisa a con-
tribuicdo sindical ja existente, prevista
na Constituicio Federal (artigo 21, § 2°
I),;
2) o salario do empregado é irredutivel,
salvo as estritas e expressas exce¢des le-
gais, decorrentes de adiantamentos, de lei
ou de convencoes coletiva — reza o ar-
tizo 462 da CLT. que nio incluiu quais-
quer onus criados em sentenca coletiva
entre ta's excecoes;

) 56 pode o empregador descontar do
salario do empregado contribuicdes vo-
luntarias, em favor do sindicato deste,
quando notificado pelo o6rgado operario
(CLT, artigo 545), salvo quanto & con-
t-ibnicdo sindical, cujo desconto € au-
tomatico e obrigatério pelo empregador
(mesmo artigo);

4) o sindicato & obrigado. por lel (nu-
me o 5 584-70), a dar asssténcig judicié-
ria gratuita nao sé6 aos seus associados
c"mo a0s traha'hadores da categoria
profissional ague ele representa. Nac po-
7o portanto, participar de qualquer pro-
verrto resultanfie de sentenca ecietiva,
aue visa a normalizar condigdes de tra-
halho e fixar sald io, acorde com o in-
dice oficial do custo de vida;

5) quandn muito, o desconto sujeito ao
prévio e expresso assentimento do em-
pYzado poderia ser validado, por re-
p-ecentar uma doac¢do, como remarca Ar-
naldo Sussekind. O assentimanto ticito
do empregado nd3o poYe resultar em re-
Auca” ao seu saldrlo — & ‘egra sedica
de D. do Trabalho, nio vale a clausn'a
da sva deducao pelo transcurso, in albis,
dos fez dias seguintes A sentenga co-
letiva;

6) ndo & licito Impor ao patrio, ou
a0 sTu sindicato o dnus de descontar sa-
lario em favor do sindicato da outra ca-
tegoria correspondente. A este deverla
caber a tarefa;

7) nos dissidios coletivos — reza a
Constituicdo, artigo 142 — a lei especi-
fica 4 as hipoteses em que as decisdes
poderdo estabeiecer normas e condigdes
de trabalho. nenhuma lei inclui ent e es-
tas o desconto no salirio majorado do
empregado beneficiado com a sentenga,
em favor do seu sindicato de classe, efe-
tuado obrigatoriamente [pe:0 emprega-
dor, ainda que contra a vontade do tra-
palhador. A matéria € estranha & 6:.bita
da sentencga coletiva;

8) a *“ccntribuigdo’ que o Sindicato
po'e “impor” (CLT, artigo 513, “e”’) é a
estatutaria ou associativa. para pagams<n-
to de mensalidade dc seus associados;

9) no exercicio de funcio delegada do
Poder Publico o Sindicato pode ar;ecada.r
a “contribuicio sindical”’, antigo “imposto
sindical” (Constituigdo, artigo 166, § 1.°);

10) A Politca sindical incumbe ao Exe-
cutivo e ao Legislativo, nunca ao Judi-
ciario.

11) E’ atividade estranha ao emprega-
¢o a obrigacio de reter parte do sa &-
yio do empregado para recolhé-la aos
cofres do sindicato suscitante. Se e€ssa
cbrigacio nao for cumprida por desidia
patronal ou resisténcia ao empregado, O
cissidio, dai resuitante, se trava entre
rat do o sindicato, que sendo estranho a
crmpeténcia da Justica do Trabalho, nio
ensejard a acao de cump imento do ar-
tigo 872 paragrafo unico da CLT.

12) Ademais, a sindicalizagds €& lvre,
pelo sistema constitucion_al brasileiro, o
que torna injuri”“ico cominar ao empre-
gado nio sindicalizado um desconto no
seu salario em favor do orgio de classe
ao qual tem o direito de ndo pertencer.

Brasilia, 3 de maio de 1978. — Co-
queijo Costa.

Processo nimero TST — RO — DC
— 378-76.

(Ac. TP — 744-178)

Vistos, relatados e discutidos estes
autos do Dissfdio Co'etivo namero TST
— RO — DC — 378-76, em que é Reco -
rente Sindicato dos Trabalhadorss nas
Industrias da Constru¢cdo e do Mobi‘ia-
rio de Campinas e sio Recorridos Arma-
ni e Pizatto e outros.

O Sindicato dos Trabalha“ores nas In-
dustrias da Constru¢io e do Mob'lidrio
de Campinas, vem, em Recurso Ordina-
rio em Dissidio Coletivo recorrer da de-
cisao proferida no Dissidio em causa, peio
Egrégio TRT da Segunda Regido, que
denegou a sua homologacio visto que:

a) foil acordado reajustamento de 45%
quando o fator da ~ata-base & de 44%.
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b) a estipulacio de clausula permissi-
va a compensacio apenas dos aumentos
espontaneos.

Recorre, ainda, por nio ter sido man-
tido “in totum’ o pedido constante da
cldusula 5* (ver folhas 164), e da nega-
tiva da concessio da garantia de um piso
de Cr$ 1.114,00 (clausula 4 — folhas 164).

A D. Procuradoria & pela confi.magio
do r. acbrdao.

E’ o relatério.

Vo0

1. Quanto ao percentual e reajuste
salarial, nego provimento porque o acor-
dio regional concedeu-o a4 base do fator
estivulado. A vretensdo do Tecorrente
cont aria a politica salarial vigente no
pafs j&4 que postula um reajuste superior
ao determinado pelo Governo. Nego pro-
vimento.

2 Quantr A compensacdo apenas dos
aumentos espontdnecs e pretensio é con-
traria ao Prejulgado 56-76 — nego, por
isso, provimento.

3. Quanto ao frrnecimento eratulto
pela empresa material para trabalho e
fardamento nego p ovimento porque o
2c6rddo regional apreclou de forma cor-
reta ao condicioni-los & exigéncia da em-
presa.

4 Quanto ao piso salarial nego pro-
vimento poraue é contririo a prlitica
sa'arial e falecer competéncia & TYustica
do T-aba'ho para fixar salrio-minimo
p ofissional.

Isto posto:

dpcordam os Ministros do Tribunal Su-
pe-ior do Trabalhn, negar provimento ao
recurso, unanfmemente.

R-asf'ia 8 de maio de 1978. — Rena’o
Machm’a. Presidente — Fernando Fran-
co. Relator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Mace-
An — P ocurador.

(sdvacados: Doutores Ca-los Moreira
¢de Luca, Raimundo Fe'icio de Mou a).

Proc. TST-RO-DC-54-76
(Ac. TP-778-18)

Dissidio Coletivo

Recurso provido para manter cldu-
sulas jd existentes, em decisoes nor-
mativas anteiioies, rejerentes a awi-
cional de chejia e fenas de tnnia
(30) dias.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recwiso Ordindrio em pissiaio Co-
letivo n.? TST-RO-0C-504-176, em que €
Recoriente  riocusaaoria Regional do
Travalho da 1.* Regiao e Sindicato dos
Josnalistas £1011s5ionals do municipio uo
Rio de Janeiro e sao recocridos Siudica-
to das Empiesas riop.ietasias de so0.nais
(te Revistas qo Estado da Guanabara € ou-
Ios.

Rrecorre a Douta Procuiado.ia contia
as clausulas 52 e 7.2 do acordo coletivo
homoiogado, que conceaeram, respectiva-
mente, reiias de tiinta (30) dias e esta-
bilidade a gestante.

Recorle também o Sindicato suscitante
do dissidio coietivo, a fis. 80-81, cont.a
o v. acorddo regional de fls. 66-70, que
indeieriu as clausulas de adicional de
cinquenta por cento (50%) para 0s car-
gos de chefia e de férias de trinta (s0)
dlas, asgumentando que Trepresentam
simples 1eproducao de clausulas ja vigo-
rantes nas decisoes normativas anterio-
1es,

Nao fo.am apresentadas contra-razoes.

A Douta Procu.adoria manifestou-se
favoravel ao recuiso do suscitante e des-
favoravel ao da Douta Procuracaoria Re-
gional.

E’ o relatério.

VvOTO

Recurso da Procuradoria Regional:
Ectd comprovado nos autos que a cate-
go.ia p.ofissional dos jornalistas do Rio
de sanel.o ja vinha gozando, por forga
de discidios anteriores, de férias de trin-
ta (3v) dias e também do direito de ges-

tante & estabilidade proviséria. .
Assim sendo, e tiratando-se de acordo,
se.ia inconveniente, socialmente, a cas-
sagao de direitos ja4 vigorantes, que de
resto nao ofendem A lel; a estabilidade
da gestante esta coerente com a ju.is-
prudéncia dominante deste C. Tribunal.
As:im sendo, e com a restiicio conhe-
cida, quanto a4 nomenclatura, que enten-
do deveria ser substituida pela de “ga-
1antia do emprego 4 gestante’’, nego
provimento ao recurso, com o apoio da
Douta Procuradoria Geral, mantidas as

clausulas impugnadas com a redagao da-
da pelo E. Tribunal Regional, a saber:

“Férias de trinta (30) dias co-ridos,
desde que os empregados figuem & dispo-
sicio dos empregadores nos termos do
art. 132 da CLT e nao tenham tido fal-
tas ao servico, a nio ser até seis (6) jus-
tificadas por médicos das empresas, onde
houver convénios de assisténcia médica
ou departamento orgarizado, e, se nio
houver, por médico do INPS'’.

“E’ assegurada pelas empresas estabi-
lidade proviséria as jornalistas gestantes,
até 90 (noventa) dias apés o parto’’,

Recurso do suscitante:

Também estd comprovado nos autos
que o adicional de cargos de chefia pre-
existia sendo socialmente inconveniente
sua eliminacgio.

De resto, 0 acordo homologado con-
tém a clausula, com a seguinte redagio:

“Adicional de 50% .cinquenta por cen-
tp) para os exercentes de ca:gos de cie-
fia, indicante sobre o saldrio profissional
correspondente A funciao chefiada’.

Assim, o indeferimento causa'ia diseri-
minagdes de tratamento dentro da mes-
ma categoria profissional, 0 que também
é inconveniente.

Firalmente, pelas razdes j4 expostas
no julgamento do recurso da Procurado-
ria Geral, defiro a clausula referente as
férias de trinta .30) dias.

Dou provimento ao recurso do susci-
tante.

Isto posto.

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho dar provimento, em
parte, ao recurso do Sindicato Suscitante
para: a) deferir a cldusula relativa ao
adicional de 50% (cinquenta por cento)
para os exercentes de cargos de chefia,
contra os votos dos Excelentissimos Se-
nhores Ministros Nelson Tapajés, revicor,
Lomba Ferraz e Fernando Franco; b) de-
ferir a cldusula das férias de trinta dias,
unanimemente. Quanto ao apelo da Pro-

curadoria, fol-lhe negado provimento,
com restricdes do Excelentissimo Senhor
Juiz Wagner Giglio, relator, e Excelen-
tissimo Senhores Ministros Hildebrando
Bisaglia, Raymundo de Souza Moura,
Ferunando Fianco e Lomba Ferraz, quan-
do 20 emprego da palavra“ estabilidade’’
na cldusula da gestante.

Brasilia, 15 de maio de 1978. — Lima
Teizeira — Presidente no impedimento
eventual do efetivo. — Wagner Giglio

— Relator, —

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo — Procurador Geral.

(Advs. Srs. Drs. Ca:ilos Affonso Car-
valho de Fiaga e Carlos Alberto Ferreira
de Souza, Adilson de Paula Machado).

Proc. ne TST-RO-DC-20-77
(Ac. TP-937-78)

Acordo coletivo

Ndo ofende a politica salarial do
governo o acordo coletivo estipulan-
do aumento sala.ial superior, em
apenas um por cento (1%), ao fator
de reajustamento do més, desde que
tal acréscimo ndo se reflita 1.0 prego
do produto, como insistem ambas as
partes, em contra-razoes oposias ao
recurso da Procuradoria Regional.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordinario em Dissidio Co-
letivo n.* TST-RO-DC-20-77, em que é
Recorrente Procurado:ia Regional da
Justica do Tiakalho da 2.2 Regido e sao
Recocridos Sindicato dos Trabalhadores
nas Induastrias Metaluigicas, Mecanicas,
e de Material Elét:ico de Sao Paulo e ou-
t:0s e Sindicato da Industiia de Aitcia-
tos de Ferro Mctais e de Feriamentas em:
Geral de S3io Paulo.

O Eg. Tuibunal Regional do Trabalho
da 2.# Regiao homologou acordo coletivo
em que, entre as clausulas usuais, se con-
signou a de aumento segundo a taxa de
reajustamento oficial, aciescida de um
por cento (1%).

Recorte a d. Procuradoria Regional,
visando a redugdo do aumento ao indice
oricial do més, por respeito a politica sa-
larial do governo.

Contra-ariazoaram 0 apelo ambas as
paites, insistindo na manutengio do
acordado.

Pronunciou-se a douta Procuradoria
Geral pelo provimento do recurso.

E’ o relatério.
VOTO

Temos nos manifestado sempre, tanto
nos Tiibunais da 22 e 9.2 Regiao como,
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agora, nesta Co:te Superior, pela estrita
obsesvarcia dos indices oficiais de rea-
justamento. No caso em tela, atenuamos
a posigic anterior, em viitude dos se-
guintes fatores:

1. O vaior mals alto a ser preservado,
no julgamento de agoes coletivas, mmais
ainda do que nas individuais, ¢ a manu-
tencao da paz social, de interesse publi-
co tao grande, senio maior, a0 que ©
economico, de combate i inflacao. A di-
retriz a ser obedecida fornece-a a parte
final do art. 8. da Consolidagao: A Jus-
tica do Trabalho decidirtda sempre “de
maneita que nenhum interesse de classe
ou paiticular prevaleca sobre o interesse
pablico’’.

2. Sob a nova e proficiente adminis-
tracdo do ilustre magistrado Dr. Ronerto
Mario Rodrigues Martins, o F.. T.ibunal
KRegional do Trabalho da 2. Regido con-
seguiu ha:monizar as classes de empre-
gados e empiegadores da industria me-
talargica, das mais atuantes do pais, no
campo profissional como no econémico,
acontecimento auspicioso “que nao se via
h4 mais de uma década’’, como ressalta
o préprio recorrente, na pessoa do douto
Procu:ador Paulo Chagas Felisberto.

3. Insistem as partes — o proprio
suscitado, o que & muito significativo —
na manutencido da cldusula “sub censu-
ra’, acrescentando o Sindicato da Indus-
tria que a majoracao nao ofende a poli-
tica salarial de contencao #gflacionaia
porque: a) — nao hi proibicio de au-
mentos esportineos e; b) -— o acréscimo
nao se refletird no pregco dos produtos —
que sao fixados pelo Conselho Intermi-
nisterial de Pregos (CIP) tomando por
base apenas o fator de reajuste oficial —
mas serd absorvido pela economia das
empresas.

4. Diante de tais ponderagdes, reduzir
0 aumento avencado seria inverter a re-
levante missio social da Justi¢a do Tra-
balho, de fator de equilibrio e instrumen-
to de paz entre as classes, para causa de
desarmonia e desagregacio entre patroes
e empregados, 0 que se 1epele, por absur-
do.

Comunique-se 4 D. Comissao Intermi-
nisterial de Precos (CIP) o inteiro teor
da presente decisio pa.a ciéncia e provi-
déncias que entender necessarias.

Assim, e “data venia” da d. Procura-
doria, nego piovimento ao recurso.

Isto posto:

Acordam, os Ministros do Tribunal Su-
peiior do Trabalho, pelo voto de desem-
pate, negar p.ovimento ao recurso, CcO-
municando-se 4 Comissio Interministe-
rial ae P.e¢os o intei.o teor da piesente
decisio, pa.a ciéncia e providéncias que
entender necessarias, contra os votos dos
Exmos. Srs. Ministios Fernando Franco,
revisor, Hildebrando Bisaglia, Starling
Soares, Coqueijo Costa e Juizes Pinho
Pedreira e Viei.a de Mello,

Justificara o voto 0 Exmo. Sr. Minis-
tro Coqueijo Costa.

Brasilia, 24 de maip de 1978. — Lima
Teizeira — Presidente no impedimento
eventual do efetivo. — Wagner Giglio —
Relator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo — Procurador Geral.

Justificagdo de Voto vencido do Excelen-
tissimo Senhor Ministro Cogqueijo Cos-
ta:

1. Se no contrato, expressio maxima
da vontade, esta é considerada nao mais
absolutamente, mesmo no Di:eito Priva-
do, com maior razao ela é de nenhuma
eficdcia quando o direito é indisgonivel
e, pois, intransacionivel, como o é na
contratacdo coletiva e na normatizagdo
judiciaria em D. do Trabalho.

2. O poder normativo — tanto para
decidir o conflito, como para homologar
o acordo judicial em dissidio coletivo —
est4 limitado constitucionalmente aos
termos da lei ordinaria (artigo 142 da
C. FJ).

3. A homologac¢io da conciliagdo co-
letiva é indispensavel para que esta ad-
quira a eficacla de sentencga coletiva. O
Estado, na jurisdicido voluntaria homolo-
gatoria, verifica a legalidade do ato e in-
tegra a vontade das partes. Se o negécio
fere 8 legislacio, deve negar essa ativi-
dade administrativa.

4. A J. do Trabalho deverid decidir
“sempre de maneira que nenhum inte-
resse de classe ou particular prevaleca
sobre o interesse publico’” (CLT art. 8.9,
in fine). Na sentenca coletiva esta em
jogo, primordialmente, o interesse de ca-
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tegorias, e ndo o interesse publico, que
¢ antinflaciondrio, do Estado e se con-
funde com a paz social. O mesmo Estado
é que, em no-mas legais imperativas,
conforme o artigo 142 da C.F., adstringe
o exercicio do poder normativo aos fndi-
ces salarials, fornecidos pelo Exacutivo,
que planeja a economia. E a Procurado-
ria do Trabalho, 6rgio do mesmo Exe-
cutivo, é quem recorre contra acordos
coletivos em nivel superior a tais indices,
violadores dos fatores legais vinculati-
vOs.

5. Enguanto niao mudar a legislacdo,
& que me submeto por imperativo cons-
titucional, continuarei a dar provimento,
em tais casos, lamentando niao poder so-
brepor a eqiiidade A lei,

Brasilla, 24 de maio de 1978. — Co-
queijo Costa,

(Advs. Srs. Drs. Paulo Chagas Felis-
berto, Ulisses Riedel de Resende e Ben-
jamin Monteiro).

Proc. TST-RO-DC-38-177
(Ac. TP-938-78)

Dissidio  coletivo.
rurais.

Recurso ordindrio em dissidio co-
letivo de trabalhadores rurais a que
se dd provimento parcial para deferir
cldusulas jd aceitas pela jurisprudén-
cia uniforme.

vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinaiio em Dissidio
Coletivo n.® TST-RO-DC-37-77, em que
é Recorrente Sindicato dos Trabalhado-
res Rurais de Itako.ai e Recorrido Sin-
dicato Rural de Itaborai.

Eis o relatorio aprovado:

«Ppleiteia o recorrente a reforma par-
cial do v. acérdao regional, a fim de que
sejam deferidas as cldusulas atinentes a -
fécias de tiinta (30) dias, fornecimento
obrigatorio de comprovantes disciimina-
dos de pagamento, multa, estabilidade
provisoria da gestante e desconto assis-
tencial. -

Sobem os autos sem contra-razbes ou
apoio da Douta Procuradoria.

E’ o relatério”.
vVoTO

Trata-se de dissidio originario, julgado
pelo E. TRT da 12 Regiao a fls. 38-42.
O reourso visa ao deferimento das se-
guintes reivindicagoes:

1. Férias de trinta (30) dias: O defe-
rimento dessa clausula, embora regulada
de forma diversa da ja concedida por lei,
apanhando quase um ano completo an-
tes da vigéncia do novo, regime, é medi-
da que se impde. O eventual conflito de
normas se resolvera segundo o principio
da subversio da hierarquia das normas
em favor do trabalhador. Dou provimen-

to.

2. Fornecimento de comprovantes dis-
criminados de pagamento: Constitui me-
dida saneadora, evitando fraudes; nao
ofende a legislagio em vigor, mas a com-
pleta; nio ofende grandes énus ao €m-
pregador e vem sendo aceita pela juris-
prudéncia deste C. Tribunal. Dou piovi-
mento para deferir a clausula.

3. Multa de dez por cento (10%) so-
bre o saldrio pego, em favor do empre-
gado, pelo descumprimento de obrigagoes
de fazer: Nos termos da jurisprudéncia
uniforme, merece acolhida. Dou provi-
mento para deferir a cldusula.

4. Estabilidade 4 gestante até sessen.
ta (60) dias apos o término da licenca
legal: Nos termos da jurisprudéncia uni-
forme, merece acolhida, com as restrigoes
conhecidas contra a nomenclatura, que
mereceria ser substituida pela de “ga-
rantia do emprego i gestante’’. Com tal
ressalva, dou provimento para deferir a
clausula.

5. Desconto de vinte cruzeiros (Cr$
20,00), em favor do recorrente: A clau-
sula deve ser adptada a jurisprudéncia
desta E. Co.te. Dou provimento parcial
pa:a deferir o desconto desde que nio
haja opo:igdo do empregado, mar_nfesta-
da ao empregador, até dez (10) dias an-
tes do primeiro pagamento majorade.

Isto posto.

Acordam os Ministros do Tribunal Su-
pe.ior do Trabalho dar provimento, em
pa.te, a0 recurso parsa:. a) coi.ceder fé-
rias de trinta dias, cont.a os votos dos
Excelentissimos Senhores Juiz Wagner

Trabalhadores
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b —

Giglio, relator, e Ministros .Fernando
F.anco, Nelson Tapajods e Hildebrando
Bisaglia; b) deferir a clausula relativa
ao comprovante discriminado de paga-
mento, unanimemente; c¢) deferir a clau-
sula da muilta, vencidos os Excelentissi-
mos Senhores Ministros Fernando Fran-
co, revicor, Nelson Tapajoés, Hildebrando
Bisaglia e Coqueijo Costa; d) deferir a
clausula da gestante, com restricdes dos
Excelentissimos Senhores Juiz Wagner
Giglio, velator, e Ministros ‘Fernando

ranco, Nelson Tapajos e Hildebrando
Nelson Tapajos, quanto ao emprego da
palav a “estabilidade”; e) subordinar o
decconto & nio oposicio do empregador
até dez dias antes do primeiro pagamen-
to reajustado, contra o voto do _Exoelen-
tissimo Senhor Ministro Coqueijo Costa.
Justificara o voto o Exmo. Senhor Mi-
nistro Coqueijo Costa.

Brasilia, 24 de maio de 1978. — Limu
Teireire -- Presidente no impedimeuto
eventual do efetivo. — Orlando Coutinho
— Relator “ad hoc”.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral.

Justificagao do Voto vencido do Ezcelen-
tissimo Senhor Ministro Coqueijo Cosla

Tenho ponto de vista, conhecido e ven~
cido, pela exclusdo de cldusula do des-
conto sindical das sentengas coletivas,
por motivos varios:

1. Trata-se de verdadeira comtrtbui-
¢@o, nao ciiada em lei, como determina
a Constituigcao, e que repete ou bisa a
contribuigio sindical j4 existente, pie-
vista na Constituicdo Federal (artigo 21,
3 29 I);

2. o salario do empregado é irreduti-
vel, salvo as estritas e expressas excegoes
legais, decorrentes de adiantamentos, de
lei oy de convengao coletiva — reza o
artigo 462 da CLT, que ndo inclui quais-
quel 6nus criados em setenga coletiva en-
tre tais excegdes;

3. s6 pode o empregador descontar do
salario do empregado contribuigdes vo-
luntarias, em favor do sindicato deste,
quando notificado pelo 6rgdo operario
CLT, artigo 545), salvo quanto a contri-
buicao sindical, cujo desconto é automa-
tico e obrigatorio pelo empregador (mes-
mo artigo);

4. o sindicato & obrigado, por lei ...
(5 584-70), a dar assisténcia judiciaria
gratuite nao sé6 aos seus associados como
aos trabalhadores da categoria profissio-
nal que ele representa. Nao pode, por-
tanto, participar de qualquer provento
resultante de sentenga coletiva, que visa
a normatizar condicdes de trabalho e fi-
xar saldrio, acorda com © fndice oficial
do custo de vida;

5. quando muito, o desconto sujeito
40 prévio e expresso assentimento do em-
pregado poderia ser validado, por repre-
sentar uma doa¢io, como remazca Ar-
naldo Sussekind. O assentimento técito
do empregado nao pode resultar em re-
dugio ao seu saldrio — ¢é regia cediga de
D. do Trabalho. N3iZo vale a cliusula
da sua dgducdo pelo transcurso in albis,
dlus 10 dias seguintes a sentenga cole-
tiva;

6. nao é licito impor ao patrio, ou
a0 seu sindicato, 0 6nus de descontar sa-
lario em favor do sindicato da outra ca-
tegoria correspondente, A este deveria
caber a tarefa;

7. unos dissfdios coletives - reza a
Constituicdo, artigo 142 — a lei especifi-
ca:4 as hipéteses em que as decisdes po-
de.do estabelecer normas e condigies de
trabalho. Nenhuma lel incluiu entre es-
tas o descornto no salario majo.ado do
empregado beneficlado com a sentenca,
em favo: do seu sindicato de classe, efe-
tuado obrigatoriamente pelo empregador,
ainda gue cont a a vontade do trabalha-
do". A matéria & estranha & o6rbita de
sontenga coletiva; .

8. A “contribuicio’” que o Sindicato
pode “impor” (CLT, artigo 513, “e”’) €
a estatuta:ia ou associativa, para paga-
(rinento de mensalidade de seus associa-
0s;

8. no exercicio de fungao delegada do
toder Publico o Sindicato pode arreca-
dar a “contribuicdc sindical”, antigo
~imposto cindical’’ (Constituigao, a.tigo
166, § 1.9).

10. A politica sindical incumbe a0
tixecutivo e ao Legislativo, nunca ao Ju-
aiciario.

11. ¢é atividade estranha ao emprega-
do. a obrigacio de reter parte do sala-
rio do emp:egado para recolhé-:ag a0s
cof.es do sindicato suscitante. Se essa
vb.igagdo nio for cumprida — por desi-
dia pat.onal ou resisténcia do empregado
— o dissidio, dai resultante, se t ava en-
tre pat 20 e sindicato, que sendo est:a-
nho 3 competéncia da Justiga do Traba-
lho, 1 80 ensejara a agdo de cumprimento
do a:tigo 872, pa.dgrafo unico da CLT.

12. Ademais, a sindicalizacao é livre,
pelo sistema constitucional b.asileiro, o
que torna injuridico cominar ao empre-
gado nido sindicalizado em desconto no
seu sald:io em favo: do oOrgdo de classe
a0 qual tem o direito de nio pe.tencer.

Bracilia, 24 de malo de 1978. -— Co-
queijo Costa.

(Advogados Senhores Doutorcs Walter
da Silva, Jandyr Froes).

Proc. n.? TST-RO-DC-136-77
(Ac. TP-720-78)

Recurso Ordindrio em Dissidio Co-
letivo a que se dd apenas, prouvimen-
to parcial para admitir o desconto
para o sindicato desde que ndo haja
oposicdo dos trabalhadores manifes-
tada até dez dias antes do primeiro
pagamento reajustado. mantido no
mais o aecérddo recorrido.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordindrio em Dissidio
Coletivo n.? TST-RO-DC-136-77, em que
¢ Recorrente Sindicato Nacional dos Edi-
tores de Livros (SNEL) e Recorrido Sin-
dicato dos Empregados em Empresas Edi-
toras de Livros e Publicagbes Culturals
de Sao Paulo.

“De decisio do Egrégio 2.° Regional
que concedeu salario normativo, unifor-
me, cal¢cados e roupas proprias para 0
trabalhador, multa, garantia do salario
do substituido, abono de falta a empre-
gado estudante, estabilidade proviséria a
empregado com idade de prestagao do
servigo militar, estabilidade proviséria da
gestante e o desconto do salério do em-
pregado em favor do suscitante e com-
provante de pagamento (fls. 33-47), re-
corre ordinariamente o Sindicato Nacio-
nal dos Editores de Livros (SNEL) (fo-
lhas 52-57).

Oferecidas contra-razdes & fls. 61-64,
o parecer da douta Procuradoria Geral €
pelo provimento (fls. 58)°

E’ o relastério, aprovado
VOTO
1 — Saldrio normativo.

Foi estipulado um saldrio normative a
categoria piofissional, a fim de que se
garanta os efeitos da sentenga, nos pre-
cisos termos do item IX, r* 1, do Pre-
julgado 586.

Nego provimento.

2 — Uniformes, cal¢ados e roupas pré-
prias para o trabalho.

Quando exigido pelo empregador na
prestagao do servigo, o fo.necimento gra-
tuito dos empregados de unitormes, cal-
¢ados e ryupas proprias para o t.ahalho
hé de ser deferido.

Nego provimento.

3 — Multa de Cr$ 64,00.

Sendo a multa por descumprimento pe-
lo empregador de quaisquer clausulas
contidas na norma coletiva, com reversao
&4 pa:.te prejudicada, nego pro.imento.

4 — Ga.antia do salaiio de substituto.

Atendido o disposto no Prejuigado 56,
item IX, incizo 2, nego provimento.

5 — Abono de falta a emp:egado es-
tudante.

Trata-se de vantagem que vem sendo
deferida e que nao constitui contraiieda-
de 4 politica salarial do governo.

Nego provimento.

6 — Estabilidade proviséria a emprega-
ﬂg em idade de piestagso do servigo mi-
ar.
ulNego nrovimento para manter a cliu-
sula.

7 — Estabilidade provicéria da ges-
tante.

A jurisprudéncia dominante nesta Cor-
te é no sentido de conceder a estahilida-
de proviséria A gestante,

Nego provimento.

8 — Desconto do saldrin do empregado
em favor do suscitante.

Dou provimerto para condicionar o
desconto a manifestacio 4o empregado
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até 10 dias antes do pagamento do pri-
meiro saldxio reajustado, nwa forma da
jurisprudéncia deste Colendo Tribunal.

8 — Fornecimento de cnmprovante de
pagamento.

Nego provimento.

A clausula é de grande alcance e aten-
de ao0s inte:esses dos empregados e em-
pregador.

Isto posto: .

Acordam, os Ministros do Tribunal Su-
perior do Trabalho, dar provimento, em
pa:te, a0 recurso pa.a: a) — restringlr
a_multa ao descumprimento das obriga-
¢des de fazer, vencidos os Exmos. Se-
nhores Ministros Lomba Perraz, relator,
Mozart Victor Russomano, Coqueijo Cos-
ta e Fernando Franco; b) — conceder
abono de faltas ao empregado estudante
nos dias de exames, desde que em esta-
belecimento oficlal, 1reconhecido ou auto-
rizado de ensino, pré-avisado o emprega-
dor com um minimo de sefenta e duas
horas, unarimemente; ¢) -— subordinar
o desconto assistencial & nio oposi¢io do
empregado, até dez dias antes do pri-
meiro pagamento reajustado, contra o
voto do Exmo. Sr. Ministro Coqueijo
Costa, mantida, no mals, a decisio re-
corrida. contra o voto do Exmo. Senho~
Ministro Lomba Ferraz, relator. quanto
a0 salério normativo; Exmo. frs. Mi-
nistvos Lomba Ferraz, relator, Wagner
Giglio, revisor, Fernando Frarco, Hilde-
brando Bisaglia e Mozart Victor Russo-
mano no tocante a estabilidade do em-
pregado em idade de prestar servico mi-
litar; Exmos. Srs. Ministros Lomba Fer-
raz e Coqueijo Costa, relativamente ao
saldlo do substituto e rest-icoes dos Ex-
celentissimos Senhores Ministros Hilde-
brando Bisaglia, Raymundo de Souza
Moura e Fernando Franco quanto ao em-
prego da palavra “estabilidade’’, na clau-
sula da gestante.

Justificars o voto o Exmo. Sr. Minis-
tro Coqueijo Costa.

Brasilia, 3 de maio de 1978. — Renato
Machado, Presidente. — Lima Teizeira,
Relator “ad hoc'’.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral.

Justificacdo de Voto vencido do Ezcelen-
tissimo Senhor Ministro Cogueijo Costa

Tenho ponto de vista, conhecido e ven-
cido, pela exclusio de cliusula do des-
conto sindical das sentenc¢as coletivas,
por motivos varios:

1) Trata-se de verdadelra contribui-
¢do, ndo criada em lel, como determing
a Constituicdo, e que repete ou bisa
contribuicdo sindical ji existente, pre-
vista na Constituicio Fedeial (artigo 21,
§ 29 D;

2) o salario do empregado é irreduti-
vel, salvo as estritas e expressas excecoes
legais, decorrentes de adiantamentos, de
lei ou de convengao coletiva — reza o ar-
tigo 462 da CLT, que nio incluiu qual-
quer énus criados em sentenc¢a coletiva
entre tais excegoes;

3) sb6 pode o empregador descontar do
salario do empregado contribuigées vo-
luntarias, em favor do sindicato deste,
quando notificado pelo érgido operario
(CLT, artigo 545), salvo quanto a contri-
buicao sindical, cujo desconto é autom4-
tico e obrigatério pelo empregador (mes-
mo artigo);

4) o sindicato é obrigado, por lei ....
(5.584-70), a dar assisténcia judiciaria
gratuita ndo s6 aos seus associados como
a0s trabalhadores da categoria profissio-
nal que ele representa. N&o pode, por-
tanto, participar de qualquer provento
resultante de sentenca coletiva, que visa
a normatizar condigdes de trabalho e fi-
xar salario, acorde com o indice oficial
do custo de vida;

5) quando muito, o desconto sujeito
a0 prévio e expresso assentimento do em-
pregado poderia ser validado, por repre-
sentar uma doagio, como remarca Ar-
naldo Sussekind. O assentimento técito
do empregado nio pode resultar em re-
ducio a0 seu salario — é regra cedica de
D. do Trabalho. N&o vale a clausula da
sua dedugdo pelo transcurso, in albis, dos
10 dias seguintes i sentenca coletiva;

8) nio é licito impor ao patrdo, ou 8o
seu sindicato, o 6nus de descontar sali-
rio em favor do sindicato da outra cate-
gorla correspondente. A este deveria ca-
ber a tarefa;

7) nos dissidios coletlivos — reza a
Constitui¢io, artigo 142 — a leil especi-
ficara as hipoteses em que &s decisdes
poderio estabelecer mormas e condigdes

~de trabalho. Nenhuma lel inclulu entre

estas 0 desconto no salario majorado do
empregado beneficlado com a sentenca,
em favor do seu sindicato de classe, efe-
tuado obrigatoiiamente pelo empregsdor,
ainda que contra a vontade do t:abalha-
dor. A matéria é estranha & Orbita da
sentenca coletiva;

8) A “contribuicio’” que o Sindicato
pode “impor’ (CLT, artigo 513, “e”) é
a estatutaria ou associativa, para paga-
mento de mensalidade de seus associa-
dos;

9) no exercicio de fungdo delegada do
Poder Publico o Sindicato pode arrecadar
a “contribuicdo sindical’”’, antigo “impos-
to sindical’”’ (Constituicdo, artigo 166,
§ 1.9);

10) A politica sindical incumbe ao
Executivo e ao Legislativo, nunca ao Ju-
dicidrio.

11) é atividade estranha ao emprega-
dor a obrigacio de reter parte do salarto
do empegado para recolhe-la aos cofres
do sindicato suscitante. Se essa obriga-
¢do ndo for cumprida — por desidia pa-
tronal ou resisténcia do empregado — o
dissidio, dafi resultante, se trava entre
patrdo e sindicato, gue sendo estranho a
competéncia da Justica do Trabalho, nao
ensejar4 a acio de cumprimento do ar-
tigo 872, pardgrafo unico da CLT.

12) Ademals, a sindicalizagido é livre,
peo sistema constitucional brasileiro, o
que torna injuridico cominar ao empre-
gado nao sindicalizado um desconto no
seu salario em favor do 6rgio de classe
ao qual tem o direito de nio pertercer;

Bracsflia, 3 de main de 1978. — Cogquetjo
Cocta.

Advogados Senhowes Doutores MArio
Calcia, Sehastido de Paula Coelho).

Proc. n.® TST-RO-DC-159-77

Ac. TP-780-78)

Recurso, para exclus@o da parte do
dissidio coletivo, @ que se nega pro-
vimento,

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso Ordind.io em Dissidio Co-
letivo n.? TST-RO-DC-159-77. em que &
Reco:rente Fundagido das Pionei as So-
clals e Recorrido Sindicato dos Emprega-
dos em Entidades Cultu ais, Recreativas,
de Assisténcia Social, de Orientacio e
Formac¢io P.ofissional do Municipio do
Rio de Janeiro.

Renova a recorrente pedido de sua ex-
clusdo do dissidio coletivo, ir vocando sua
vinculacdo ao Ministério da Salde.

O apelo foi contra-iado a fls. 48, onde
o recorrido se restringe a levantar preli-
minar de intempestividade do apelo.

A d. Procuradoria se manifestou pelo
conhecimento e desprovimento do re-
curso,

E' o relatério.

vOoTO

Como fundacdo, sem objetivo de lu-
cro, a recorrente se beneficia do prazo
em dobro concedido pelo Decreto-lei
n° 779. Reejitou a preliminar de intem-
pestividade.

No mérito, o fato de a recorente estar
sujeita & supervisdo ministerial nfo des-
caracteriza sua condi¢cio de pessoa juri-
dica de direito privado que se subordina
a jurisdicdo de Justica do Trakalho, co-
mo ja decidido em processos coletivos
anteriores.

Com apolo da d. Procuradoria, nego
provimento ao apelo.

Isto posto:

Acordam, os Ministros do Tribunal Su-
perior do T-abalho, rejeitar a preliminar
de intempestividade argiiida e negar pro-
vimento ao recurso, unanimemente.

Brasflia, 15 de maio de 1978. — Renato
Machado, Presidente. -- Wagner Giglio,

. Relator.

Clente: Marco Aurélio Prates de Ma-
eedo, Piocurador Geral,

Advogados Doutoves Aloysio Joio Car-
doso Coriéa e Alino da Costa Monteiro).
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Processo n° TST. RO. DC.182-77
(Ac. 197-78)
0OC-gjg

Recursos ordindrios em dissidio
ggéetivo que sqo parciaglmente provi-

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordingrio em Dissidio
Coletivo n.° TST. RO. D. 182-7T7, em que
sao Recorrentes Sindicato dos T:ava.ha-
dores nas Industrias Quiumicas e Farma-
ceuticas de Santo André e Sindicato da
Industria de Adubos e Colas no Estado
de Sido Paulo e Outros e Recorridg sos
mesmos.

Os Autos foram assim relatados pelo
Eminente Ministro Lima Telxeira:

“Recorrem oidinariamente o Sindica-
ta dos Trabalhadores nas Industrias
Quimicas e Farmacéuticas de Santo An-
dré e Sindicato da Industria de Adubos
e Colas no Esiado de Sao Paulo e ou-
tros, objetivando modificagd.s do acér-
dao regional de fls, 171-75.

' O Sindicato dos T:abalhadores nas
Industrias Quimicas € Farmacéuticas de
Santo André (fls. 94-97) pretende;

1. Que o empregador pague, sempre
que exigir mais de dez horas dlanas de
servico, uma sobre-taxa de 30%, calcula-
da sobre o salario mais o adiciona]l de
20%, & t{tulo de ressarcmien.o pelo ilf-
cito que comete.

2. Exclusio da penalidade de suspen-
sio, podendo 0 empregador fazer uso das
admoestacbes ou, Do nos casos extie-
mos, da dilspenss .

3. Ao empregado demitido sob o fun-
damtn.o de haver praticado falta gru-
Ve, 0 empregador COmMuURicars, por es-
crito, no ato da demissio, as razoes e os
fatos detcrminantes da medida, 50b pe-
:m de ser a dispensa considerada injus-

8.

O Sindicato da Industria de Adubos
e Colas no Estado de Sio Paulo e outros
fls. 98-116) pretendessem exclu.das as
cliusulas a que se referc:

1. Salario dos substitutos por violagio
do § 29 do artigo 153 da Constituigio
Federal,

2. Estabilldade proviséria & emprega-
da gestante, por vioiagdo dos a:tigos 119.
IIT aed; 142 § 1° 153, § 2° e 165 XI
da Constitulcio Federsal.

3. Abono das faltas 80 empregado es-
tudant: por violagio do artigo 142, § 1.°
da Carta Magna.

4. Desconto salarial, por violacdo dos
artlgos 166. § 1.° da Constituicio Fe-
deral e 462, 545, 578 e 592, II, ¢, d e §
da CLT.

5. Multa por violagio do artigo 153,
§ 2.2 da Constituicio Pederal,

6. Estahilldade Provis6ia ao empre-
gado em Idade de prestacdo de servico
\Milita- por ferlr os artigos 142, §. 1.9 e
153 § 2° da Let Fundamental,

A Procuradoria-Geral! oplna pelo ndo
provimento dos recursos,

E’ o relatério”.

voTo
Recurso do suscitante

A jornada diaria de trabalho pode, a
tecor aa .ei, ser p.orrogada por mais duas
ho as, no maximo. Se, contudo é o tra-
valhauor compeildo a exced.r o maxi-
mo iegal travalhando além de dez ho-
ho.as por dia, a remune.acdo extraor-
dinaria nao haver de ater-se tio-somen-
te ao adiciona] de 20% (vinte por cen-
to). Se a 1l nio prevé a hipétese, pode
a sentenga nosmalva dispor sobre as
condi¢des de trabalho, e consequente-
mente sobre a remune:ag¢ao d.vida. Aqui,
nao se af.onta a legislacdo sala.ial. que
é rigida, uma vez que o t:abalho além de
dez horas diarias s6 ocorrer4 quando o
empregador assim o determinar. Dou,
pols, p:ovimento ao r.curso ordinario do
suscitante para defe.ir a clidusua 10*
da peticdo inicial (fls. 2), que ficard as-
sim redigida: “O empregador pagari,
sempre que exigir mals de dez horas dia-
1as de dlarias de servigo, uma sobre ta-
xa de trinta por acento, calculada sob e
o sa'ario, mais o adiclonal de vinte por
cento, a titulo de ressarcimento pelo ili-
cito que comete’’.

No mals, nio merece acolhida o 7Te-
curso do suscitante. Ao llminar a sus-
pensio do empregado por motivo disci-
p'inar. a trinta dias, o legislador admi-
tiu ue o comando empresarial imponha
san¢ao menor, cuja justica. obviamente,
pode 4 ser submetida A apreciagio do
Poder Judicidrio e a d claragio prévia
dos motivos que determinam a rescisao
contratual por justa causa deve mere-

DIARIO DA JUSTIGCA

cer estudos pava solugio legislativa, para
generalizacio da norma que nio deve
ficar adstrita a uma detcrminada cate-
goria profissional.

Recurso do suscitado

Apenas quanto as duas questées me-
rece parcial provimento. E’ que o abono
de faltas do empregado-estudante deve
refcrir-se expressamente 3 audi<ncia pa-
ra a realizacio de provas de acesso ou
conclusao de curso em estabelecimento
de ensino autorizado oficial ou reconhe-
cido e. para que a fa'ta possa ser abo-
naia, dev: o empregado preavisar dsa
auséncia com setenta e duas horas, no
minimo. de antecipacfio. O disconto as-

sistencial ficar4 subordinado a nio opo-
sich0 do empregado, que deveria ser ma-
nitestada até dez dias antes do primei-
ro pagamento do salirio rcajustado em
razio da senteng¢a coletiva de fls.

No mais, nao proceaem os fundamen-
tos do recurso. Nio se trata de c¢.iar sa-
lario profissional pa a o empregado ad-
mitido em substituicio ao dispensade
sem justa causa, mas de resguardar a

rop-ia eficAcia da s.ntenga normativa,
que fixa o valor salarial devido, na sua
vigéncia pa:a todos os integrantes da
catego-ia. Permitir-se a simples d’spen-
sa do trabalhadlor com ¢ in'uito de tor-
nar inaplicivel a sentenga coletiva e
to'nar esta nenhuma, Nido é outra a ra-
ZAo pe'a qual o Eg, Supremo Tribunal
Fed ral tem 1eiterado os seus pronuncia-
mentos pela constitucionalidade da de-
cisdo que fixa o salario nodmativo pe'a
conestitucionalidade da decwsiao que fi-
xa o0 salario normativo. entre cujas mo-
dalidades se insere a questionada clau-
su'a como se vé do Prejulgado n?® 56,
que baixou as instrucbes a que se refere
o Decreto-lei n? 15.

A estabilidade proviséria da empre-
gada-gestante deriva de preceito maior
‘(artigo 165, da Constituicio Federal),
qu. garanie o emprego da mu'her no
periodo de gestagio tendo a jurispru-
déncla deste Tribunal, também com res-
paldo em inumeras decisdes da Suprema
Corte, dimensionado simplesmente o0
tempo em que p.rduta tal garantia, na
auséncia de lei ordinaria que o faga.

Por igual, no que toca ao alistado pa-
ra o servico militar, uma vez que & lel
j4 impede a dispensa a declara a tao
s6 interrup¢io do contrato de trabalho
do convocado, norma por si s6 Ineficaa
se pudess: 0 empregado dispensa o em-
pregado As vésperas da convocacao.

Por ultimo, a multa fixada pelo Eg.
TRT diz com inadimplemento de obri-
gacao de fazer. que nao comportayia acao
de cumprimento que nio objetivasse @
rescisio do contrato. o que contraria o
fim social elevado da senten¢ca norma-
tiva.

Isto posto:

Acordam os Ministros do 'I‘x;ibunal Su-
perior do Trabalho dar provimento, em
parte, aos recursos; I) ao do Suscitante,
pelo voto de desempate, para determinar
qu: o empregador pague, Ssempre que
exigir mais de dez horas dianas de ser-
vigo, uma sobre-taxa de trinta por cen-
to ,calculada sobre o salario. mals o adl-
cional de vinte por cento, atitulo de res-
sarcvimento pelo ilicito que comet_, con-
tra 0s votos dos Exmos. Srs. Ministros
Lima Teixeira, relator, Raymundo de
Souza Moura, revisor, Lomba Ferraz,
Fernuando Franco, Hildebrando Bisa-
glia e Starling Soares; II) a0 do susci-
tado para: a) conceder abono de faltas
ao empr gado eseudante nos dias de exa-
me, desde que em estabelegimento of1-
clal autorizado ou 1teconhecido de ensi-
sino, pré-avisado o empregador com um
‘minimo de set nta e duas horas, unani-
‘memente; b) subo-dinar o desconto as-
sis encia! a nao oposicio do emprega-
do até dez dlas antes do primelro paea-
mento*reajustado. vencido o Exmo. Se-
nhor Ministro Coqueijo Cesta. Mantida,
1o mais a decisao recorida, contra os
votos dos Exmos. Srs. Ministros Coqueti-
io Costa I.omba Ferraz. Fernando F«an-
o e Juiz Pinho Pedrei*a mno que se re-
fe 4 multa ¢ Exmos. STs. Ministros Co-
quei‘o Costa e Lomba Fer'az. quanto ao
salario do substituto. constant's do ape-
1n do Suscitado.

silia, 06 de marcgo de 197 8.—

Rengl;)a Machado, Preslde:;t; . — Orlan-
~outinho, Relator “a oc’’.

dom(;:z;e: Carmo Aurélio Prates de Ma-

‘cedo, ocurador Geral.
(A'dvl: S-s. D s. Alino da Costa Mon-

teiro e Benjamin Mont iro).

Proc. n° TST. RO. DC. 218-T1
(Ac. TP. 781-78).

Dissidio Coletivo

Recurso Ordindario em Dissidio Co-
letivo a que se di provimento par-
cial para deferi- a cldusula que
constrange o empregador ¢ comuni-
car o motivo determinante do des-
padimento, por escrito,

Vistos. relatados e discutidos eses au-
tos de Recurso Ordindrio em Dissidlo
Coletivo n.* TST. RO. DC. 218-77, em
que é Recorien.e Sindicato dos Traba-
thadores nas Industrias Quimicas e Far-
macéuticas de Rio Clao e é Recorrida
CIPLACENTRO — Indtstria . Comér-
cio de Plasticos Ltda.

Insurge-se o Sindlcato suscitante con-
tra o indefe-imento da spretensdes de
aumento do adicional por horas ext as,
comunicacio por escrita do motivo do
despendimen’'o e estab.lecimento adiclo-
nal! paa o trabalhador em regime de re-
vezamento.

O recurso nio foi contra-ar-aboado e
repebeu da D. P ocuradoria Geral pelo
improvimento,

o v r.alotio,

P0TO

Quanto a fixagdo do adicional de trin~
ta por cento (3u%), incidente sobre a
jemuneraciao da hora normal acrescida
dos vinwe por cento (20%) legais, paia
as horas ext.as eacedentes ae duas, dia-
i1as, sa.vo caso de forca maior, objeto
da c.ausuia 10 do pedido inicial, a ri-
vindicacdo nio me:ece acolhimento, ape-
sar de louvavel esforco do d. patrono
do recorren.e, porque: &) nao estag 0s
emp.egados constrangidos a t:abathar
mals de dez (10) horas diarias, saivo ca-
so de fo.¢a maior Os servicos inadlavcls,
hipotese exciuida da reivindicacdo; b)
a concessio do beneficio aos empregadgs
de uma unica empresa afetaria de for-
ma adversa suas possibilidado.s de con-
corréncia no mercado; ¢) a medida
‘constituiria aumento indireto de salario,
infiingindo a politica saaiia 1 vigente
Nego provimento,

A comunica¢io do motlvo determi-
nante do despedimento, por escriio, ob-
jeto da clausula 15 do pedido é medida
saneadora. possibilitando melhor opor-
tunidade de defesa do trabalhado:, nio
causa onus ao empregador nem contra-
ria & lei ou a politica stlarial. Dou pro-
vimento para deferir a cldusula.

O trabalhador em regime de reveza-

mento ja recebe, por lei, adiciona. no-.

turno quando trabalha no tu.no da noi-
te. A clausula 17 do pedido, assim sen-
do, insti.uiria adicional de vinte por
cento (20%) sobr. a remune.acdo dos
tu nos diurnos. e de vinte (20) e mais
vinte por cento (20%), sobre a do no-
turno o que. além de prejudicar a posi-
¢ao da recorrida no mercado, cons‘titui-
Tia infragio aos limites impostos peia le-
gislagao. por se traduzir em aumento in-
direto do salario. v.dado pela pol.tica
econémica vigorante.

Nego provimenlo.
Isto Posto:

Acordam os Ministros do T:ibunal Su-
perior do Trabalho dar provimento, em
parte, ao 1ecurso para deferir a clausula
referente a obrigacao dt o emp.egador
comunicar, por escrito, o motivo aa dis-
p nsa do empregado cont.a os votos dos
Excelentissimos Senhores Ministros Fe:-
nando F.anco, reviso:, Lomoa Fe:raz e
Raymundo de Souza Mowra. Mantida,
no mais, a decisio recorrida. vencidos
os Excelentissimos Senhores Alves de
Almeida, O lando Cou.inho, Ary Cam-
pista e Excelentissimo Senhor Juiz Pi-
nho Ped.ei.a, quanto ao acalicional de
trinta po:r cento sobre horas extras ex-
cedentes de duas.

Bra-ilia, 15 de malo de 1978. — Lima
Teireira, President. no impedimento do
efetivo. — Wagner Giglio, Relator.

ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo Procurador Geral.

(Advozados: Srs. Drs. Allno da Cos-
ta Mon eiro, Luiz Gonzaga Bovo) ,

Proc. TST-RO. DC. 222-77.
(Ac. TP-782-78),

Dissidio coletivo. Recurso ordina-
rio @ que se nega protrimento,

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos do Recurso O.dinario em Diss.dio
Co:etivo ,n.0 222-77, em que ¢ Recoriente
Teres6polis Golf Club e Reco.rido Sin-

et ———————————
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dicato dos Empregados no Comeércio Ho-
.eleiro e Similares de Teie:s6polis.
Insurge-se a empresa recor.ente con-
tra o indeferimento, pelo v. ac6rdio re-
gional, de sua exclusio do feito, insis-
tindo escalar fillada a outra atividace,
nao mantr emp.egados da categoria sus-
citant. e j& ter sido excluida, em dissf-
dios anteriores.
" Sem contra-razbes ou apoio da Douta
Procliado.ia, sobem os autos.

E’ o relatério.
Voto

Considerando os feriados da Semana
Santa, 0 .ecurso é tempestivo e dele co-
nheco.

No mérito, o recorrente mantém ba-
r.s, arrendados a terceiros, onde tiaba-
lhas emp.egados pertencentes a catego0-
1ia suscitante, € nao provou sua alega-
¢ao de Ja ter sido exc.wdo, em dissidios
ante.iores.

Assim sendo, nio merece reformar o V.
acordao 1iegional que, por tals razoes,
negou a exclusido pretendida.

Nego provimento.

Isto posto.

Aco.dam os Ministros do Tribunal Su-
peiior do T:abalho nega. provimento ao
recurso unanimemente,

B.as{lia, 15 de maio de 1978. — Re-
nato Machado, Presidente., — Wagner
Giglio, Relator,

Clente: Mamo Aurélio Prates de Ma-
cedo ,Proclrador-Ge:al.

(Advogados: Sr, Dr.
Campello) .

Proc. n? TST. RO. DC. 229-77

(Ac. TP. 724-78)

AA-NSS

A estabilidade proviséria da ges-
tante é garantia apoiada em princi-
pio juridico, cujo objetivo é Tevita-
lzar as normas dos artigos 391 e
392 da CLT.

Recurso a que dq provimento, em
parte, para liminar a fizagio da
multa .as obrigagbes de fazer.

Vis.os, relatados e discutidos est.s au-
tos do Recurso Ordindiio em Dissidio
Coletivo n? TST. RO. DC. 229-77, em
que é Recorrente S. A. Fiigor.fico An-
g0 ¢ Recorrido Sindicato dos Trabalha-
dores nas Industrias de Alimentaciao de
Barretos.

_Inconformada, em parte, com o acér-
dio r.gional, a suscitada recorre contia
as clausulas concernentes i garantia de
estabiiidade a4 empregaca gestante ate
60 dias ap6s o termino da iigenga para
afas.ameito e a fixagdo de mu.ta por
inf.acao a quaisquer dizposigoes da sen-
tenca normativa, e, pela peticio de fl.
77, requer efeito suspensivo.

Contra-a razoado 0 1ecurso, a douta
Procuradoria Geral é pelo p.ovimento.

O Ekxmo. Ministro P.esidente decte
Colendo T ibunal. mediante o & spac.o
de fl1. 91, ndo conhece do pedido de efei-
to suspensivo,

E’ o relatério.

VOTO

A estabilidade proviséria da gestante,

a.é dois meses apos a licenga de que
trata o a:tigo 392 consolddaao, ¢ garan-
tia social do maior va.or, apoiaaa em
p.inciplo essencla.mente juridico, cujo
cbjetivo é revitalizar as normas dos ar-
tigos 991 e 392 da CLT, as quais. alem
de assegu.ar o pagamento de salarios,
tem alcance malo., que se vis.usbra na
Constituicao Iede.al, e que nem sem-
pre tem sido osservaao, Portanto. ¢.sma
garantia vem impedir que aqueles dis-
positivos consolilados sejam ¢.ansfo.-
mados em 1.tza morta, bem como res-
guardar o geu sentido de protecio a4 ma-
te.niaade e ao t:avalho da mu.her, que
usSlm nao hia de se ver privada. peio
menos ate o limite fixado, de ceu di.eito
ao trabaiho justam nte em decorréncia
de tian:tornos que a maternidade venha
a lhe acar etar. si.uagido que ainda, sem
malo'es consideracgoes, tem levado & dis-
penca. em fiagrante contradicao aos pre-
ceitos da legislagao t.aba hista. Por is-
to. n "0 p ovimento ao recurso. neste
aipec o.
" No que concerne i fixacio de multa
por in.ragdo as disposi¢ées da sentenga
no mativa, entendo que a mesma G&z2ve
ser limitada as obrigac¢des de fazer, pois.
quan o as demais a agao d cumprimen-
to atende a seguran¢a pretendida pelo
stiscitante.

Pelo exposto, dou provimento, em par-
te ao iecurso, pa.a limitar a filxa¢io da
muita as oorigagoes ue fazer na 10 ma

Eonio Teixeira
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da utisp.udéncia dominante d.ste Tri-
buna.

Isto Posto:

Acordam. os Ministros do Tribunal Su-
potios do T abalho. dar provimento, em
par e, ao :ecu £0 para restringir a muta
ay desceump imento das obrigagdes de
fazer cont.a os votos dos Excelentissi-
mos Senho ees Miaistros Lomba Fer az,
Feinando Franco e Mozart Victor Rus-
s0mano.

Mantida. no mais, a decisio reco n-
da com restricoes dos Excelentissimos
Senho es Juiz Wagner Giglio, revisor,
e Minist:os Hi'debrando Bisaglia. Lom-
ba ¥e raz e Fernando Franco, quanto 2o
emprexo da palavra ‘‘“.stabilidade’” na
cls1cula da gestante.

Brasilia, 3 de maio de 1978, — Lima
T ixet a, Presidente no imyl dimento
eventual do efetivo. — Alves de Almel-
da. Relator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral .

(Advogados: Sis. Drs. Umberto de
Mello Carvalho José Carlos da Silra
Arouca) .

Processo n® TST. RO. DC, 232-77

Recurso a que se dd provimento,
em parte para subordinar o descon-
to a favor do sindicato suscitante @&
ndo oposicdo do empregado até dez
dias antes do primetro pagamenlo
reajustado.

Justificara o voto o Exmo. Sr. Minis-
tro Coueijo Costa.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recu.so Ordinario em Dissidio
Coletivo n.° TST. RO.DC.232-77, em
que ¢ Recoriente Procuradoria Regional
do Trabalho da 1.2 Regildao e sio Recor-
ridos Sindicato dos Empregados no Co-
mércio do Municipio do Rio de Janei.o
e Sindicato do Comércio Atacadista de
Mat.rials de Construgdo do Munic.pio
do Rio de Janeiro e out:ros.

Inconformada com o ac6érdio de fls.
49-51, a douta Procuradoria Regional re-
corre contra as clausulas VI € XV, as
quais, respectivamente, estabelecem o sa-
jario normativo para os integrantes da
categoria e o d:sconto compulsério a fa-
var do sindicato suscitante.

O nobre Ministério Publico do Traba-
1ho opina favoravelmente,

E' o relatério.

vVoTO

No gue concerne 3 cldusudla VI da ini-
cial, integralmente acolhida pelo acér-
dido recorrido, nego provimento, pois
tiata-se de sald.ic normativo fixado na
conformidad. do icem IX do Prejuigago
n.e 5-16, ndo se vislumbiando contra-
riedade de lei.

Relativamente ao desconto a favor dg
sinulcato suscitante, na foima da juris-
p.udencia predominante neste Colendo
Trivuna., deve o mesmo ser subordina-
do a h&o oposicao dos empi.gados até

dez dias antes do primeiro pagamento

reajustado.

Pelo exposto, dou provimento, em par-
{e. a0 recurso para subordinar o descon-
to a favor do sindicato suscitante 2 nao
oposi¢ao dos empregados até dez dias
ant.s do primel.o pagamento reajusta-
do.

Isto Posto:

Acordam os Ministros do Tribunal Su-,
perior do Trabalho dar provimen o, em
parte, ao recurso para subordinar o des-
conto assistencial a nao oposigio do em-
pregado, até dez dias antes do primeiro
pagamento reajustado. contra o voto do
Exmo. Sr. Ministro Coqueijo Costa'’.

Proc. n.° TST-RO-DC-232-77
(Ac. TP-725-18)

Brasilia, 03 de inalo de 1978. — Lima
Teireira Presidente no impedimento
eventual do efetivo. — Alves de Almei-
da, Relator,

Ciente: Marco Aurélio Prates de Mace- .

do, Procurador Geral.

JUSTIFICAGAO DE VOTO VENCIDO
DO EXMO. SR. MINISTRO
COQUEIJO COSTA

Tenho ponto de vista, conhecldo e
vencido, pela exclusio de clausula do
desconto sindical das sentengas coleti-
vas, por motivos varios: .

1) trata-se da ve.dadeira contribuigdo,
nao criada «m lei, como determina a
Consttiuicao, e que repete ou bisa a
contrivuicdo sindical j&. existente, pre-
vista na Constitui¢ao Federal (art. 21,
§ 2° I); :

2) o salirio do empregado ¢ lrredutjvel
salvo as estritas e expressas excecbes le-
gais, decorrentes de adiantamentos, de
lel ou de convengao coletiva — reza o gr-
tigo 462 da CLT, que nao incluiu quais-
quer onus criados em sentenga coletiva
entre tals excegoes,

3) s6 pode o emp.egador descontar do
salario do empregado contribuigoes vo-
luntalias, em favor do sindicato deste,(
quando notificado pelo 6rgao operario
(CLT, art. 545), salvo quanto a contri-
buigao sindical, cujo desconto é automa-
tico e obrigatério pelo empregador
(mesmo artigo) ;

4) o sindicato ¢ obrigado, por lei 5.584
de 1970. a dar assisténcia judiciaria gra-
tui a ndo s6 aos seus associados como aos
trabalhadores da categoria profissional
que el. representa., Nao pode, portanto,
participar de qualquer provento resul-
tante de sentenga coletiva, que visa a
normalizar condi¢des de trabalho e fi-
xar salario, acordo com o fndice oficlal
do custo de vida; .

5) quante muito, o desconto sujeito 20
prévio e expresso assentimento do em-
prerado poderia ser validado, por repre-
sentar uma doag¢io, como remarca Ar-
naldo Sussekind. O assentimento tacito
do empregado ndo pode resultar em re-
ducdo ao seu salario — é regra mediga
de D. do Trabalho. N3o vale a cldusula
da sua deducdo pelo transcurso, in al-
bis. dos 10 dias seguintes & senten¢a co-
letiva;

6) nao ¢ licito impor ao patrdo, ou 8o
seu sindicato, o 6nus de descontar sald~
rio em favor do sindicato, da outra ca-
tegoria correspondente. A este deveria
caber a tarefa.

7) nos dissidlos coletivos — reza &
Constitung¢io. art. 142 — a lei (?sgecifl-
derdoc estabelecer normas e condicoes de
de @0 -stabelecer normas e condi¢cres de
t-abalho. Nenhuma lel inc'ulu entre es-
tas o desconto no salario majorado do
empregado beneficiado com a sentenga,
em favor do seu sindicato de classe, efe-
tuado obrigatoriam nte pelo emprega-
Ao~ ainda que contra a vontade do tra-
bathador. A matéria & estranha i 6rbi-
ta da sentenga coletiva;

8) a “contribuigdo” que o Sindicato po-

de “‘fmapor” (CLT, art. 513, “e”( é &
estatutaria ou astoclativa, para paga-
mento de mensalidade de seus associa-
dos;
' 9) no exerciclo de funcfic d-legada do
Pode- Piiblico o Sindicato pode arreca-
dar a “contribuicio sindical”. antlgo
“imposto sindical” (Constitulgio, artigo
166. § 1);

10y a politica sindical incumbe eo
Tvecutivo e ao Legislativo, nunea ao Ju-
Aictario:

11 & atividade estranha a0 emprega-
dor a ohrigacio de reter parte do sala-
-in do empreeado para r-cothé-1a aos co-
fres do sindicato ~suscitante. Se essa
nhri~acSo nao for cumprida por desidia
patronal ou :esisténcia Ao empregado
— 0 dissidio. daf resultante, se trava en-
tve patrio e sindicato, que sendo estra-
nho » competéncia da Justica do Traba-
1tho ~&0 <nsejarf a aclio de cumprimen-
to do a~t. 872. pardgrafo inico da CLT.

127 adewais. a sindicalizacio & livre,
pe'o slstema constituclonal brasilelro. o
que ‘omna injuridico crminar ac ~mpre-
gado nio sindlealizado um descon*o no
ceu saldrio em favor do 6rgho de classe
ao qual tem o direlto de ndo pertencer.

rasilia. 3 de maio de 1978. — Ad-
vrgmdos: Srs. Drs. Carlos Affonso Car-
wvatho de Praga. José Torres das Neves ¢
Nelson Antunes Colmbra).

Processo n.° TST-RO-DC-273/77
(Ac. TP-784/78)
AA/NSS

Inviavel o recurso do Ministério Pubdlico
contra a cldusuia referenie ao desconto
assistencial em favor do Sindicuto sus-
citante, desde que se trate de acordo
coletivo devidamente homologudo pelo
TRT.

Vistos, re.atados e discutidos estes au-
tos do Recurso Ordinario em Dissidio
Coletivo n.° TST-RO-DC-273/77, em que
é Recorrente Procuradoria Rezional do
Trabalho-da 1.* Regido e sao Recorridos
Sindicato dos Empregados em Escritorios
de Empresas de Transportes Rodoviarlos
do Municipio do Rio de Janeiro ¢ Sin-
¢icato das Empresas de Transpories de
Carga do Municipio do Rio de Janeiro

A douta Procuradoria 'regional mani-
festa recurso contra a clausula referente
ao descor.to em tavor Co Sindicato Susci-

tante, sem opg¢ao aos que do mesmo dis-
cordarem, constante do acordc coletivo
homo.ogado pela decisao de fls. 24/26.
O Ministério Publico do ‘frabalho junto
a0 TST é pelo provimento do recurso
E’ o relatério.

Vote

Havendo sico o acordo homologado pelo
Egregio Regional, a lei atinente a hiph-
tese foi corretamente cumprida e o acor-
do se tornou insusceptivel de reforma.
pois representa a livre vontade das par-
tes, ndo cabendo., por isto, “data venia’,
recurso do Ministério Publico, corira a
clausula referente ao desconto assisten-
cial,

Pelo exposto, nego provimento ao apelo.

Isto posto:

Acordam os Ministros do Tribuaal Sn-
perior do Trabalho, negar provimento ao
recurso. contra os votos dos Exceientis-
simos Senhores Juizes Wagner Giglio.
revisor e Pinho Pedreira e Excelentissimos
Senhores Ministrog Hildebrando Bisaglia.
Raymur.do de Souza Moura e Lomba Fer-
raz.

Brasilia. 15 de maio de 1978. — Renato
Machado — Presidente. — Alves de Al-
meida — Relator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo — Procurador-Geral.

(Advs. Srs. Drs. Carlos Affonso Car-
valho de Fraga, U.sses Riedel de Re-
sende e Augusto Moreira da Paz).

Proc. n.° TST-RO-DC-333/177
(Ac. TP-786/18)
AA/mjg

Recurso a qQue se mega provimento, por
correta aplicagGo do Prejulgado m° 44
do TST.

Vistos, relatados e discuticdos estes au-
tos de Recurso Ordindrio em Dissidio Co-
letivo n.° TST-RO-DC-333/77, em que «
Recorrente Departamento de Estradas de
Rodagem do Estado de Pernambuco e Re-
corriao Sindicato dos Trahaihadores na
Igdustria da Construcdo Civil do Re-
cife.

O acoérddo recorrido rejeitou a vreli-
m.nar de exclusio, sob o fundamento de
que o Sindicato suscitante abrange uma
v.wgoria profisisonal que presta servigos
pelo regime da CLT, devendo ser pro-
leg'da pela mesma; que, em relacao as
Frefeituras e ao Departamento Je Es-
tlrcayas de Rodagem de Pernambuco, 0>
assuciados do Sindicato suscitante nay sao
furc.ondrios publicos, n2o se enquacrar.-
do no artigo 7.5, letra “c’’, da Consolica-
¢Ao das Leis do Trabalho, e que ¢ Pre
Julzado n.° 44 deste Colendo Tribunai
dirime a matéria.

Inconformado, o Departamento Fstadual
de Estradas de Rodagem do Istado de
Peinambuco interpbe recurso ordinario,
irsistindo que, tratanco-se de Autarguia
retadual, cujo objetivo r.do importa em
exploragio de atividade econdomica, €
parte ilegitima no dissidio, devendo, as-
sim, dele ser excluido.

Houve contra-razdes e a douta Pro-
curadoria Geral € pelo improvimento.

E' o relatério.

Voro

Na conformidade da Jurisprudéncia ite-
rati\{a deste Colenco Tribunal, consubs-
tanciada no Prejulgado n.° 44, “os em-
pregados de pessoas Juridicas de direito
publico interno, sujertas i jurisdicdo das
Leis 'd~o Trabalho ,sio alcangados pelas
condigdes estabelecidas em Jer.tencas
normativas ou contratos coletivos 2 ira
ba’ho, salvo se beneficisrios de reajustes
salarials por lel especial.”” Em conso-

nancia com este Prejulgado, entendo que
o0 fato de tratar-se ce pessoa juridica de
aireito publico, qualguer que seja sua fi-
nalidade, ndo pode subtrair dos emprega-
gos a protecdo do disposto ra CLT, des
de que selam contratados € nao regidos
por Estatuto proprio assegurador de si-
tuagdo andloga a dos funclonarios pu-
blicos, de acordo com a exce¢ao contida
na alirea “d"” co artigo 7.° consolidade.
verifica-se, nos autos, cue ¢ inaplicave;
ao caso o referido dispositivo consolidade,
bem como, a ressalva contida no Pre

julgado n.° 44, posto que inexiste o reg-
me proprio de prote¢ao a esses empregados
# 0 Ultimo aumento concedido aos r:es.
mos ocoreru em 1~ de setembro de 1975
(fls. 27/8), portanto justificando-se o
inclusio do recorernte no dissidio instau

rado em 4-10-76, tendv em vista que, ha
muito uitrapassacos duze meses, ndo po-
derlam os empregados ficar privados de

protecio e direito irrecusiveis, e, néo
serndo beneficlarios ae reajustes salarials
por lei especial e nio havendo o citade
regime proprio, invidvel se torna a apll-
cacdo do artigo 566 da CLT, pretendida
pelo recorernte.

Em razfo do exposto, nego provimento
80 Tecurso.

Isto posw

Acordam, os Ministros ao Tribunal Su-
perior do Trabalho, negar provimento ao
recurso, unanimemente.

Bras{lia, 15 de mailo de 1878. -- Renato
Machado — Presidente. — Alves de Al-
meida — Relator.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo — Procurador-Geral.

Advs. Srs. Drs. Aldyr
José Marting da Silva)

Processo n.° TST-RO-DC-539/71
(Ac. TP-728/78)
AA/m)g

~ao cabe o recurso do Ministério Publico
10 Trabalho contra a cldusu’a que defere
u desconlo assistencial, desde que fixada
em acordo. s .

recurso a4 que §e nega provimentu.

Vistos, relatados e discutidos estes u-
w08 de Recurso Orcindrio n.e TST-RO-DC
— 339/77, em que & Recorrente Procura-
aoria Regional do Trabalho da 1.* Regiio
= 580 Recorridos Sindicato dos Emprega-
“os no Comércio do Municip'c do Rio de
Janeiro ¢ Sindicato dos Lojistas do Muni-
:ipio do Rio de Janeiro.

A decisao de fls. 260 e 262 homologuu o
acordo Ce fls. 239, firmado entre o Sind:-
cato Suscitante e um dos Suscitados, o
Sindicato do Comércis Varejista de Au-
tomoveis ¢ Assessorios do Estado da Gua-
nabara. E' somente contra essa decisae
Jue a douta Procuradoria Regiona! ma-
nifesta o presente recurso (fls. 263/264).
inconformaZa com a cliusu'a que de-
fertu o desconto em favor do Sirdicato
Suscitante, sem a prévia aquiescéncla do
empregado.

Prosseguiu o Cissidio em relacio acus
Suscitados nido acordantes (fls. 27z a
281) e a fls. 399 o Sindicato Suscitaute
oferece contra-razdes ao recurso> da Fro-
curadoria, enquanto o Ministerio Pukilco
do Trabalho junto #o TST é pelo piovi-
mento.

E’ o relatério.

Voro

O recurso da douta Procuradoria Re-
gional e no tocante ao descont., poswo
que trata-sc¢ de acordo, oriundo da 1on-
tade das partes acordantes e devidamen-s
homologado pelo Egrégio Regional, e
sendo que, obviamente, o Sindicaio Sus~
citante j4 fora autorizado em Assembleéia
Geral para ajuizar o dissidio que upro-
veita & todos os empregado..

Pelo exposto, nego provimento :0 re-
curso. :

Isto posto

Acordam, os Ministros do ‘Iriounil Su-
perior do Trabalho, negar .provimento
a0 recurso, contra os votos dos Excelentis-
simos Senhores Ministros Coqucijo Costa,
Lomba Ferraz, Mozart Victor Kussomano,
Raymundo de Souza Moura e Hildebrando
Bisaglia.

Brasilia, 3 de malo rde 1975. -— Lima
;I'veérzl:‘iral (’,— l;r:fidenbe no impedimento
ual co efetivo. -~ Alves L.

' Relator. de Aimeida
Ciente: Marco Aurdlio Prales de Ma-

cedo — rrocurador-Geral.

JUSTIFICAGAO DE VOTO VENCIDO
DO EXCELENTISSIMO SENHOR
MINISTRO COQUEIJO COSTA

Tenho ponto de vista, conhecldo e ven-
cldu, pela exclusao de clausula do des-
conto sindical das sentengas coletivas. por
motivos varios:

Peter, Ciceru

{) trata-se de verdadeira contribuiguo,
nao criada em lel, como determuna w4
Constituicdo, e que repete ou visa a con-
w.Lv.6a0 sindical ja existente, prevista
gazoci))nst.ituicéo Federal (artigo 21,

2) o salario ¢o empregado é 1rredutivel,
saivo as estritas e expressas excegoes ie-
gdals, decorrentes de adiantamentos, de
lei ou de conven¢ao coletiva — reza o
artigo 462 da CLT, que nio incluiu quals-
yuer onus criados em sentenca coletiva
entre tais excecdes;
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3) s6 pode o empregador descontar au
salario do empregado contrinvigées vo-
luntarias, e mfavor do sindicato deste,
(quando notificaco peio 6rgao operario
(ULT, artigo 545), salvo quanto & toniri-
tuicdo sindical, cujo desconto & automa-
tico e obrigatério pelo empregador (mesmo
artigo3;

4) o sindicato & obrigado, por Le:
{5.584/70), a dar asissténcia -gratuita nio
sO a0s seus associados como aos traba-
lhadores da categoria profissional que
ele representa. Ndo pode, portanto, par-
ticipar de qualquer provento resultante
de sentencga coletivae, que visa a normali-
zar condicoes de trabalho e fixar sala-
rio, acorde com o indice oficial do custo
de vida,

3) quando muito, 0 descon'o sujeito ao
prévio e expresso assentimento 4o em-
pregado poderia ser validado, por repre-
sentar uma doacgdo, como remarca Ar-
maldo Sussekind. O assentimento técito
10 empregado nao pode resultar em redu-
£40 a0 seu salario — ¢é regra sedi¢a Ce
L. do Trabalho. Nio vale a clausula da
sua deducdo pelo transcurso, in albis, dos
10 dias seguintes a sentenga coletiva;

6) ndo é licito impor ao patrio, ou a0
seu sindicato, 0 6nus de deszontar s:la-
rio em favor do sindicato da outra ca-
tegoria correspondente. A _este deveria
caber a tarefa;

7) nos dissidios coletivos -— reza a
oCnstituicdo, artigo 142 — a Iz2i e:peci-
ficara as hipdteses em que ags decisbes
pccerdo estabelecer normas e condigoes
de trabalho. Nenhuma lei incluiu er.ire
estas o desconto no salario majorado <o
empregado beneficlado com a sentencga,
em favor do seu sindicato de classe, cfe-
tuado obrigatoriamente pelo empregador,
ainda que contra a vontade do traba-
hador. A matéria é estranha 2 orbita
da sentenca coletiva;

8) a “contribuicio” que o Sindicato
pode “impor’* (CLT, artigo 513, “e'") $
a estatutaria ou alsociativa, para paga
(xir.ento Ce mensalidade de seus associa-

(&

9) ro exercicio de fungio delegada do
Poder Publico o Sindicato pode arrecadar
a “contribui¢io sindical’, antigo *“impos-~

tgo1 os)indica.l" (Constituigdo, artigo 166,
100 A politica sindical incumbe ao

Executivo e ao Legislativo, nunca ao Ju-
dicidrio.

il) E’ atividade estranha ao empregadcr
a obrigacio de rveter parte do salario co
emnpregado para recolhé-la aos cofres do
sindicato suscitante. Se essa obhrigagio
nao fqr cumprida — por desidia patronai
oL resisténcia do empregado -- o dissidio,
dz}x resultantle, se trava entre patrao e sin-
dicato, que sendo estranho & competéncia
da._ Justica do Trabalho, nio ensejara a
acido de cumprimento co artigo 872, pa-
vagrafo unico da CLT.
12» Ademais, a sindicalizacio é livre,
peln sistema constituicional brasiteiro, o
Rue terna  injuridico cominar zo em-
pregado nao sindicalizado um desconto
no seu saldrio em favor do 6rgio de r'as-
se a0 qual tem o direito de nio pertencer.

Brasilia, 3 de maio de 1 - uet;

Cooras e 978. Coqueijo

. éAg;'s.FrSrs. D;s.eC’zIx‘rlos Afofnso Carva-
aga, Jos orres dag N

Jory Franca). s Teves e

Processo n.? TST-RO-DC-345-77
(Ac. TP-2.864-77)

Recurso ordindrio em dissidio co-
tetivo provido em parte.

Vistos, 1elatados e discutidos estes au-
tos de rRecurso Oidindiio em bissiaio
Coielivo n.? 181-RO-DC-340-717, em que
é Reco.iente oinaicato dos Trabalnado-
1es Rwals de valenga e Reco0..iuo sin-
dicato Ruial de Valenga.

“QO acordio regional, a fls. 49-50, jul-
gou piocedente em parte o dissidio cole-
tivo, concedendo o reajustamento sala-
rial e acoihendo a clausula relativa ao
desconto assistencial para os cofres sin-
dicais, no primeito més do pagamento
reajustado, restando indeferidas as de-
mais cldusulas.

wconformado, interpde recurso ordi-
nd.10 o Sindicato suscitante.

Nao impugnado o apelo, sobem os au-
tos a este Tiibunal, opinando a Procuia-
doiia Geral, a tls. 61, pelo imp.ovimen-
to do recurso’’.

E' o relatoiio, na forma regimei.tal.

DIARIODA JUSTIGA

vOTO

Fagamento dos quinze primeiros dias de
enfermidade

Os trabalhadores rurais nao sido regi-
dos pela Consolidagdo das Lels da Pre-
vidéncia Social (CLPS) e entendo injus-
titicdvel a sua exclusio de um beneticio
imperativo, méxime em se tiatando de
emp.egados cuja assisténcia meédica, em
1razao do local de tiabalho, se torna mais
diticil, obrigando o obreiro a dispensa:
importancias que nao possui.

Priva-los dos saléiios, pelo menos nos
primeiros 15 dias de doenga, seiia colo-
ca-los como péria da sociedade.

Assim, ainda pelos fundamentos do vo-
to vencido, dou provimento ao recurso.

Fornecimento gratuito de lenha para
uso doméstico

Divergi do 1ilustre Relator, acolhendo
0 recu:so. para deferir o tformecimento
gratuito de lenha aos empregados, desde
gue existente na piopriedade e exclusi-
vamente pa:a uso domséstico.

A dificuldade do trabalhador para ob-
ter gas ou eletricidade, obiiga-o a utili-
zar a lenha em seus fogdes e geialmente
0 pi6prio empregador autoriza o0 uso da
let.ha que sobeja, sem co.te de Arvoues,
dai por que a cldusula, como condicio-
nada, nio acarreta 6nus pa.a 0s empre-
gadoses.

Mulla de dez por cento, em favor do
empregado

Com o0 eminente Relator, dei provi-
mento a0 recurso, para admitir a multa
no descumprimento, pelo emp.egado., da
obiigagdo de fornecer ao emp:egado o
“envelope de pagamento, no qual deve
ser discriminado o valor do salario, das
}xt’uidades e dos descontos permitidos em
ef.

Esta é a jurisprudéncia dominante e
descabe excluir os ruriculas do critério.

Com referéncia as demais reivindica-
¢des constantes do recurso, com o ilus-
tre Relator, negou-se piovimento ao
apelo '

Tz'afta-se dos pedidos de moradia gra- .

tuita aos residentes na propriedade, fé-
rias de 30 dias, cessio de hectare de ter-
ra aos trabalhadores e desconto obriga-
torio de 1% sobre o saldrio, em favor do
Sindicato, enquanto durar o vinculo em-
pregaticio, tudo conforme o voto vencido
em anexo.

[

Isto posto.

Acordam, os Ministros do Tribunal
Supeiior do Trabalho, dar provimento,
em paite, a0 recurso para: a) — deter-
minar o pagamento do salario du:ante
os primeiros quinze dias de enfermidade,
confra os votos dos Excelentissimos Se-
nhores Ministros Coqueijo Costa, revi-
sor, Lomba Ferraz e Feinando Fianco;
b) — assegurar o tornecimento de lenha
para fins de uso doméstico, desde que
existente na propriedade, vencidos os
Excelentissimos Senhores Ministios Ba-
rata Silva, relator, Coqueijo Costa, revi-
sor, Lomba Ferraz e Fernando Franco;
c) — estabelecer a multa de dez por cen-
to em favor do empregado pelo descum-
primento da obrigagdo de fornecer enve-
lopes de pagamento de forma discrimi-
nada, contra os votos dos Excelentissi-
mos Senhores Ministios Coqueijo Costa,
revisor, Lomba Feriaz e Fernando Fran-

co.
Mantida, no mals, & decisio recorrida,
ur.animemente.

Justlificard o voto o Excelentissimo
Senhor Ministro Barata Silva.

Brasjlia, 30 de novembro de 1978, —
Lima Teizeira — Presidente no impedi-
mento eventual do efetivo. — Hildebra-
do Bisaglia — Relator “ad hoc’.

Ciente: Marco Aurélo Prates de Ma-
cedo - Procurador Geial.
Justificagdo de voto vencido do Ezxcelen-
tissimo Senhor Ministro C. A. Barala
Silva .

Trabalhadores rurais.

Paganrento de salario, pelo empre-
gador, durante os primeiros quinze
dias de enfermidade.

Estipulagdo de multa para o ina-
dimplemento de obrigacdo de fazer.

Recurso a que se di provimento
parcial.
Preliminarmente

Conlieco do recuiso interposto na for-
ma da Lei.

Meérito

1. Moradia gratuita aos trabalhado-
res resiaentes em propriedade rural.

A Lei n? 5.889-73, em seu art. 99, pre-
vé o desconto pela ocupagio da moiada.
Diante da existéncia dessa norma legal,
.qualquer tratamento diverso da mate.ia
deveia ser decorrente de norma contra-
tual, ndo podendo a sentenga coletiva
negar ao empregador o que lhe foi ga-
rantido por lei.

2. Pagamento dos 15 primeiros dias
de enfermidade,

Pretende o suscitante que, por clausu-
la coletiva, seja estabelecida, para os
trabalhadores que representa, a vantagem
conferida aos t.abalhadores regidos pela
CLPS, no sentido do recebimento de sa-
lario durante os primeiros 15 dias de
doenga (art. 32 da CLPS).

Analisando as caracteristicas do regi-
me da previdéncia social rural, no orde-
namento juridico presente, Joio Anto-
nio G. Pereira Leite comenta;

“As incapacidades de curta dura-
¢do ou limitadas & atividade exerci-
da habitualmente constituem um dos
mais pesados riscos em qualquer re-
gime de previdéncia. O legislador
nao quis enfrentar o problema, li-
mitando-se a oferecer assisténcia
médica, mas deixando o trabalhador
a0 desamparo de compensagio pe-
cunidria substitutiva do salario. Es-
ta, na quantia tarifada de 50% do
maior saldrio-minimo, s¢ existird rno
caso de incapacidade total para qual-
quer trabalho'* (Curso Elementar de
Direito Previdenciario. LTr, 1977 —
pag. 192).

Entendo que o deferimento desta cldu-
sula ndo implica extrapolagdo dos limites
da competéncia normativa desta Jus-
tica e, diante de seu elevado alcance so-
cial, dou provimento.

3. Fornecimento gratuito de lenha.

A generalidade da clausula nao permi-
te o seu deferimento. Inumeras Si0 as
hipéteses de conflitos susceticeis de pre-
visio antecipada como, por exemplo, a
eventual escassez de lenha etc...

Nego provimento.
4. Férias de 30 dias.

Esta clausula fica prejudicada diante
das disposicdes relativas as férias, c.ia-
das pelo Decreto-Let n.e 1.535-77 e apli-
cavel aos trabalhadores rurais, conforme
0 disposto no art. 1.9, da Lei n® 5.889
de 1973.

5. Multa de 10% em favor do empre-
gado, pelo descumprimento da obrigagdo
de fornecer envelopes de pagamento, de
forma discriminada.

Na forma de meus reiterados pronun-
ciamentos no sentido da possibilidade de
estipulacdo de multa pelo inadimplemen-
to de ob:igacdo de fazer, dou provimen-
to.

6. Cessdo gratuita de um hectare de
terra. .

Também esta cliusula, por sua geue-
ralidade, nao merece provimento, sob pe-
na de criar-se uma fonte de inseguran-
¢a, na relagao de trabalho, decor.er:ite de
situacbes previsiveis, relativamente ao
numero de empregados e aos limites da
p:opriedade da terra. Nego provimento.

7. Desconto_ obrigatério de 1% sobre

-0 sald.io, em favor do Sindicato, enquan-

to durar o vinculo empregaticio,

O contetido desta cldusula identifica-
se com a questio das meusalidaces uos
as ociados, € nio pode prosperar, j4 que
pretende impor o desconto a empregados
sindicalizados ou nao.

Nego provimento.
E’ o meu voto.

Brasilia, 30 de novembro de 1977.
C. A. Barata Silva.

(Advs. Srs. Drs. Altamir Gongalves
Petterson. Kleber Porto Silva).

Processo n.? TST-RO-DC-373-77

(Ac. TC-450-78)
Hi/mbs

Recurso Ordinario em Dissidio Co-
letivo comn ciausulas exciuidas alte-
das em pa.te € out.as mid..ilavs.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos ae Recurso QO.dina.io em Dissiuio

Coletivo n.* TST-RO-DC-313-17, em que
s40 Reco.ientes Fedeiagdo dos T.ava-
lhadores nas Indastiias Metalurgicas,
Mecanicas e do Mateiial Elét.ico do Es-
tado de Santa Cata.ina e Fedeiagdo das
Insdustiias do Estado de Santa Cataiina
e out.o0, € sa0 Reco..idos 0s mesmos.

“0O 9° TRT concedeu majo.acio de
419%, a contar de 1.°-1-77, po. doze me-
ses e dela deduzidos 0s aumentos espon-
taneos e coercitivos. Mals dezoito cidu-
sulas foiam constituidas (62-63). O
acordao reco.rido acha-se a fls. 64 e
nele vé-se que uma preliminar de extin-
c¢io do p:ocesso, armada pela suscitada,
nao vingou po:que as fo.malidades exi-
gidas na agdo coletiva sdo as dos artigos
857 e 859 da CLT, e nao as do aitigo 267
do CPC (66).

Interpuseram recursos ordinarios si-
multineas as duas Federagdfes. A dos
T.abalhadores das Industiias Metalurgi-
cas (73), pela inciusdo na sentenga das
clausulas denegadas, a saber: gratifica-
¢do quingilenal (VII); prémio-assiduida-
de (VIII); remuneiagido especial pelo
compa:ecimento do empregado 1.os dias
de folga (XV); licenca-remunerada pa.a
encont.os, simpdsios, congiessos, etc. ...
(XVI); desconto de Cr$ 30,00 de cada
empregado, sem especificacdio em favo.
de quem (XVII); eleicao do foro de Flo-
rian6polis para qualquer acao em cum-
primento deste dissidio (75); e multa de
10%, por inadimplemento de sentenga,
sobre o patrao ou o empregado, reverten-
do em favor da parte prejudicada
(XIX). (fls. 74-75).

Ainda recorreu ordinariamente a Fe-
deragio das Industrias do Estado de
Santa Catarina (79), insistindo na ime-
diata e sumaiia extingdo do processo,
porque instaurado pela Federacao obrei-
1a, em nome da qual falou o Conselho de
Representantes (82). Ataca o saldrio
normativo (III) — fls, 83 — o salario-
substituicido, a estabilidade p-oviséria da
gestante, o adicional por tempo de ser-
vigo (XIII), a estabilidade sindical dos
di:igentes de Associagbes Profissionais
(XII) e a clausula XIV, ji que regulada
a matéria na legislagdo, que permite o
adiamento de parte do 13° salario.

Pagas as custas (87) e encaminhados
os apelos por despacho ordinario do DD.
Presidente do 9° Regioral (88), a Fe-
deragdo patronal cont-a-razoou (91).e a
Procuradoria Geral, “*como fiscal da lel,
opina desfavoravelmente & preliminar de
extingio do processo, ao recurso do Ssus-
citante e favoravelmente, em parte, a0
apelo da Suscitada quanto ao adianta-
mento da natalina (109-110)"".

E’ o relatério apresentado em sessio.

vVOoT1O0

Preliminar de extingdo do processo

Com o ilustre Relator, rejeitei a preli-
minar, pois a assembléia geral exigida
pa.a 0s sindicatos correspondente a reu-
nido do Conselho de Representantes,
quando se tratar de federacido (artigo 856
da CLT).

Recurso da Suscitante

De acordo com o0 voto vencido em ane-
%0, negou-se provimento a vérias das
pretensées da Fede:acdo suscitante, cu,os
fundamentos integram este acérdao.

Entretanto, divergimos e prevaleceu o
voto da maioria, nos seguir.tes pontos:

a) Assegurou-se, ao trabalhador con-
vocado em dias de folga, o' pagamento de,
no mini mo, um tergo (1/3) do salario da
jo:nada de trabalho, acrescida do repou-
s0.

A convocacdo em dias de folga foge
a0 normal e, desde que ocorre a colabo-
ragiao louvavel do empregado, plenamen-
te justificavel a fixacdo de um sobre-
cald.io, na forma pretendida.

b) Ainda em tais dias, entendemos
normal que se fornega ou pague a refei-
¢do, face ao deslocamento do empregado
de sua residéncia, com dificuldade de a
ela comparecer para tomar refeicdo.
Tiata-se de medida necessiria para que
possa o empregado atender & convocagao
da empresa.

Assim, inclui-se a cldusula pretendida,
e na forma declarada, na sentenga nor-
mativa.

c¢) Provimento em parte se di4 ao re-
curso da Suscitante, no atinente ao des-
conto assistencial em faver da Federa-
cio, desde que nao haja oposicio do
empregado, manifestada até dez dias an-
tes do pagamento do salario reajustado.



Segunda-feira 11

DIARIO DA JUSTIGCA

d) Defere-se a multa, provendo-se em
parte 0 recurso, para admiti-la em favor
do empregado, mas apenas pelo descum-
primeito, pelo empregador, das obriga-
¢oes de fazer,

Esta a jurisprudéncia dominante e que
garante o cumprimento das normas esta-
belecidas pela sentenga,.

Nos demals pontos, negou-se provi-
mento a0 recurso da Suscitante, na for-

ma do voto do eminente Relator,
Recurso da Federag¢do suscitado
a) Saldrio normativo.

Com o ilustre Relator, negou-se pro-
vimento ao recurso, porque estd conioi-
me 0 pPrejulgado n.? 56 deste Tribunal e
que nao contunde a lei ou a Constitui-
cao, constituindo o salario de categoiia
com pleno respeito as normas relativas
a politica salarial.

b) Saldrio do empregado admitido em
funcio exercida por outro empregado,
demitido sem justa causa.

Divergimos do ilustre Relator, que dava
provimento ao recurso.

A matéria tem sido instantemente de-
cidida em favor da clausula, porque o
medida visa a evitar a dispensa, em
grande nimero, de empregados, as veés-
pé:as da instauracio de dissidio coletivo,
com a admissio de outi0s, & base do sa-
lario minimo.

No dissfdio, estabelece-se salario para
a categoria profissional e, com as despe-
didas aludidas, frustrada ficaria a exe-
cucao da sentenga.

Desse modo, garante-se 0 fiel cumpri-
mento da sentencga.

Nega-se provimento ao recurso.

cq Garantia de emprego a empregads,
por 90 dias, apos 0 término do peifodo
de descanso depols do parto.

A cldusula é comum a quase todas as
sentencas normativas, sendo medida de
alto alcance social, em beneficio da mu-
lher, da familia e do Estado, como acen-
tua o douto Relator, em seu voto.

Negado provimento ao recurso, neste
ponto.

d) Fornecimento de comprovante de
‘pagamento de sald:io, com disc.iminacao
dos descontos,

Nega-se provimento ao recurso, porque
é mera garantia ao trabalhador, nenhum
inconveniente trazendo as empresas.

e) Establlidade provisoria aos dirigen-
tes de associagbdes profissionais.

Discordamos do ilustre Relator, negan-
do provimento ao recuiso da Suscitada.

Mantém-se para os referidos dirigentes
a gasantia constante do art. 543 da
CL/L, caput, por medida adotada pela
Q1T e por garantia a organizagiao sindi-
cal e seu pleno funcionamento, salien-
tando-se que as associagdes p:ofissionais
constituem os embrides dos sindicatos.

/) Adiantamento de parte da gratifi-
cagio da Lei 4.090 (13? salario), ao em-
p:egado que ent.ar em gozo de férias.

Estamos de acordo com o eminente
Relatos, eis que acolhemos o recuiso.

A lel ja faculta o adiantamento de
pa.te da guatiticacdo em ap.eco, desca-
bendo novo pa.celamento.

Isto posto:

Acordam, os Ministros do Tribunal Su-
pe.ior do Trabalho, sem divergéncia, re-
jJeitar a preliminar de extingao do pro-
cesso argiida pela Fedeiragdo suscitaaa e
dar piovimento, em paite, a0s lecursos;
da Fedesagao Suscitante paia: a) asse-
gurar 20 trabalhador convocado nos dias
de folga, o pagamento de, no minimo,
um tergo (1/3) do sald:io da jornada de
trabalho, ac.escido do repouso, vencidos
0> Exmos. Srs. Ministros Cogqueijo Costa,
relato:, Lomba Feriaz, Fernando Franco
e Nelson Tapajés; b) conceder a0 tiaba-
lhador convocado nos dias de folga, re-
feigdo ou ajuda de custo, na forma do
pedido constante da inicial, contra os
voios dos Bxmos. Sis. Ministros Coquei-
jo Co.ta, Lomba Fer:az, Fernando F.an-
¢o ¢ Nelson Tapsajés; c¢) subo.dinar o
desconto ascistencial a nao oposicao de
empregado, até dez dias antes «o p imei-
.0 pagamento reajustado, cont.a 0s vo-
tos do. Exmos. Srs. Minist os Coqueijo
Costa e Lomba Feiraz; d) restringir a

——

multa ao descumprimerto das obrigacdes
de fazer vencidos os Exmos. Sts. Minis-
t.os Coqueijo Costa, Lomba Feriaz, Fer-
nando Franco, Nelson Tapajos e Juiz
rinho Pedreira. Mantida, no mals, a
decis@o recorrida, contra os votos dos
Exmos. Srs. Ministros Ary Campista,
veviso., Oilando Coutinho, Alves de Al-
meida, Barata Silva e Raymundo de
Souza Moura, quanto a gratificagdo
quinguenal.

Da Federagdo Suscitada pa—a excluir a
clausula relativa ao adiantamento de
parte do décimo-terceiro (13°) saldrio,
w1 animemente. Qua:.to ao mais, manti-
da a decisdo 1ecorrida, vencidos os Ex-
celentfssimo: Srs. Ministios Lomba Fer-
az, quanto ao sald:lo normativo; Co-
queijo Costa, Lomba Ferraz, Fernando
Franco e Nelso Tapajos. em relacdo a
estabilidade paia os di.igentes de asso-
ciagdes profissionais e ao sald:io do subs-
tituto e com restricbes dos Exmos. Srs.
Minist:os Hildebrando Bisaglia, Raymun-
do de Souza Moura, L.omba Ferraz, Nel-
ron Tapajos ¢ Fernando Franco, quanto
a0 emprego da palava “estabilidade’,
na clausula relativa a gestarte,

Justificara o voto ¢ Exmo. Sr.
nistro Coqueijo Costa.

Brasilia, 12 de abril de 1978. — Lima
Teizeira, Presidente no impedimento
eventual do efetivo. — Hildebrando Bi-
saglia, Relator “ad hoc'’.

Ciente: Marco Aurélio Prates de Ma-
cedo, Procurador Geral,

Justificagdo de voto vencido do Excelen-
tissimo Sr. Ministro Coqueijo Costa
Preliminar de extingdo do processo —

Inteiramente descablda. Nor particular,

0o CPC nao tem aplicacdo subsidiaria.

A Federacéo instaurou o dissidio por

delegagio de poderes do Conseltho de

Representantes, reunido em Assembléia

Ge. al Ext:aotdinaria e com base no a.-

tigo 856 da CLT e no Prejulgado 58 do

TST.

Rejeito a preliminar.

RO da Federagdio dos Trabalhadores
(73) — 1) As clausulas referentes a
gratificacdo quinquensl, ao prémio-assi-
duidade, & 1emuneiaciao esp.cial peio
comparecimento em dia de folga; a li-
cenga remuneiada paia congressos e
simpdsios representam nitido aumento
direto ou indireto, além dos indices ofi-
clais fornecidos pelo Executivo e que
vicculam o Poder Normativo da Justica
do Trabalho.

Nego provimento,

2) O desconto de 30,00 de cada em-
pregado deve ser em favor da Federacao
Suscitante, que, como orgio sindical, é
obrigada a prestar giatuitamente a as-
sisténcia judicidria aos trabalhadores a
ela filiados ou nao. Além do mais, cons-
tituliia uma contiibuicdo social niao
criada em lei, 0 que tisna de inconstitu-
cionalidade a clausula. Sequer represen-
ta umu doagdo, porque nao subordinada
a0 prévio e expresso assentimento do
trabalhador, que nunca pode ser inferi-
do tacitamente cont.a seus interesses e
direitos, conforme cedica regra de D. do
Trabalho.

Nego provimento,

3) A cleicio de foro é vedada no pro-
cesso do Trabalho porque a lei, no par-
ticular, o institui sempre em favor do
emp:egado. A maté ia esta prevista e
regulada na CLT, descabendo no &mbito
da secnienca normativa.

Nego provimer:to.

4) A multa de 10% recaira tanto so-
bre o patrdo como sobre o empregado,
em favor do que for prejudicado pela
infracao da sentenca coletiva. Ela so
poderia ser instituida contratualmente,
ou por lel, nunca imposta em sentenca
normativa.

Nego provimento.
RO da Federagio Suscitada (78)
1) O saldrio-normativo, previsto no

Mi-

Prejulgado 56, vem sendo tido como
constitucional pelo STF.

Nego provimento.

2) Quanto ao salario-substituvicio,

além de inécuo, representa um verdadei-
ro piso salarial — este, sim, acoimado de
inconstitucional pela Excelsa Corte.

Dou provimento, para
sentenca recorrida.

exclui-lo da
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3) A estabilidade proviséria da ges-
tante tem sido consagrada em sentenc¢as
coletivas e representa mais uma medida
de alto alcance social em beneficio da
mulher, da familia, e do Estado.

Nego provimento.

4) O fornecimento de recibo discrimi-
natério do pagamento (ciausula XIII) é
clidusula que s6 poderia vingar em acor-
do ou convencido coletivos. Nao pode ser
impogto por este Tribunal, sem infrin-
géncia 3 legislagio salarial vigente.

Nego provimento.

. 5) A estabilidade sindical dos dirigen-
testes de associagbes profissionais tam-
bém, s6 se estabelecida por vontade mu-
tua das partes. Nao pode o TST obriga-
la, pois a lei consolidada, s6 por inter-
pretacao, levard a esse entendimento,

nos casos concretos de dissidios indivi-
duais. E a sentenca normativa em dis-
sidio econoémico nao interpreta nem
aplica lel preexistente.

Dou provimento para excluir a cldu-
sula.

6) A clausula XIV versa, realmente,
matéria ja prevista na legislacio ordi-
naria, que permite o adiantamento de
parte do 13° saldrio. Modificar a lei pa-
ra melhorar a situag¢io do trabalhador
s6 em acordo coletivo ou em convencio
coletiva. A sentence coletiva ndo pode
extravasar do seu ambito constitucional.

Dou provimento.
Bracflia, 12 de abril de 1978. — Co-
qucijo Costa.

(Advs. Srs. Drs. Alino da Costa Mon-
tel:0 e Raul Pereira Caldas).

TRIBUNAL DE JUSTIGA DO
DISTRITO FEDERAL
E DOS TERRITORIOS

ATOS DO PRESIDENTE
PORTARIAS DE 4 DE SETEMBRO
DE 1978

O Presidente do Tribunal de Justica
do Distrito Federal, no uso da compeién-
cia que lhe confere o artigo 20, da Let
rumero 3.754, de 14 de abril de 1960, re-
solve:

N.° 125 — Designar o Doutor Mauroe
Renan Bittencourt, Juiz Substituto da
Justiga do Distrito Federal, para funcio-
nar no Registro Clvil e de Casamentos,
no dia 08 do més fluente, a fim de rea-
lizar 0 casamento do Senhor Nereu Guer-
ra Filho, com a Senhorita Georgina de
Siqueira Valadio, na SQS. 209 — Blozo
“H’*, Apartamento numero 603, as 10:00
horas.

N.° 126 — Designar o Doutor Luiz
Carlos Schoeder Dotlo — Juiz Substiia-
to da Justige do Distrito Federal, para
funcionar no Registro Civil e de Casa-
mentos, no dia 9 do més fluente, a fim de
realizar o casamento do Senhor Egas
Moniz do Nascimento Barros, com a Se-
nhorita Denise Maria Couto Gomza3s Por-
to, no Hotel de Transito do Circulo Mi-
htar de Brasilia — SMU — as 20:00 ho-
1as.

O Presidente do Tribunal de Justica
do Distrito Federal, no uso de sua com-
peténcia, resolve:

N.° 127 — Designar o Diretor da Coor-
denadoria Administrativa, do Quadro
Permanente da Secretaria, para substi-
tuir o Diretor-Geral, nos impedimentos
ocasionais e nas férias. — Desembarga-

. dor — José Juiwp Leal Fagundes.

ATOS DO VICE-PRESIDENTE

PORTARIA N°? 2.412-78

O Vice-Presidente do Tribunal e Cor-
regedor da Justica do Distiito Federal
e dos Territorios, no exercicio de sua
competéncia legal,

Considerando os reclamos da Justica
de Primeira Instancia do Distrito Fe-
deial, no que tange a lotagio equitativa
dos Oficiais de Justica; .

Considerando que o Decreto-lei name-
ro 1.518-77 tornou discricionario o artigo
58 da Consolidagao de F.ovimentos;

Considerando que o aludido Decreto-
lei ciiou o cargo de Auxiliar de Portaiia,
cujo ocupante poders responder pelo
plantio estabelecido no a:tigo 62 da
Conso.idagdo de Provimentos, 1essalvado
na esiera do Tribunal do Jui;

Considerando que as normas emergen-
tes desta Portaiia nio contrariam subs-
tancialmente, antes aperfeicoam, o Ato
n.° 238, de 31 de outubro de 1977, da
egrégia Presidéncia do Tribunal.

Resoive, em provimento:

1. Eliminar da Consolidagcio de Pro-
vimentos o artigo 62, ressalvado o plan-
tio referente ao Tribunal do Juri, que
deverd ser exercido por Oficiais de Jus-
tica:

cz. Dar ao artige 58 da Consolidagdo
de Provimentos a seguinte 1edagao:

«Art. 58 — Para efeito de designacio
dos Oficiais de Justica para os Juizos de

Primeira Instancia e a distribuigiao, en-
tre eles, dos mandados, ficam estabele-
cidos, na forma dos quadros anexos 3
presente Portaria, 12 (doze) Grupo de
Jujzos e 6 (seis) Seétores.

Pardgrafo 1.2 — A designacdo dos Ofi-
ciais de Justica para os Setores seri fei-
ta pelo Juiz ao gual estejam subordina-
dos, em concerto com o outro Juizo per-
tencente a0 mesmo grupo.

I — Quando o numero de Setores for
superior ao dos Oficials de Justica em
exercicio, os Setores excedentes se:ao di-
vididos entre todos os Oficials do Grugpo;

Paragrafo 2° —— Observados os crité-
rlos estabelecidos na Portaria n.? 2.024
de 1976, o Corregedor podera mondificar
a lotacdo dos Oficials de Justica, “ex
oficcio”, por solicitagao dos Magistrados
do mesmo grupo ou a requerimento do
proprio Oficial; neste caso, os Juizes se-
rdo sempre consultados previamente;

raragrafo 39 — No caso da punigéo
administrativa de suspensido, imposta por
um Juiz, em razido de ralta cometida na
sua jurisdicdo, aquela sancio estenderi
seus efeitos as atividades do Oficial de
Justica junto ao outro Juizo do mesmo
gmmn’

3. Esta Portaria entrard4 em vigor na
data de sua publicacao, revogadas as
disposi¢Ges em contrério.

Publique-se, registre-se e se cumpra.

Brasilia, 1. de setembro de 1978.
Desembargador José ternandes de An-
drade.

Setores
— plano Piloto, Lago, Aeroporto .

II — Gama

11T — Taguatinga, Ceilandia

IV — Zona Rural, Brazlandia, Paranoi
V — Nucleo Bandetrante, Guard

VI — Sobradinho, Planaltina

QUADRO ANEXO A PORTARIA
N.° 2.412 -

Grupos de Juizos e Lotacdo
dos Oficiais de Justica

Grupo 1 — 1* vara Criminal — 1* vara

Civel

Bertulina Rodrigues da Silva
Edson Pereira de Santana
Darcy Batista Pantuzzo
Francisca Ferreira da Fonseca
05. Joao de Almeida Costa

06. Joaquim Machado Filho

Grupo 2 — 2% Vara Criminal — 2* Vara
Civel

Alfredo Azevedo Ventura

Cesar de Almeida Costa

Neide Natal de Andrade Coelho
10. Ondino Tavares de Lima

11. Sédvio Ribeiro Tavares

Grupo 3 — 3?* Vara Criminal — 3* Vara
Civel

. Carlocl Feitosa

. Eliezer Pereira dos Santos

. Nery Velga

. Otavio Lopes Filho

. Benedita Vielra de Moura Naves

01.
02.
03.
04.

07.
08.
09.



