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: AIRR - 577677/ 1999 -5 .
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Rainha Supermercados Ltda.

: AIRR  -577700/ 1999 -3 .
: Juiz Femando Eizo Ono (Convocado)
: Reinaldo Pereira dos Santos

: AIRR  -577704/ 1999 -8 .
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
. Banco Bradesco S.A.

: AIRR  -577705/ 1999 -1 .

. Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Banco do Brasil §.A

: AIRR  -577709/ 1999 -6 .

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Rogério Oliveira Andrade

: Dr(a). Carlos Artur Chagas Ribeiro
. Emasa - Empresa Municipal de Aguas ¢ Sancamento S.A.

: AIRR - 579122/ 1999 -0 .
. Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
. Banco Meridional do Brasil S.A.

: AIRR  -579125/ 1999 -0 .
. Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Ivete Fischer Ranquetat

: Dr(a). Cesar A. Ranquetat

: AIRR - 577675/ 1999 -8 . TRT da la. Regidio
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
Agravante(s)

Companhia de Transportes Coletivas do Estado do Rio de Janeiro - CTC/R}
(Em Liquidaggo Extrajudicial)

: Dr(a). Cristina Taves de Campos
. Licinio Sardinha da Silva
: Dr(a). Luiz André de Barros Vasserstein

TRT da la. Regido

Dr(a). José Rodrigues Mandi

Enedina Maria de Scuza

Dr(a). Marlene Gomes Braz

: AIRR  -577687/ 1999 -0 . TRT da 5a. Regidio
. Juiz Fernando Eizo Ono (Convocado)
Agravante(s)
: Dr(a). José Almir de Assungdo Filho

: Nordon - Industrias Metalurgicas S.A.

: Dr(a). Paulo Henrique Marotta Volpon

: MECONTEC - Montagens e Manutengdo Industrial Ltda.

: AIRR  -577688/ 1999 -3 . TRT da 5a. Regidio
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) .
;. Jodo Gomes Martins

: Dr(a). Marialva Rufino de Carvalho
: Companhia de Navegagdo do Sdo Francisco - FRANAVE
: Dr(a). Pedro Wilson Pereira de Queiroz

. AIRR
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Maria Lucia Fagundes

: Dr(a). Vicente Paulo Oliva e Silva

. Comercial Gerdau Ltda.

Antonio Wilson da Silva Pereira

- 577689/ 1999 -7 . TRT da 5a. Regido

Dr(a). Vokton JorgeRibeiro Almeida

: AIRR  -577693/ 1999 -0 . TRT da 5a. Regido
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Petroleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS

Dr(a). Eduardo Luiz Safe Carneiro

: -Moisés de Sa Barbosa
. Dr(a). Roberto Francisco Dantas Calil

: AIRR  -577694/ 1999 -3 .
: Juiz _ Fernando Eizo Ono (Convocado)
: COPENE - Petroquimica do Nordeste S.A.

TRT da Sa. Regido

Dr(a). Hélbio Palmeira

. José Roberto Leite da Siiva
- Dr(a). Gisocrates Marback D'Oliveira

: AIRR  -577699/ 1999 -1 .

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Marcia Tadeu Menezes da Luz

TRT da 3a. Regido

Dr(a). Misael Moreica Silva

Empresa de Turismo S.A. - EMTURSA

Dr(a). Desirée Maria Atta Muricy

TRT da 5a. Regido

Dr(a). Arivaldo Améncio dos Santos

Empresa de Limpeza Urbana do Salvador - LIMPURB

Dr(a). Eduardo Cunha Rocha

: AIRR  -577703/ 1999 -4 . TRT da 5a. Regido
¢ Juiz_ Fermando Eizo Ono (Convocado)
: UNIBANCO - Unido de Bancos Brasileiros S.A.

Dr(a). Lacia Maria Furquim de Almeida White

: Angelita Bezerra de Moura

Dr(a). José Domingos Requido Fonseca

TRT da 5a. Regifo

Dr(a).  Artur Carlos do Nascimento Neto

: Natalino Gongalves dos Santos

Dr(a). Francisco Carreiro

TRT da 5a. Regido

Dr(a). Agamenon Vieira de Andrade

. Maria Pereira da Silva Santos

Dr(a). Djalma Luciano Peixoto Andrade

TRT da 5a. Regido

Dr(a). Elisabeth de Fatima Antunes Teixeira
TRT da 4a. Regido

Dr(a). Homero Bellini Junior

. Sindicate dos Empregados em Estabelecimentos Bancarios de Novo Hamburg:

Dr(a). Ricardo Gressler

TRT da 4a. Regido
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. AIRR  -579169/ 1999 -3 .
: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Raimundo José Camara dos Anjos

. Dr(a). Edina Claudia Carneiro Monteiro

: Empresa de Limpeza Urbana do Salwdor LIMPURB

: De(a).  Ary da Silva Moreira

: AIRR  -579627/ 1999 -5 . TRT da {5a. Regido
- Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Alpini Veiculos Ltda.

: Dr(a). Leone Saraiva
: Magaly Romano de Souza
: Dr(a). Maria Alejandra Misailidis Lerena

: AIRR - 579666/ 1999 -0 .
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Banco Real S.A.

: Dr(a). Neuza Maria Lima Pires de Godoy
: Alexandre Luis Pereira Magalhaes
. Dr(a). Ana Lucia Ferraz de Artuda Zanella

: AIRR - 579667/ 1999
. Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Madepar Papel ¢ Celulose S.A.

: Dr(a). Cleber Roberto Bianchini

: Agenor Valdemir da Silva e Qutros

: Dr(a). José Francisco Santos Rangel

: AIRR - 579671/ 1999 -6 .
: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)

: 3M do Brasil Ltda.

: Dr(a). Ana Cristina Tanucci Viana Menezes
- Eder José Wonhrath

: AIRR  -579684/ 1999 -1 .
: Juiz  Femando Eizo Ono (Convocado)

: Romilson Santos de Souze Filho

. Dr(a). Munzer Braide

: Seabra Industria e Comércio de Géneros Ahmcnlucnos [ tda.

: AIRR  -579685/ 1999 -5.
. Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
. Banco Bamerindus do Brasil S.A. (Em Liquidagio Extrajudicial)

. Achylles Cezar Gomes dos Santos

Dr(a). Jayme Henkin

: Ranquetat Servigos Empresariais S.C. Ltda.

- AIRR  -579145/ 1999 -0 . TRT da la. Regido
. Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Caixa Econdmica Federal - CEF

: Dr(a). Sandra Regina Versiani Chieza
: Roberto de Oliveira
: Dr(a). José Eduardo Hudson Soares

: AIRR  -579149/ 1999 -4 .
. Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Serli Horacio de Souza Milagres

. Dr(a). Flavio Roberto Alves de Macédo

. Ivete Pimentel e Outro

. Fera Radical Industria e Comércio de Malhas Ltda.

. AIRR  -579150/ 1999 -6 . TRT da la. Regido

. Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Condominio do Centro Empresarial Charles de Gaulle

. Dr(a). Felix Conceigdo Neto

: Wilson Ribeiro

. AIRR  -579151/ 1999 -0 . TRT da la. Regido

. Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Companhia Cervejaria Brahma

. Dr(a). Celso Ricardo Freitas Cavalcanti

. Gabriel da Silva Romualdo

: Dr(a). Alexandre Pereira de Andrade

: AIRR  -579154/ 1999 -0 .
: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
. Banco Mercantil S.A. (em Liquidagao Extrajudicial)

: Dr(a). Antdnio Angelo de Lima Freire
: José Sposito Prazeres
: Di(a). Luiz Carlos Neira Caymmi

: AIRR  -579159/ 1999 -9 . TRT da Sa. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Petroleo Brasileiro S.A. - PETROBRA

: Dr(a). Eduardo Luiz Safe Cameiro
. Astrogildo da Silva Lessa
: Dr{a). Ailton Daltro Martins

. AIRR  -579164/ 1999 -5 .
- Juiza Maria Berenice Carvalhoe Castro Souza (Convocada)
: Banco do Brasit S.A

. Dr(a). Elda Ettinger de Menezes

. Nelson Joel Veloso da Silva

: Dr(a). Jorge Teixeira de Almeida

TRT da la. Regido

TRT da 5a. Regido

TRT da Sa. Regi2o -

TRT da 5a. Regido

TRT da 15a. Regido

-3 . TRTda l5a. Regido

TRT da 15a. Regido

Dr(a). Miris Terezinha Fernandes Rosa

: AIRR  -579677/ 1999 -8 . TRT da t5a. chiao

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
. Nossa Caixa - Nosso Banco S.A

: Dr(a). Caetano Aparecido P;rmra da Silva
: Cleonice Santa Rosa

Dr(a). Ana Lucia Ferraz de Arruda Zanella
TRT da 5a. Regido

Dr(a). Ivan Guanais de Oliveira

TRT da 5a. Regido
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Advogado  : Dr(a). Jeferson Malta de Andrade 584 Processo : AIRR - 580242/ 1999 -4 . TRT da 3a. Regiio
Agravado(s) : Edmar Martins Costa ) Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Advogado : Dr(a). André Luiz Lima Branddo Agravante(s) : Banco do Brasil S.A.
) . Advogado : Dr(a). Luiz Paulo Bhering Nogueira
570 Processo : AIRR  -579690/ 1999 -1. TRT da 5a. Regido Agravado(s) : Plinio da Silva Carvalho
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono SConvocado)‘ Advogado . Dr(a). Rachel Penido
Agravante(s) : Ministério Publico do Trabatho da 5 Regidio g : X
Procurador  : Dr(a). Licia Ledo Jacobina Mesquita 585 Processo : AIRR  -580287/ 1999 -0 . TRT da 12a. Regido
Agravado(s) : Alex Castro Reis Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Advogado : Dr(a). Mary Monalisa H. de Carvalho Agravante(s) : WEG Motores Ltda.
Agravado(s) : Municipio de Sento Sé ’ Advogado . Dr(a). Karin Marlise Schliinzen Mendes
. Agravado(s) : Sandra Regina Fflor Possamai
571 Processo : AIRR - 579691/ 1999 -5 . TRT da 5a. Regido Ad d . e ..
Relator . Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) vogado : Dr(a). Marcro Roberto Cassimiro de Mendonga
Agravante(s) : M. Tavares ,CPmUI}ICf}Cﬁo Repfeﬁe.n‘a¢5°5 Lida. 586 Processo : AIRR - 580289/ 1999 -8 . TRT da 12a. Regifio
Advogado  : Dr{a). Mario Oliveira do Rosério Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravado(s) : Pedro Aleluia Guimardes Agravante(s) : Banco Regional de Desenvolvimento do Extremo Sul - BRDE
Advogado : Dr(a). Olney Marques Porto Advogado : Dr(a). Jaime Linhares Neto
. Agravado(s) : Valmor Medeiros
572 Processo : AIRR - 579695/ 1999 -0 . TRT da 5a. Regido . . .
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) Advogado : Dr(a).  Mauricio Pereira Gomes
Agravante(s) : Jonh Kleydson Fe‘rrejra Soa{es 587 Processo : AIRR  -580291/ 1999 -3 . TRT da 12a. Regido
Advogado . Dr(a). ArydaSilva Morelra’ ) Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravado(s) : Commerce Importagdo e Comércio Ltda. Agravante(s) : A Noticia S.A. - Empresa Jornalistica
Advogado . Dr(a). Arlindo Almeida Fitho Advogado : Dr(a). Edson Roberto Auerhahn
. Agravado(s) : lzirléia Feliciano
573 Processo : AIRR - 579701/ 1999 -0 . TRT da 15a. Regido ) : L .
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) Advogado : Dr(@).  André Luis Sommariva
Agravante(s) : Jodo Aparecido Callegari 588 Processo : AIRR - 580293/ 1999 -0 . TRT da 12a. Regido
Advogado : Dr(a). ) Diego Vitola Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravado(s) : CTM Citrus S.A. Agravante(s) : Copaza - Industria e Comércio de Plasticos Ltda.
Advogado : Dr(a). Claudio Fetippe Zalaf Advogado : Dr(a). Helcio Bianchini Goes
. Agravad : Leobert i
574 Processo - : AIRR - 579722/ 1999 -2 . TRT da Sa. Regido i ” d‘(’)(s) . Der‘(’af "f; S::)V;esnamgs
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) ’ ’ pp
Agravado(s) : Locadora quﬁm Transportes _R_odowanos Ltda e Outros 580 Processo : AIRR  -580303/ 1999 -5 . TRT da 22a. Regido
Advogado : Dr(a). Maria Paula Simdes Vieira Refator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Agravado(s) - Hilario Oliveira da Silva : Agravante(s) : Companhia Nacional de Abastecimento - CONAB
Advogado : Dr(a). Antdnio Carlos S. Costa Advogado . Dr(a). Eliurde do Rozario Moreira Pinheiro
. Agravad : Geraldo Perei
$75 Processo - AIRR - 579756/ 1999 -0. TRT da Sa. Regido gravado(s) : Geraldo Pereira Gomes
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) . . \ oy
Agravante(s) : Helder Ferreira dos Santos e Outros 590 }l;r(;c:asso JAI.RR M- .58%304 ! 19C99 B ‘l)h' gRE das” a Re(%ao da)
Advogado  : Dr(a). Rogério Ataide Caldas Pinto © ator ;ofza viaria Berenice Larvaino Lastro Souza (Convocada
Agravado(s) : Companhia Brasileira de Trens Urbanos - CBTU Agravante(s) : Tancredo Sa Antunes Mourﬁo; Outra .
. . . . Advogado : Dr(a). Manoel Moreira de Pinho Freitas
Advogado . Dr(a). Jaciara da Silva Cunha Cerqueira : )
. DY Agravado(s) : Josué Manoel da Rocha
Agravado(s) : Ferrovia Centro Atlantica S.A. Advorado . Dr(a). JodoF isco de Almeid
Advogado : Dr(a). Vokton Jorge Ribeiro Almeida i . Dr(a). Jodo Francisco de Almeida
591 Processo : AIRR - 580305/ 1999 -2 . TRT da 3a. Regido
576 Processo . AIRR  -580159/ 1999 -9 . TRT da 3a. Regido Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
Relator . Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) Agravante(s) : Magotteaux Minas Metalurgica Ltda.
Agravante(s) : Companhia Vale Rio Doce Advogado : Dr(a). Argemiro Miranda da Silveira
Advogado . Dr(a). . Evaldo Lommez da Silva Agravado(s) : Cloévis Dias Rocha
Agravado(s) : Vicentina Paulina Machado ) . -
' e . 592 Processo : AIRR - - 580307/ 1999 -0 . TRT da 3a. Regido
Advogado  : Dr(a). Marlise Siqueira Pereira Matto Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
577 Processo . AIRR - 580163/ 1999 -1 . TRT da 3a. Regifo Agravante(s) : Fundagdo de Ensino e Tecnologia de Alfenas
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) ] Advogado  : Dr(a). Ilma Cristine Sena
Agravante(s) : Emit Estruturas, Montagens e Instalagdes Técnicas Ltda. Agravado(s) : Adalcy Nogueira de Oliveira
Advogado : Dr(a). Igor Pantuzza Wildmann . Advogado : Dr(a). Fabio Eustaquio da Cruz
Agravado(s) : Pedro Ferreira ) .
. . : 593 Processo : AIRR - 580308/ 1999 -3 . TRT da 3a. Regifio
Advogado @ Drla). Maria das Gragas Faria Lemos Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
578 Processo : AIRR - 580164/ 1999 -5 . TRT da 3a. Regisio Agravante(s) : Antnio Augusto da Silva -
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) : Advogado @ Dr(a). André Leonardo de Aratjo Couto
Agravante(s) : Banco de Crédito Real de Minas Gerais S.A. Agravado(s) : Cimento Caué S.A.
Advogado : Dr(a). Gesner Russo Torres Advogado : Dr(a). Evandro Eustaquio da Silva
Agravado(s) : Maria Cristina dos Santos ) .
: o : o 594  Processo : AIRR  -580310/ 1999 -9 . TRT da 3a. Regidio
Advogado . Dr{a). Fabio Jos¢ Macciotti Costa Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
579 Processo : AIRR - 580165/ 1999 -9 . TRT da 3a. Regifio Agravante(s) : Bemge Seguradora S.A. B :
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) Advogado  : Dra). Maria Cristina de Aratjo
Agravante(s) : Emit Estruturas Montagens Inst Técnicas Ltda. Agravado(s) : Flavio Jose de Moura
Advogado . Dr(a). Igor Pantuzza Wildmann Advogado : Dr(a). Darcilo de Miranda Fitho
Agravado(s) : Aloisio Giordano Pina - .
' . o 595 Processo : AIRR - 580311/ 1999 -2 . TRT da 3a. Regido
Advogado . Dr(a). Osmar Pinto Ribeiro Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
580 Processo : AIRR - 580166/ 1999 -2 . TRT da 3a. Regido Agravante(s) : Bancoltai S.A. .
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) Advogado  : Dr(a). Maria Cristina de Aratjo
Agravante(s) : Banco Real S.A. Agravado(s) : Ademir da Consolagfio da Silva
Advogado : Dr{a). Cissio Geraldo de Pinho Queiroga Advogado . Dr(a). Fernando José de Oliveira
Agravado(s) : Anivaldo Grenner Medrado Costa . - . .
: - L 596 Processo : AIRR - 580312/ 1999 -6 . TRT da 3a. Regido
Advogado  : Dr(a). Fabio das Gragas Oliveira Braga Relator : Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada)
581 Processo : AIRR  -580167/ 1999 -6 . TRT da3a. Regido - Agravante(s) : Car Minas Ltda.
Relator : Juiz  Fermando Eizo Ono (Convocado) Advogado : Dr(a). ~L\{c13no Se_rgl_o Rlben"o Pinto
Agravante(s) : Mafersa S.A. : Agravado(s) : Paula Gontijo de Oliveira Pereira
Advogado . Dr(a). Maria Helena de F. Nolasco ) Advogado . Dr(a). Jilio Couto Fitho
Agravado(s) : Vicente Candido Ferreira .
Advogado : Dr(a). HelenaSa 597 Processo ¢ AIRR - 580314/ 1999 -3 . TRT da 3a. Regido
. . Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
582 Processo : AIRR - 580168 / 1999 -0 . TRT da 3a. Regido ‘ Agravante(s) : Industrias Nucleares do Brasil S.A. - INB .
Relator : Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado) = Advogado : Dr(a). Alvaro Costa
Agravante(s) : Banco Nacml}a'I S.A (Et:n Ll.ql,ll.daf;RO Extrajudicial) Agravado(s) : Daniel Martins Fonseca
Advogado ¢ Dr(a). Valéria Januzzi Teixeira Advogado . Dr(a). Sueli Chiereghini de Queiroz Funchal
Agravado(s) : Daniel Souza da Matta
Advogado . Dr(a). Egberto Wilson Satem Vidigal 598 Processo : AIRR - 580315/ 1999 -7 . TRT da 3a. Regido
Relator : Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
con X a¢ “ s . Agravante(s) : Banco Bemge S.A.
383 gre(;:le;xfo : /I\uli!;R Fe-rnsasrl?iloégi/zol(;l)l(()) ‘(é‘(;n\}-OIEchci)‘; 3 Regido Advogado ; Drta.  Maria Cristina de Araiijo
Agravante(s) .\/iac;‘ﬁo Torres Lida. ) Agravado(s) : Ivone Martins Vieira
Advogado 1 Dr(a). César M. Vila Nova 4 - 599 Processo : AIRR - 580316/ 1999 -0 . TRT da 3a. Regido
Agravado(s) : Willian Satde Relator : Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada)

Advogado : Dr(a). Ricardo Emilio de Oliveira Agravante(s) : Banco Bemge S.A.
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Processo
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Agravante(s)
: Dr(a). Fabio Cortona Ranieri

: Telecomunicagdes de Sdo Paulo S.A. - TELESP
: Dr(a). Ericka Merilane Rampazzo

Advogado
Agravado(s}
Advogado

Processo
Relator
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Advogado
Agravado(s)
Advogado

Processo
Reiator
Agravante(s)
Advogado
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Processo
Retator
Agravante(s)
Advogado

: Dr(a). Maria Cristina de Aratjjo
: Jairson Kleber Caires Ribeiro
: Dr(a). Eliete Lopes C. Ramalho

© AIRR - 580317/ 1999 -4 . TRT da 3a. Regio
: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Banco Real S.A.

: Dr(a). Cassio Geraldo de Pinho Queiroga
: Marilicio Anténio Almeida Queiroz
. Dr(a). Joel Rezende Junior

: AIRR - 580318/ 1999 -8 . TRT da 3a. Regidio
: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Banco do Estado do Rio de Janeiro S.A. - BANERJ (Em Liquidagio

Extrajudicial)

. Dr(a). José Eduardo Vieira Morais
: Narciso Leonet de Souza
: Dr(a). Jucele Corréa Percira

: AIRR - 580685/ 1999 -5 . TRT da 2a. Regido
: Juiz  Fernando Eizoc One (Convocado)
: Sao Paulo Transporte S.A.

: Dr(a). Elenice Conceigdo Passini
: Natanael Mendes do Nascimento

: AIRR - 580686/ 1999 -9 . TRT da 2a. Regido

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Bristol - Myers Squibb do Brasil S.A.

: Dr(a). Drausio Apparecido Villas Boas Rangel
: Manoel Licio do Amaral
: Dr(a). Luiz Antonio Balbo Pereira

: AIRR - 580687/ 1999 -2 . TRT da2a. Regidio
. Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Companhia Brasileira de Trens Urbanos - CBTU

. Dr(a). Auro Toshio lida
: Francisco de Assis Vieira de Souza e Outros

: AIRR - 580690/ 1999 -1 . TRT da 2a. Regido
. Juiz Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Viagio Santo Ignacio Ltda.

: Dr(a). Gloria Naoko Suzuki
: Jodo de Deus de Carvalho
. Dr(a). Gilberto Caetano de Fran¢a

: AIRR - 580693/ 1999 -2 . TRT da 2a. Regido
: Juiz__ Fernando Eizo Ono (Convocado)
: BANESPA S.A. - Sérvigos Técnicos € Administrativos

. Dr(a). Benemey Seratim Rosa
: Ana Claudia Martins
: Dr(a). Solange Maria Sciarantola

: AIRR - 580694/ 1999 -6 . TRT da 2a. Regido

: Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)

: Claudia dos Reis Ginez

: Dr(a). Arcide Zanatta

: Nova Opgio de Mo de Obra Efetiva e Temporaria Lida.
. Dr(a). [lario Serafim

: Eletro Nait Ltda.

: AIRR . -580695/ 1999 -0 . TRT da 2a. Regido

: Juiz Fernando Eizo Ono (Convecado)
: Goodyear do Brasil Produtos de Borracha Ltda.

Dr(a). Maria Cristina da Costa Fonseca

: Antdnio Enio Alencar
. Dr(a). Ladanir Moraes de Melo

: AIRR - 580697/ 1999 -7 . TRT da 2a. Regido

. Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
: Luiz Vaz dos Reis

: Dr(a). Patricia César
: Banco Europeu para a América Latina (B.E.A.L)S.A
: Dr(a). Amauri Mascaro Nascimento

: AIRR  -580698/ 1999 -0. TRT da 2a. Regido
. Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)

Maria Xavier Viliela

: AIRR - 580941/ 1999 -9 . TRT da 7a. Regido

: Juiza Maria Berenice Carvaltho Castro Souza (Convocada)
: Transportadora Itapemirim S.A.

: Dr(a). Eleri Aquino Ribeiro

: Antdnio Ronaldo Oliveira da Cruz

: Dr{a). Luiz Domingos da Silva

: AIRR - 580957/ 1999 -5 . TRT da 7a. Regido
. Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: COPAN - Agro Industrial Ltda.

Dr(a). Paulo Franco Rocha de Lima

: Daniel Teixeira da Costa e Qutros

: AIRR  -580959/ 1999 -2 . TRT da la. Regido
: Juiza Maria Berenice Carvatho Castro Souza (Convocada)
: Trés Poderes S.A. Supermercados

Dr(a). Romario Silva de Melo

Milton Francisco Rodrigues
: Dr(a). Walter Luiz de Oliveira

: AIRR - 580962/ 1999 -1 . TRT da 3a. Regido
: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
. Solorrico S.A. Industria e Comércio

. Dr(a). Luiz Fernando Silva

t
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616
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618

619

620

621

622

624

625

626

Agravado(s)
Advogado

Processo
Relator
Agravante(s)
Advogado
Agravado(s)
Advogado

Processo
Relator
Agravante(s)

Advogado
Agravado(s)
Advogado

Processo
Relator
Revisor

Advogado
Recorrido(s)
Advogado

Processo
Relator
Revisor

Advogado
Recorrido(s)
Advogado

Processo
Relator
Revisor

Advogado
Recorrido(s)
Advogado

Processo
Relator
Revisor

Advogado
Recorrido(s)
Advogado

Processo
Relator
Revisor

Advogado
Recorrido(s)
Advogado

Processo
Relator
Revisor

Recorrente(s) :
: Dr(a). Sebastiao Henrique da S Lima
: Municipio de Bom Jesus do Amparo

Procurador
Recorrido(s)
Procurador
Recorrido(s)
Advogado

Processo
Relator
Revisor

Recorrente(s) :

Procurador
Recorrido(s)
Advogado
Recorrido(s)
Advogado

Processo
Relator
Revisor

Advogado

Recorrente(s) :
: Dr(a).  José Alberto Couto Maciel
. Os Mesmos

: RR - 319247/ 1996 -2 . TRT da 9a. Regido
: Juiz  Domingos Spina (Convocado)
: Min. Ronaldo Lopes Leal

Advogado
Recorrido(s)

Processo
Relator
Revisor

Recorrente(s) :
. Dr(a). Armando Cavalante
: Dr(a). Antdnio Celestino Toneloto

Advogado
Advogado
Recorrido(s)
Advogado

Processo
Relator
Revisor

Recorrente(s) :
: Dr(a). Carlos Eduardo G. Vieira Martins
; Durval Falbo Estevao

Advogado
Recorrido(s)

: Giovane José Martins
. Dr{a). Muriel Vieira

: AIRR  -580966 / 1999 -6 . TRT da 3a. Regido
: Juiza Maria Berenice Carvalho Castro Souza (Convocada)
: Caixa Econémica Federal - CEF

: Dr(a). Mary Carla Silva Ribeiro
. Ismar de Almeida Silva
: Dr(a). Mario Cézar Zucolim Belasque

: AIRR  -583676/ 1999 -3 . TRT da 2a. Regido

. Juiz  Fernando Eizo Ono (Convocado)
. Massa Falida de Ravito Indistria e Comércio S.A.

Dr(a). Mario Unti Junior

: Marcos Benedito da Sitva
: Dr(a). Oswaldo Waquim Ansarah

: RR - 176649 / 1995 -7 . TRT da 24a. Regido
: Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves

: Min. Jodo Oreste Dalazen

Recorrente(s) :
: Dr(a). Luiz Alfredo de Araujo
: Municipio de Campo Grande

José Elpidio dos Santos

Dr(a).  Aleide Oshika

: RR - 187295/ 1995 -8 . TRT da 3a. Regido
: Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves

: Min. Jodo Oreste Dalazen

Recorrente(s) :

Banco Bandeirantes S.A.
Dr(a). Humberto Barreto Filho

: Ramon Garcia Rodrigues

Dr(a). Victor Russomano Junior

: RR - 281254/ 1996 -8 . TRT da 3a. Regido
: Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves

: Min.  Jodo Oresté Dalazen

Recorrente(s) :

Manoel Antonio da Silva e Outros
Dr(a). Jodo Pinheiro Coelho

- Rede Ferroviaria Federal S.A.

Dr(a).  Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto

¢ RR - 281815/ 1996 -3 . TRT da 12a. Regido
: Juiz Domingos Spina (Convocado)

: Min. Ronaldo Lopes Leal

Recorrente(s) :

Antdnio Seratim Matos
Dria). Susan Mara Zilli

: Municipio de Ararangua

Dr(a). Jaira Jane Rosa de Freitas

: RR - 292850/ 1996 -5 . TRT da 3a. Regido
: Min.  Maria de Fatima Montandon Gongalves

: Min. JoZo Oreste Dalazen

Recorrente(s) :
. Dda). Jodo Pinheiro Coelho
. Rede Ferroviaria Federal S.A.

José Paulo da Silva

Dr(a). Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto

: RR - 308478 / 1996 -4 . TRT da 3a. Regido
: Min. Ronaldo Lopes Leal
: Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves

Ministério Publico do Trabalho

Dr(a). Migdon Pinto C G de Sousa

. Cldudio Nonato Ferreira Fonseca
. Dr(a). Bemardino Serino dos Santos

: RR - 308505/ 1996 -5 . TRT da 20a. Regido
: Min. Ronaldo Lopes Leal
. Min.  Maria de Fatima Montandon Gongalves

Ministério Piblico do Trabalho
Dr(a). Lucia Leao J Mesquita

Municipio de Pogo Redondo

Dr(a). Yara Tavares Barcellos

Rogério Liberato dos Santos e Outros
. Dr(a). Raimundo Cézar Britto Aragdo

: RR - 315314/ 1996 -8 . TRT da Sa. Regido
: Min. Jo#o Oreste Dalazen

: Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Recorrente(s)
¢ Dr(a). Sid H. Riedel de Figueiredo

Carlos Alberto da Silva

Banco do Estado da Bahia S.A. - BANEB

Banco Itad S.A.

: Adelar Avedo Steftens
: Dr(a). José Jadir dos Santos
. RR - 322057/ 1996 -4 . TRT da 2a. Regido

. Juiz  Domingos Spina (Convocado)
: Min. Ronaldo Lopes Leal

Companhia Brasileira de Distribuigio
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Advogado  : Dr(a). Jo#io Carlos Costa Leite 639 Processo : RR - 336159/ 1997 -0 . TRT da 4a. Regigo
627 Processo  : RR  -323423/ 1996 -2 . TRT da 2a. Regido g:iﬁ‘s‘;‘ : h":fﬂ g"’;f‘% de Fitima Montandon Gongalves
Relator : Juiz Domingos Spina {Convocado) 1501 * Min. Jodo Oreste Dalazen
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Recorrente(s) : Fundagdo Estadual do Bem-Estar do Menor - FEBEM
Recorrente(s) : Antdnio Barbosa do Nascimento Advogado  : Dr(a). Benete M. Veiga Carvatho
D Recorrido(s) : Fabio da Silva Gatti
Advogado Dr(a). José Marques das Neves Advogad ‘D ;
Recorrente(s) : Paes Mendonga S.A. ogado @ Dr(@). Gerson Vissoky
A S) - O tesmen Alberto Couto Macie 640 Processo  : RR 336164/ 1997 -6. TRT dada. Regido
' Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves
628 Processo : RR - 323851/ 1996 -8 . TRT da 2a. Regido Revisor : Min.  Joio Oreste Dalazen
Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves Recorrente(s) : Departamento Autdnomo de Estradas de Rodagem do Rio Grande do Sul -
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen DAER
Recormrente(s) : Maria Madalena Pereira Advogado : Dr(a). Suzette Maria Raimundo Angeli
Advogado  : Dr{a). Beatriz Montenegro Castelo Recorrido(s) : Jorge Antdnio dos Santos
Recorrido(s) : [zar Cajado Ferreira Netto Advogado : Dr(a). Almiro Alfredo Prade
Advogado Drta). - Murilo Cajado de Oliveira 641 Processo  : RR 336799/ 1997 -0 . TRT da 16a. Regido
629 Processo : RR - 330108/ 1996 -4 . TRT da 3a. Regido Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen .
Relator . Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves Revisor ¢ Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen Recorrente(s) : Estado do Maranhio
Recorrente(s) . Sankyu S.A. Procurador : Dr(a). Maria Auxiliadora Cardoso Pires
Advogado Dr(a). Maria Regina Lopes de Moura Recorrido(s) : Zuleide do Livramento Velozo Gomes e Outros
Recorrido({s) : José Vicente da Silva Advogado : Dr(a). Tadeu de Jesus e Silva Carvatho
Advogado Dra).  Jodo Antdnio Cardoso 642 Processo  : RR - 337206/ 1997 -8 . TRT da 8a. Regido
630 Processo : RR - 331337/ 1996 -4 . TRT da 13a. Regido Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves
Relator . Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen
Revisor . Min. Jodo Oreste Dalazen Recorrente(s) : L G T Silva - ME
Recorrente(s) : Ministério Publico do Trabalho Advogado : Dr(a). Ophir Cavalcante Junior
Procurador : Dr(a). Jose Neto daSilva Recorrente(s) : Ministério Pablico do Trabalho da 8° Regido/PA
Recorrido(s) : Geralda Celina da Silva Procurador  : Dr(a). Rita Pinto da Costa de Mendonga
Advogado . Dr@). José de Arimatéia Rodrigues de Menezes Recorrido(s) : Maria Luiza Leandro da Silva
Recorrido(s) : Municipio de Prata Advogado : Dr(a). Ana Maria C.De Melo
Advogado " Dr(a). - Jose Lacerda Brasileiro 643 Processo  : RR  -337819/ 1997 -6 . TRT da9a. Regido
631 Processo : RR - 333012/ 1996 -0 . TRT da la. Regido Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leat
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen Recorrente(s) : Otacilio Ferreira (Espolio Dc)
Recorrente(s) : Banco do Brasil S.A. Advogado : Dr(a). Aparecido Domingos Errerias Lopes
Advogado : Dr(a). Luiz de Franga P. Torres Advogado : Dr(a). Luis Roberto Santos
Recorrido{s) : Alvaro Trindade Souza Campos Recorrido(s) : Banco do Estado do Parana S.A.
Advogado ; Dr(a). Fernando Tristdo Fernandes Advogado : Dr(a). Claudio Marchioro
. Advogado : Dr(a). Aparecido Domingos Errerias Lopes
632 Processo : RR - 333911/ 1996 -8 . TRT da 22a. Regido
Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves 644 Processo : RR - 338515/ 1997 -1 . TRT da l4a. Regido
Revisor . Min. Jodo Oreste Dalazen Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves
Recorrente(s) : Estado do Piaui Revisor : Min. Jo3o Oreste Dalazen
Procurador  : Dr(a). Raimundo Nonato Varanda Recorrente(s) : Ministério Publico do Trabalho du 14* Regido
Recorrido(s) : Maria da Paz Ferreira Lemos Cavalcante Procurador  : Dr(a). Paulo Joares Vieira
Advogado  : Dr(a). Raimundo Regis Santos Nogueira Recorrido(s) : Maria das Gragas Barbosa de Moura
633 Processo : RR 334629/ 1996 -2 . TRT da9a. Regido Recorridols) : Municipio de Tarauaca :
RC]&!OI’ o Juiz Domingos Spina (Convocado) 645 Processo M RR - 3.38698 / '1997 -4. TRT da 9a. Regiéo
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Relator ¢ Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Recorrente(s) : Pesquisa Empreendimentos Imobilidrios Ltda. Revisor © Min. Ronaldo Lopes Leal ’
Advogado : Dr(a). Ana Cristina de Souza Dias Feldhaus Recorrente(s) : Orlando da Silva .
Recorrido(s) : Eros Hilbert Pugsley Advoquo : Dr(g\), Ivonete Regma{o A. dos Santos )
Advogado . Drta). Guilherme Pezzi Neto Recorrido(s) : Instituto de Pesos e Medidas do Estado do Parana - IPEM
Advogado : Dr(a). Roberto Andre Oresten
534 Processo : RR - 334643/ 1996 -4 . TRT da la. Regido 646 Processo : RR - 338701/ 1997 -3 . TRT da 9a. Regido
Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
Recorrente(s) : Viagdo Aérea S3o Paulo S.A. - VASP Recorrente(s) : Departamento de Estradas de Rodagem do Estado do Parana - DER/PR
Advogado . Dr(a). Claudio A. F. Penna Fernandez Advogado . Dr(a). Samuél Machado de Miranda
Recorrido(s) : Jodo Carlos de Lacerda Guidici Recorrido(s) : Pedro Ivalino dos Santos :
Advogado : Dr(a). Nabor Diogo Trizotto Advogado : Dr(a). Omar Sfair .
635 Processo : RR - 334648/ 1996 -1 . TRT da 3a. Regido 647 Processo : RR - 338702/ 1997 -7 . TRT da 9a. Regido
Relator : Min. Maria de Fitima Montandon Gongalves Relator . Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Revisor : Min. Jo3o Oreste Dalazen Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
Recortente(s) : Nordeste Linhas Aéreas Regionais S.A. Recorrente(s) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
Advogado : Dr(a). Argemiro Miranda da Silveira Procurador Dr(a). Ricardo Marcelo Fonseca
Recorrido(s) : Antonio César dos Santos Recorrido(s) : Aparecida do Rocio Murasse e Qutros
Advogado : Dr(a). Walcar Costa Pereira Advogado : Dr(a). Marcus Aurelio Lopes
636 Processo : RR - 334652/ 1996 -0 . TRT da lla. Regido 648 Processo : RR - 338703/ 1997 -0 . TRT da 9a. Regido
Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen ) Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
Recorrente(s) : Petroleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS Recorrente(s) : Unido Federal
Advogado Dr(a). Eduardo Luiz Safe Carneiro Procurador Dr(a). José Carlos de Almeida Lemos
Recorridofs) : Carlos Alberto de Campos Bandeira Recorrido(s) : Lourival José Teixeira
Advogado : Dr(a). José Eymard Loguércio Advogado Dr(a). Heitor Francisco Gomes Coelho
637 Processo : RR - 335623/ 1997 -5 . TRT dada. Regido 649 Processo : RR - 338705/ 1997 -8 . TRT da 9a. Regido
Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Revisor : Min. Jofo Oreste Dalazen Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
Recorrente(s) : Acos Finos Piratini S.A. Recorrente(s) : Unifo Federal
Advogado . Dr(a). José Alberto Couto Maciel Procurador Dr(a). José Carlos de Almeida Lemos
Recorrido(s) : Lerio Cabral Pinheiro Recorrido(s) : - Benjamin Ferreira Camilo
Advogado  : Dr(a). Jorge Airton B Young Advogado Dr(a). Claiton José de Oliveira
638 Processo : RR - 335782/ 1997 -4 . TRT da 2a. Regido 650 Processo : RR - 338707/ 1997 -5 . TRT da 9a. Regido
Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
Recorrente(s) : Companhia Antarctica Paulista Industria Brasileira de Bebidas e Conexos Recorrente(s) : Luiz Carlos Castro
Advogado : Dr(a). Ligia Teresinha Cassano Advogado . Dr(a). Luiz Antonio de Souza
Recorrido(s) : Osvaldo Beltrdo de Matos Recorrido(s) : Unido Federal
Advogado . Dr(a): Neli Adriana Matias da Silva Procurador : Dr{a). Uilde Mara Z. Oliveira
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651 Processo . RR - 338711/ 1997 -8 . TRT da 9a. Regido Advogado Dr(a). Gema de Jesus R. Martins
Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado) Recorridots) : S3o Paulo Transporte S.A.
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal |
. 3 P : 230003 N ” "
Recorrente(s) : Departamento de Estradas de Rodagem do Estado do Parana -- DER/PR 66 Rrggfjfo . &l}n Mar;; Z(e)}?zit/in:;)q h;onfa;ldgl? {332 _?' Regido
. ; . : . calves
Advogado . Dr(a). Samuél Machado de Miranda /i : Mi
, : i - Revisor : Min.  Jodo Oreste Dalazen
Recorrido(s) : Alzemiro Moreira Prestes : Recorrente(s) : Banco ltai S.A
Advogado  : Dr(a). Geraldo Roberto C V da Silva . Advogado Dr(a). Antonio Roberto da Veiga
652 Processo : RR - 338804/ 1997 -0 . TRT da la. Regido Recorrido(s) : Arlen Lepri Jinior
Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado) Advogado : Dr(a). Marcos Anténio Trigo
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal i
; . e 664 Processo : RR - 339024 / 1997 -1 . TRT da 2a. Regido
Recorrente(s) : Condominio do Edificio Rumo Sul Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves
Advogado . Dr(a). Marco Aurélio Peralta de Lima Brandao Revisor - Min. Jodo Oreste Dalazen
Recorrido(s) : Edmilson Valdevino de Souza  Claudio Réwer:
¢ Recorrente(s) : Claudio Rogerio dos Santos Duarte
Advogado : Dr(a). Luiz Santos de Moraes Advogado : Dr(a). Jodo José Sady
653 Processo . RR - 338806 / 1997 -7 . TRT da la. Regido Recorrido(s) : Companhia de Processamento de Dados do Municipio de S#o Paulo -
Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado) PRODAM
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Advogado : Dr(a). José Carlos Rodrigues Pereira do Vale
Recorrente(s) : Sindicato dos Empregados em Empresas de Seguros Privados e Capitalizagdo ¢
. . - X 665 Processo : RR - 339029/ 1997 -0 . TRT da 2a. Regido
de A.gehnte.s Au‘tonomos de Seguros Privados e de Credno em Empresas de Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado) £
Previdéncia Privada e de Corretoras de Seguros Privados e Corretoras de Revisor . Min. Ronaldo Lopes Leal
Fundos P\]blicoAs ¢ Cambio e de Distribuidoras de Titulos e Valores Mobiliarios Recorrente(s) : Ménica Buzone
no Estado do Rio de Janeiro Advogado : Dr(a). Acir Vespoli Leite
Advoquo : Dr(a). Luciano Chagas de Carvalho Recorrido(s) : Real Video Clube Ltda.
chorndo(s) : Mesbla S.A. Corretora de Seguros Advogado : Di(a). Adriana Meire Silva Clemente
Advogado : Dr(a). Eliel de Mello V ’
advoe ). Eliel de Mello Vasconcellos 666 Processo  : RR  -339031/ 1997 -5 . TRT da 2a. Regido
654 Processo . RR - 338809/ 1997 -8 . TRT da la. Regifio Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Relator : Juiz - Domingos Spina (Convocado) ' Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
gcwsor : Min. Ronaldo Lopes Leal Recorrente(s) : Companhia Brasileira de Distribui¢io
ecorrente(s) : Paes Mendonga S.A. Advogado : Drta). Carlos Eduardo G. Vieira Martins
Advogado  : Dr(a). José Alberto Couto Maciel RecofridO(S)v : Marcelo Cardoso dos Santos
Recorrido(s) : Simoni Concei¢do Dias do Nascimento Advogado Dr(a). Maria Cristina de Jesus
Advogad : . : i i :
ogado Drta). ~ César Gerpi Morcira 667 Processo  : RR 339032/ 1997 -9 . TRT da 2a. Regido
655 Processo : RR - 338812/ 1997 -7 . TRT da la. Regido Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado) Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Recorrente(s) : Corpo e Arte Confecgdes Ltda.
Recorrente(s) : Ministério Publico do Trabatho da 1? Regido Advogado Dr(a). Koshi Ono
Procurador : Dr(a). Marcio Octavio V Marques Recorrido(s) : Cleide dos Santos Saramela
Recorrido(s) : Estado do Rio de Janeiro Advogado : Dr(a). Regina Célia Prebianchi
Procurador  : Dr(a). Jose Roberto W. Abrunhosa ) .
Recorrido(s) : Weliton Carlos da Silva Laurindo 668 Processo : RR - 339033/ 1997 -2. TRT da 2a. Regido
Advogado  : Dr(a). Jorge Luiz de Queiroz Laurindo Eela_tor : '&‘!z gom‘l‘:‘goi Sp'“i ((,;onvocado)
£VISor B n. onaido Lopes Lea
656 Processo : RR - 338813/ 1997 -0 . TRT da la. Regido Recorrente(s) : Elizabeth S.A. - Industria Textil
Relqtor : Juiz Domingos Spina (Convocado) Advogado : Dr(a). Mirio Gongalves Jinior
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Recorrido(s) : Genival Gabriel da Silva
Recorrente(s) : Edson da Silva : Advogado Dr(a). José Gomes da Costa Filho
Advogado : Dr{a). Beatriz Regina Moura Gomes . - v
Recorrido(s) : Companhia Cipan Veiculos e Maquinas 669 Processo . RR - 339036 7 1997 -3 y TRT da 12a. Regido
. : . Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado)
) Advogado : Dr(a). Luiz Edmundo Gravata Maron Revisor . Min. Ronaldo Lopes Leal
657 Pr(;cesso : RR - 338815/ 1997 -8 . TRT da la. Regido Recorrente(s) : Tenenge - Técnica Nacional de Engenharia S.A.
Relator : Juiz Domingos Spina (Convocado) Advogado  : Dr(a). Vania Chisi »
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Recorrido(s) : Tomaz Marciano Vieira
Recorrente(s) : Condominio do Shopping Center da Barra Advogado Dr(a). Eduardo L. Mussi
Advogado : Dr(a). Fernando Ribeiro Lamounier o . - s
Recorrido(s) : Andréa Teles Zavarise 670 Processo : RR - -339222/ 1997 -5. TRT da4a. Regifio
s Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen
Advogado : Dr(a). Anete de Mello Nalin Salomdo Revisor : Juiz  Domingos Spina (Convocada)
658 Processo : RR - 338908 / 1997 -0 . TRT da 9a. Regidlo Recorrente(s) : Neusa Maria Gongalves da Silva
Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado) Advogado Dr(a). Egidio Lucca
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leat Recorrente(s) : Sispro - Sistemas e Processamento de Dados
Recorrente(s) : .Ricardo Alberto Feuser - Pr Advogado : Dr(a). Raimar Rodrigues Machado
Advogado : Dr(a). Enimar Pizzatto Recorrido(s) : Os Mesmos
Recorrido(s) : Mario Ribeiro . , .
Advogado  : Drfa). Airton Jacques Ferraz o7l Retator Min. Maria de Fétima Montandon Gongatves -
659 Processo  : RR  -338988/ 1997 -6 . TRT da la. Regido Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen
Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves Recorrente(s) : Unibanco - Unido de Bancos Brasileiros S.A.
Revisor : Min. Jodo Oreste Datazen Advogado : Dria). Claudio Brazil Vieira
Recorrente(s) : Banco do Estado do Rio de Janeiro S.A. - BANERJ Recorrido(s) : Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancarios de Macaé e Regido
ﬁdvog?go : []‘)r'(a)f‘ ﬁ?a'rles Soares Aguiar Advogado : Dr(a). Cristina Suemi Kaway Stamato
ecorrido(s) : Luiz Leal Peixoto . .
Advogado  : Dr(a). Adilson de Paula Machado 672 :;‘g:fg:o . lf\{dilzn Jo‘;!o3 ?)223:; {)c:l(:;Zn- 5. TRT dada. Regido
660 Processo : RR - 338991/ 1997 -5 . TRT da 4a. Regido Revisor © Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Relator : Min. Maria de Fitima Montandon Gongalves Recorrente(s) : Fundagdo Estadual do Bem Estar do Menor - FEBEM
Revisor : Min.  Jodio Oreste Dalazen Advogado : Dr(a). Paulo Cesar do A. Pauli
Recorrente(s) : Arnildo Ledo da Silva Recorrido(s) : Anténio José dos Passos Monteiro
Advogado : Dr(a). Valdemar Alcibiades Lemos da Silva Advogado : Dr(a). Paulo Cezar Canabarro Umpierre
Recorrido(s) : Industria de Flamulas Gaticha Ltda. .
Advogado  : Dr(a). LuziaReich 673 Processo : RR - 340965 /D 11997 -2 . TRT dada. Regido
Relator : Min. Jodo Oreste Dalazen
661 Processo RR - 339019/ 1997 -5 . TRT da 2a. Regido Revisor . Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Relator : Min.  Maria de Fatima Montandon Gongalves Recorrente(s) : Irmandade da Santa Casa de Misericordia de Porto Alegre - Hospital da Crianga
Revisor 1 Min. Jolo Oreste Dalazen . .
R . . Santo Antonio
Recorrente(s) : Antdnio Gilberto Teixeira Olinda . Vera Maria Pescad
Advogado . Dr(a). Antonio Hugo Couto do Nascimento Advogado : l\[?ir(q). S era k.aga g;tcl(a or
Recorrido(s) : Sete de Abril Super Lanches Lida. Recorridos) : aria Savacinski Zl:l ¢
Advogado 1 Dr(a). Antonio Archangelo Correra Advogado + Dr(a).  Denise Koc
. . 674 Processo : RR - 342291/ 1997 -6 . TRT da la. Regido
662 Processo : Rl_{ - '339021'/. 1997 -0 . TRT da 2a. Regido Relator . Min. Jodo Oreste Dalazen
lé:l‘z:t:): : mlg mgg% 1:::1;;&1 l\/;(:ntandon Gongalves Revisor : Juiz  Domingos Spinz::l (Convocado)
' : N Recorrente(s) : Central Sul Veiculos Ltda.
Recorrente(s) : Severino Bezerra de Vasconcelos Advogado . Dr(a). Jean de Oliveira Macedo

Advogado

. Dr(a). Thaiz Wahhab

Recorrido(s)

: Myrtes Rezende da Paz Bezerra




96 SECAO 1 DIARIO DA JUSTICA N° 197 QUINTA-FEIRA, 14 OUT 1999
Advogado : Dr(a). Marcos Luiz Carvalho Magalhdes Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen CBTU
. . Companhia Brasileira de Trens Urbanos -
675 Processo : RR - 342297/ 1997 -0 . TRT da la. Regido l:;c\:gr;:g;e(s) ([‘)r(a;). Vera Liicia de Moraes Barbosa
Rela.tor M!n. Jodo O reste Dalazen 4 Recorrido(s) : Jodo Paulo Develly de Castro ¢ Outros
gzz:)sr?;nte(s) j::;al d‘z‘g:;:ﬁoss_i‘.’ma (Convocado) Advogado . Dr(a). Francisco de Assis Ferreira Maia
Advogado : Dr(a). MARCUS VINICIUS CORDEIRO 687 Processo : RR - 478329 / 1998 -4 . TRT da 4a. Regido
Recorrido(s) : MARIA DAS GRACAS BALBONE MARQUES Relator © Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves
Advogado Dr(a). JEFFERSON DE A. FIGUEIRA Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen
. ” . Complemento : Corre Junto com AIRR - 478328/1998-0
676 Processc &R ; - 3(9)6570 /011997 -1 . TRT da 2a. Regido Recorrente(s) : Joaquim Jevinski
g:ifai(s((); : Ju;rzl. Doj:ﬁnreosstes 51: ?Cnonvocado) Advogz}do : Drfa). Carmen Martin Lopes
Recomente(s) : Ulafertl SA. Recorrido(s) - Souza Cruz 8.4
Advogado  : Dr(a). Marco Anténio Waick Oliva Advogado + D). Hélio Carvaiho Santana
Recorrente(s) : Joselito Mota de Brito 688 Processo  : RR  -483827/ 1998 -0. TRT da3a. Regido
Advogado  : Dr(a). José Giacomini Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves
Recorrido(s) : Os Mesmos Revisor : Min. Joo Oreste Dalazen
677 Processo - RR - 421966/ 1998 -3 . TRT da9a. Regido Recorrente(s) : Banco Hércules S.A. (Em Liquidagdo Extrajudicial)
Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado) Advogado : Dr(a). Paulo Gondim Jacome
Revisor : Min. Ronaido Lopes Leal Recorrido(s) : Marta Ferreira de Assungdo Matos
Recorrente(s) : FEM - Projetos, Construgdes e Montagens S.A. Advogado  : Dr(a). Claudio César Nascentes Coelho
Advogado : Dr(a). Elionora Harumi Takeshiro 689 Processo  : RR  -490269/ 1998 -0 . TRT da2a. Regido
Recorrido(s) : Celenira de Oliveira Cabral Relator . Min. Jodo Oreste Dalazen
Advogado  : Dr(a). Geraldo Hassan Revisor : Juiz Domingos Spina (Convocado)
678 Processo  : RR  -443883/ 1998 -3 . TRT da 9a. Regido Complemento ;. Corre Junto com AIRR - 490268/1998-7
Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado) ecorrente(s) : anco fta S,’ A. I
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Advogado © Dr(a). José Maria Riemma
Complemento : Corre Junto com AIRR - 443884/1998-7 Recorrido(s) : SandraRegina LerozadaSilva
P . Advogado : Dr(a). Marco Antonio Waick Oliva
Recorrente(s) : Joel Bernardes de Queiroz &
Advogado Dr(a). Geraldo Roberto Corréa Vaz da Silva 690 Processo : RR -493417/ 1998 -0 . TRT da la. Regido
Recorrido(s) : [taipu Binacional - Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves
Advogado : Dr(a). Lycurgo Leite Neto Revisor = Min. Jodo Oreste Dalazen
Recorrido(s) : Enerconsult Engenharia Ltda. Complemento : Corre Junto com AIRR - 461790/1998-3
Advogado  : Dr(a). Zoroastro do Nascimento Recorrente(s) : Albertina Conceigdio Rodrigues Cecilio
. Advogado : Dr(a). Carlos Roberto Mendonga dos Santos
679 Proesso i RR - 450272/ 1998 -0 . TRT da %. Regido Rovomaes) D). ¢ AN
elator : Juiz Domingos Spina (Convocado) Ad d : i ) .
Revisor . Min. Ronaldo Lopes Leal vogado : Dr(a). Célio José Boaventura Cotrim
Complemento : Corre Junto com AIRR - 450271/1998-7 691 Processo : RR - 495120/ 1998 -6 . TRT da 6a. Regido
Recorrente(s) : Itaipu Binacional Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves
Advogado : Dr(a). Lycurgo Leite Neto Revisor : Min. lodo Oreste Dalazen
Recorrido(s) : Moises Tadeu Soares Louzada Complemento : Corre Junto com AIRR - 495119/1998-4
Advogado : Dr(a). José Lourengo de Castro Recorrente(s) : Suely Fernandes de Almeida
. Advogado : Dr(a). Virginia Maria do Egito Rodrigues
680 Eroccsso RR N 4.5' 0347/ .‘998 -0 . TRT da9a. Regido RecorLrido(s) : Bafxc)o do Es‘t:ado de Pemambﬁco S.A. -gBANDEPE
elator . Juiz  Domingos Spina (Convocado) Advosad ' b Maria Auxiliadora da Silva Li
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal gado : Dr(a). aria Auxiliadora da Silva Lima
Complemento : Corre Junto com AIRR - 450346/1998-7 692 Processo : RR - 495944 / 1998 -3 . TRT da 9a. Regido
Recorrente(s) : Estado do Parana Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Procurador : Dr(a). Cesar Augusto Binder Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
Recorrido(s) : Alcimari Teresinda Silva Dolct e Outras Complemento : Corre Junto com AIRR - 495943/1998-0
Advogado  : Dr(a). Denise Martins Agostini - Recorrente(s) : Companhia Paranaense de Energia - COPEL
. - : Advogado : Dr(a). Roberto Caldas Alvim de Oliveira
681 Processo : RR - 462949/ 1998 -0 . TRT da 8a. Regido e : . L
Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves ¢ ig&omdo(s) : Aparecido de Oh:/ielra A!ves h
Revisor . Min. Jodo Oreste Dalazen vogado : Dr(a). Marcos de Queiroz Ramaltho
Recorrente(s) : Estado do Para - SETEPS
Procurador Dr(a). Reynaldo Andrade da Silveira 693 Processo : RR - 495946 / 1998 -0 . TRT da 9a. Regido
Recorrido(s) : Terezinha Dias Fonseca Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Advogado : Dr(a). Paula Frassinetti Mattos Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
682 Processo  : RR  -463511/ 1998 -2. TRT da7a Regido e o T O e En
Relator - Juiz Domingos Spina (Convocado) ecorrente(s) : Banco do Estado de M:nas Gerais S.A. - BEMGE
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Advogado Dr(a). Pedro Paulo Pamplona
; L. Recorrido(s) : Linamara Vicentin Nabuco Louzada
Recorrente(s) : Municipio de Fortaleza Advogado : Dr(a). Maria Concei¢lio Ramos Castro
Procurador Dr(a). Francisco Ronaldo D. de Lima & : ’ &
Recorrido(s) : Maria Adelia Oliveira dos Santos e Qutra 694 Processo . RR - 496928 / 1998 -5 . TRT da 2a. Regido
Advogado Dr{a). José Afro Lourengo Fernandes Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
683 Processo : RR - 466029 / 1998 -8 . TRT da 4a. Regido Complemento : Corre Junto com AIRR - 496927/1998-1
Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves Recorrente(s) : Banco Santander Noroeste S.A.
Revisor : Min.  Jodo Oreste Dalazen Advogado Dr(a). Ubirajara W. Lins Junior
Complemento : Corre Junto com AIRR - 466028/1998-4 Recorrido(s) : Shirley Rossato dos Santos Freire
Recorrente(s) : Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE Advogado Dra). José Torres das Neves
s & Rt acngela Oeyger 695 Processo  : RR 496986/ 1998 -5 . TRT da2a. Regido
Advogado Dr(a). Fernanda Barata Silva Brasil Re)a}or * Juiz Domingos Spina (Convacado)
’ ’ - Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal .
684 Processo : RR - 469604 / 1998 -2 . IRT da 2a. Regido Compiemento : Corre Junto com AIRR - 496985/1998-1
Relator : Min.  Maria de Fatima Montandon Gongalves Recorrente(s) : Banco Bradesco S.A.
Revisor : Min.  Jodo Oreste Dalazen Advogado : Dx(a). Aparecido Fabretti
Complemento : Corre Junto com AIRR - 369603/1998-0 Recorrido(s) : Jefferson Henrique dos Santos
Recorrente(s) : José Pedro da Silva Advogado . Dr(a). Adriana Nucci
Qgggg?jg(s, ; S‘;ﬁ"g;,u,g’;;;;;gﬂ: " fuciredo finior 696 Processo  : RR -511046/ 1998 -6 . TRT daGa. Regido
Advogado Dr(a). José Alberto Couto Mac el Relqtor : M!n. Maria de Fatima Montandon Gongalves
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen
685 Processo : RR - 474192/ 1998 -4 . TRT da la. Regido Recorrente(s) : Alcoa Aluminio do Nordeste S.A.
Relator : Min.  Jodo Oreste Dalazen Advogado : Dr(a). Marcio Gontijo
Revisor : Juiz  Domingos Spina (Convocado) Recorridots) : Bartolomeu José Barbosa
Recorrente(s) : VARIG S.A. - Viagio Aérea Riograndense Advogado : Dr(a). Ana Marques de Oliveira
Advogado Dr(a). Roberto Pontes Dias .
Recorrido(s) Lu:z ,Armando Monteiro Ferreira 2 Outra 697 E‘ggfg:" iﬁz D(;n?i;:l:’s)i?’s/p j:,;)q(s( ‘;gv'ocg(ri{(}; da 5a. Regido
Advogado : Deta). Nilton Percira Braga Revisor : Min. Ronald%) Lopes Leal
686 Processo : RR - 477199/ 1998 -9 . TRT da la. Regido Recorrente(s) : Maria José Teixeira e Almeida
Relator : Min.  Maria de Fitima Montandon Gongalves Advogado Dr(a). Jairo Rosas dos Santos
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Recorrido(s) : Santa Casa de Misericordia da Bahia Advogado  : Dra). José Tadeu Alcoforado Catdo
Advogado : Dr(a). Patricia Lima Déria Recorrido(s) : Kleber Geraldo Laurentino dos Santos e Outro
Advogado  : Dr(a). Carlos Felipe Xavier Clerot
698 Processo : RR - 528355/ 1999 -2 . TRT da 23a. Regido . - .
Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves £ 710 gﬁ;f;:o ?}34}}11 Joéoséigfg /D;lz ZZH' 0. TRT da3a. Reg%ﬁo
Revisor : Min.  Jodio Oreste Dalazen o Revisor : Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Recorrente(s) : Bancq d(? Estado de Mato Grosso S.A. - BEMAT (Em Liguidaggo Recorrente(s) : Aloisio Vieira de Souza
Extrajudicial) Advogado : Dr(a). Geraldo Magela Silva Freire
Advogado  : Dr(a). Francisco Queiroz Caputo Neto Recotrido(s) : Caixa Econdmica Federal - CEF
Recorrido(s) : Liliana Saggin Figueiredo Silva Advogado . Drta). Marcelo Rogério Martins
Advogado : Dr(a). Escacela Carneiro
711 Processo : RR - 557259/ 1999 -7 . TRT da 3a. Regido
699 Processo © RR - 533187/ 1999 -8 . TRT da la. Regido Relator . Juiz Domingos Spina (Convocado)
Relator ~: Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen Recorrente(s) : Takenaka S.A. Inddstria e Comércio
Recorrente(s) : Sindicato dos Securitarios do Rio de Janeiro Advogado : Dr(a). Eliana Traverso Calegari
Advogado : Dr(a). MariaInés Camara de Aradjo Recorrido(s) : Nelson Miguel dos Santos Matos
Recorrido(s) : Caixa de Previdéncia dos Funcionarios do Sistema Banerj - PREVI/BANERI Advogado . Dr(a). Laércio Corsini
{Em quundac_éo Extrajudm?l) 712 Processo : RR - 574056 / 1999 -0 . TRT da la. Regido
Advogado : Dr(a). Robinson Neves Filho Relafor : Min. Jodo Oreste Dalazen
700 Processo - : RR  -542283/ 1999 -0 . TRT da 3a. Regido Revisor : Juiz Domingos Spina (Convocado)
Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves Recorrente(s) : Banco do Estado do Rio de Janeiro S.A. - BANERJ (Em Liquidagdo
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen Extrajudicial)
Recorrente(s) : Flavio Migueis Abrahdio Advogado . Dr(a). Priscila Maria Maia da Costa Cruz
Advogado  : Dr(a). Marco Vinicio Martins de Sa Recorrido(s) : Antdnio Luiz Jorge Duarte
Recorrido(s) : Nordeste Linhas Aéreas Regionais S.A. e Outra Advogado : Dr(a). Fabricio Barbosa Simdes da Fonseca
Advogado : Dr(a). Argemiro Miranda da Silveira, 713 Processo  : RR - 574409/ 1999 -0 . TRT da la. Regido
701 Processo : RR - 542888 / 1999 -0 . TRT da 7a. Regido Relator ¢ Min.  Jodo Oreste Dalazen
Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves Revisor : Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen Recorrente(s) : Lojas Americanas S.A.
Recorrente(s) : Catxa Econdmica Federal - CEF Advogado : Dr(a). Paulo Maltz
Advogado  : Dra). Jorgemisa Jorge Auad Recorrido(s) : Jorio da Silva Santos
Recorrido(s) : Cacia Silva Porto e Qutros Advogado . Dr(a). Ceres Helena Pinto Teixeira
Advogado Di(a). José Eymard Loguércio
702 Processo - RR - 543124/ 1999 -7 . TRT da 5a. Regifo Os processos constantes desta pauta que nio forem julgados na sessfo a que se referem
Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves. ficam automaticamente adiados para as proximus que se seguirem. independentemente de
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen nova publicagio.
Recorrente(s) : Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - Diretoria Regional da Bahia
Advogado Dr(a). Gustavo Angelim Chaves Corréa
Recorrido(s) : Roberto Augusto Leal e Outros MYRIAM HAGE DA ROCHA
Advogado Dr(a). Marlete Carvalho Sampaio Diretora da Secretaria da Turma
703 Processo : RR - 549644 / 1999 -1 . TRT da 2a. Regiio
Relator : Min. Maria de Fatima Montandon Gongalves
Revisor : Min. Jodo Oreste Dalazen
Recorrente(s) : Andrés Erosa Fernandez Caula . a
Advogado : Dr(a). Marcelina Neves Castro Grootedde Secretaria da 2° Turma
Recorrido(s) : Industria de Refrigerantes Intertagos Ltda. e Outra
Advogado Dr(a). Sérgio Luiz Avena
704 Processo : RR - 553417/ 1999 -7 . TRT da 9a. Regifio TST-E-RR-34524/91.7
Relator : Juiz Domingos Spina (Convocado) Embargantes : BANCO REAL S/A E BENiCIO FERREIRA PINTO
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Advogados  : Drs. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi e Alino da Costa Monteiro
Recorrente(s) : Jorge Ferreira e Outro Embargados : OS MESMOS .
Advogado Dr(a). Denise Filippetto ) Foi proferido 4 fl. 1.122, despacho do seguinte teor:"Intime-se a parte contraria para, querendo, se
Egtgrf;gz(s) : %2?:1?&‘11313526,\51g:;imggl(:od;izsir:ra SANEPAR manifestar quanto aos Embargos interpostos a fl. 1.107. 06/10/1999. Vantuil Abdala Ministro do
Jit . TST". Em 08/16/1999. JUHAN CURY - Diretora da Secretaria da Segunda Turma.
705 Processo : RR - 555501/ 1999 -9 . TRT da2a. Regido
Relator : Juiz  Domingos Spina (Convocado)
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal .
Recorrente(s) : Renato Alves Borges TST-RR-79576/93.0
Advogado : Dr(a). Regiane Terezinha de Mello Jodo Recorrente : UNIAO FEDERAL
Recorrido(s) : Banco ltat S.A. . Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Advogado Dr(@).  José Maria Riemma Recorrides : ORLANDO MATCHULA E OUTROS
706 Processo : RR - 555543/ 1999 -4 . TRT da 13a. Regido Advogado : Dr. Heitor Francisco Gomes Coclho
Relator : Juiz Domingos Spina (Convocado) Foi proferido a 1. 599, despacho do seguiate teor:"Diga a Uniiio Federal quanto as objegdes de fls.
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal 595/598. 06/10/1999. Vantuil Abdala Ministro de TST". Em 08/10/1999. JUHAN CURY - Diretora
Recorrente(s) : Ministério Publico do Trabatho da 13" Regido/PB da Secretaria da Segunda Turma.
Procurador Dr(a). Marcio Roberto de Freitas Evangelista
Recorrido(s) : José Belarmino da Silva
Advogado Dr(a). Jodo Camilo Pereira
Recorrido(s) : Municipio de Cacimba de Dentro = ° . s
Advogado Di(a). Paulo Rodrigues da Rocha BRoc. N° TST-E-RR-233.441/95.0 4° REGIAO
707 Processo : RR - 555547/ 1999 -9, TRT da 9a. Regido Embargante: BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S.A.
Relator . Juiz  Domingos Spina (Convacado) Advogado : Dr. Victor Russomano Juniox
Revisor : Min. Ronaldo Lopes Leal Embargado : CARLOS ALBERTO ALBERTI
Recorrente(s) : Banco Bradesco S.A. Advogado : Dr. Marthius Sdavio Cavalcante Lobato
Advogado . Dr(a). Adilson Correia
Recorrido(s) : Edson Gomes de Oliveira
Advogado : Dr(a). José Antonio Volpi da Silva DESPACEHEO
708 Processo : RR - 556069/ 1999 -4 . TRT da 13a. Regido
Relator, : Min.  Jodo Oreste Dalazen ~
Revisor : Juiz  Domingos Spina (Convocado) Discute-se nos autos. a conc??nfqao ao pagamento, como extra,
Recorrente(s) : Caixa Econdmica Federal - CEF das horas trabalha.das apos a oitava diaria. 4
Advogado Di(a). José Tadeu Alcoforado (atdo A Eg. 2 ) Turma ndo conhe~ceu do recurso de revista do Banco,
Recorrido(s) : Luiz Figueiredo de Araijo consignando a sequinte fundamentacgio:
Advogado Dr(a).  Aluizio José Sarmento de Lima ) ) - .
"Ocorre, contudo, que o Regional ndo viola a literalidade dos artigos 333, inciso
709 Processo . RR - 556072/ 1999 -3 . TRT da 13a. Regido 1, do CPC ¢ 818 da CLT, porquantoe, ainda que valendo-se de presuncio, atribuiu ao
Relator : Min.  Jodo Oreste Dalazen - Reclamado ¢ énus de comprovar a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou ex-
Revisor : Juiz  Domingos Spina (Convocado) tintive do direito do Reclamante de perceber, a titulo de hora extra, a 9" hora diaria

Recorrente(s)

Caixa Econdmica Federal - CEF

trabalhada.
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Vale lembrar, a bem da verdade processual, que a sentenca a fls. 50 assegura
gue: "...Relativamente ao periodo em que niio constam registros da jornada praticada
pelo reclamante, acolhe-se como verdadeira a jornada declinada na inicial, a qual ob-
teve confirmagio no desenrolar da prova oral'.

Cumpria ao Banco-Reciamado apresentar arestos que corroborassem a sua tese
no sentido de que 'a simples auséncia de controle de jornada de trabatho do recorri-
do, em determinado momento da relagio contratual, nio faz presumir verdadeiras
as alegagdes lancadas na inicial' (fls. 101, sem grifos no original).”"” (fls. 175)

Pelas razdes de fls. 178/180, o reclamado interpde embargos
& SDI, indicande violacdo do art. 896 da CLT. De acordo com seu arra-
zoado, © v. acdérdido regional, ao deferir o pagamento de servigo suple-
mentar a partir de presungido/inversdo do onus probatdrio, incidiu em
afronta ao art. 818 consolidado, bem assim em contrariedade ao Enunci-
ado n° 338/TST. Traz jurisprudéncia para confronto.

O Tribunal Regional, analisando a controvéersia acerca do
pagamento de horas extras, raegistrou o seguinte:

"' A partir de 1990 o autor teve seu horirio controlado mediante cartdes-ponto, e
estes refletem a extensido do seu iabor jornaleiro, até porque nio foram infirmados
por outros meios de prova. A testemunha dnica ouvida n3o afirma que estes registros
ndo eram fidedignos. No que concerne ao periodo anterior a janeiro de 1990, deve-se
admitir como verdadeiro o horirio declinado pelo demandante na peca vestibular.
Como Subgerente Administrativo on Gerente Adjunto, a jornada do autor era de
nove horas. Este horirio ¢ admitido por presungio como verdadeiro, tendo em vista
que a reclamada ndo cumpriu a norma do art. 74, § 2°, da CLT, até o final de 1989,
deixando de documentar a jornada efetivamente prestada.” (£1s. 94)

Ndo ha que se falar em vulneragdo do art. 818 da CLT e tam-
pouco desrespeito a orientagido tragada no Verbete n° 338/TST, na medi-
da em que, consoante registrado no r. acérddo embargado, a jornada
alegada na inicial restou confirmada pela prova testemunhal.
Impertinente, portanto, a alegagdc do embargante de que teria havide
inversdo do onus probatdrio.

Por outro lado, revela-se impropria a transcrigido de julgado
paradigma nas presentes razdes, haja vista que, nidoc tendo sido conhe-
cida a revista, inexiste tese de mérito a ser confrontada.

Ante o exposto, ausente violagdc do art. 896 consolidado,
niéo admito os embargos.

Publique-se.

Brasilia, 04 de outubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2" Turma

PROC. N° TST-E-ED-RR-263.454/96.6 3* REGIAO

Embargante: BANCO DO BRASIL S.A. -

Advogadas : Dras. Sdénia Maria Ribeiro Colleta de Almeida e Luzimar de
Souza Azeredo Bastos

Embargado SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DE

CATAGUASES E REGIAO

Advogado : Dr. Aloisio Mendonga Condé

DESPACEHO

A Egrégia 2' Turma negou provimento ao recurso de revista do
Banco, consignando a seguinte fundamentacdo:

"PRESCRICAO - Niio h4 o que se falar em prescrigio do
direito de ac3o para reclamar diferencas salariais relativas a
URP de fevereiro de 1989, quando n3o decorridos 05 anos entre
a lesdo do direito e o ajuizamento da a¢fe.” (£fls. 124)

Os embargos declaratdédrios opostos contra essa conclusido fo-
ram rejeitados, uma vez que inexistentes os vicios elencados no art.
535 do CPC. .

Pelas razdes de fls. 140/146, o reclamado interpde embargos
a4 SDI, com fulcro no art. 894 da CLT. Sustenta que o douto Colegiado
incorreu em negativa de prestagio jurisdicional, com afronta aos arts.
832 da CLT, 535 do CPC, 5°, XXXV e LV, e 93, IX, da Constituigio Faede-
ral, pois, apesar de terem sido prestados esclarecimentos em sede de
declaratérios, a Turma entendeu em rejeita-los.

Afirma, ainda, o Banco que o direito as diferengas salariais
decorrentes da URP de fevereiro de 1989 encontra-se prescrito, por-
quanto, editada a Medida Provisdria n® 32 em 15.01.89, a reclamatédria
trabalhista somente foi ajuizada em 31.01.94, quando ultrapassado o
prazo prescricional qiiingienal do art. 7°, XXIX, da Constituigio da
Republica.

Indica também afronta ao art. 267, § 3°, combinado com o
art. 515 do CPC, sob a alegagio de que competia ao Egrégio Regional
conhecer, de oficio , da matéria alusiva & URP de fevereiro de 1989.

Por fim, reputa violados os arts. 896 da CLT e 5°, II, XXXV,
XXXVI, LIV e LV, da Carta Politica, argumentando que o nido-conhecimen-
to da sua revista importou em ofensa aos principios da ampla defesa e

do contraditério e do devido processo legal, uma vez que demonstrada
nas razdes recursais a auséncia de direito adquirido do reclamante ,'ao
reajuste salarial em causa. . o

Inicialmente, cumpre afastar a alegada negativa de prestacgiéo
jurisdicional. Quando do Jjulgamento dos declaratérios, a Turma assim
se pronunciou:

"Assiste razfio aoc Embargante, na medida em que a fundamentagiio lancada
pelo v. ac6rddo embargado, para rechagar a violagio ao dispesitivo constitucional em
li¢a, aludindo ao cunho interpretativo da questdo, ha que ser revista, ante o cinone
de que ndo se faz interpretagiio razodvel de preceito constitucional.

Afasto, pois, tal embasamento do corpo da v, decisdio embargada e acrescento
que, de qualquer sorte, a revista ndo prospera no que concerne i citada ofensa, por-
que ficou patenteado pelo r. acérdio regional que aplicdvel seria a prescricdo
qilingiiensl, nos termos do art. 7°, XXIX, 'a’, da Lei Maior. A guisa de esclarecimen-
to, entendeu, o 'decisum’, que o referido prazo comecou a fluir da data em que os em-
pregados tiveram ciéncia da les#o, e n#o da data em que perpetrada a alteracdo da
politica salarial quanto & URP de fevereiro/89, razio pela qual ndo estaria prescrita a
pretensio dos mesmos. Ora, diante disso, ndo hd qualquer afronta ao citado comando
constitucional, vez que este nio dispde acerca do marco inicial para contagem do pra-
20 prescricional. Dai ndio se alinhar o Recurso de Revista na hipétese descrita pela
alinea 'c’ do art. 896 consolidado. (£1s. 137) '

Diante desse registro, inviavel cogitar de afronta aos arts.
832 da CLT, 535 do CPC, 5°, XXXV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Fede-
ral, pois a conclusio da Egrégia Turma no sentido da rejeicio dos de-
claratérios, apesar de haver, efetivamente, prestado esclarecimentos,
constituiu mera impropriedade técnica que nenhum prejuizo acarretou ao
reaclamado, j& que houve pronunciamento do douto Colegiado sobre todas
as quaestdes veiculadas nas razdes do seu recurso.

Tampouco merece reforma o v. acédrdio recorrido no gque tange
& prescrigioc. Conforme afirmado pela decisido embargada, a .contagem do
prazo prescricional da-se a partir da efetiva lesdo ao direito do tra-
balhador, que, no presente caso, ocorreu em 05.3.89, data limite para
o pagamento dos salidrios do més de fevereiro. Tendo a reclamagio sido
apresentada em 31.01.94, ndo hd que se falar em prescrigio de diferen-
cas salariais e menos ainda de afronta ao art. 7°, XXIX, "a", da Carta
Politica.

Necessario ressaltar que a Turma ndo analisou a questido da
auséncia de direito adquirido as diferengas decorrentes da URP de 1989
por falta de prequestionamento, porquanto a Corte. de origem ndo se
pronunciara socbre o tema a luz do art. 5°, XXXVI, da Carta Politica,
mas apenas sob o angulo da prescrigio.

Com efeito, o Tribunal Regional nio emitiu tese acerca da
URP de fevereiro de 1989, por considerar que a matéria nioc fora susci-
tada nas razdes do recurso ordinério. O art. 515 do CPC, que traduz o
principio "tantum devolutum quantum appelatum’, ao contrario do que afirma o
agravante, foi obedecido pelo Tribunal a quo, na medida em que agquela
Corte ndoc poderia julgar matéria ndo argiiida pela parte, sob pena de
incorrer em julgamento 'extra petita".

Decsa forma, revela-se correta a aplicagdo do ébice do Enun-
ciado n° 297,TST ao conhecimentc da revista, sendo de se destacar que
a incbservancia da boa técnica recursal, revelada no descumprimento
das regras de direito processual - especialmente no que diz respeito a
obrigatoriedade da parte de fazer suas alegagdes no momento oportuno -
ndo pode ter como conseqiiéncia que o nio-conhacimento do recurso in-
terposto, em virtude da adogido de um procedimento equivocado, venha a
importar em afronta aos principios da ampla defesa e do contraditério,
bem assim ao devido processo legal.

Ante o exposto, ndo admito os embargos.

Publique-se.

Brasilia, 08 de outubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

o ’
PROC. N° TST-E-RR-264.880/96.4

8* REGIAO
Embargante: CINTRAIS ELETRICAS DO PARA S.A. - CELPA
Advogado : Dr. Lycurgo Leite Neto
Embargado RAIMUNDO NONATO
Advogada Dra. Meire Aragjo Costa

DESPACHDO

A Eg. 2*® Turma desta Corte, mediante o v. acdérdiao de fls.
223/224, ndo conheceu do recursc de revista interposto pela reclamada
quanto ao adicional de periculosidade, por o6bice do disposto no art.
896, "a", parte final da CLT.

Foram interpostos embargos de declaragdo pela reclamada as
£fls. 227/229, rejeitados as fls. 235/236.

Irresignada, interpde a reclamada recurso de embargos a Co-
lenda sSDI, as fls. 116/131, alegando violagido dos artigos 193 a 195 e
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896 da CLT, 1° e 2° da Lei 7.369/86, 2“, II, e 4*, do Decretc Federal
n® 93.412/86, bem como contrariedade ao Enunciade 361/TST. Argumenta
que para efeito da caracterizagdo do direito ao percebimento do adici-
onal de periculosidade, é que a atividade exercida pelo empregado seja
em condigdco de periculosidade e ndo que exerga atividade em &area de
risco, defendendo a proporcionalidade do pagamento do referido adicio-
nal. Transcreve arestos ao exame.

Quanto A indicada violagcioc dos artigos 193,
CLT, 2°, inciso II, e 4° do Decreto n° 93.412/86 e 1° e 2° da Lei n°
7.369/85, tem-se que ndc se configura, na medida em que, ao contrario
do que alega a embargante, ndo ha previsdo legal para o pagamento de
adicional de periculosidade de forma proporcional ao tempo de exposi-
¢do ao risco, sendo devido, dessa forma, o valor total do adicional,
desde que o trabalhc seja habitual, levando-se em consideragio o "ris-
co" e ndo o "tempo de exposigdo".

Por outro lado, a matéria relativa ao pagamento integral do
adicional de periculosidade aos eletricitarios, mesmo com exposigido
intermitente, j& se encontra pacificada no ambito desta Corte, median-
te o advento do Enunciado 361/TST, o qual consigna que "o trabalho exercido
em condi¢bes perigosas, embora de forma intermitente, da direito ao empregado a receber o adicio-
nal de periculosidade de forma integral, tendo em vista que a Lei n® 7.369/85 nio estabeleceu qual-
quer proporcionalidade em relagiio ao seu pagamento” .

Logo, o entendimento esposado pela Turma ndc viola o princi-
pio da isonomia ou contraria o Enunciado 361/TST, e nem mesmo os para-
digmas colacionados nos embargos impulsionam a admissibilidade dos
mesmos, nos termos do artigo 894, alinea "b", parte £inal, da CLT.

Intacto o art. 896 da CLT.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia, 01 de outubro de 1899'.

194 e 195 da

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-274.367/96.1 12* REGIAO

Embargante: COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL -CSN
Advogado : Dr. Flavic A. Bortolassi
Embargado DIRLEI DE ANDRADE
Advogado : Or. Erico Mendes de Oliveira
DESPACHO
A Eg. 2* Turma, em acdérdao de fls. 451/458, dentre outros
temas, ndo conheceu do recurso de revista interposto pela reclamada,

no tocante a complementag¢do da licenga remunerada, ac entendimento de
que a divergéncia jurisprudencial colacionada era inespecifica, pois
consignava acerca do Enunciado 291 desta Corte.

Desta decisdo, a reclamada interpds embargos de declaracio
as fls. 460/462, a fim de ver examinado o disposto no art. 5°, LIV, da
Constituigdo Federal, que teria sido alegado como violado nas razdes
de revista.

Estes declaratérios foram rejeitados 3as fls. 466/467, ao
argumento de que ndo se verifica qualquer indicagdo, em razdes de re-
vista, de artigos legais ou constitucionais tidos por violados.

Inconformada, a reclamada interpdés embargos a SDI, as fls.
469/473, aduzindo que, estando o empregado em gozo de liceng¢a remune-
rada e ndo prestando jornada extraordinadria, ndo teria direito ao pa-
gamento de horas extras como se houvesse trabalhado, pois conduziria
ao enriquecimento ilicito do recorrido, bem como na expropriacdo dos
bens da recorrente sem o devido processo legal, fato este coibido pela
Constituigdo Federal, em seu art. 5°, LIV.

Todavia, razdo ndo assiste & embargante, eis que ndoc houve
alegagdo expressa nas razdes de revista, de ofensa ao art. 5°, LIV, da
Constituigd3o Federal, pois a revista sé fundamentou seu apelo gquanto
ao tema em divergéncia jurisprudencial.

Os arestos colacionados no presente apelo n3o prestam & ana-
lise, haja vista n3o ter o mesmo ultrapassado a fase de conhecimento,
para que houvesse tese a ser confrontada.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 08 de outubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

Broc. N° TST-E-RR-274.816/96.4 1* REGIAO

Embargante: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DE
NITEROI

Advogado Dr. José Eymard Loguércio

Embargado : BANCO DO BRASIL S.A.

Advogado : Dr. Euclides Jr. Castelo Branco de Souza

DESPACHDO

A Eg. 2* Turma desta Corte, mediante o v. acodrdio de fls.
113/116, conheceu e deu provimento ac recurso de revista interposto
pelo reclamado quanto ao tema "Reajustes bimestrais e quadrimestrais -
Lei n° 8.222/91", considerando indevida a aplicagdo cumulativa dos
referidos reajustes, julgando improcedente a reclamagido, invertendo-se
o 6nus da sucumbéncia quanto as custas.

Foram interpostos embargos de declaragao pelc reclamante as

fls. 118/121, parcialmente providos para prestar esclarecimentos as
fls. 127/128.

Inconformado, o Sindicato interpde embargos a C. SDI, as
£ls. 130/138, alegando violagdo dos arts. 1° e 3°, § 1°, da Lei n°

8.222/91 e 7°, VI, e 5°, XXXVI, ambos da Constituicdc Faderal, eis que
nido ha ébice a cumulagdo de que trata a Lei n® 8.222/91, guanto a an-
tecipagdo bimestral com o reajuste quatrimestral. Sustenta, ainda, que
ndo configurada a ma-fé do Sindicato, deve ser aplicado o disposto no
art. 87 da Lei n° 8.078/90, analogicamente, para excluir da condenagio
o dnus da sucumbéncia em relagido as custas, nos moldes em que fora
condenado. Colaciona arestos.

Os arestos colacionados, apesar de especificos encontram-se
superados pela iterativa, notdria e atual jurisprudéncia da Segio Es-
pecializada em Dissidios Individuais no sentido de que "sioinacumuldveis as
antecipagdes bimestrais e o reajuste quadrimestral, previstos na Lei n” 8.222/91". Preceden-
tes: E-RR-103.441/94, julgado em 25.03.96, Rel. Min. Regina R. Ezequi-

el; E-RR-104.034/94, julgado em 12.03.96, Rel. Min. Vantuil Abdala;
E-RR-99.914/93, Ac. 347/96, Rel. Min. Indalécic Gomes Neto, DJ
22.03.96; E-RR-101.645, Ac. 4181/95, Rel. Min. Aloisio Carneiro, DJ
17.11.95; E-RR-91.180, Ac. SDI 3355, Rel. Min. Euclides da Rocha, DJ
13.10.95; E-RR-107.649, Ac. SDI 3981, Rel. Min. Indalécio Gomes, DJ

03.11.95. Incidia mesmo o Enunciado 333/TST.

No tocante a vulneragdo dos arts. 1° e 3°, § 1°, da Lei n°
8.222/91, esta nado se vislumbra, pois foi dada razoavel interpretagioc
aos dispositivos, no sentido de que o reajuste bimestral era apenas
uma antecipagdo das perdas salariais existentes no quadrimestra, ha-
vendo © acerto total das perdas inflacionarias ao término desse perio-
do. Incide portanto, o Enunciado 221/TST.

Quanto a vulneragio dos arts. 5°, XXXVI, 7°, inciso VI, da
Lei Maior, estes dispositivos ndo foram examinados pelo Regional, in-
viabilizando o conhecimento da revista diante da auséncia de preques-
tionamento, incidindo, assim, o Enunciado 297/TST. .

No tocante a dispensa do 6nus da sucumbéncia, o principio da
sucumbéncia foi abragado paelo Direito do Trabalho Patrio (art. 789 da
CLT). E sendo o Sindicato o autor da agdio, ainda que na qualidade de
substituto processual, e mesmo tendo sido julgada improcedente a re-
clamagdo, impde-se-lhe o énus (custas) de sucumbéncia porque vencido.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 04 de outubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2 Turma

PROC. N° TST-E-RR-292.789/96.7 1* REGIAO

Embargante: MARIA IGNEZ CUNHA DO CARMO

Advogado Dr. Nelson Fonseca

Embargado BANCO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO S.A.
Advogados : Dr. Rogério Avelar e Outros

DESPACHDO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 328/330, ndc conheceu do
recurso de revista da autora quanto a incorporac¢iao da parcela "prémio
aposentadoria", prevista em norma regulamentar, visto que a divergén-
cia jurisprudencial encontrava ébice nos Enunciados 296 e 126/TST e as
violagdes aos arts. 444 e 468 da CLT e 5°, "caput”, da Constituigido
Federal foram obstadas pelo verbete 297 desta Corte.

Inconformada, a reclamante interpde embargos a SDI (fls.
332/342), insistindo no conhecimento de sua revista por divergéncia
jurisprudencial especifica, ofensa aos arts. 444 e 468 da CLT, 5° da
Constituigdo Federal, contrariedade ac Enunciado 51 do TST e vulnera-
¢do do Regulamento Empresarial, pois caracterizado o tratamento dis-
criminatério concedido a laborista, em relagio aoc prémio-aposentado-
ria, acarretando a infringéncia ao principio constitucional da igual-
dade. Colaciona arestos.

Sem razdo a embargante.

Pleiteia a obreira o pagamento de prémio concedido por oca-
sido da aposentadoria, previsto em norma regulamentar.

O Regional, as fls. 258, asseverou que "o nio preenchimento pelo
empregado dos requisitos necessirios 3 obtengio da vantagem prevista na norma empresarial que
previu o prémio-aposentadoria afasta a pretensio lastreada em pedido de integracio daquela con-
di¢do ao contrate de trabalho, niio se revelando, ainda, como direito adquirido a parcela.”
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Inicialmente, como explicitou a Turma, a vulnaeragido a regu-
lamento empresarial ndo impulsiona a admissibilidade da revista, a
teor do art. 896 da CLT.

Também néoc prospera a contrariedade ao Enunciado 51/TST ou a
vulneragdo dos arts. 444 e 468 da CLT e 5° da Constituigiao Federal,
tendo em vista que o Regional ndo ignorou que houve alteragio do con-
trato de trabalho da empregada. O que se discutiu nos autos era se
havia direito adquirido ou ndo ao prémio-aposentadoria, bem como se
foram preenchidos os requisitos do beneficio postulado, dado o carater
liberal da concessdo e sua duragdo prefixada, restando esclarecido
pela Corte a quo a "inexisténcia de norma legal a amparar a pretensido de extensio do be-
neficio somente por isonomia. Ao dizer que a autora niio preenchia os requisitos informadares da
vantagem, a Egrégia Turma referiu-se & época da edigdo das normas internas, negando, por outro
lado, a existéncia de direito adquirido, em razio do cariter liberal da concessiio, com duragio pre-
fixada e alcan¢ando, naqueles momentos, apenas os empregados que se encontrassem em condi¢des
deaposentadoriaerequeressemoprémioatéadntnestipulad?." (fls. 265).

A divergéncia colacionada nio viabilizava a revista, estando
mesmo correto o &bice dos Enunciados 126 e 296/TST, pois os arestos
colacicnados ndo atacavam os fundamentos da decisao regional acima
transcrita.

Além do mais, a C. SDI vem entendendo que "nio ofende o art. 896 da
CLT, decisdo de Turma que, examinando premissas concretas de especificidade da divergéncia co-
lacionada no apelo revisional, conclui pelo conhecimento ou desconhecimento do recurso.”
Precedentes: E-RR-13.762/90, Ac. 1929/95, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ
30.06.95; E-RR-31.921/91, Ac. 1702/95, Rel. Min. Ney Doyle, DJ
23.06.95; E-RR-55.951/92, Ac. 1658/95, Rel. Min. Afonso Celso, DJ
16.06.95; AG-E-RR-120.635/94, Ac. 1036/95, Rel. Min. Ermes P. Pedras-
sani, DJ 12.05.95, dentre cutros. :

Ilesos os art. 896 e 894 da CLT,
igualdade.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia, 04 de outubro de 1999.

bem como o principio da

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2° Turma

PROC.TST-E-RR-297.733/96.1 4* REGIAO

Embargante: PETROFLEX - INDUSTRIA E COMERCIO S.A.
Advogado : Dr. José Leonardo Bopp Meister
Embargado : PAULO ROBERTO DA SILVA

Advogado Dr. Antdnio Roberto da S. Pinto

DESPACHO

A Eg. 2* Turma desta Corte, em acdrdiao de fls. 436/439, ndo
conheceu do recurso de revista da reclamada quanto ao tema "Devolugio
dos descontos efetuados para a Patros", por aplicagido dos Enunciados
296 @ 297 do TST e porque ndo ficou caracterizada a contrariedade ac
Enunciado 342 do TST, 34 que o Regional ndo expds se existia ou ndo
nos autos autorizacido expressa do reclamante para a efetivagdo dos
descontos salariais em favor da Petros.

As fls. 441/443, a demandada opds embargos de declaragao, os
quais foram rejeitados as fls. 446/447.

Inconformada, a demandada interpde embargos a SDI, as fls.
450/456, suscitando preliminar de nulidade por negativa de prestagéo
jurisdicional, aoc argumento de que o raecurso de revista, no particu-
lar, merecia conhecimento, pois ha nos autos, as fls. 54, autorizagdo
do reclamante para a realizagdo dos descontos. A embargante defende,
ainda, dentro da prefacial argiida, a aplicagdo do artigo 515 do CPC.
A embargante sustenta, por ultimo, que a decisido nido estd em consonidn-
cia com o Enunciado 342 do TST, dada a existéncia de autorizagaoc para
a efetivacdo dos descontos salariais.

A Eg. 2* Turma ndo conheceu dos embargos por contrariedade
ao Enunciado 342 do TST, ao argumento de que nido consta na decisdo
regional um dado fatico relevante, qual seja a existéncia ou n#o nos
autos de autorizagido expressa do reclamante para a efetivagido dos des-
constos salariais em favor da Petros.

A embargante, através de embargos declaratdérios, alegou que,
ao contrario do entendimento do acdérdio turmario, ha nos autos autori-
zagado do reclamante para a efetivagdo dos descontos salariais. Porém,
os embargos declaratdorios foram rejeitados, ao argumento de que cabia
a parte opor embargos declaratérios na época propria, visando obter
manifestagdo do Regional acerca da questio.

Porém, as fls. 404, o Regional consignou que "quando de sua ad-
missde nos quadros de pessoal da reclamada, foi o autor obrigade a aderir ao Petros, planos de con-
tribuicdes previdencidrias".

Assim, creio que os embargos merecem seguimento,
possivael violagdo do artigo 832 da CLT.

Defiroc os embargos.

Vista a parte contraria para,
no prazo legal.

Publique-sae.

Brasilia, 04 de outubro de 1999.

ante uma

querendo oferecer impugnacioc

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-ED-RR-301.953/96.7 4* REGIAO

Embargante: ALBARUS TRANSMISSOES HOMOCINETICAS LTDA.

Advogada : Dra. Andrea Tarsia Duarte
Embargado JOSE VALDIR DE MOURA SCHWENING
Advogada : Dra. Marilda Loregian

DESPACEDO

A Egrégia 2* Turma ndo conheceu do recurso de revista da
reclamada no tépico intitulado "Diferencas salariais - inflacio de fevereiro ¢ marco de
1989", por considerar inviavel o exame das alegadas violagdes legais em
face da auséncia de prequestionamento, e inespecificos os arestos tra-
zidos para confronto.

Os declaratérios opostos contra essa conclusido, com vistas a
sanar omissdo relativamente a circunstincia de ser indevido o reajuste
salarial de 26,05%, decorrente da URP de fevereiro de 1989, foram aco-
lhidos a fim de serem prestados os seguintes esclarecimentos:

"O v. Acérddo embargado analison o cilcule para apuragio do salario de
fevereiro/89 a luz das Leis n°s 7.730/90, 7.730/90, 7.737 ¢ 7.777/89, em cotejo com os
laudos periciais do Juizo e do Assistente.

Logo, ndo hi como acolher a tese de que houve ofensa ac direito adquiride ou
entender divergente os paradigmas apresentados, pois, como visto, o E. Regional ana-
lisou o tema considerande a Lei n° 7.730/90, que a Embargante pretende ver
aplicada.

Por tal raziio nio conhego do Recurso, no particular.” (£f1s. 390/391)

Palas razdas de fls. 393/398, a demandada interpde embargos
a SDI, sustentando que a determinagdo de pagamento do reajuste de
26,05% pelo Egrégio Regional "afrontou a Lei n® 7.730/89 e o art. 5° II, da CF, bem
como divergiu da jurisprudéncia acostada ao recurso de revista (...)" (fls. 397). Traz
arasto para confronto, pretendendo demonstrar a auséncia de direito
adquirido ao percentual em causa.

O Egrégio Regional negou provimento ac recurso ordinario da
reclamada, no tocante as diferengas salariais, registrando que:

"A Lei n° 7.730/99, artigo 5°, definiu o cilculo a ser seguido para apurac¢io do
saldrio de fevereiro/89: valor médio real do salario de 1988 pela conversio em OTNs,
convertido em cruzados novos e acrescido do coeficiente 1,2605 (URP jan/89), preva-
lecendo o valor percebido pelo empregado, caso superior a esse cilculo. Todavia, com
a edig¢do das MPs 37 ¢ 48, esta titima reeditada sob o n® 57, que deram origem as Leis
7737 e 7777/89, houve alteracic do indice de 1,2605 para 1, 3548 e, depois, para
1,5327 respectivamente. Correto, portanto, aquele adotado pelo perito do Juizo (fl.
198), consoante determinado pela decisio hostilizada.” (£1s. 296)

Nas razdes do seu recursoc de revista, a empresa raportou-se
ao cancelamento do Enunciade n° 317/TST, além de transcrever dois jul-
gados oriundos do Supremo Tribunal Federal, no intuito de corroborar
sua tese no sentido da auséncia de direito adquirido ao reajuste sala-
rial decorrente da URP de fevereiro de 1989.

Ocorre que, consocante demonstrado acima, a Corte de origem
nio analisou a controvérsia 4 luz do direito adquirido. Tampouco foi
indicada na petigdo do recurso de revista ofensa a qualquer dispositi-
vo da Lei n® 7.730/89 ou ao art. 5°, II, da Carta Politica.

Observa-se, pois, que a insurgéncia da reclamada contra o
nido-conhecimento do seu recurso esta embasada na alegagdo de afronta a
dispositivos legais que ndo foram invocados quando da interposicao da
revista. Tal procedimento ndo se coaduna com a boa técnica processual,
pois o juizo de admissibilidade dos embargos, na hipdétese de nado-co-
nhecimento da revista, esta adstrito ao exame do que veiculado nesse
recurso e a verificagdo do acerto da decisio embargada, a luz do art.
896 da CLT. N3oc & possivel, portanto, pretender que a revista poderia
ter sido conhecida em face de vulneragio legal, que sequer chegou a
ser apreciada pelo acérdio recorrido, porque nao argiiida nas razdes
recursais.

Impertinente, ainda, a transcrigdo nos embargos de julgado
com vistas a demonstragido de dissenso pretoriano, uma vez gque, néo

tendo sido conhecida a revista, n&oc ha tese de mérito a ser
confrontada.

Ante o exposto, inexistente vulneragdo do art. 896 da CLT.
nao admito os embargos.

Publique-se.

Brasilia, 04 de outubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC . TST-E-RR-308.257/96.0 10* REGIAO

Embargante: DEMERVAL GUILARDUCCI BRUZZI

Advogado Dr. José Eymard Loguércio

Embargado SERVICO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADOS - SERPRO
Advogado Dr. Rogério Avelar
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DESPACHO

A Eg. 2® Turma desta Corte, em acdrdio de fls. 341/344, nio
conhaceu do recurso de revista do demandante quanto ao tema "Notifica-
¢&0 interruptiva da prescrigido - ilegitimidade "ad causam" do Sindica-
to - substituigdo processual”, por aplicagido dos Enunciados 296 e 297
do TST e porque nio se verificava ofensa ao artigo 8°, III, da atual
Constituigcdo da Republica, pois referido 'dispositivo nio assegura a substituicio
processuai pelo sindicato de maneira ampla, e que, como norma programatica gue ¢, depende, para
sua aplicabilidade, de lei que a instrumentalize"'.

Inconformado, o demandante interpde embargos a SDI, as fls.
346/355, alegando que a decisdo turmaria violou o artigo 896 da CLT e
5°, XXXV e LV, da Constituigdc da Republica, ao argumento de que o
recurso de revista merecia conhecimento tanto por violagdoc do artigo
8°, III, da atual Carta Magna quanto por divergéncia jurisprudencial.
Sustenta que o aresto de fls. 323 é especifico, pois parte da mesma
premissa fatica, com interpretagdo diversa. O embargante sustenta que
© Supremo Tribunal Federal reconheceu que o art. 8°, III, da Consti-
tuicdo Federal legitima os sindicatos a pleitearem, como substitutos
processuais, direitos e interesses coletivos ou individuais da catego-
ria que representam.

O Eg. TRT da 10* Regido consignou, as fls. 292/295, que a
substituigdo processual, como espécie de representagio processual ex-
traordinaria, decorre de expressa disposicio legal, conforme se infere
do artigo 6° do CPC, além do que o Enunciado 310 desta C. Corte dispde
que o artigo B8°, III, da Constituicdo da Repiblica nio assegura a
substituigdo processual ampla, tal como pretendida pelo demandante.

Esclareceu o Regional que, no caso particular, a substitui-
¢do processual foi invocada em julho de 1992, motivo pelo qual era
pertinente a aplicagdo do item IV do Enunciado 310 do TST, o qual de-
limita a substituicdo processual pelo Sindicato as demandas que visem
a satisfagdo de reajustes salariais especificos resultantes de dispo-
sigdo pravista em lei de politica salarial, o que nido era caso, pois o
que foi postulado no processo cautelar foi a interrupcic da prescrigao
com vistas ao ajuizamento de agdo trabalhista, cuja causa de pedir tem
como base uma suposta despedida irregular, e o pedido consubstancia-se
em reintegragio no emprego.

O recurso de revista foi interposto as fls. 311/325, alegan-
do divergéncia jurisprudencial e violagdo do artigo 8°, III, da atual
Carta Magna.

Porém, o paradigma de fls. 323/325 nio ensejava mesmc o co-
nhecimento do recurso de revista, dada a sua inespecificidade. 1Isto
Porque tal aresto ndo enfrenta a tese do Regional sob a 6tica do Enun-
ciado 310 do TST, além do que tem como base artigos que nio foram ob-
jeto de anialise pelo acérdido regional, como os artigos 172 e 174 do
CPC.

Além do mais, de acordo com a atual e iterativa jurisprudén-
cia desta Corte, 'nio ocorre violagio do art. 896 consolidado a decisde da Turma que, exa-
minando premissas concretas de especificidade da divergéncia colacionada no apelo revisional, con-
clui pelo conhecimento ou desconhecimento do recurso”. Precedentes: E-RR-13.762/90,
Ac. 1929/95, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 30.06.95; AG-E-RR-73.367/93,
Ac. 1736/95, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 16.06.95; E-RR-31.921/91,
Ac. 1702/95, Rel. Min. Ney Doyle, DJ 23.06.95; E-RR-55.951/92, Ac.
1658/95, Rel. Min. Afonso Celso, DJ 16.06.95.

Por vioclagdoc do artigo 8°, III, da Constituigdo da Republi-
ca, a revista também nic merecia conhecimento. Isto porque, de acordo
com a orientacgdo tragada no Enunciado n°® 310/TST, o art. 8°, III, da
Constituigdo Federal, por si s6, nao autoriza a substituigdo processu-
al pelo sindicato profissional de forma irrestrita. Isto porque a
substituigdo em aprego constitui hipétese de excegido. Apenas se o or-
denamento juridico expressamente o determinasse é que haveria de ser
acatada a tese de ampla e irrestrita viabilidade de substituigao pro-~
cassual dos obreiros por seu sindicato. Todavia, o texto invocado da
Carta Maior apenas afirma caber ao sindicato 'a defesa dos direitos e interesses
coletivos ou individuais da categoria, inclusive em questdes judiciais..." (Constituigdo Fede-
ral, art. 8°, III). Nada cuida o artigo mencionado, especificamente,
quanto a viabilidade de substituigdo processual.

Ileso, portanto, o artigo 896 da CLT.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia, 04 de outubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-ED-RR-308.418/96.5 2* REGIAO

Embargante: VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA
Advogado Dra. Cintia Barbosa Coalho
Embargado : SINDICATO DOS METALURGICOS DO ABC
Advogado : Dr. Jodo Luiz Franga Barreto

DESPACHDO

A Egrégia 2* Turma, analisando a questdo da inclusdo do adi-
cional de periculosidade em folha de pagamento, n#o conheceu do recur-
30 de revista da reclamada, com base na seguinte fundamentagio:

"No que respeita 3 alegacdo de ofensa legal, por malferimento do principio da
legalidade, o apelo encontra obice na alinea ‘¢’ do art. 896 da CLT, que exige 2 indi-
cacdo expressa do dispositivo legal violado, ndo se tendo, a Recorrente, desincumbido
de tal exigéncia, j4 que apenas mencionou o principio.

A alegaciio relativa ao art. 892 da CLT ndo se faz no sentido de que a regra nele
inserta tenha sido ofendida pela decisdo Regional, j4 que o pedido € de sua aplicaglio.
Ainda que assim ndo fosse, inadmissivel o apelo, j& que o processo em tela nido éde
execucdo, como bem langou o eg. Regional em sede dos Embargos Declaratérios.

Os arestos trazidos & confronto revelam-se inespecificos, nos moldes dos Enunci-
ados/TST n° 23 e 296, j4 que nenhum deles examina a questiio da inclusio do adicio-
nal de periculosidade sob o prisma de sua natureza salarial, elemento que fundamen-
ta a decisdo recorrida. Ademais, o primeiro cuida exclusivameate de adicional de in-
salubridade, o segundo trata da exclusdo de adicional da folha de pagamento com pa-
gamento de multa acesséria e o terceiro, além de fratar de adicional de insalubridade,
refere-se a processo de execu¢dio no qual ainda ndo fora produzida prova pericial.”

(£1s. 391)

Os declaratdérios opostos pela damandada foram rejeitados,
uma vez cque nio atendidos os requisitos do art. 535 do CPC.

Inconformada, a demandada interpde embargos i SDI (fls.
406/417), argiindo a nulidade da decisdoc turmiria por negativa de
prestagio jurisdicional, com base na vulneragiéo dos arts. 5°, XXXV e
LV, e 832 da CLT. No mérito, alega que sua revista merecia conhecimen-
to por violagio do art. 892 da CLT e divergéncia jurisprudencial espe-
cifica; que a inclusio em folha de pagamento do adicional de insalu-
bridade ofende o art. 5°, II e LV, da Constituigéo Federal, além de
contrariar os Enunciados n°s 80 e 248 desta Corte. Traz aresto para
confronto.

Cumpre registrar, inicialmente, que a empresa opds declara-
térios, afirmando que o entendimento acerca da alsgagio de ofensa ao
principio da legalidade estava em contradigéo com o posicionamento da
Egrégia SDI.

0 douto Colegiado rejeitou os embargos de declaragio, con-
signando que "a contradigiio prevista no art. 535 do CPC deve existir entre os termos do pro-
prio acérdio embargado, vale dizer, a contradi¢do passivel de corregio mediante embargos decla-
ratérios di-se unicamente quando a decisio atacada em si mesma contempla posigdes logicamente
antagdnicas e conflitantes” {(fls. 403).

Nio ha que se falar em negativa de prestagio jurisdicional,
pois o v. acoérdic, apesar de haver rejeitado os declaratdrios, expli-
citou, de forma fundamentada, os motivos embasadores da sua conclusdo.
Restando expressamente consignado, portanto, que a pretensio da embar-
gante nic se subsumia aos termos do art. 535 do CPC, inviavel ter-se
por vulnerados os arts. 5°, XXXV e LV, e 832 da CLT.

Por outro lado, inexiste ofensa ao art. 892 da CLT, ja que
ndo houve, nas razdes da revista, alegaciéo explicita no sentido da sua
infringéncia. Ademais, como bem registrou o acérdic recorrido, o refe-
rido dispositivo ndo se aplica & presente hipbtese, visto que "o processo
em tela niio é de execucdio” (fls. 391).

A afronta ao art. 5°, II, da Carta Politica e a contrarieda-
de aos Enunciados n°s 80 @ 248/TST nio se verificam, porque a decisio
regional, ao manter a sentenga originaria, apenas determinou a inclu-
sio em folha de pagamento do adicional de periculosidade enquanto o
trabalho for executado nessas condi¢deg, nido impedinde a demonstragio
posterior da cessagdo da situagdo de risco.

Cumpre ressaltar, por oportuno, que o art. 471, I, do CPC
permite a revisdo do que estatuido na senten¢a quando, nas relacdes
juridicas continuativas, sobrevier modificagioc no estado de fato ou de
direito.

Pelo angulo da ofensa ao inciso LV do mesmo preceito consti-
tucional, nic ha& margem & admissibilidade dos embargos, em virtude da
auséncia de prequestionamento, a teor do Enunciado n°® 297/TST, por-
quanto a decisdo da Turma nido analisou o conhecimento da revista a luz
do referide permissivo da Constituigido.

De igual modo, a revista ndo se viabilizava por dissenso
pretoriano, j& que os arestos transcritos ou nio especificavam o tipo
de adicional devido ao empragado ou diziam respeito a adicional de
insalubridade, hipdétese diversa da abordada nos presentes autos, que
trata de periculosidade.

Necessario ressaltar a impossibilidade do reexame da diver-
géncia apreciada pela Turma, conscante a atual e iterativa jurispru-
déncia da SDI desta Corte, segundo a qual "nio ofende o art. 896 da CLT decisio
da Turma que, analisando as premissas concretas de especificidade da divergéncia apresentada na
revista, conclui pelo seu conhecimento ou nio". Precedentes: E-RR-88.559/93, Ac.
2009/96, DJ de 18.10.96, Rel. Min. Ronaldo Leal; E-RR-13.762/90, Ac.
1929/95, DJ de 30.06.95, Rel, Min. Vantuil Abdala; E-RR-31.921/91, Ac.
1702/95, DJ de 23.06.95, Rel. Min. Ney Doyle; AG-E-RR-120.635/94, Ac.
1036/95, DJ de 12.05.95, Rel. Min. Ermes Pedro Pedrassani.

Ante o exposto, niéo admito os embargos.

Publique-se.

Brasilia,08 de outubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-314.231/96.0 2* REGIAO
Embargante: UNIVERSIDADE DE SAO PAULO - USP

Advogados : Dr. José Alberto Couto Maciel e Outro

Embargado : CELSO FERREIRA DOS SANTOS

Advogada : Dra. Maria Lacia Cintra
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DESPACHO

A Eg. 2" Turma desta Corte, as fls. 239/242, niao conheceu do
recurso de revista patronal quanto a "equiparacdo salarial", e conhe-
ceu e negou-lhe provimentc referentemente as "horas extras", ao se-
guinte argumento ementado:

""A Constituicio Federal de 1988, no art. 7°, XIII, flexibi-
lizou quanto a jornada de trabalho, possibilitando o elaste-
cimento da mesma além do limite de 8 horas diarias, desde que
haja acordo ou convencdo coletiva de trabalho prevendo a com-
pensagdo dessas horas excedentes do limite constitucional. A r.
decisfio regional deixa patente a inexisténcia de acordo preven-
do tal compensacdo da jornada de trabalho, razio pela qual
ndo hd come reconhecer-se a validade da conduta do emprega-
dor, que acatou a jornada de doze horas diarias”.

Inconformada, a reclamada

intarpde embargos a SDI
244/247) alegando ofensa aoc art. 7°,

XIII,

(£ls:
da Constituigdo Federal,

posto que o dispositive "ndo exige o acordo coletivo na hipétese.” (£fls. 245).
Colaciona aresto.

Sem razidoc a embargante.

Nio ha que se falar em violagio do art. 7°, XIII, da Lei

Maior, tendo em vista que o dispositivo, ao tratar do labor extraordi-
nario, facultou a compensagio e a redugio de horario, mediante acordo
ou convengdo coletiva de trabalho; e, in casu, a Turma consignou ex-
pressamente "a inexisténcia de acordo prevendo talampensacﬁo de jornada de trabalho" .

A divergéncia colacionada as fls. 246 nio viabiliza os em-
bargos, posto tratar de hipdtese de "acordo individual de compensacio de horiri-
08", @, no caso vertente, nada restou afirmado sobre a existéncia de
qualquer acordo individual ou coletivo celebrado entre as partes.

Ileso o art. art. 7°, XIII, da Constituigdéo Federal.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia, 04 de outubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-315.297/96.0 . 5* REGIAO
Embargante: JOEL AMORIM DA COSTA SANTOS

Advogada : Dra. Lacia Scares D. de A. Leite Carvalho

Embargada PETROLEO BRASILEIRO S.A. - PETROBRAS

Advogado : Dr. Claudio A. F. P. Fernandez

DESPACHDO

A Eg. 2 Turma desta Corte, mediante o v. acérdido de fls.
1.615/1.618, nao conheceu do recurso de revista interposto pelc recla-
mante guanto aco tema *"Distanciamento salarial -~ interniveis" por Oobice
do Enunciado 297/TST, e conheceu e deu provimento ao recurso de ravis-
ta patronal para julgar improcedente a agao, invertidos o dSnus da su-
~sumbér.cia, com base no Enunciado 322/TST.

Inconformado, o reclamante interpdée embarges a C. SDI, as
fls. 1.620/1.€29, com base no art. B94 da CLT por violagdo do art. 896
cunsgolidado, insurgindo-se quanto ao nio-reconhecimento do direito

postulado de manutengido do percentual minimo de internivel de 5%, sus-
tentando a violagédo dos arts. 5°, XXXVI, 7°, XXIX, da Constituigao
Federal, 468 da CLT, bem como da Lei n® 6.708/79., e quanto ao indafe-
rimento da complementacio de aposentadoria, com base em divergéncia
jurisprudencial e contrariedade aos Enunciados 126 ¢ 51 desta Corte.

Em que pese o inconformismc do reclamante, ndo merece sagui-
nento o apelo.

C Regionzl, no tocante ao tema "distanciamento salarial in-
terniveis"”, manteve a prescrigdo consumada por ndo se tratar de parce-
la oriunda de lei. .

Alega o reclamante que nio ha ato tdnico da empresa que pu-
desse s=or alegado come inicio do prazo prascricional, nas podendo,
assim, ser mantida a aplicacdo da prescrigaoc. Consigna, ainda, que
restaram violados os artigos 468 da CLT e 5° XXXVI, da Constituigdo
Fedaral pelo feto de gque as normas editadas pelc empregador, que reco-
nhecem diraitos em favor de seus empregados, passam a fazer parte do
contrato de trabalho e, portanto, o reclamanrte a época da promulgagdo
da Lei n® 6.708/79 jA tinha a protecio do direito adquirido. Per fim,
alaga que se mantida a decisido regional estari se admitindo a violagdo
do art. 7Y, incisos VI e XXIX, da Constituigao Federal.

Conforme 3ja consignado pelo acérdao embargado, nao ha como
se apreciaraem as violagdes doy arts. 468 da CLT, 5°, XXXVI, 7°, VI, da
Constituigdo Federal/88 e da Lei n° 6.708/79, haja vista ter o Regio-
nal decidido tal questio a luz da incidéncia da prescrigédo.

Para prevalecer a tese levantada pelo embargante da inexis-
téncia do ato udnico para aplicagéo da prescrigidao, deveria ter inter-
posto embarges de declaragio na época oportuna. Ndc o fazendo, incide
a preclusao.

Néo ha gue se falar em violagdo do art. 7°, XXIX, da Consti-
t?icio Federal, eis que noticiado pelo Regional que o direito a refe-
rida parcela ndo estava assegurado por preceito de lei, pelo que cor-
reta a aplicacdo do Enunciado 294 desta Corte.

Quanto 3 complementagdc de aposentadoria, alega o reclaman-
te que restaram contrariados os Enunciados 126 e 51 desta Corte ao
argumento de enquadramento do direito pleiteado como mera axpectativa
de direito.

Nic ha que se falar em contrariedade aos referidos enuncia-
dos, nem tampouco em divergéncia jurisprudencial, eis que a decisio
turmaria estd em consonancia com o Enunciado 332 do TST.

Além do mais, os arestos colacionados nas razdes de embargos
foram publicados anteriormente a edigido do referido enunciado.

Intacto o art. 896 consolidado.

Ante o exposto, nego seguimento acs embargos.

Publique-se.

Brasilia, 04 de outubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-315.939/96.1 2* REGIAO
Embargante: EMPRESA DE ONIBUS GUARULHOS S.A.

Advogadas Dralls. Ivany M. R. Tavares e Claudia B. Padoan

Embargado FLAVIO BENEDITO BENTO

Advogado : Dr. Marcos Lobo Felipe

DESPACHO

A Egrégia 2* Turma, analisando a questido do direito a dife-
rengas salariais decorrentes da URP de fevereiro de 1989, ndo conheceu
do recurso de revista empresarial, consignando a seguinte
fundamentagio:

... 0 v. ac6rddo recorrido (...) deferiu as diferenqas salariais ndo s6 com hase na
violagio ao direito adquiride, mas também com base na existéncia de um acordo fir-
mado entre a Reclamada e o Sindicato da categoria profissional do Reclamante, acor-
do esse que nio foi cumprido pela Recorrida. Tal acordo, inclusive, consoante escla-
rece o egrégio Regional, foi firmado em 12.4.89, ou seja, quando j4 decorridos mais
de dois meses da edi¢do da indigitada Lei n° 7.730/89.

De uma andlise atenta das razdes recursais, verifica-se que a Recorrente limita-
se a atacar o julgado apenas pelo prisma da inexisténcia de direito adquirido. Todos
os arestos trazidos pela Recorrente a fls. 100/102 sdo no sentido de que inexiste direito
adquirido 3s diferengas salariais em questdo. Logo, nio abrange todos os fundamen-
tos utilizados pelo egrégio Regional para deferir a pretensio do Reclamante, o que
atrai a incidéncia do Enunciado 23/TST como dbice a0 conhecimento da Revista.™.
(fls. 122/123)

Pelas razdes de fls. 125/133, a reclamada interpde embargos
a SDI, com fulcro no art. 894 da CLT, procurando demonstrar a auséncia
de direito adquirido aoc reajuste salarial em causa.

Ndo hia margem a admissibilidade do presente recurso, uma vez
que deserto. A sentenga originaria julgou totalmente improcedente a
reclamagio trabalhista (fls. 71/72). O Egrégio Tribunal Regional, por
sua vez, reformando o entendimento de primeiro grau, proveu parcial-
mente © recurso ordinario do reclamante para condenar o demandado ao
pagamento de diferengas salariais decorrentes da URP de fevereiro de
1989, arbitrando o valor da condenagido em R$ 5.000,00 (cinco mil re-
ais). Ao recorrer de revista, a reclamada depositou a importancia de
RS 4.208,00 (quatro mil duzentos e oito reais). Ocorre que, quando da
interposigio dos embargos, ndo foi recolhida a quantia de R$ 792,00
(setecentos e noventa e dois reais), correspondente a diferenga fal-
tante para que fosse atingido o valor total da condenagdoc, nos termos
da regra contida no art. 899, § 6°, da CLT, combinado com o item II,
alinea 'b', da Instrugidoc Normativa n° 03/93 desta Corte.

Ante o exposto, ndc admito os embargos.

Publigue-se.

Brasilia, 04 de outubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2" Turma
PROC. N° TST-E-RR-317.203/96.6 4* REGIAO

Embargante: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Flavio A. Bortolassi

Embargada : MARLI DUARTE PANTALEONI
Advogado Dr. Adroaldo Mesquita da C. Neto
DESBEACHOQ
A Eg. 2* Turma desta Corte, mediante o v. acdrdio de fls.
556/558, ndo conheceu do recurso de revista da reclamada, quanto ao

tema "Vinculo Empraegaticio", por obice dos Enunciados 23, 221, 296 e
297 desta Corte.
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Interpde recurso de enbargos a demandada, as fls. 564/567,
apontando violagdo do art. 896 da CLT, por entender que seu recurso de
revista merecia conhecimento por ofensa aos arts. 5°, II, XXXV e LIV,
37, II e XXI, da Constituigdo Federal, 60,61, 85 e 86 do Decreto-lei
n® 2,300/86, 1.216 do Cdédigo Civil Brasileiro, bem como contrariedade
ao Enunciado 331/TST e ma aplicagiéo do Enunciado 256/TST e divergéncia
jurisprudencial. Sustenta que ¢ Enunciado 256 desta Corte niéo se coa-
duna "in totum" com © caso, uma vezr que a contratagdo da pessoa juri-
dica (empresa prestadora de servigo) deu-se nos rigores dos dispositi-
vos existentes no Decreto-Lei n° 2.300 de 21/11/86, enquanto que o
aludido Enunciado foi publicado em 30.09.86, ratificando que seu con-
tetdo ndo se correlaciona com o disposto no Decreto-Lei n° 2.300/86.
Afirma que © verbete em questio refere-se especificamente aos traba-
lhadores da iniciativa privada, e o aludido decreto permitia a contra-
tagcio de empresa prestadora de servigo nas estatais e no setor publi-
co. Assevera que O presente caso enquadra-se na hipdtese preconizada
no inciso II do Enunciado 331/TST, por ser a embargante Sociedade de
Economia Mista, pertencente & Administragio Publica Indireta. No que
diz respeitoc & admissido da reclamante em data antarior a atual Consti-
tuigdo, aduz que deve ser levado em consideragio o fato de que as leis
devem, em primeira andlise, reger o futuro a partir de sua vigéncia,
sem voltar-se para o passado. Indica como violados os arts. 896 da CLT
e 5°, XXXVI, e 37, II, da Constituigio Federal.

Consignou a Eg. Turma que a contratagiéo da reclamante se
efetivou antes do advento da Constituigiao Federal/88, o que torna in-
vidvel a aplicacio da regra insculpida no inciso II do Enunciado
331/TST, ja que tal verbete, interpretando os dispositivos legais e
constitucionais aplicaveis a espécie, vem explicitar a questido relati-
va & contratagio irregular do trabalhador, por Orgdos da Administracio
Piblica Direta, Indireta e Fundacional, efetivadas em periodo posteri-
or ao advento da Constituicio Federal/BB8, que passou a exigir a apro-
vagdo em concurso piblico como requisito obrigatdério para se ter aces-
80 a todos os cargos ou empregos publicos, indistintamente, consoante
os termos do arxrt. 37, II, da Carta Magna.

Assim, ndio haveria como se reconhecer violacdo do art. 37,
II e XXI, da Constituigdo Federal/88, nem contrariedade ao Enunciado
331, II, desta Corte, seja porque a contratagdo ocorreu antes da pro-
mulgagéo da Carta Politica de 1988, sendo inaplicaveis os dispositivos
invocados ao caso dos autos, seja porque a Constituigdo anterior nio
exigia o prévio concurso publico para a investidura em aemprego
publico.

Ademais, diante da fundamentagio do acdrdido regional, no
sentido de que ficou comprovada a presenga dos requisitos da relagio
de emprego estabelecidos pelo art. 3° da CLT, ndo merecia mesmo conhe-
cimento a raevista por violagdoc do art. 5°, II, da Carta Magna, ja que
fora observado o principio da legalidade, ndéo havendo, assim, ma apli-
cagdo do Enunciado 256/TST, uma vez que caracterizada a intermediagido
fraudulenta de mi&o-de-obra.

Quanto ao art. 61 do Decreto-Lei n° 2.300/86, registre-se
que o mencionado dispositivo ndo impulsionava, igualmente, o conheci-
mento do recursc de revista, pois a decisdo regional cingia-se a com-
provag¢iéo da intermediacéc fraudulenta de mio-de-cbra, diante da pre-
senga dos requisitos da relagio de emprego.

No que concerne a ofensa ao art. 1.216 do Cédigo Civil Bra-
sileiro, cabe assinalar que o Regional nidc se pronunciou a respeito.
E, quanto aos arts. 60, 85 e 86 do Decreto-Lei n° 2.300/86, esses nio
foram argiiidos na revista como violados. Incidéncia do Enunciado
297/TST.

Por fim, os arestos citados no recurso de revista ndo viabi-
lizavam mesmo © seu conhecimento, pois ndo enfrentavam os fundamentos
do Regional sobre a presenga dos requisitos da relacdo de emprego,
inscritos no art. 3° da CLT, a fraude ao art. 9° da CLT, o dascumpri-
mento do art. 37 da Carta Magna, bem como os pressupostos faticos de-
lineados no acérdio recorrido, atraindo, assim, a aplicagio do Enunci-
ado 296/TST.

Ademais, a jurisprudéncia da Segdo de Dissidios Individuais
daesta Corte é no sentido de que "nio ocorre violagio do art. B96 con-
solidado a decisio da Turma que, examinando premissas concretas de

especificidade da divergancia colacionada no apelo revisional, conclui
pelo conhecimento ou desconhecimento do recurso". Precedentes:
E-RR-13.762/90, Ac. 1929/95, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 30.06.95;

AG-E-RR-73.367/93, Ac. 1736/95, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 16.06.95;
E-RR-31.921/91, Ac. 1702/95, Rel. Min. Ney Doyle, DJ 23.06.95;
E-RR-55.951/92, Ac. 1658/95, Rel. Min. Afonso Celso, DJ 16.06.95.

Ante © exposto, néo configuradas as vioclagdes apontadas,
nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia,08 de outubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-334.872/96.7 1* REGIAQ

Embargante: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DO
MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

Advogado : Dr. José Eymard Loguércio

Embargado : BANCO CREDIBANCO S.A.

Advogado : Dr. Victor Farjalla

DESPACHO

A Eg. 2" Turma desta Corte, as fls. 140/142, conheceu do
recurso de revista patronal quanto ao IPC. de junho de 1987, e, no
mérito, deu-lhe provimento para excluir da condenagio as diferencas
salariais pleiteadas, ao argumento de que "apés o cancelamento do Enunciade
316/TST, efetivado por meio da Resofugdo n® 37/94, a jurisprudéncia desta c. Corte, adequando-se
aos pronunciamentos do Eg. STF, inclinou-se no sentido de serem indevidas as diferengas em ques-
tio, ante a inexisténcia do direito adquiride.” (fls. 141)

Embargos de declaragido interpostos as fls. 144/147 e acolhi-
dos para sanar omissio, determinando a Turma, as fls. 150/151, a reti-
rada da expressio "invertendo-se o énus da sucumbéncia em relagdo s custas”, da par-
te conclusiva do acédrdio.

‘Inconformado, © Sindicato interpde embargos a C. SDI, apon-~
tando contrariedade ao artigo 5°, XXXV e ao artigo 7°, VI, da Consti-
tuicdo Federal. Defende "que o percentual de 26,06%, inflagdo verificada quando estava
em vigor o Decreto n® 2.284/86, garante a0 reclamante o direito a um gatitho salarial a partir do
més de julho de 1987, na ordem de 20%, uma vez que tal reajuste consistia em direito adquirido, e
que sendo tal inflagdo apurada nos primeiros doze dias do més de junho/87, € de se aplicar o dispo-
sitivo do gatilho salarial instituido no artigo 21 do Decreto-Lei n° 2.284/86" (fls. 156). Co-
laciona arestos.

Em que pese o inconformismo do embargante, niéo merece pros-
perar a sua irresignacdo meritéria quanto ao Plano Bresser, uma vez
que o posicionamento atual desta C. Corte @ no sentido da inexisténcia
do direito adquirido as diferengas salariais relativas ao IPC de
junho/87, em virtude do Decreto-Lei n° 2.335/87, em seu art. 21, ter
extinto este sistema de corre¢io a partir do més subsaqiente, o que
culminou, inclusive, no cancelamento do Enunciado 316/TST.

Além do mais, o Excelso Supremo Tribunal Federal , a que se
submote esta Corte por se tratar de matéria constitucional, ja se po-
sicionou no sentido de nido haver direito adquirido a esta parcela.

Desta forma, ndo se encontram violados os dispositivos cons-
titucionais invocados, quais sejam artigo 5°, II e XXXVI e art. 7°,
VI, da Carta Magna.

No tocante aos arestos colacionados estes se acham superados
pela jurisprudéncia mais recente deste Tribunal, que vem entendendo
inexistir direito adquirido ao IPC de 3junho/87. Como precedentes,
cito: E-RR~72.288/93, Ac. 2299/95, DJ de 01/09/95, Rel. Min. Armando
de Brito; E-RR-25.261/91, Ac. 1955/95, DJ 18/08/95, Rel. Min. Vantuil
Abdala; E-RR-65.503/92, Ac. 1688/95, DJ de 30/06/95, Rel. Min. Afonso
Celso; E-RR~-56.095/92, Ac. 1672/95, DJ de 18/08/95, Rel. Min. Francis-
co Fausto, E-RR-58.490/92, Ac. 0930/95, DJ de 09/06/95, Rel. Min. Gui-
maries Falcdo, dentre muitos outros, todos unidnimes.

Desta forma, o apelo encontra ¢bice no Enunciado 333 desta

Corte.
Indefiro, pois, os embargos.
Publique-se.
Brasilia,08 de outubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2" Turma

PROC. N° TST-E-AI-RR-383.539/97.0 11* REGIAO

Enbargante : ESTADO DO AMAZONAS - TRIBUNAL DE CONTAS DOS MUNICiPIOS
Procuradora: Dra. Simonete Gomes Santos

Emnbargado : WILSON AZEVEDO DA SILVA

Advogado : Dr. Laerte Corréa de Souza

DESPACHDO

A Eg. 2* Turma desta Corte, mediante o v. acérdio da fls.
69/70, ndo conheceu do agravo de instrumento interposto pelo reclama-
do, porque ausente a cdpia da certidio de publicagioc do despacho dene-
gatério, com fulcro no Enunciado 272/TST e do item IX, alinea "a", da
Instrugdo Normativa n° 06/96 do TST.

Foram interpostos embargos de declaracdo pelo reclamado as
fls. 72/74, acolhidos para incluir esclarecimentos is fls. 77/78.

Inconformado, o Estado-reclamado interpde embargos a C. SDI,
is fls. 80/90, alegando violacéo do art. 5°, LV, da Constituigio Fede-
ral, sustentando que o Enunciado 272/TST nidoc exige a certidido de inti-
magido do despacho denegatério como prova da tempestividade, citando em
apoio a Orientagdio Jurisprudencial n° 90 e divergéncia jurisprudenci-
al. Alega, ainda, que o indeferimento de seu apelo importou em ofensa
aos incisos LII @ XXXV do art. 5° da Constituigiio Federal.

En que pese o inconformismc do reclamado, nido merecs prospe-
rar o seu apelo.

Os arestos colacionados nido se prestam i andlise, haja vista
os de fls. 83/89 serem oriundos do STJ e o de fls. 8¢/85 se referir a
certidio de publicagio do acdrdho regional e ndo do daspacho denegatd-
rio como no presente caso, sendo, portanto, inespecifico.

A orientagido jurisprudencial nidoc se aplica ao presente caso,
haja vista que a mesma se refere a certidio de publicacdo do acédrdio
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regional, enquanto que, conforme acima suscitado, trata-se de aiséncia
da certidio de publicagido do despacho denegatdrio do recurso de revis-
ta.

De igual modo ndo prospera a alegagio de que tal peca nido
estéd prevista no Enuuciado 272/TST, pois o mesmo dita, entre as pegas

obrigatérias, outras pecas que entenda essenciais A compreensido da
controvérsia, que, no presente apelo, é@ a certidido de publicagdc do
despacho d gatério, essencial para a aferigio da tempestividade do

agravo de instrumento.

Diante do exposto, inexiste a alegada vulneragdo do art. 5°,
LII, LV @ XXXV, da Constituigido Federal.

Nego provimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia,08 de outubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PRoC. N° TST-E-RR-391.701/97.2 4* REGIAO

Imbargantes: ROMEU VICTORIO TAVARES RANHERI & BANCO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL S.A. e FUNDAGAO BAN RISUL DE SEGURIDADE

SOCIAL

Advogado8 : Dr. Hélio Carvalho Santana e Dr. josé Alberto Couto Maci-
el @ Outra

Embargado : 0S8 MESMOS

DESPACHDO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 968/977, dentre outros
temas, conheceu do recurso de revista do Banco-reclamado quanto & "inte-
gragio da parcela ‘cheque-rancho’ na complementagio de aposentadoria e reflexos”, a deu
provimento para exclui-la do cdlculo de que se cogita e repercussdes,
ao fundamento de que dotada de natureza indenizatéria por expressa
disposigido do acordo coletivo que a instituiu, bem como por nidc ter
sido prevista nas disposigdes contidas na Resolugio n° 1.600/64, como
integrante do cdlculo de complementagio de aposentadoria. Conheceu do
apelo patronal quanto & "complementagic de aposentadoria”, negando-lhe
provimento, ao fundamento de que a Resolugdoc n® 1.600/64 incorporou-se
ao contrato de trabalho do obreiro, incidindo o Enunciado 288/TST.

Embargos de declaragio das partes, sendo os do autor as fls.
980/982 e © dos reclamados, as fls. 986/988, ambos acolhidos para
prestar os esclarecimentos de fls. 991/993.

Inconformadas, as partes interpdem embarges a SDI. O recla-

£1ls. 995/1002, alega contrariedade ao Enunciado 51 e
288/TST, eis que reconhecido o cariater salarial da parcela, violagao
do art. 468 da CLT e dissenso pretorianoc. Os reclamados recorrem de
embargos & SDI (fls. 1003/1006) indicando violados os arts. 5°, II e
37, 1II da Constituigdéo Federal; ma aplicagio do Enunciado 288/TST e
divergéncia jurisprudencial, ponderando que as regras de complementa-
¢cdo de aposentadoria devem ocbservar exclusivamente as prescrigdes da
Lei n° 6.435/77.

mante, as

I - RECURSO DO RECLAMANTE

O Jjulgado paradigma ndo guarda especificidade com o caso
concreto, por partir de premissa distinta, eis que o acdérdido turmario
indeferiu a incorporagido da parcela denominada cheque-rancho por forga
de sua natureza indenizatéria segundo o teor do pacto coletive que a
instituiu, bem como em razic de a Resolugdo n° 1.600/64 nic arrola-la
como integrante do calculo de complementagdo de aposentadoria, ao pas-
so que © acédrdido escolhido a confronto refere-se a alteragdes dos cri-
térios da complementagdo de aposentadoria supervenientes a Resolugio

n°® 1.600, adotando-se o entendimento de que nio podem prejudicar os
direitos adquiridos. Repercute a orientagido consagrada no Enunciado
296/TST.

O acérdéo turmario ndo emitiu qualquer pronunciamento a pro-
poésito das matérias disciplinadas pelos Enunciados 51 e 288/TST, e
art. 468 da CLT, apontados como vulnerados, quando da analise incorpo-
ragdo da parcela "cheque-rancho" na complementagido de aposentadoria
objeto dos embargos do reclamante, de sorte que, a mingua de preques-
tionamento, resta frustrada a admissibilidade dos embargos, atraindo a
incidéncia do Enunciado 297/TST.

Pelo exposto, denegce seguimento aos embargos do reclamante.

II - EMBARGOS DOS RECLAMADOS

Insurgem-se os reclamados quanto a complementagic de aposen-
tadoria, sustentando a inaplicabilidade do Enunciado 288/TST, segundo
¢ qual "a complementagio dos proventos da aposentadoria é regida pelas normas em vigor na
data da admissdo do empregado, observando-se as alteragdes posteriores desde que mais favoraveis
ao beneficidrio do direito”, ao argumento de que tal orientagdo nioc prevalece
em se tratando de alteragdes promovidas por forga de disposigdo de
lei, no caso a Lei n° 6.435/77. Ponderam que, por integrar a Adminis-
tracgido Publica, seus atos devem sujeitar-se ac principio da legalidade

insculpido nos arts. 5°, II e 37 da Constituigdo Federal, os quais

reputam violados, sendo inafastaveis os comandos da Lei n® 6.435/77.
Citam aresto. )

Verifica-se que o acérddo turmario, ao firmar o entendimento
de que uma vez incorporada ao contrato de trabalho obreiro a Resolugdo
n°® 1.600/74, os critérios de complementagdo de aposentadoria estabele-
cidos & época da admissio do reclamante devem ser obedecidos, por con-
substanciarem direito adquirido, sendo intangiveis mesmo em face da
lei, salvo quando benéficas as novas condigdes introduzidas, encontra-
se em consonancia com a construgdo jurisprudencial n° 155 da SDI, as-
sim redigida: "BANRISUL. Complementagio de aposentadoria. A Resolugdo n® 1600/64, vi-
gente & época da admissdo do empregado, incorporou-se ao contrato de trabalho , pelo que sua alte-
ra¢iio ndo podera prejudicar o direito adquirido, mesmo em virtude da edigdo da Lei n® 6435/77.
Incidéncia dos Enunciados 51 ¢ 288 do TST". Inviaveis, por conseguinte, os embar-
gos dos reclamados por contrariedade ao Enunciado 288/TST e discrepdn-
cia de julgado, nos termos do Enunciado 333/TST.

Quanto a violagio dos arts. 5°, II e 37, II, da Constituigido
Federal, tem-se que a mesma ndc prospera, eis que carece do indispen-
savel prequestionamento, uma vez que a decisdo turmaria ndo emitiu
pronunciamento explicito sobre os dispositivos.

Denego seguimento aos embargos dos raeclamados.

Publique-se.

Brasilia, 01 de outubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2° Turma

g .
PROC. N° TST-E-RR-418.466/98.3 3* REGIAO

Embargante: BANCO REAL S.A.
Advogadas : Dra. Maria Cristina I. Peduzzi e Outra
Embargado : NILTON DIAS FARIAS
Advogado : Dr. José Eymard Loguéxcio
DESPACHO
A Ec 2* Turma desta Corte, mediante o v. acdérdio de £fls.
439/443, nido .conheceu do recurso de revista do reclamado quanto as

horas extras, por 6bice dos Enunciados 126 e 297/TST. No que concerne
ao adicional noturno, ¢ recurso também ndc foi conhecido ante o obice
dos Enunciados 126 e 296/TST. Quanto a multa convencional, o recurso
foi conhecido por divergéncia e, no mérito, teve seu provimento nega-
do, sob o fundamento de gque, "constando das Conven¢des Coletivas de Trabalho clausu-
las que determinam o pagamento de multa, ante o descumprimento do que acordado, nio ha como
se olvidar o deferimento dessas, por cada instrumento violado, na mesma acdo™ (£f1ls. 443).

Interpde raecurso de embargos o demandado, as £ls. 445/452,
sustentando, quanto as horas extras, a fragilidade e a inconsisténcia
da prova oral colhida. Aduz que a jornada de trabalho do reclamante
ndo ensejava o deferimentoc de horas extras, como atestado pela prova
documental. Aponta ofensa aos arxts. 74, § 2°, e 896, "a" e "c", da
CLT. No que concerne a¢ adicional noturno - diferengas, alega serem
especificos os arestos colacionados na revista. Por fim, no tocante a
multa convencional, assevera que a determinacdo de pagamento de multa
dnica, uma por agio judicial, esta conforme a jurisprudéncia transcri-
ta em suas razdes de revista. Alega que "a multa prevista na convencio é devida
em face de descumprimento de cliusula constante do respectivo acordo coletivo, que nio pode pre-
ver multa para o nio-pagamento de adicional noturno, certo que tal obrigacio, da mesma forma
que as horas extras, decorre de norma legal, e nio de preceito convencional”. {£fls. 451).
Transcreve arestos para confronto de teses.

Consignou a Turma, quanto as horas extras, que a matéria foi
deslindada a luz de prova testemunhal, ficando vedado seu reexame nes-
ta fase recursal extraordinaria (Enunciado 126/TST). Registrou, ainda,
ndo ter havido discussio da matéria socb o enfoque do disposto no art.
74, § 2°, da CLT.

No que concerne aoc adicional noturno, entendeu o Colegiado
que a jurisprudéncia colacionada era inespecifica, haja vista a ine-
xisténcia de debate da matéria a luz da prevaléncia da prova documen-
tal (controles de horario) sobre a testemunhal. Consignou, também, que
a Corte a quo, além de fundamentar seu entendimento na auséncia de
impugnagdo, basecu-se em prova documental. Incidéncia dos Enunciados
126 e 296/TST.

Quanto a multa convencional, registrou a Turma que, constan-
do das Convengdes Coletivas de Trabalho clausulas que determinam o
pagamento de multa, ante o descumprimento do que foi acordado, "ndo hi
como se olvidar o deferimento dessa, por cada instrumento violado, na mesma agiio. Entendimento
contrario foge a razoabilidade, pois imporia ac empregado o acionamento da tutela jurisdicional
diversas vezes, para obtencdo de cada multa prevista em cada instrumento normativo” (fls.
443) . .

Verifica-se, em principio, quanto ao tema relativo as horas

extras, que, de fato, a matéria foi analisada com base em prova
testemunhal, o gue torna impossivel seu reexame nesta fase extraordi-

naria, haja vista ser a Corte a quo scberana no exasme fatico-probatd-
rio da matéria. Ademais, ndo houve discussio do tema a luz do art. 74,
§ 2°, da CLT.

A divergéncia colacionada a respeito do adicional noturno,
revela-se inespecifica, uma vez que trata da prevaléncia da prova tes-.
temunhal, hipétese nio discutida nos autos. Registre-se, por oportuno,
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que © Regional firmou seu
documental.

Mesmo que assim ndo fosse, a SDI desta Corte ja se posicio-
nou no sentido de que ndc ofende o art. 896 da CLT decisio de Turma
que, examinando premissas concretas de especificidade da divergéncia
colacionada no apelo revisional, conclui pelo conhecimento ou desco-
nhecimento do recurso (Precedentes: E-RR-88.559/93, Ac. 2009/96, Rel.
Min. Ronalde Leal, DJ 18.10.96, decisio por maioria; E-RR-13.762/90,
Ac. 1929/95, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ 30.06.95, decisio unanime;
E-RR-31.921/91, Ac. 1702/95, Rel. Min. Ney Doyle, DJ 23.06.95, decisao
por maioria; entre outros).

Por fim, no tdpico alusivo & multa convencional, cabe assi-
nalar que o entendimento esposado pela Turma encontra-se em perfeita
harmonia com a jurisprudéncia iterativa desta Corte, no sentido de que
"o descumprimento de qualquer cliusula constante de instrumentos normatives diversos no sub-
mete 0 empregado a ajuizar virias ac¢des, pleiteando em cada uma o pagamento da multa referente
ao descumprimento de obrigagdes previstas nas cldusulas respectivas" (Precedentes:
E-RR-227.951/95, Red. Min. Vantuil Abdala, julgado em 04.08.98, deci-
sio por maioria; E-RR-256.349/96, Rel. Min. Ronaldo Leal, DJ 02.10.98,
decisdo wunanime; E-RR-238.547/95, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ
28.08.98, decis#o unanime; entre outros).

Os arestos colacionados encontram-se superados,
pela jurisprudéncia da Colenda SDI desta Corte.

Ante o exposto, ndo configurada ofensa aoc art.
nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 04 de outubro de 1999.

convencimento, exatamente, ' em prova

portanto,

896 da CLT,

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E~AI-RR-471.639/98.0 17* REGIAO
Embargante: TELECOMUNICAGCOES DO ESPIRITO SANTO S.A. - TELEST
Advogados : Dra. Cléa M. Gontijo de Bessa e Outro

Enbargados: ODAIR PAULO COSLOP E OUTROS

Advogado Dx. Nerivan Nunes do Nascimento
DESEACHDO

A Eg. 2* Turma desta Corte, mediante o v. acérdioc de fls.

170/171, néo conheceu do agravo de instrumento da reclamada porque

intempestiva a interposigido de seu apelo.
Foram opostos embargos de declaragidc pela reclamada, as fls.
179/182, rejeitados as €fls. 187/189.

Inconformada, a reclamada interpés embargos a C. SDI, as
flg. 194/201, alegando violagio dos arts. 525, I e 544 do CPC, 897,
"b", da CLT e divergéncia jurisprudencial, sustentando que seu apelo

foi interposto tempestivamenta, trazendo aos autos certidio da 17°
Regional, atestando que o dia final do prazo recursal ocorreu em
feriado.

Em que pese o inconformismo da reclamada, nioc merece prospe-
rar o seu apelo, haja vista gue a certidao do TRT, na qual atestou que
o dia 10/06/98, dltimo dia para interposic¢do do apelo, foi prorrogado
para o dia 12/06/98, foi colacionado nos presentes autos
extemporaneamente.

Cumpre esclarecer que compete ao agravante provar a existén-
cia de feriado local a/ou as datas em que ni&o hia expediente forense,
segundo disposto no art. 337 do CPC.

Assim, ndo tendo vindo aos autos a referida certiddo quando
da interposigio do agravo de instrumento, mantém-se a intempestivida-
de, uma vez que ndo se podia imputar a esta C. Corte o conhecimente do
fato.

Inclusive a Orientagdo Jurisprudencial de n° 161 da C. SDI
ja firmou entendimento no sentido de que '"cabe A parte comprovar,
quando da interposigio do recurso, a existéncia de feriado local que

justifique a prorrogagéo do prazo recursal. Precedentes:
E~-AI-RR-310.037/96, DJ 12/03/99, Rel. Min. José L. Vasconcellos;
E-AI-RR-301.864/96, DJ 05/02/99, Rel. Min. Ermes P. Pedrassani;
E-AI-RR-279.040/96, DJ 04/12/98, Rel. Min. José L. Vasconcellos;

RO-MS-401.774/97, OE DJ 29/05/98, Rel. Min. Antdnio Maria T. Cortizo.
Assim, diante do acima exposto, nego seguimento aos
ambargos .
Publique-se.
Brasilia,08 de outubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Miuistro-Presidente da 2* Turma
PROC. N° TST-E-AI-RR-484.911/98.5 2* REGIAO
Embargante: PIRELLI PNEUS S.A.
Advogado Pr. Aref Assreuy Junior

Embargado : JOSE OLIVEIRA MARTINS
Advogado : Dr. André Martins Tozello

DESPACHDO

A Eg. 2® Turma desta Corte, as fls. 132/133, nio conheceu do
agravo de instrumento patronal, ao seguinte argumento ementado:

"Nio hi como se conhecer de recurso em que a certiddo
trasladada nio possibilita o exame da tempestividade do apelo,
uma vez que ndo indicam o nome das partes, o nimero do pro-
cesso € o despacho denegatorio a que se reporta. Em se tratan-
do de recurso especial, a parte ha de atentar para os requisitos
de conhecimento subordinados a esta Corte ad quem, conforme
os termos da lnstrucieo Normativa n° 06/96 deste ¢. TST"
(Els. 132)

Embargos declaratérios intarpostos as fls. 135/138, rejeita-
dos as fls. 141/144.

Inconformada,
as fls. 146/152, sustentando violagdo do artigo 5°,
Constituigido Federal. Acosta arestos a cotejo.

A agravante apresentou as fotocdpias das pegas dos autos
para a formacdo do agravo de instrumento devidamente autenticadas,
cumprindo, assim, o que determina a Instrugidc Normativa n°® 06 do TST.

Se alguma dessas pe¢as n&o continha a identificagdo do pro-
cesso, a parte ndoc tem nenhuma culpa guanto a isto, e nido pode sofrer
conseqiiéncias em decorréncia.

Nao tinha a parte outra maneira de apresentar as pegas para
a formagdo do agravo de instrumento.

Assim, e considerando a divergancia de entendimento entre as
Turmas (AIRR-358.170/97.3, Rel. Min. Armando de Brito - 5* Turma, que
entende valida a referida certidido), considero que a questdo deva ser
submetida ao alto exame da C. SDI.

Vista a parte contraria,
apelo no prazo legal.

Publique-se. .

Brasilia, 04 de outubro de 1999.

a reclamada interpde embargos a Colenda SDI,
XXXV e LV, da

para, querendo, contra-arrazoar o

VANTUIL AEBDALA
Ministro-Presidente da 2" Turma

PROC. N° TST-E-AI-RR-495.748/98.7 6* REGIAO

Embargante: WURTH DO BRASIL PEGAS DE FIXACAO LTDA.
Advogado : Dr. Luciano Bastos Dominguez
Embargado GLAUCO MUNIZ PAIVA

Advogado : Dr. André Luiz Leite Régo

DESPACHDO

A Egrégia 2* Turma ni&o conheceu do agravo de instrumento
patronal - interposto contra o despacho denegatdério da sua revista,
que se insurgia contra o reconhecimento do vinculc de emprego pelo v.
acérdio regional - em face da sua intempestividade.

Os declaratérios opostos contra essa conclusio foram rejei-
tados, uma vez que inexistente omissio a sanar.

Mediante a peticiéo de fls. 307/310, apresentada via fac-si-
mile, a reclamada interpde embargos a SDI, com fulcro no art. 894 da
CLT. Indica vulneragio dos arts. 897 da CLT e 5°, XXXV, LIV e LV, da
Constituigdo da Republica, uma vez que restou provada, quando da opo-
sigdo dos declaratdrios & decisio da Turma, a tempestividade do agravo
de instrumento, tendo em vista a republicagdo do despacho de admissi-
bilidade da revista, decorrente da omissdo do nome do advogado da re-
clamada na primeira publicagéo. Traz aresto para cotejo.

Publicado o v. acérdio embargado em 10/9/99, saxta-feira, o
prazo para interposigdo de recurso iniciou em 13/9/99, segunda-feira,
terminando em 20/9/99, data em que apresentada via "fax" a petigido dos
presentes embargos (fls. 307/310).

Ocorre que, de acordo com consulta realizada junto ao Siste-
ma de Informagdes Judiciarias desta Corte, até a data de 06 de outubro
do corrente, nido fora protocolizado o original correspondente & peti-
¢ido interposta via fac-simile, conscante determina o art. 2° da Lei n°
9.800, de 26/5/99, cujo teor & o seguinte:

"Art. 2°. A utilizagdo de sistema de transmissido de dados ¢ imagens ndo preju-
dica o cumprimento dos prazos, devendo os originais ser entregues em juizo, necessa-
riamente, até cinco dias da data de seu término".

Em face do descumprimento da regra contida no referido pre-
ceito e, por conseguinte, da impossibilidade de aferigiéo do preenchi-
mento de pressuposto extrinseco de recorribilidade, alusivo i tempes-
tividade da pratica de ato processual que, por expressa previsio le-
gal, estava a encargo da parte e do qual esta n&o logrou demonstrar
dele ter-se desincumbido no momento oportuno, nido admito os embargos.

Publique-se.

Brasilia,08 de ocutubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma
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PROC. N° TST-E-AI-RR-502.305/98.0 3* REGIAO

Embargante: TEKSID DO BRASIL LTDA.

Advogados : Dr. Hélio Carvalho Santana e Outros
Embargado : JEOSAFA LUDSON MARQUES

Advogado : Dr. William José Mendes de Sousa Fontes

DESPACHO

A Eg. 2* Turma desta Corte, as fls. 63/65, ndo conheceu do
agravo de instrumento patronal, porque descumprida exigéncia contida
no artigo 830 da CLT e no item X da Instrugido Normativa n° (6 deste
Tribunal, quanto i necessidade de autentica¢io dos documentos trasla-
dados no apelo.

Inconformado, o demandado interpde recurso de embargos a
Colenda SDI, &s fls. 67/695. Insurge-se contra o anido~conhecimento de
seu agravo de instrumento, sustentando o entendimento de que a auten-
ticagio langada no anversc alcanga também o verso da folha, pelo que,
entdo, tem-se por cumprida a exigéncia legal na cépia da certidio de
publicagdio do despacho denegatdrio juntada as fls. 52v. Aponta vulne-
ragdo do artigo 5°, XXXV e LV, da Carta Magma.

Sem razido a reclamante.

O agravo de instrumento do autor ndo foi conhecido em virtu-
de de haver sido apresentada em fotocdSpia nido-autenticada a certidio
de publicagio do despacho denegatério (fls. 52v.).

Nos embargos, sustenta o demandado a tese de que a autenti-
cagido langada no anverso (despacho denegatério - f£fis. 52), alcanga,
também, a certidio de publicacdio do despacho, constante do verso da
mesma folha.

Todavia, hé que se observar que, em se tratando de dois do-
cumentos distintos, um no anverso e outro no verso, tem-se por neces-
saria a autenticacio de ambos os lados da folha.

Por eate motivo, nido se tem por satisfeita a exigéncia legal
quanto & autenticacdo de todas as pegas trasladadas no agravo de ins-
trumento patronal.

Intacto o artigo 5°, XXXV e LV, da Carta Magnma.

Indefiro os embargos.

Publique-se.

Brasilia,08 de outubro de 1999.

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente ds 2* Turma

PROC . TST-E-RR-527.392/99.3 1* REGIAO

Embargante: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DO
MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

Avogado : Dr. José Eymard Loguércio

Embargado : BANCO BAMERINDUS DE INVESTIMENTOS S.A.

Advogados Dr. Robinson Neves Filho e outra

DESPACHDO

A Eg. 2* Turma desta Corte, is fls. 284/285, conheceu e deu
provimento ao recurso de revista do reclamade para declarar que nio
existe direito adquirido &4 URP de feversiro de 1989 e, via de conse-
qiéncia, julgou improcedente a zeclamagiéo trabalhista, invertendo o
Snus da sucumbaéncia.

Embargos declaratérios opostos pelc Sindicato, as
291/293, os quais foram rejeitados as fls. 297/298.

Inconformado, interpde o Sindicato-autor embargos & SDI, as
fls. 300/312, suscitando preliminar de nulidade por negativa de pres-
tagio jurisdicional, ao argumento de que a decisio turmiria foi omissa
quanto & aplicagio de forma analdogica do disposto no art. 87 da Lei n°
8.078/90 a fim de excluir da condenagido do sindicato profissional o
6nus da sucumbéncia nos moldes em que fora condenado. Aponta como vio-
lados os artigos 832 da CLT, 5°, XXXV e LV e 93, IX, da Constituigdo
da Repiblica. No mérito, sustenta, em sintese, a ocorréncia do direito
adquirido ao reajuste questionado, apontando como violados os arts.
5°, II @ XXXVI, @ 7°, VI, da atual Constituigi#o da Republica. Colacio-
na arestos para a configuragio da divergéncia. Alega, ainda, o recla-
mante, que o acérdio turmario, ao 3julgar improcedente a reclamagido
trabalhista com a inversio do Snus da prova, deveria ter aplicado ana-
logicamente o art. 87 da Lei n° 8.078/90, que isenta a associagio au-
tora da agiio coletiva do pagamento de custas e despesas processuais.

Entretanto nidc merece prosperar a sua irresignacgdo.

Primeiramente, com relagdo & preliminar suscitada, tem-se
que niéo s2e& justificam as alegagcdes do reclamante, pois, conforme con-
signado pelo acdérdio de fls. 297/298) ndo restou demonstrado qualquer
dos vicios arrolados no art. 535 do CPC.

No mérito, o demandante também ndoc logra éxito. Com efeito,
© Supremo Tribunal Federal, ac julgar a Agdo Direta de Inconstitucio-
nalidade n° 694, concluiu ser constitucional a Lei n° 7.730/89. Assim,
considerou ndoc haver direito adquirido a& URP de fevereiro de 1989.
Submetendo-se esta Corte A orientagdo da citada Agic Direta de Incons-

£ls.

titucionalidade, ndc hia que se falar em violagio dos arts. 5°, II,
XXXVI @ 7°, VI, da Constituigdo Federal.

Os arestos transcritos as €£ls.
da decisio embargada, sdo anteriores ao cancelamento do Enunciado
317/TST, encontrando-se supaerados pela atual, iterativa e notéria ju-
risprudéncia da C. Segdo de Dissidios Individuais deste Tribunal, que
vem reiteradamente decidindo no sentido de que nido existe direito ad-
quirido & URP de fevereiro de 1989. Aplicagio do Verbete 333/TST. Pre-
cedentes: E-RR-41.257/91, Ac. 2307, Rel. Min. Vantuil Abdala, DJ
01.09.95; E-RR-72.288/93, Ac. 2299/95, Rel. Min. Armando de Brito, DJ
01.09.95; E-RR-30.704/91, julgado em 13.06.95, Rel. Min. José Calixto;
E-RR-31.066/91, Ac. 1935/95, Rel. Min. Mancel Mendes, DJ 20.10.95;
E-RR-56.095/92, Ac. 1672/95, Rel. Min. Francisco Fausto, DJ 18.08.95;
além de outros aqui n&o invocados.

Por dltimo, com relagdio & discussio acerca da assisténcia
judiciaria, tem-se que nio hi que se falar em aplicagio analdgica do
art.87 da Lei n°® 8.078/90, que diz respeito a despesas processuais nas
agdes coletivas de protegio ac consumidor, eis gque, relativamente a
agdo trabalhista, hia na Consolidagio das leis do Trabalho dispositivo
expresso quanto as custas, determinando que serio pagas pelo vencido.

E sendo o Sindicato o autor da agido, ainda que na qualidade
de substituto processual, e tendo sido esta julgada improcedente, foi
vencido e, portanto, responsivel pelas custas.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 30 de setembro de 1899.

307/309, embora divergenteas

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

PROC. N° TST-E-RR-542.144/99.0 17" REGIAO

Embargantes: ANTONIO CARLOS DE SOUZA E OUTROS

Advogado : Dr. Hélio Carvalho Santana

Embargada : EMPRESA DE ASSISTENCIA TECNICA E EXTENSAO RURAL DO ESTADO
DO ESPIRITO SANTO - EMATER-ES

Advogada : Dra. Edima Giro

DESPACHO

A Eg. 2* Turma desta Corte, mediante o v. acérdio de fls.
871/876, deu provimento ac recurso de revista da reclamada, em decisio
assim ementada:

"URP DE FEVEREIRO DE 1989 E IPC DE MARCO DE
1990. Tendo em vista a orientaclio jurisprudencisl emanada do
Supremo Tribunal Federal e desta Corte Trabathista, no senti-
do de inexistir direito adquirido dos trabalhadores as diferen-
¢as salariais decorrentes da aplicagiio da URP de fevereiro/89 ¢
do IPC de margo/90, logra €xito o apelo patronal. Recurso de
revista a que se dd provimento para julgar improcedente 2
reclamatéria” (fls. 871).

Interpdem recursc de embargos os
878/891, sustentando, quanto ao IPC de margo, que prestaram servigos
sob a égide da legislacido anterior, durante tode o més de margo de
1990 e uma quinzena em abril do mesmo ano.

Afirmam que © acoérdido impugnado, ac aplicar o Enunciado 315
desta Corte, partiu de falsa premissa, pois a MP n° 154/90 nido foi
aceita pelo Congresso Nacicnal e, em conseqi@ncia, ndo se verifica a
conversdo da aludida Medida Proviséria na Lei n°® 8.030/90. Assim, a
questio pertinente ao provimento do recurso, com arrimo no Enunciado
315 desta Coxte, sendo que a Medida Proviséria 154/90 jamais foi con-
vertida em lei, nio foi apreciada.

Quanto as diferengas salariais decorrentes da URP de feve-
reiro de 1989, sustentam a existéncia de direito adquirido a tais Qi-
ferengas, a teor do Enunciado 317 deste Tribunal. Apontam como violado
o art. 5°, XXXVI e LV, da Constituicio Federal.

A Eg. Turma consignou entendimento da Suprema Corte no sen-
tido de nio haver direito adquirido & URP de fevereiro de 1989, ante a
nio-prestagcdc de servigos no més de fevereiro de 1989, sob a regéncia
da lei anterior (Decreto-Lei n® 2.335/87). Registrou, ainda, o Colegi-
ado que o Enunciado 317 foi cancelado pela Resolucdo n° 37/94, publi-
cada no DJ de 25.11.94. Quanto ao tema relative ao IPC de margo de
1990, consignou a Turma que a questdo ndo comporta mais discussido no
émbito desta Corte trabalhista, uma ver que a controvérsia restou pa-
cificada com a edigido do Enunciado 315.

Em que pesem as argumentagSes dos reclamantes, o recurso nio
merece prosperar.

No que concerne as diferencas salariais decorrentes da URP
de fevereiro de 1989, o Supremo Tribunal Faderal, no julgamento da
Agdo Direta de Inconstitucionalidade n° 694, dacidiu no sentido de que
a Lei n° 7.730/89, que extinguiu a corregio salarial a partir do més
de fevereiro de 1989, nido ofendeu direito adquirido dos empregados de

reaclamantes, as fls.
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receberem os salérios deste més com aquela corregio (art. 5°, XXXVI,
da Lei Maior), o que levou esta Corte a cancelar o verbete sumular n°
317, que esposava tese sobre o direito adquirido aquelas diferencgas
salariais. Ademais, a orientagdo da C. SDI desta Corte é no mesmo sen-
tido. Precedentes: E-RR-83.241/93, Ac. 2849/96, Rel. Min. Mancel Men-
des, DJ 14.06.96, decisdoc unanime; E-RR-41.257/91, Ac. 2307, Rel. Min.
Vantuil Abdala, DJ 01.09.95, decisdo uninime; E-RR-72.288/93, Ac.
2299/95, Min. Armando de Brito, DJ 01.09.95, dacisdio uninime; entre
outros.

Quanto ao tema relativo ao IPC de margo de 1990, registre-se
que a Medida Proviséria n° 154/90 revogou a Lei n° 7.830/89, nido tendo
sido completada a apuragio do aludido reajuste antes da edigio da Me-
dida Proviséria n® 154/90, inexistindo, portanto, o direito ao reajus-
te pretendido. E, conforme consignado pela Turma, essa questido nio
mais comporta discussiéo no ambito desta Corte, haja vista que a con~
trovérsia j& se encontra pacificada com a edigidc do Enunciado 315.

Por fim, a tese relativa ao fato de a Medida Proviséria n°
154/90 ndo ter sido convertida na Lei n° 8.030/90 é& inovatdria, uma
vez que nido foi argiida no recurso de revista interposto pela reclama-
da.

Incélume, portanto, o art. 5°, XXXVI e LV, da Constituigido
Federal.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso de embargos.

Publique-se.

Brasilia,08 de outubro de 1999,

VANTUIL ABDALA
Ministro-Presidente da 2* Turma

] Secretaria da 4* Turma

PROC. N° TST-E-AI-RR-477.970/98.0 - 9* Regifio
Embargante: Banco Boavista S.A.
Advogado : Dr. José¢ Alberto Couto Maciel
Embargada: Cleonice Aparecida Furlanetto Dalla Benetta
Advogado : Dr. Carlos Alberto de Oliveira Wernek
DESPACHO
Vistos, etc.
A c. 4* Turma desta Corte nZo conheceu do agravo de instrumento do banco-reciamado,
4 porque a cépia do instrumento de substabelecimento conferido 4 advogada subscritora do recurso de 1. 35
‘nfio foi autenticada, em razio de o original ndio trazer autenticago (fls. 53/54, complementado a 60/62).
Inconformado, o reclamado interpde recurso de embargos 4 SDI a fls. 64/66. Alega que a
. formagdo do instrumento & feita de pegas que €stdo no processo principal ¢ se, nestes autos, a peca no
esta “autenticada, nio se pode exigir sua autenticagdo, sob pena de fraude ao processo. Suscita ofensa do
art. 544 do CPC e da Instrugio Normativa n°® 6/96 e contrariedade ao Enunciado n® 272 do TST.
N Com razio o embargante.
ts s Considerando que o motivo da formagdo do instrumento ¢ trazer as cdpias das pegas cons-
;. Jantes dos autos principais, a fim de possibilitar o exame do mérito do agravo, e que a c6pia do substabe-
' lecunemo segundo revela o carimbo nela aposto, ali se encontra, o que, inclusive, possibilitou 4 substabe-
“lecida a pratica de atos processuais naqueles autos, constato que foi observado o item IX da Instrugdo
Normativa n° 6/96. )
Ademais, se a pega nfio se encontra autenticada nos autos principais, ndo hd mesmo como
zilltepticé-la, para efeito de cumprimento do item X da Instrug3o Normativa n® 6/96.
Assim, vislumbrando possivel ma-aplicagio do Enunciado n® 272 do TST, faz-se necessa-
rio um methor exame do recurso pela SDI.
Com estes fundamentos, ADMITO os embargos,
Vista A parte contréaria para, querendo, apresentar contra-razdes no prazo legal.
Publique-se.
Brasilia, 17 de setembro de 1999.
MILTON DE MOURA FRANCA
Presidente da Quarta Turma

" PROC. N°TST-E-AIRR-515.081/98.1 - 15% Regido

Embargante: Deoclécia dos Santos

Advogado : Dr. Salém Lira do Nascimento

Embargado: Kodak Brasileira - Comércio e Indastria Lida.
DESPACHO

Vistes, ctc.

A e. Quarta Turma nao conheceu do agravo de instrumento da reclamanté tendo em visla a
constatagio de que nenhuma das pegas trasladadas foi autenticada, mostrando-se em desacordo com o es-
tabelecido no ttem X e XI da Instru¢do Normativa n® 6/96 do TST (fls. 120/122).

inconformada, a reclamante interpde recurso de embargos i ¢. Subsecio 1 Especializada
em Dissidios Individuais, com fulcro no art. 894 da CLT. Requer, preliminarmente, que as pegas que ins-
truem os presentes embargos sejam recebidas em substituigao as pegas consideradas essenciais a forma-
a0 do instrumento, obscrvado o item X da IN 6/96 do TST. Sustenta que s6 foi possivel autenticar as pe-
¢as necessarias a formagio do instrumento em 10.2.99, ao passo que o despacho denegatério do recurso
de revista foi publicado em 29.2.99 (fls. 123/124).

Verifica-se, de plano, a desfundamentagao dos embargos, visto que a embargante nio cui-
dou de indicar dispositivos legais e/ou constilucionais que teriam sido infringidos pela decisdo recorrida,

€ tampouco apresentou arestos para configuracio do dissenso de teses. Logo, o recurso estd desfundamen-
tado e, assim, invidvel revela-se seu processamento.

A Instrugio Normativa n® 6/96 do TST, que uniformizou o procedimento do agravo de ins-
trumento no mbito da Justica do Trabalho, no seu item X, determina expressamente que as pegas apre-
sentadas, em cOpia reprografica, para a formagio do instrumenio do agravo deverdo estar autenticadas.
Ademais, de acordo com o item X1 daquela norma, constitui dever das partes velar pela correta formagio
de instrumento, sendo incabivel a conversdo do agravo em diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ain-
da que essenciais.

O excelso Supremo Tribunaf Federal ja se manifestou nesse sentido, a exemplo do proces-
so n” AG-REG-AI-207.933-6, Relator Ministro Octavio Galloti, DJU 28.8.1998:

“E dever das partes, segundo reiterada jurisprudéncia do Supremo Tribunal, a fisca-
lizacdo da regularidade na formagao do traslado, cujas falhas jd ndo encontram oportuni-
dade processual de suprimento apds a remessa do agravo a esta Corte”.

Registre-se, por derradeiro, que pressupostos processuais devem ser satisfeitos quando da
interposicao do recurso, circunstancia que, igualmente, inviabiliza a pretensio da embargante.

Com estes fundamentos, NEGO SEGUIMENTO ao recurso de embargos.

Publique-se.

Brasilia, 30 de setembro de 1999,

MILTON DE MOURA FRANCA

Presidente da Quarta Turma

PROC. N* TST-E-AIRR-535.686/99.4 - 20* Regiao

Embargante: Banco do Brasil S/A
Advogada : Dr*. S6nid Maria Ribeiro Colleta de Almeida
Embargado : Arivaldo Fonseca Guimaraes
Advogado : Dr. Aristételes Silva Santos
DESPACHO

Vistos, etc.

A e. 4 Turma desta Corte nao conheceu do agravo de instrumento do reclamado, mediante
a incidéncia dos obices contidos no artigo 897, § 5%, da CLT, Enunciado n°® 272/TST e item 1X da Instru-
¢ao Normativa n° 6/96 do TST. Para tanto, asseverou que a certidio de publicagio do acérdio impugnado
via recurso de revista, que nao veio aos autos, ¢ pega indispensivel 4 compreensao da controvérsia, tendo
em vista o fato de a Lei n® 9.756/98, que alterou 4 sistemdtica incrente ao agravo de instrumento, haver
imposto & parte o 6nus de instruir o agravo de modo a possibilitar, caso provido, o imediato julgamento
do recurso principal (fls. 301/303).

Irresignado, o reclamado interpie recurso de embargos a . Subsegao | Especializada em
Dissidios Individuais, com fulcro no ariige 894, alinea b, da CLT. Alirma que o 1. despacho agravado e a
certidao de sua publicagio estio a fls. 270 ¢ 271 dos autos, bem como o scu recurso de revista nao foi de-
negado por intempestividade, dai nao se exigir o traslado da certidao de publicagdo do acérdio impugna-
do via recurso de revista. Cita a orientagdo jurisprudencial da SBDI n” 90 ¢ alega que tumpouco as normas
da [nstrucao Normativa n” 6/96, da Lei n® 9.756/98, do art. 525 do CPC e do Enunciado n® 272/TST fa-
zem cssa exigéncia. Aponta como violadas os artigos 832 ¢ 897, alinea b, da CLT, 525 do CPC, 5°, inci-
sos I, XXXV, LIV e LV, ¢ 93, inciso lX da Consmuu,do Federal, ¢ Lei n° 9.756/98 (fls. 305/309).

Sem razizo.

O paradigma de fls. 307/308, por referir-se a hipdtese de auséncia de trastado das guias de
custas ¢ de depdsito recursal, mostra-se inespecifico, nio autorizando o processamento dos cmbargos,
ante o Obice contido no Enunciado n° 296/TST.

Quanto aos artigos 832 e 897, alinea b, da CLT, 525 do CPC, 5°, incisos II, XXXV, LIV ¢
LV, e 93, inciso 1X, da Constituiqéo Federal, ¢ 4 Lei n” 9.756/98, também nao ha como se ler por configu-
rada a sua violagéo.

Com efeito, a Lei n°9.756/98, ao alterar a redagio do artigo 897 da CLT, impds a parte o
Onus de instruir o agravo de instrumento de modo a possibilitar, caso provido, o imediato julgamento do
recurso principal. Nesse contexto, resulta clara a necessidade de traslado da certidao de intimagao do
acordao impugnado via recurso de revista, sob pena de se tornar invidvel a aferi¢ao da tempestividade do
referido recurso, por ocasido de seu julgamento, no caso de provimento do agravo.

No que se refere a Orientagio Jurisprudencial n® 90/SDI, cumpre consignar a sua inaplica-
bilidade a hipotese dos autos, na medida em que pcrtinente ao0s agravos de instrumento interpostos anteri-
ormente & vigéncia da Lei n? 9.756/98.

Registre-se, ainda, que o falo de a revista nio haver sido denegada por intempestividade
ndo afasta a necessidade de sc efetuar o traslado da certidio de intimagao do acérdao contra o qual ela foi
interposta, na medida em quoe referida pega tem por finalidade viabilizar, ndo o exame do ébice imposto
40 processamento do recurso denegado, mas sim o imediato julgamento deste, caso seja provido o agravo
de instrumento. Incélume, assim, o Enunciado n® 272/TST.

Com estes fundamentos, NEGO SEGU!MENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 19 de outubro de 1999.

MILTON DE MOURA FRANCA

Presidente da Quarta Turma

PROC. N* TST-E-RR-289.371/96.4 - 17* Regiao

Embargantes: Jades Gongalves de Freitas e outros

Advogado : Dr. Joio Batista Sampaio
Embargado: Departamento de Transito do Estado do Espirito Santo - DETRAN-ES
Advogada :  Dra. Mirna Maria Sartério Ribeiro

DESPACHO

Vistos, etc.

A ¢. 4" Turma desta Corte deu provimento 40 recurso de revista do reclamado para deter-
minar que seja considerada como base de cilculo do adicional de insalubridade o saldrio-minimo. Funda-
mentou-se, pard tanto, na Orientagio Jurisprudencial n® 2 da e. SDI, segundo a qual persiste essa base de
célculo, mesmo na vigéncia da Constituigic Federal de 1988 (ac6rdao de fls. 181/182).

Inconformados, os reclamantes interpoem recurso de embargos para a Subsegio I Especia-
lizada em Dissidios Individuais, sustentando violagdo do artigo 7°, incisos IV e XXIII, da Constitui¢io
Federal, tendo em vista a impossibilidade de se instituir o salario-minimo como base de cilculo para
qualquer fim. Traz & colagio precedente oriundo do e. Supremo Tribunal Federal, como respaldo i sua
tese (fls. 184/192).
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Recurso tempestivo (fls. 183/184) e subscrito por advogado habilitado nos autos (fl. 9).

Merecem admissao os embargos.

Embora seja incontroverso o fato de que o v. ac6rdao embargado encontra-se em conso-
néincia com a firme jurisprudéncia da e. SDI, sedimentada na Orientagao Jurisprudencial n® 2 (Enunciado
333/TST), que expressa entendimento, por sua vez, sobre a orientagao sumutada no Enunciado 228/TST
(artigo 894, alinea "b", in fine, da CLT), nio se pode perder de vista o fato de que a guarda da Constitui-
¢d0 compete, em ultima e derradeira iastancia, ao excelso Pret6rio, ex vi do art. 102,°1, "a", ¢ 11l da Cons-
tituigdo Federal. )

Nesse contexto, e considerando a decisdo colacionada pelo embargante, no sentido da invi-
abilidade de se vincular o célculo do adicional de insalubridade ao saldrio-minimo (STF-RE-236.396-5,
Ministro Sepilveda Pertence), tenho por plenamente aplicivel 3 hipétese o entendimento sumulado no
Verbete n° 401 daquela exceisa Corte, que dispde no sentido de que "ndo se conhece do recurso de revista,
nem dos embargos de divergéncia, do processo trabalhista, quando houver jurisprudéncia firme do Tribu-
nal Superior do Trabalho no mesmo sentido da decisdo impugnada, salvo se houver colisio com a juris-
prudéncia do Supremo Tribunal Federal®,

Com estes fundamentos, ante uma possivel violagio do artigo 7°, inciso VI, da Constitui-
¢ao Federal, ADMITO os embargos.

Vista a parte contriria para que, querendo, apresente contra-razées no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 1° de outubro de 1999.

MILTON DE MOURA FRANCA

Presidente da Quarta Turma

PROC. N® TST-E-RR- 306.372/96-1 -

Embargante: UNIBANCO - Unido de Bancos Brasileiros S.A.
Advogado : Dr. Robinson Neves Fitho

Embargado: Joao Alves Garcia Jinior

Advogado : Dr. Arnor Serafin Jtnior

22 Regido

DESPACHO

Vistos, etc.

A c. 4* Turma desta Corte nio conheceu do recurso de revista do banco-reclamado quanto
aos temas "URP de fevereiro/89", "horas extras” e "saldrio-substituigao” (fls. 469/473).

Como o e. Regional cingiu-se a tratar da data-base da categoria e o reclamado nio interpls
embargos declaratdrios, a fim de prequestionar a URP de fevereiro/89, a Turma aplicou o Enunciado n®
297/TST.

Ja o tema referente s horas extras, por terem sido deferidas com fundamento nas provas,
nao pdde ser reapreciado, diante do Gbice previsto no Enunciado n° 126 do TST.

Por fim, 0 tema "saldrio-substitui¢io” deixou de ser conhecido, porque a decisdo do Regio-
nal encontra-se em consonancia com o Enunciado n® 159 do TST.

Inconformado, o banco-rectamado interpde recurso de embargos 3 Subsecio Especializada
em Dissidios Individuais a fls. 484/494. Com fulcro nos arts. 5%, XXXV e LV, ¢ 93, [X, da CF ¢ 832 da
CLT, argdi, preliminarmente, nulidade do v. acérddo de Turma, por negativa de prestacao jurisdicional.
Alega que, embora tenha interposto embargos declarat6rios, nao houve manifestagdo judicial acerca do
fato de que o e. Regional manifestou-se sobre o direito adquirido 8 URP de fevereiro/89, como também
nao se pronunciou a respeito do fato de que o reclamante chegou ao cargo maximo de uma agéncia banci-
ria, tinha subordinados ¢ assinatura autorizada, premissas suficientes para enquadrar o reclamante na ex-
cegdo prevista no art. 62, alinea "b", da CLT, sem que para isso fosse necessario o revolvimento do con-
junto fatico-prabatério. A ¢. Turma ndo conheceu do saldrio-substituigdo, por encontrar-se a decisio do
Regional em harmonia com o Enunciado n® 159 do TST, de cuja leitura, segundo o reclamado e nio exa-
minado pela Turma, n3o se extrai a mengio de substituicio eventual das férias, como no caso dos autos.
No mérito, aponta violagdo do art. 896 da CLT, porque 2 URP de fevereiro/89 teve como sustento o direi-
to adquirido, em ofensa ao art. 5°, XXXVI, da CF. Em relagio as horas extras, afirma ter sido contrariado
o Enunciado n® 126 do TST, uma vez que o v. ac6rdao do Regional admite que o reclamante chegou ao
posto de gerente-geral e possuiu assinatura autorizada ¢ subordinados, requisitos necessdrios 3 incidéncia
do disposto no art. 62, II, da CLT. Por fim, em relagio ao saldrio-substitvigdo, alega que a interpretagao
de Turma acerca do Enunciado n® 159 do TST encontra-se divorciada da realidade fitica trazida no acér-
dao do Regional, 0 que autoriza o conhecimento da revista também por divergéncia jurisprudencial.
Transcreve aresto para cotejo pretoriano.

Com razao o reclamado.

Verifico que no v. acérdio do Regional de fls. 386/391, que julgou o recurso ordindrio do
reclamado, em relagao as horas extras, nada consta além da prova como motivo para o afastamento da
aplicagio do inciso 11 do art. 62 da CLT. Entretanto, no mesmo acérdio, ao julgar o recurso ordindrio do
rectamante (fl. 390), o e. Tribunal a quo, para manter a incidéncia da excegdo prevista no §2° do art. 224
da CLT, reconheceu que o reclamante chegou a0 posto de gerente geral, "quando nao substituia pessoas
de cargos superiores ao seu”, tinha subordinados e assinatura autorizada e, nesse contexto, considero ser
desnecessdrio o revolvimento do conjunto probatério, para averiguagdo de possivel afronta ao art. 62, I,
da CLT, uma vez que houve definigdo do quadro fitico necessdrio ao exame da aplicagio de referido
dispositivo.

Com estes fundamentos, verificando possivel contrariedade ao Enunciado n® 126 do TST,
com conseqilente afronta ao art. 896 da CLT, considero necessario um melhor exame do recurso peta SDI.

Com estes fundamentos, ADMITO os embargos.

Vista 4 parte contrdria para, querendo, apresentar contra-razdes no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 1°de outubro de 1999.

MILTON DE MOURA FRANCA
Presidente da Quarta Turma

PROC, N° TST-E-RR-308.579/96.7 - 6*Regiao
Embargante: Cia. Agro Industrial de Goiania
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargado: Valdir Pedro da Silva
Advogado : Dr. Albérico Moura C. de Albuquerque
DESPACHO
Vistos, etc.

A e. 4* Turma desta Corte nio conheceu do recurso da revista da reclamada, que versou so-

bre honordrios pericias. A alegagao de contrariedade ao 236 do TST foi afastada, ao fundamento de que
esse verbete se apresenta inespecifico 4 hipStese dos autos, considerando-se que, para afastar sua inci-
déncia, a decisio da Corte a qua levou a efeito o aspecto fatico da insuficiéncia econdmica do reclamante
(acérdio de fls. 210/212).

Inconformada, a reclamada interpde recurso de embargos para a Subsegdo | Especializada
em Dissidios Individuais, apontando violagio do artigo 896 da CLT, materializada pela mé-aplicagio do
Enunciado 236/TST. Argumenta que, certo que foi o reclamante que sucumbiu, a empresa ndo pode ser
condenada ao pagamento dos honorarios, porque ndo lhe é imposto fazer “caridade processual” (fls.
215/216).

Recurso tempestivo (fls. 213/214) e subscrito por advogado habilitado nos autos (fl. 206).
Custas e dep6sito recolhidos regularmente (fl. 122, verso).

Os embargos merecem admissdo.

Realmente, € expressa a orientagdo do Enunciado 236 do TST no sentido de que a parte su-
cumbente arcard com os honorarios periciais. Dispde o referido enunciado que "A responsabilidade pelo
pagamento dos honorérios periciais é da parte sucumbente na pretensao ao objeto da pericia”.

Uma vez consignado noe acérdao da Turma que, nos termos da decisdo do Regional, o re-
clamante sucumbiu ¢ a responsabilidade pelo pagamento da pericia foi atribuida & reclamada, evidencia-se
a desconformidade da decisdo da Corte a guo com o verbete invocado, circunstincia que, por sua vez, au-
toriza o conhecimento da revista.

Desse modo, a decisdo da e. Turma, em principio, representa ofensa ao artigo 896 da CLT,
razio pela qual devem ser admitidos 0s embargos.

Com estes fundamentos, ADMITO os embargos.

Vista a parte contraria para que, querendo, apresente contra-razdes no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 1°de outubro de 1999.

MILTON DE MOURA FRANCA

Presidente da Quarta Turma

PROC. N° TST-E-RR-314.975/96.8 - 4% Regido
Embargante: Banco Meridional do Brasil S/A
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargado : Edymar Vasques Rodrigues (Espolio de)
Advogado : Dr. Otavio Orsi de Camargo
DESPACHO

Vistos, etc. )

A e. Quarta Turma nio conheceu do recurso de revista do reclamado no tocante ao tema
"diferengas de complementacgio de aposentadoria - gratificagio especial de fungdo”, por aplicagio do
Enunciado n® 296 do TST (fls. 424/426).

Opostos embargos declaratérios pelo reclamado, a fls. 433/437 foram eles rejeitados por
ausentes os pressupostos previstos no artigo 535 do CPC (fls. 440/442) .

Irresignado, interpde o reclamado recurso de embargos a SDI, com fulcro no artigo 894,
"b", da CLT. Argii preliminar de nulidade do acérdao que apreciou os declaratérios, apontando como vi-
olados os artigos 832 da CLT, 5°, inciso XXXV, e 93, inciso IX, da Constituigio. Aduz que, nio obstante
a interposigao dos declaratérios, a decis3o embargada manteve-se desfundamentada em relagao a inespe-
cificidade da divergéncia colacionada na revista. No mérito, sustenta quc a revista merecia conhecimento,
por contrariedade ao Enunciado n° 97 do TST, uma vez que a gratificagao especial de fungio ndo pode ser
considerada no cdmputo da complementagio de aposentadoria, porque nao prevista no regulamento e so-
bre ela ndo houve contribuigio. Diz violados os artigos 1.090 do Cédigo Civil e 5% inciso 11, da CF.
Aponta divergéncia jurisprudencial e traz arestos ao cotejo.

Sem razio o embargante quanto 3 invocagio de nulidade do julgado, por prestagao jurisdi-
cional incompleta. As razdes de inespecificidade da divergéncia jurisprudencial colacionada na revista fo-
ram devidamente explicitadas pelo ac6rdio da Turma e reiteradas por ocasiao do julgameato dos
embargos.

A prestagao jurisdicional foi entregue, ndo padecendo a decisio embargada do vicio de nu-
lidade invocado, afastando-se a alegacio de infringéncia aos artigos 832 da CLT, 5°, inciso XXXV, e 93,
inciso IX, da Constituigio Federal.

No mérito, consoante retratado pela e. Turma, o Regional deferiu o pleito sob o fundamen-
to de que alterado o regulamento, a Gratificagao de Fungdo, em sua denominagdo genérica , consta entre
as proventos normais a serem considerados para o cilculo da complementagio de aposentadoria € que a
Gratificagio Especial de Fungao ¢ inequivocamente Gratificagio de Fungdo, motivo pelo qual deve inte-
grar o célculo, ressaltando que o fato de ndo ter havido contribuigio mensal incidente sobre a Gratificagio
Especial de Fungido nio prejudica o direito do reclamante.

A embargante articulou em sua revista com a matéria disciplinada no artigo 1.090 do C6-
digo Civil, aduzindo que no cdlculo da complementacio de aposentadoria deverio ser consideradas so-
mente as parcelas consignadas no regulamento, que nao é o caso da Gratifica¢do Especial de Fungao, sus-
tentando que as cldusulas regulamentares hio de ser interpretadas restritamente, nio sendo possivel a am-
pliacio de intengdo do instituidor do beneficio (fl. 382).

A e. Turma, embora nao conhecendo do recurso de revista, ao apreciar os declaratérios,
afastou a apontada violagdo ao artigo n° 1.090 do Cédigo Civil (1. 442).

Ante uma possivel violagio ao artigo n® 1.090 do Cédigo Civil, recomendéavel que a ques-
t3o seja submetida ao crivo da SDI.

Com estes fundamentos, ADMITO os embargos.

Vista a parte contréria para que, querendo, apresente contra-razdes no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 1°de outubro de 1999.

MILTON DE MOURA FRANCA

Presidente da Quarta Turma

PROC. N° TST-E-RR-326.138/96.8 22 Regido
Embargante: Empresa de onibus Guarulhos S.A.
Advogada : Dra. Ivany Marques R. Tavares
Embargado : José Chagas da Silva
Advogado : Dr. Marcos Lobo Felipe
DESPACHO

Vistos, etc.
A e. 4" Turma desta Corte nido conheceu do recurso de revista da reclamada, o qual versou
sobre a URP de fevereiro de 1989, asseverendo que os arestos trazidos como paradigmas ndo atendem
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aos requisitos do Enunciado 337/TST e do artigo 331, §§ 1° e 3°, do RITST. Explicitou, também, a im-
possibilidade de se acatar a alegago de violagao da Lei n° 7.730/89, ja que nao foi indicado o dispositivo
considerado ofendido, na forma do entendimento pacifico da e. SDI, consolidado na Oricntagio Jurispru-
dencial n° 94 (ac6rdio de fls. 131/132).

Inconformada, a reclamada interpGe recurso de embargos para a Subsegdo 1 Especializada
em Dissidios Individuais dizendo, em sintese, que a) a Turma, mesmo apds a oposigio de embargos de
declaragdo, se negou a apreciar a violagio do artigo 74, inciso III, do Cédigo Civil, violando, por isso, 0
artigo 832 da CLT e o artigo 5°, incisos XXXV e LV, da Constituigio Federal; b) a URP de fevereiro de
1989 ¢ incontestavelmente indevida; c) existe divergéncia jurisprudencial sobre a matéria, o que sequer
necessitaria ser demonstrado, diante da pacificagio do tema no TST e no STF; d) a decisdo do Regional
violou a Lei 7.730/89; ¢) a Turma, ao ndo conhecer da revista, divergiu de outras Turmas desta Corte
que, apreciando o "mesmo material de defesa”, conheceram de recursos analogos; e f) a divergéncia acos-
tada nos embargos autoriza sua admissao (fls. 133/141).

Recurso tempestivo (fls. 132/133) e subscrito por advogada habilitada nos autos (fl. 20).
Custas e depdsito recursal recothidos a contento (fls. 87, 91 ¢ 110).

Os embargos nao merecem admissao.

Ao contrério do afirmado pela embargante, nao houve a oposigio de embargos de declara-
a0 contra o acérddo da e. Turma, no intuito de obter pronunciamento explicito sobre qualquer dispositi-
vo legal. Nao hi que se falar, portanto, em negativa da prestagio jurisdicional, porque ndo buscada a
complementacdo desta pela via processual prevista, operando-se a preclusio. Como conseqiiéncia, fica
afastada a alegacio de violagao dos dispositivos legais ¢ constitucionais feila sob a premissa da omissao.

Nio se pode chegar a0 exame do tema de mérito discutido nos recursos de natureza extra-
ordindria sem que, antes, se conclua pelo preenchimento dos seus pressupostos especificos de cabimento.
Em nada auxilia a reclamada, portanto, a alegagdo de que a matéria € pacifica, sendo desnecesséria a ca-
racterizagdo do dissenso. Caso a Turma conhecesse a revista que ndo preencheu os pressupostos especifi-
cos elencados no artigo 896 da CLT, ai sim, estaria dando um provimento violador daquele dispositivo.

O abjeto dos embargos € a decisdo proferida pela Turma desta Corte, que, neste caso, nao
conheceu da revista. Por isso, a alegagio de que o Regional violou a Lei n® 7.730/89 nido merece exame
neste estagio.

Nio € possivel considerar que uma decisao que nao conheceu de uma revista é divergente
de outra que conheceu de recurso semelhante. O exame dos pressupostos de admissibilidade de cada um
dos recursos ¢ providenciado com os elementos constantes, especificamente, dos seus autos. Desse modo,
admitindo-se 2 hipétese de terem sido conhecidos outros recursos interpostos pela reclamada, pode-se
concluir, no maximo, que, naqueles autos, foram observados os pressupostos de cabimento. E ndo se ar-
gumente que € idéntico o "material de defesa”, porque o exame de admissibilidade da revista ndo depen-
de somente das pecas produzidas pelas partes, mas, também ¢ essencialmente, dos termos do acérdio do
Regional proferido no caso. E necessrio demonstrar ter havido desacerto quanto aos Gbices encontrados
para o ndo-conhecimento da revista, o que neste caso nao se providenciou.

Os arestos de fl. 135 ndo se prestam a caracterizagao do dissenso porque versam sohte o
tema de mérito debatido. A Turma nio conheceu da revista e, portanto, néo emitiu tese de direito passi-
vel de ser confrontada com os entendimentos trazidos como divergentes. Os de fl. 139, ndo merecem ao
menos exame de conteddo, porque oriundos do Supremo Tribunal Federal, ndo se adaptando ao artigo
R94 da CLT.

Os arestos de fl. 134, que firmam o entendimento de que a parte deve argilir ofensa ao ar-
tigo 896 da CLT para viabilizar o conhecimento dos embargos, ndo expressam tese em sentido contr'ério
a0 adotado pela Turma que, reafirme-se, ndo conhecen da revista com fundamento do Enunciado
337/TST e diante da auséncia de indicacio de dispositivo legal ou constitucional violado.

Nio demonstrado o desacerto quanto aos 6bices encontrados pela Turma pata ndo conhe-
cer da revista, € de se concluir que foi aplicado, ¢ ndo violado, o artigo 896 da CLT.

Com estes fundamentos, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 1° de outubro de 1999.

MILTON DE MOURA FRANCA

Presidente da Quarta Turma

PROC. N° TST-E-RR-329.680/96.2 - 15" Regiao
Embargante: Banco Real S.A. :
Advogada : Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi
Embargado: Walter Luiz Campanha
Advogado : Dr. Eduardo Surian Matias
DESPACHO

Vistos, etc.

A e. 4* Turma desta Corte nao conheceu da revista do reclamado quanto a prefiminar de
nulidade do ac6érdao do Regional, por negativa da prestagdo jurisdicional, bem como quanto a retengio
do imposto de renda, asseverando, quanto a este &itimo, a inespecificidade do aresto paradigma (Enuncia-
do 296/TST) ¢ a falta de prequestionamento dos artigos 27 da Lei 8.218/91; 5°, inciso 11, da Constituigio
Federal; 6" da LICC e do Provimento n® 1/93 do TST (Enunciado 297/TST).

Inconformado, o reclamado interpde recurso de embargos para a Subsegio I Especializada
em Dissidios Individuais, apontando violagio do artigo 896 da CLT. Relativamente & preliminar de nuli-
dade, diz que, uma vez que a discussio sobre as horas extras remete a0 conjunto probatério dos autos, in-
clusive os registros de hordrio, fazia-se necessirio que o Regional atendesse ao pedido formulado nos de-
clarat6rios, mormente se considerada a plena devolutividade do recurso ordindrio € a expressa alusio que
nefe se fez aos cartoes de ponto. Quanto aos descontos a titulo de imposto de renda, diz ter havido ma-a-
plicagio do Enunciado 297/TST, pois, ndo obstante a rejeigao de seus declaratérios, o Regional foi pro-
vocado a apreciar o tema ¢, além disso, trata-se matéria de ordem piblica, que reclama até mesmo conhe-
cimento de oficio. Traz arestos ao cotejo quanto a este Gltimo t6pico.

Recurso tempestivo (fls. 250/251) e subscrito por advogada habilitada nos autos (fls.
258/259). Custas e deposito recursal recolhidas a contento (fls. 67 € 257).

Os embargos nao merecem admissao.

Quanto & preliminar de nulidade, a Turma ndo conheceu da revista, consignando que “to-
das as questdes relevantes e pertinentes ao deslinde do litigio foram motivadamente apreciadas pela Corte,
ndo estando o julgamento acometido de vicio a inquina-lo de nulidade, tendo em vista que o entendimento
do Regional é no sentido de que as questdes levantadas nos embargos declaratérios ndo foram trazidas a
exame no recurso ordinario, caracterizando inovagao” (fl. 248).

Uma vez consignado que ndo existe vicio de nulidade, a conseqiiéncia € a ndo-caracteriza-
Gdo da violagio dos preceitos legais que asseguram a prestagao jurisdicional. o que desdgua, por sua vez,

na nao-caracterizagio da hipétese da violagio legal autorizadora do conhecimento da revista. Nos termos
em que se encontra, a decisao da Turma nio viola, mas, ao contrério, aplica o artigo 896 da CLT.

Relativamente aos descontos, a Turma consignou que, apreciando os declaratorios, o Re-
gional enfatizou que nao houve a articulagio da matéria relativa aos descentos no recurso ordinrio ¢,
dada a inovagio, ndo procedeu ao exame do tema.

Ora, se ndo houve manifestagio do Regional, a despeito a oposigao dos declaratébrios, cer-
tamente que nao houve a emissio de tese juridica a respeito, ficandc a matéria, pois, carente de prequesti-
onamento, nos termos do Enunciado 297/TST.

O argumento de que, por se tratar de matéria de ordem piblica, deveria ser afastada a inci-
déncia daquele verbete, nio se sustenta. Dada sua natureza extraordindria ¢ sua finalidade, o conheci-
mento do recurso de revista restringe-se as hipdteses em que se demonstra violagio legal ou divergéncia
jurisprudencial, sendo certo que nio se pode examinar se uma tese é violadora ou divergente, se ela sim-
plesmente nao foi emitida. Ndo & por outra razio que a jurisprudéncia pacifica da e. SDI ja se consolidou
no sentido de ser sempre necessério o prequestionamento da matéria, qualquer que seja sua natureza, até
mesmo quando possa ser conhecida de oficio nas Cortes ordindrias, como ¢ o caso, por exemplo, da in-
competéncia absoluta (Orientagdo Jurisprudencial n° 62).

Com estes fundamentos, NEGO SEGUIMENTO aos embargos.

Brasilia, 1° de outubro de 1999.

MILTON DE MOURA FRANCA

Presidente da Quarta Turma

PROC. N° TST-E-RR-329.866/96.0 - 10# Regido

Embargante: José Alves de Oliveira

Advogado : Dr. Jonas Duarte J. da Silva

Embargado: Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT

Advogada : Dr* Maria da Conceigio M. Anuwad
DESPACHO

Vistos, etc.

A e. Quarta Turma desta Corte nao conheceu do recurso de revista da reclamante pela pre-
timinar de nulidade, por nao vislumbrar a negativa de prestacio jurisdicional argiiida, consignando que o
acordio que apreciou os embargos de declaragdo esclareceu todas as questdes relevantes para o deslinde
da controvéssia. Também nao conheceu da questio relativa a estabilidade contratual do reclamante - op-
tante pelo FGTS. Afastou a divergéncia jurisprudencial, tendo em vista que os arestos colacionados eram
inserviveis ao confronto, ora por serem oriundos de Turmas do TST, ora por serem incspecificos, ao teor
do Enunciado n® 296/TST. A violagio dos artigos 5° e 9° da Constituigio Federal, 118 da Lei n® 8.213/90
ndo pode ser verificada, devido 2 falta de prequestionamento, incidindo, portanto, o ébice do Enunciado
n’ 297/TST. Quanto a ofensa ao artigo 37 da Constituigio Federal, afastou-a, com base na jurisprudéncia
majoritdria desta Corte, que se firmou no sentido de que 0 empregado, ao optar pelo FGTS, perdeu a
oportunidade de ser estavel, sendo descabida a reintegragdo. Consignod, finalmente, que a jurisprudéncia
deste Tribunal vem se firmando no sentido de que a empresa publica ¢ a sociedade de economia mista
equiparam-se a0 empregador comum, ao teor do artigo 173, § 1°, da Constituigio Federal, podendo exer-
cer o direito potestativo de demitir, sem que seja necessaria a motivagdo do ato e sem que isso resulte em
qualquer vulneragio dos principios constitucionais norteadores da Administragdo Piblica (fls. 141-145).

O reclamante interpoe os presentes embargos a e. SDI, com fulcro no artigo 894, alinea
"b", da CLT, sob alegagio de que essa decisao violou o artigo 896, alineas "a” ¢ "c", da CLT. Assevera
que, mesmo optante pelo FGTS, o empregado tem direito 2 estabilidade proviséria decorrente do artigo
118 da Lei n” 8.213/90, uma vez que estava afastado por acidente de trabatho e quando da demissio en-
contrava-se ainda em tratamento. Por isso entende que, a0 deixar de examinar essa matétia, posta no re-
curso ordindrio ¢ nos embargos de declaragéo, houve negativa de prestagao jurisdicional, com afronta aos
artigos 5% inciso XXXV, c/c 93, inciso IX, da Constituicao Federal, 0 que ensejava o conhecimento do
recurso. Ndo o fazendo, a Turma incorreu em afronta ao artigo 896, alinea "c", da CLT.

Quanto a questio de fundo, assevera que merecia conhecimento, por violagio do artigo 37
da Constituigio Federal, pois tanto a administragio direta como a indireta devem obedecer aos principios
norteadores da administragao piblica, ressaltando que, mesmo que a reclamada fosse empresa privada,
eslaria cometendo ato ilegal, em razio do disposto no artigo 118 da Lei n° 8.213/90, c/c a Convengio n”
158 da OIT, e no artigo 7° da Constituigio Fedcral c/c a Convengdo n® 158 da OIT. Aduz que a demissao
do reclamante, quando se encontrava amparado pela Lei n® 8.213/90, desrespeitou os artigos 9°, 5° e 37 da
Constituigao Federal. Entende também que a jurisprudéncia colacionada impuisionava a revista, mas que
foi desprezada pelo v. acérdio. Assevera, por fim, que, se a citada lei proibe a demissdo ndo s6 de quem
ja retornou do seguro previdencidrio, mas principalmente de quem ainda estd nele, houve, por via obliqua,
a violagdo também do artigo 145 do Cédigo Civil, porque o v. acérdao considerou vilido ato eivado de
irfegularidade (fls. 148-157).

Naio assiste razio ao embargante.

Efetivamente nao havia como se conhecer do recurso pela preliminar de nulidade, uma vez
que o ¢. Regional sanou a omissao existente no corpo do decisum, complementando a prestagao jurisdici-
onal, tendo consignado que o simples fato de o reclamante ter estado em tratamento de fisioterapia no dia
do seu afastamento da empresa, conforme documento de fl. 32, nio tem o condio de lhe garantir a estabi-
lidade pretendida, considerando perfeitamente vélido o exercicio pela reclamada de seu direito potestativo
de unilateralmente rescindir o contrato de trabalho, mediante o pagamento das verbas rescisorias respecti-
vas. Quanto 4 questdo da Convengao n® 158 da OIT, considerou a alegagio preclusa, por nao ter sido ven-
tilada nas suas razdes recursais.

Quanto a questio de fundo, o embargante direciona as suas razdes de embargos no mesmo

sentido das razoes de revista, podendo ser considerada como desfundamentada, pois nao atenta para o fato
de que o recurso nem sequer foi conhecido, ndo tendo que se discutir a questdo de mérito, mas sim a pos-

sibilidade de mé-aplicagao dos Enunciados utilizados pelo v. acérdio embargado, a0 nio conhecer da re-
vista, 0 que nao cuidou o embargante de demonstrar, j4 que a alegagio de violagdo legal e constitucional
foi obstaculizada ora pelo Enunciado n® 297/TST (falta de prequestionamento da matéria), ora pela juris-
prudéncia majoritdria desta Corte, ¢ a divergéncia pelo Enunciado n° 296/TST (arestos inespecificos) e
pela parte final da alinea "a" do artigo 896 da CLT (arestos oriundos de Turma deste Tribunal).

Quanto & alcgada violagdo do artige 145 do Cédigo Civil, ainda que nao se trata de falta de
prequestionamento, nio ha que se falar em cabimento do recurso de embargos a pretexto de sua violagio
obligua. A violagio deve ser dircta e frontal.

Acrescente-se que todas as argliigoes de violagao, seja de dispositivo legal, seja de dispo-
sitivo constitucional, giram em tormno da proibigao de que trata o artigo 118 da Lei n° 8.213/90, cuja viola-
¢do nio pode ser afetida, diante da falta de prequestionamento dessa matéria, ji que a questio dirimida
pela r. sentenca, conforme afirmou o e. Regional, foi relativa ao pedido de reintegragio com basc em ile-
galidade do ato administrativo, por dispensa imotivada, ndo se cogitando de reintegragio, em face da es-
tabilidade proviséria do acidentado.
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Com estes fundamentos, NEGO SEGUIMENTO ao recurso de embargos, por nao se en-
Quadrar no disposto no artigo 894, alinea b", da CLT.
Publique-se.
Brasilia, 30 de setembro de 1999.
MILTON DE MOURA FRANGCA
Presidente da Quarta Turma

PROCESSO N° TST-RR-390250/1997.8 - 3* REGIAO

RECORRENTE : REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A

ADVOGADO : Dr. Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO DA 3* REGIAO
PROCURADORA: Dra. Maria Amélia Bracks Duarte

RECORRIDA SEBASTIANA MARIA DOS SANTOS BARBOSA
ADVOGADO : Dr. Marcio Luiz de Oliveira
RECORRIDA : REALMAR CONSTRUGOES E SERVIGOS LTDA.
ADVOGADO : Dr. Jorge Moisés Junior
NorIrIcagho
Em cumprimento & decisic proferida pela Egrégia Quar—.
ta Turma, na Sessdo de Julgamento realizada no dia 04 de agosto de

1999, notifico os recorridos SEBASTIANA MARIA DOS SANTOS BARBOSA e RE-
ALMAR CONSTRUGOES E SERVIGOS LTDA., respectivamente na pessoca de seus
patronos, Drs. Marcio Luiz de Oliveira e Jorge Moisés Jtnior, para,
querendo, apresentarem contra-razdes, no prazo legal, aoc Recurso de
Revista de fls. 98/100, ante o provimento do Agravo de Instrumento in-
terposto pela reclamada REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A.

Brasilia, 07 de ocutubro de 1999.

RAUL ROA CALHEIROS
Diretor da Secretaria da 4% Turma

PROCESSO N° TST-RR-414040/1998.5 - 4* REGIAQ

RECORRENTE : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
ADVOGADA : Dra. Fernanda Niederauer Pilla
RECORRENTE : JOSE CARLOS FARIAS E OUTRO
ADVOGADO ¢ Dr. Adroaldo Mesquita da Costa Neto
RECORRIDOS : OS MESMOS
NOTIFICAGAO

Em cumprimento A decisdo proferida pela Egrégia Quar-
ta Turma, na Saessio dae Julgamento realizada no dia 18 de agosto de
1999, notifico a reclamada COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA -~
CEEE, na pessoca de sua patrona, Dra. Fernanda Niederauer Pilla, para,

querendo, apresentar suas contra-razdes, no prazo legal, ao Recurso de
Revista de fls. 212/220, ante o provimento do Agravo de Instrumento
interposto pelos reclamantes JOSE CARLOS FARIAS E OUTRO.

Brasilia, 07 de outubro de 1999.

RAUL ROA CALHEIROS
Diretor da Secretaria da 4* Turma

PROCESSO N° TST-RR-474374/1998.3 -~ 3* REGIAO

RECORRENTE : PAULO JOSE REDA

ADVOGADO : Dr. Osmar Pinto Ribairo

RECORRENTE : AGO MINAS GERAIS S/A - AGCOMINAS
ADVOGADO : Dr. José Eduardo Moreira da Silva Neto
RECORRIDOS : 0OS MESMOS

Em cumprimento & decisido proferida pela Egrégia Quar-
ta Turma, na Sessdo de Julgamento realizada no dia 30 de junho de 1999,
notifico o reclamante PAULO JOSE REDA, na pessoa de seu patrono, Dr.
Osmar Pinto Ribeiro, para, gquerendo, apresentar suas contra-razdes, no
prazo legal, ao Recurso de Revista de fls. 420/423, ante o provimento
do Agravo de Instrumento interposto pela reclamada AGO MINAS GERAIS S/A
- AGCOMINAS.

Brasilia, 07 de outubro de 1999.

RAUL ROA CALHEIROS
Diretor da Secretaria da 4* Turma

FRUCESSO N¥ UST-RR-537766/1999.3 - 16* REGIAO

RECORRENTE : MINISTERIC PUBLICO DO TRABALHO DA 16° REGIAO
PROCURADOR : Dr. José Caetano dos Santos Filho

RECORRENTE : MUNICiPIO DE SAC LUis

ADVOGADA : Dra. Maria do Socorro Rios Campélo
RECORRIDA : ANA LUCIA DOS SANTOS CANTANHEDE
ADVOGADO : Dr. Raimundo Ribeiro Gongalves

Em cumprimento A decisdo proferida pela Egrégia Quar-

ta Turma, na Sessido de Julgamento realizada no dia 30 de junho de 1999,
notifico a reclamante ANA LUCIA DOS SANTOS CANTANHEDE, na pessoa de seu
patrono, Dr. Raimundo Ribeiroc Gongalves, para, querendo, apresentar
suas contra-razdes, no prazo legal, aoc Recurso de Revista de fls.
101/114, ante o provimento do Agravo de Instrumento interposto pelo
reclamado MUNICIPIO DE SAO Luis.

Brasilia, 07 de outubro de 1999.

RAUL ROA CALHEIROS
Diretor da Secretaria da 4* Turma

Secretaria da 52 Turma

PROC. N° TST-AIRR-554.281/99.2 TRT 15% REGIAO
Agravante: EMBRAER - EMPRESA BRASILEIRA DE AERONAUTICA S.A.

Advogada : Drausio Apparecido Villas Boa Rangel _

Agravado : SINDICATO DOS ENGENHEIROS NO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado : Dr. Jonas da Costa Matos

DESPACHO

Tendo em vista a realizagio de ACORDO entre as partes, noticiada pelo Oficio n® 741/99,
anexado a fls. 88 do presente processo, baixem os autos a JCJ de origem, dada a extingio do processo nos
termos do art. 269, inciso 111, do CPC.

Publique-se.

Brasilia, 06 de outubro de 1999.

Juiz Convocado PLATON T. DE AZEVEDQ FILHO
Relator

PROC. N° TST-AIRR-568.949/99.4 TRT 1* REGIAOQ
Agravante: ANA CRISTINA CANUTO DE SOUZA
Advogado : Alberto Liicio Moraes Nogueira

Agravado : BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S.A. (EM LIQUIDACAO EXTRAIJUDICIAL)
Advogado : Robinson Neves Filho »

DESREACHO

Tendo em vista a celebragio de acordo entre as partes, noticiada pelo Oficio n° 514/99,
anexado a fls. 53 do presente processo, baixem os autos 3 JCJ de origem, dada a extingio do processo nos
termos do ast. 269, inciso 111, do CPC.

Publique-se.
Brasilia, 06 de outubro de 1999,
JUIZ CONVOCADO PLATON T. DE AZEVEDO FILHO
Relator

PROC. N° TST-RR-493.567/98.9
C/J - AIRR-493.566/98.5

Recorrente: JOAQ BRITO
Advogado : Dr. Ailton Daltro Martins”
Recorrida : PETROLEO BRASILEIRO S.A. - PETROBRAS
Advogado : Dr. Eduardo Luiz Safe Carneiro
DESPACHO
Compulsando-se os autos. constata-se a auséncia do despacho de admissibilidade. a des-
peito de 4 t1. 989 constar o recebimento do Recurso de Revista. . ’
DETERMINO. pois. a REMESSA dos presentes autos ao Tribunal Regional do Trabalho
da 5" Regtdo para que se dé cumprimento ao disposto fo Provimento n® (3/ 1975. que dispde ace'rca:d"'q"/ nei"’ ’
cessidade de preparagio uniforme e ordenada do processo. . '
Sobrestada a anilise do Agravo de Instrumento n° TST-AIRR-493.566/98.5. que corr¢ jun-
10 a0 presente recurso de revista. R
Publique-se.
Brasilia. 05 de outubro de'1999.
ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Retator

PROC. N° TST-AI-RR-496.992/98.5 2*REGIAQ

Agravante : BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S.A (Em liquidag8o extrajudicial).
Advogado : Dr. Ricardo Alves de Azevedo

Agravados: OSVALDO LEANDRO DE LIMA

Advogado : Dr. Irineu Henrique

DESPACHO

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto pelo Reclamado contra o r. Despacho de fl.
33. que denegou seguimento ao seu Recurso de Revista, ao fundamento de que inexistente a violagdo
apontada, na medida em que o v. acérddo regional encontrava-se em consonincia com o disposto no
Enunciado 93/TST.

Contraminuta apresentada as fls.36/38.

Verifica-se, ao compulsar os autos, que nem todas as pegas que foram trasladadas em foto-
copia as fls. 06/35. para formagdo do instrumento de agravo, cumprem a exigéncia do art. 830 da CLT.

E que, dentre as ndo autenticadas estdo o acérddo regional (fls. 20/26), bem como a peti¢io
de recurso de revista (fls. 27/32), pegas essenciais para a formagio do instrumento, ¢ que impossibilita o
conthecimento do agravo.

Embora exista nos autos certiddo de autenticacdo, a fl. 40, e em que pese ser genérica. de-
preende-se que as pegas onde foi aposto o carimbo de autenticagdo estdo regulares (fls. 33 ¢ 34). No en-
tanto, a simples existéncia da certid3o, sem a conferéncia assinalada pelo serventuario, nfio prescinde do
carimbo atestador da origem do traslado, o que torna irregular a juntada das demais que n3o cumpriram a
exigéncia legal, a possibilitar o conhecimento do agravo. '
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Vale ressaltar que o item X da Instrug@io Normativa n° 06/96 (DJ de 12.02.96) determina
que as pegas apresentadas para a formagdo do instrumento do agravo, quando em cépia reprografica. de-
verdo estar autenticadas, sendo que o item XI da referida Instrugdo Normativa dispde que é responsabili-
dade das partes velar pela correta formagdo do instrumento.

Destarte, inviavel a apreciagdo do agravo de instrumento por falta de autenticagao das pe-
¢as que o compdem, nos termos do art. 830 da CLT e do item X da Instrugio Normativa n° 06/96.

Ante 0 exposto, com supedaneo nos art. 897, § 5°, I, da CLT, c/c o art 78, V, do RITST.
NEGO SEGUIMENTO ao Agravo.

’ Publique-se.

Brasilia-DF, 04 de outubro de 1999.

ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

PROC. N° TST-RR-496.993/98.9 2 REGIAQ

Recorrente: OSWALDO LEANDRO DE LIMA
Advogada : Dr. Ricardo Alves de Azevedo
Recorrido : BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S.A. (Em liquidagio extrajudicial)
Advogados : Dr. Irineu Henrique
DESPACHO

O Eg. TRT da 2* Regido, mediante o v. acérddo as fls. 228/233, complementado as fls.
240/242 ¢ 249/250, reconheceu a justa causa ensejadora da dispensa do Reclamante e excluiu a devolu-
¢do dos descontos efetuados a titulo de seguro de vida.

O Reclamante interpds sucessivos Embargos de Declaragfo (fls, 234/237 ¢ 243/246). Os
primeiros foram rejeitados ao argumento de que inexistiam os vicios previstos no art. 535 do CPC. Quan-
to aos segundos Declaratérios, o Tribuna. Regional consignou que "havia manifestagio explicita sobre os
descontos a titulo de seguro de vida e a autorizagio do autor. n3o podendo haver reexame de matéria fati-
ca" (fls. 249/250).

No apelo revisional de fls. 259/265, o Reclamante argui nulidade por negativa de prestagio
jurisdicional e se insurge contra o no-ressarcimento do desconto salarial referente ao seguro de vida.
como também contra o reconhecimento da justa causa alicergadora da sua dispensa .

O apelo, contudo, ndo merece prosperar.

Preliminarmente, alega o Recorrente ser nula a decis@io a quo, ante a recusa do Regional
em emitir tese acerca da existéncia de autorizagdo para o desconto discutido.

Data venia, o TRT sustentou no v, acorddo de fls. 231/232 que ndo havia prova de que a
anuéncia escrita do reclamante para o desconto do seguro de vida estivesse condicionada 4 obtengdo de
emprego junto ao Reclamado, prevalecendo sua anuéncia ticita a essas dedugdes durante o contrato de
trabalho. Outrossim, por intermédio da decisdo dos Embargos Declaratorios de fls. 243/246. o Juizo «
quo emitiu tese acerca da referida autorizagio, até mesmo concluindo pela sua ocorréncia de forma expli-
cita, consoante acima registrado. De fato, os Declaratérios ndo sdo o meio processual adequado para re-
discutir a prova, mas apenas para dirimir os vicios descritos no art. 535 do CPC. Logo, verifica-se que a
prestagdo solicitada foi devidamente entregue, tendo o Eg. Regional analisado as questdes a ele submeti-
das, dentro dos limites legais pertinentes a hipotese. Ilesos, portanto, os preceitos contidos nos indigitados
arts. 5°, XXXV e 93, IX, da Carta Magna; 832 da CLT e 458 do CPC. Inespecifico o julgado acostado a
fl. 261, porque parte da premissa de ocorréncia de omissdo, ora afastada.

No que tange & exclusfo da devolugdo dos valores efetuados a titulo de seguro de vida. a
matéria, conforme acima consignado, foi eiucidada pelo Tribunal @ quo com suporte na avaliagdo fatico-
probatéria dos autos, tendo aquela Corte decidido em consondncia com o disposto no Enunciado
342/TST. Em se mostrando a decisdo recorrida harmdnica com o retromencionado verbete sumular, tem-
se por incabivel o apelo revisional, a teor do que dispde o art. 896, "a", in fine, da CLT (redagio anterior
vigente a época da interposi¢fo do apelo). Neste diapasdo, afasta-se a possibilidade de confronto de tese
com os paradigmas trazidos a fl. 262, bem como a alegada ofensa ac art. 462 da CLT, posto restarem su-
perados pela sedimentagio da orientagdo jurisprudencial, contida no ja referido Enunciado da Sumula
deste Tribunal Superior.

Relativamente a justa causa, o TRT asseverou terem restado comprovados teste-
munhalmente os fatos ¢ os atos de improbidade que ensejaram a dispensa do Reclamante por justa causa
(fl. 229). Destarte, inadmissivel o Recurso que objetiva exclusivamente a rediscussio dos critérios pro-
bantes utilizados para embasar o julgado, relativamente 4 comprovagio da justa causa, eis que tal aborda-
gem ja fora esgotada pela analise do Tribunal Regional, soberano no exame do conjunto fatico-probatério
dos autos e da valoragio das provas. Inafastivel, no particular, o ébice trazido pelo Enunciado 126/TST.

Com fulcro nos arts. 332 do RITST e 896, § 5° da CLT, nego seguimento ao Recurso de
Revista.

Publique-se.
Brasilia-DF, 04 de outubro de 1999.
ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

PROC. N° TST-AIRR-573,422/99.8

Agravante: COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO
Advogado: Dr. Francisco Carlos Tyrola .

Agravada: LUCIENE LEITE RODRIGUES

Advogado: Dr. Carlos Tadeu de Almeida

DESPACHO

Agrava de instrumento 2 reclamada do despacho de fl. 62 que negou seguimento a seu re-
curso de revista em face da ndo observéncia de violagdo legal. bem como da incidéncia do Enunciado
126/TST.

Analisando os pressupostos do presente recurso. verifico. todavia. que este ndo se viabili-
za. na medida em que deficiente o traslado de pega obrigatéria a sua formagdo. notadamente o acordio re-
gional. restando inafastavel o En. 272/TST.

Cumpre ressaltar que a Instrugio Normativa n° 06/96 ja estabelecia. a €poca. ent sew inciso
X1. constituir dever das partes velar pela correta formacio do instrumento. nio comportando a conversdo
do agravo em diligéncia para suprir eventual auséncia de pecas. ainda que essenciais. A apreciagdo do
agravo de instrumento ndo ¢é um direito inaliendvel da parte. porque s6 o sera quando formado de acordo
com a lei. ‘

Ante 0 exposto. ¢ com fulcro nos arts. 336 do RITST e 557, cupuet. do CPC. com a redagio
dada pela Lei n® 9756/98. NEGO SEGUIMENTO a0 Agravo.
Publique-se.
Brasilia. 05 de outubro de 1999.
ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Relator

P N° -AIRR-573.690/99.

Agravante: RESTAURANTE VENEZA LTDA
Advogada: Dra. Elionora Harumi Takeshiro
Agravada: ODETE MIRANDA DOS SANTOS
Advogado: Dr. Alaor Gilberto A. Galhardo

Agrava de instrumento a reclamada do despacho de fl. 46 que negou seguimento ao seu re-
curso de revista em face da incidéncia do disposto no art. 896, § 4°, da CLT, tendo em vista o Precedente
n° 149 da Orientagdo Jurisprudencial da SDI.

Analisando os pressupostos do presente recurso, verifico, todavia, que este nio se viabili-
za, na medida em que deficiente o traslado de pega obrigatéria a sua formagio, notadamente a comprova-
¢do do depésito recursal e do recolhimento das custas, conforme o disposto no art. 897, § 5°, inciso I, da
CLT, com a redagdo dada pela Lei n° 9.756/98.

Cumpre ressaltar que a Instrugdio Normativa n® 06/96 ja estabelecia, 4 época, em seu inciso
X1, constituir dever das partes velar pela correta formagfo do instrumento, ndo comportando a conversdo
do agravo em diligéncia para suprir eventual auséncia de pegas, ainda que essenciais. A apreciagdo do
agravo de instrumento n3o € um direito inalienavel da parte, na medida em que s6 o serd quando formado
de acordo com a Lei.

Ante o exposto, ¢ com fulcro nos arts. 336 do RITST e 557, caput, do CPC, com a redagdo
dada pela lei n® 9.756/98, NEGO SEGUIMENTO ao agravo.

Publique-se.

Brasilia, 05 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator

PROC. N° TST-AI-RR-574.696/99.1 2° REGIAQ

Agravante : GOODYEAR DO BRASIL PRODUTOS DE BORRACHA LTDA
Advogado : Dr. Mério Guimardes Ferreira / Maria Cristina da Costa Fonseca
Agravado : PEDRO VIEIRA

Advogado : Dr. Heidy Gutierrez Molina

Concluiu o Eg. TRT da 2° Regido que a concessdo de intervalos para descanso e refei¢io
ndo descaracteriza os turnos ininterruptos de revezamento (fls. 57/59), sendo devido o adicional de horas
extras para as sétima e oitava horas trabalhadas em tal regime..

O Recurso de Revista, de fls. 61/75. pelo qual o Reclamado se insurgia contra tal entendi-
mento, foi obstado pelo Despacho de fl. 77, ante a incidéncia do Verbete n° 360/TST, o que ensejou 2
apresentagio do Agravo de Instrumento de fls. 02/18.

O apelo, contudo, ndo merece prosperar.

Efetivamente, esta pacificada no TST a questo referente & descaracterizagdo de turno inin-
terrupto de revezamento, ante a concessdo de intervalo, consoante os termos do Enunciado n® 360/TST,
verbis: "TURNOS ININTERRUPTOS DE REVEZAMENTO. INTERVALOS INTRAJORNADA E SEMA-
NAL. A interrup¢do do trabalho destinada a repouso e alimentacdo, dentroe de cada turno, ou o intervalo
para repouso semanal, ndo descaracteriza o turno de revezamento com jornada de & horas previsto no
art. 7°, inciso X1V, da Constitui¢do da Republica de 1988”, (Enunciado n° 360).

Saliento, outrossim, que o referido Verbete também assinala que a jornada de trabalho em
regime de revezamento ¢ de 6 horas. Assim, a pretensdo de excluir o adicional de trabatho extraordindrio
referente as sétima e oitava horas de prestagio de servios esbarra, novamente, no 6bice do Enunciado
360/TST. lleso o art. 5° 11, da Carta Magna.

Incabivel o apelo, a teor do art. 896, § 4°, da CLT (redagio nova j4 vigente na época da
propositura do apelo).

Com fulcro nos arts. 336 do RITST ¢ 896, § 5°, da CLT, nego seguimento ao Agravo de

Instrumento.

Publique-se.

Brasilia-DF, 30 de setembro de 1999.

ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator

ALRR. -
Agravante : EMTEL RECURSOS HUMANOS E SERVIGOS TERCEIRIZADOS LTDA
Advogado : Dr. Luis Felipe Dino de Almeida Aidar
Agravada : MARIADE FATIMA ZECCHIN
Advogada : Dra. Sheila Gali Silva

DESPACHO

O Recurso de Revista da Reclamada em que se discutiam a responsabilidade do tomador
de servicos e a indenizagio adicional prevista no art. 9° da Lei 7.238/84 foi denegado s fls. 307/308, ante
o 6bice dos Enunciados 126 e 297/TST.

No Agravo de Instrumento de fls. 2/21, a Reclamada transcreve ipsis litteris as razbes do
apelo denegado.

O inconformismo nao merece processamento.

A empresa nao impugnou os Gbices impostos no Despacho atacado, apenas utilizou-se do
Agravo para aduzir as mesmas razdes do apelo denegado. Ora, € orientagdo do STF que permanecem in-
tactos os fundamentos nio impugnados pelas razoes de agravo, verbis : "AGRAVO-OBJETO. Visando o
agravo a fulminar a decisdo que se ataca, as razdes devem estar direcionadas de modo a infirmé-la. O si-
léncio em torno dos fundamentos consignados é de molde, por si s6, a levar 3 manutengio do que assenta-
do. Frente ao descompasso entre a decisdo impugnada ¢ as razoes do agravo, este transparece como sendo .
meramente protelatério." (AG-Al--237.025/7, rel. Min. Marco Aurélio, DJ 17.09.99).
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Ante o exposto, com fulcro nos arts. 836 do RITST e 896, § 5° da CLT, nego seguimento
a0 Agravo de Instrumento.

Publique-se.
Brasilia-DF, 4 de outubro de 1999.
ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator
22REGIAOQ
PROC. N° TST-AIRR-574.755/99.5

Agravante: HSBC BAMERINDUS S§/A
Advogado: Dr. Jodo Paulo Cimara Lins e Mello
Agravada: ELIANA MIGUEL DA SILVA

DESPACHO

Agrava de instrumento o reclamado do despacho denegatorio de fl. 78 que negou
seguimento a seu recurso de revista em face da incidéncia dos Enunciados 126. 297 e 305 do TST.

Analisando os pressupostos do presente recurso. verifico, todavia. que este ndo se
viabiliza, na medida em que deficiente o traslado de pega obrigatéria a sua formagdo. notadamente a
comprovagdo do recolhimento das custas, conforme disposto no art. 897, § 5°. inciso I, da CLT. com a
redagio dada pela Lei n° 9.756/98.

Cumpre ressaltar que a Instrug3o Normativa n® 06/96 i estabelecia, & época. em seu inciso
X1 constituir dever das partes velar pela correta formagio do instrumento, ndo comportando a conversao
do agravo em diligéncia para suprir eventual auséncia de pegas, ainda que essenciais. A apreciagio do
agravo de instrumento ndo € um direito inalienavel da parte. porque s6 o sera quando formado de acordo
com a lei.

Ante 0 exposto. ¢ com fulcro nos arts. 336 do RITST e 557. caput. do CPC. com a redagdo
dada pela Lei n°® 9756/98, NEGO SEGUIMENTO ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia. 05 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator

2*REGIAO

PROC. N° TST-AIRR-575.922/99.8

Agravante: COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS - CPTM
Advogado: Dr. Drausio Apparecido Villas Boas Rangel

Agravado: RONALDO DE OLIVEIRA

Advogado: Dr. Nelson Cidmara

DESPACHO

Agrava de instrumento a reclamada do despacho de fl. 47 que negou seguimento a seu re-
curso de revista em face da incidéncia do disposto no art. 896, § 4°, da CLT. tendo em vista o Precedente
n° 149 da Orientagdo Jurisprudencial da SDI.

Analisando os pressupostos do presente recurso, verifico. todavia. que este ndo se viabili-
za. na medida em que deficiente o traslado de pegas obrigatdrias. notadamente a copia da comprovagio do
depasito recursal e do recolhimento das custas. conforme o exigido no art. 897. § 5% inciso I, da CLT.
com a redaglo dada pela Lei n° 9.756/98.

Cumpre ressaltar que a Instrugdo Normativa n® 06/96 ja estabelecia. a época, em seu inciso
X1, constituir dever das partes velar pela correta formagio do instrumento, ndo comportando a conversio
do agravo em diligéncia para suprir eventual auséncia de pegas. ainda que essenciais. A apreciacio do
agravo de instrumento n3o é um direito inalienavel da parte. porque sé 0 sera quando formado de acordo
com a let. . .

Ante o exposto, e com fulcro nos arts. 336 do RITST e 557. cuput, do CPC. com a redagio
dada pela Lei n°9.756/98. NEGO SEGUIMENTO ao agravo.

Publique-se.

Brasilia. 05 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Relator

PROC. TST-AI-RR-581.092/99.2 3 REGIAO

Agravante : BANCO DO PROGRESSO S. A. (EM LIQUIDAGAO EXTRAJUDICIAL)
Advogada : Dr* Maria das Gragas Oliveira Corréa

Agravado : FLAVIO CESAR DE FREITAS

Advogado : Dr. Delber Faria Jardim

O Eg. TRT da 3* Regido deu parcial provimento ao Recurso Ordindrio do Banco as fls.
48/53, mantendo, no entanto, a condenagdo ao pagamento dos reflexos das horas extras no Repouso Se-
manal Remunerado e nas Gratificagdes Semestrais.

Irresignado, recorreu de Revista o Reclamado as fls. 54/58. Alegou violagdo do § 2° do art.
7° da Lei n® 605/49 e acostou um aresto a confronto. No entanto, ndo obteve sucesso, visto que seu Recur-
so foi denegado pelo r. Despacho de fl. 60, ante a incidéncia dos Enunciados n°s 115, 221 e 296/TST.

Houve oferta de contraminuta e contra-razdes as fls. 62/68.

Nzo merece processamento o inconformismo. )

Relativamente 2 repercussdo das horas extras habitualmente prestadas no Repouso Sema-
nal, o ora Agravante invoca afronta ao § 2° do art. 7° da Lei n° 605/49, o qual nio corresponde ao caso es-
pecifico discutido nestes autos. Ora. o Colegiado de Origem proferiu interpretagdo razoave! acerca do art.
7*. "a", desta Lei, ao assinalar a fl. 50 que as horas suplementares habituais, por integrarem a remunera¢io
do empregado. deverao refletir nos repousos. Portanto, incide na hipotese o ébice do Enunciado n° 221
desta Corte. Ademais, a Unica ementa transcrita a fl. 57 mostra-se inespecifica, na medida em que ndo cui-
da do tema referido, mas sim da integrag3o do Repouso Semanal no salirio mensal do empregado. Assim.
inafastavel, da mesma forma, o 6bice do Enunciado n® 296/TST.

No que respeita ao cémputo do valor das horas extras habituais no calculo das gratifica-
¢des semestrais. a decisdo da Corte revisora encontra-se em consonancia com o Verbete Sumular n®

115/TST. o que desautoriza o cabimento do apelo revisional. nos termos do § 5° do art. 896 consolidado.

Por todo o exposto, com supedaneo no § 5° do art. 896 da CLT, c/c o art 78, V. do RITST.

NEGO SEGUIMENTO ao Agravo.
Publique-se.
Brasilia-DF, 06 de outubro de 1999.
ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator

PROC. N° TST-AI-RR-581.093/1999.6 3* REGIAO

Agravante : COMPANHIA DE ARMAZENS E SILOS DO ESTADO DE MINAS GERAIS - CASEMG
Advogado : Dr. Nuno Miguel Branco de S4 Viana Rebelo

Agravados : ALBA REGINA CHEQUER CASTRO e OUTROS

Advogado : Dr. Glaucio Gontijo de Amorim

Pelo r. Despacho de fls. 145/146 foi denegado seguimento ao Recurso de Revista da Recla-
mada, ante o obice dos Enunciados n°s 221, 297 e 337 da Stimula desta Corte.

A Demandada interpde Agravo de Instrumento, pretendendo o destrancamento do apelo.

Entretanto, verifica-se a auséncia de pega obrigatoria 4 formagdo do Agravo de Instrumen-
to, interposto apds 18/12/1998, qual seja, a copia da certiddo de publicagdo do acordio regional, que pos-
sibilitaria a aferi¢do da tempestividade do Recurso de Revista, nos termos do artigo 897, §5°, 1. § 7°, da
CLT, com a redagio dada pela Lei 9.756/98. De fato, pela nova sistematica legal, o agravo deve conter to-
dos os elementos que permitam o exame imediato do apelo denegado. Nesse sentido ¢ a disposigio conti-
da no item I1I da Instrugio Normativa n° 16/99, que uniformizou a interpretacdo do referido diploma le-
gal, relativamente ao Agravo de Instrumento.

Ante o exposto, nego seguimento a0 Agravo de Instrumento da Reclamada. com fulcro no
artigo 896, §5° da CLT, c/c o art. 78, V, do RITST.

Publique-se.

Brasilia-DF, 30 de setembro de 1999.

ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

PROC. N° TST-AI-RR-581.095/99.3

3"REGIAO

Agravante : TELECOMUNICAGOES DE MINAS GERAIS S.A. - TELEMIG

Advogado : Dr. Welber Nery Souza o

Agravado : SINDICATO DOS TRABALHADORES EM TELECOMUNICACOES DE MINAS
GERAIS - SINTTEL ‘

Advogado : Dr. Nelson Henrique Rezende Pereira

DESPACHO '

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto pela Reclamada contra o r. Despacho de fl.
268, que denegou seguimento ao seu Recurso de Revista, considerando-o deserto, eis que irregular a com-
plementagiio do depdsito recursal.

Em suas razdes, a Agravante alega, em sintese, nfo haver qualquer disposicdo legal que
expressamente preveja ser devido, a cada novo Recurso, o depésito respectivo, conforme asseverado no
Despacho denegatdrio, sustentando, ainda, que a jurisprudéncia entende que o novo depdsito faz-se neces-
srio apenas no caso de se tratar da primeira sucumbéncia, o que importaria dizer que os valores jateco-
lhidos devem ser descontados dos depdsitos a serem efetuados. ndio cabendo a exigéncia da integralidade
dos depésitos. Aponta ofensa ao art. 5°, incisos II, XXXV, XXXIX e LV, da Carta Magna (fls. 02/28).

Contudo, o apelo ndio merece prosperar. )

Este Tribunal tem entendido que a parte recorrente esta obrigada a satisfazer integralmente
o deposito recursal, a cada novo recurso, conforme os limites estabelecidos, sob pena de desergdo. Ora. a
Reclamada recotheu. ao interpor a Revista, RS 2.828,00 (dois mil oitocentos e vinte e oito reais). confor-
me demonstra a guia trasladada a fl. 247, como forma de complementago do depésito, Entretanto. o limi-
te legal a ser observado a época da interposigdo do apelo revisional (14/12/98 - fl. 223), consoante ATO-
GP n°311/98, ¢ de R$ 5.419,27 (cinco mil, quatrocentos ¢ dezenove reais e vinte e sete centavos).

Registre-se que o valor da condenagio arbitrado pela Junta de origem (fls. 131/138) foi de
R$ 15.600.00 (quinze mil reais), e a parte, quando da interposigio do Recurso Ordinario (fl. 174), reco-
lheu a importancia de R$ 2.591,71 (dois mil, quinhentos e noventa e um reais e setenta e um centavos).
limite legal vigente na época. )

Assim sendo, de acordo com a IN 03/93 e a orientagio jurisprudencial desta Corte. 0 Re-
curso de Revista encontra-se deserto. Cumpre ressaltar que, segundo a iterativa ¢ atual jurisprudéncia des-
ta Corte, estd a parte recorrente obrigada a efetuar o depésito legal, integralmente, em relagio a cada novo
recurso interposto, sob pena de desercdo. Atingido o valor da condenagfio, nenhum depésito mais é exigi-
do para qualquer recurso. Precedentes: E-RR-230.421/1995. Min. José L. Vasconcellos, julgado em
05.04.99; £-RR-273.145/1996, Min. Nelson Daiha. julgado em 18.05.98; E-RR-191.841/1995, Min, Nel-
son Daiha, DJ 23.10.98; E-RR-299.099/1996, Ac. 5753/97, Min. Nelson Duiha, DJ 27.02.98:
RR-302.439/1996. Ac. 37T-2.139/97, Min. José L. Vasconcellos, DJ 09.05.97. Incidente o Enunciado n°
333/TST.

Com fulcro nos arts. 896, § 5°, 897, 5°,1, da CLT e 78, V, do RITST . nego seguimento ao
Agravo de Instrumento.

Publique-se.

Brasilia-DF, 06 de outubro de 1999,

ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator

PROC. N° TST-AI-RR-581.100/99.0

2 REGIAQ

. Agravante : SINDICATO DAS INDUSTRIAS GRAFICAS NO ESTADO DE SAO PAULO -

SINDIGRAF
Advogado : Dra. Nilsea Borelli Rolim de Oliveira
Agravada : MARIA HELENA ALBERTI
DESPACHOQ
Trata-s¢ de Agravo de Instrumento interposto pelo Reclamado contra o r. Despacho de 1.
63. que denegou seguimento ao seu Recurso de Revista, ante o obice trazido pelo Enunciado 126/TST.
Contraminuta apresentada as fls. 66/67. :
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Verifica-se, de plano, que afo cuidou a Recorrente de trasladar peca obrigatoria a forma-
¢80 do Agravo de Instrumento, qual seja, a cdpia de comprovagdo do depésito recursal e do recolhimento
das custas processuais, conforme exige o artigo 897, § 5°, 1, da CLT, cuja nova redagio foi conferida pela
Lei n® 9.756/9, in verbis: "sob pena de ndo conhecimento, as partes promoverdo a formagdo do instru-
mento do agravo de modo a possibilitar, case provido, o imediato julgamento do recurso denegado. ins-
truindo a peti¢do de interposicdo: I - obrigatoriamente, com cépias da decisdo agravada, da certidio da
respectiva intimagdo, das procuragdes outorgadas aos advogados do agravante ¢ do agravado, da peti-
¢do inicial, da constestagdo, da decisdo origindria,_da comprovacdo do depdsito recursal e do recolhi-
mento das custas” (g. n) .

Ante 0 exposto, com supedéneo nos arts. 896, § 5°, e 897, § 5°,1, da CLT, c/c o art 78, V,
do RITST, NEGO SEGUIMENTO ao Agravo.

Publique-se.
Brasilia-DF, 30 de setembro de 1999,
ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator

Agravante : FORMILINE S.A.
Advogado : Dr. Carlos Eduardo Principe
Agravado : JOSE AUGUSTO FEITOSA DA SILVA
Advogado : Dr. Roberto Nicicio
DESPACHO

A Presidéncia do Egrégio Tribunal Regional do Trabatho da 2* Regido, por meio do r. Des-
pacho de fl. 129, denegou seguimento a0 Recurso de Revista da Reclamada, ao fundamento de que inci-
dente o 6bice do Enunciado n® 333 da Séimula desta Eg, Corte.

Alega a empresa que 0 Autor gozava de intervalo para refeicio e/ou descanso, € suas ativi-
dades eram paralisadas aos domingos e feriados, o que descaracterizaria o trabalho em turnos ininterrup-
tos de revezamento. Aponta violagdo do art. 7°, inciso XIV, da Constituigio Federal, além de colacionar
arestos a confronto.

O presente apelo, contudo, ndo merece prosperar.

Encontra-se pacificada nesta C. Corte a questio relativa aos turnos ininterruptos de reveza-
mento nos termos do Enunciado n° 360/TST, o qual dispde que "a interrupgio do trabalho destinada a re-
pouso e alimentagio, dentro de cada tumo, ou o iatervalo para repouso semanal, ndo descaracteriza o tur-
no de revezamento com jornada de 6 horas previsto no art. 7°, inciso XIV, da Constituigio da Repiiblica
de 1988". Dessa forma, ileso o dispositivo constitucional invocado bem como ultrapassada a divergéncia
transcrita.

Ante o exposto, com fulcro no art. 896, §§ 4° ¢ 5°, da CLT (redagao da Lei 9.756/98), c/c o
art. 336, caput, do RITST, NEQO SEGUIMENTO ao Agravo de Instrumento. .

Publique-se.
Brasilia-DF, 4 de outubro de 1999.
ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator

Agravante: HOBART DO BRASIL LTDA
Advogado : Dr. Augusto Carvalho Faria
Agravado : JAIR APARECIDO PINTO
Advogado : Dr. Osvaldo T. dos Santos

DESRACHO

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto pela Reclamada contra o 1. despacho de f1.
72, que denegou seguimento ao seu Recurso de Revista com base no Enunciado a°® 164/TST.

Em que pese o esforgo do nobre causidico, ¢ improsperdvel o apelo da reclamada, pois,
pela leitura das suas razies de agravo, constata-se que, de fato, o subscritor do recurso de revista no pos-
sufa procurac¢io nos autos quando da interposi¢do do apelo e tampouco restou demonstrado ser a hip6tese
de mandato ticito.

No caso, os argumentos da agravante - violagdo dos arts. 13 ¢ 37 do CPC - ndo sio sufi-
cientes a infirmar o principal fundamento do r. despacho agravado, qual seja, a aplicagdo da orientagio
contida no Enunciado n°® 164/TST. ’

Assinalo, por oportuno, que nio se pode argiiir a aplicagdo do art. 13 do CPC, porquanto,
além de ser referente ao despacho saneador do processo civil, trata da competéncia do juiz de primeiro
grau, ndo havendo qualquer preceito legal que determine ao julgador de instincias superiores a fixagao de
prazos para que a parte supra eventuais imperfeigdes processuais que praticou ou deixou de praticar.

De outra sorte, o art. 37 do CPC também nio socorre a Reclamada tendo em vista, inclusi-
ve, o seguinte aresto do Excelso Pretério:

"AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE PROCURAGAQ. RECURSO INEXIS-
TENTE. ARTIGOS 13 E 37 - ‘CAPUT' E PARAGRAFO UNICO DO CPC. Incide a sangio do artigo 37
- pardgrafo tnico do Cédigo de Processo Civil sobre o recurso cujo subscritor néo tenha procuragio nos
autos, ndo tenha juntado nem protestado por sua juntada no prazo estabelecido pelo caput do mesmo dis-
positivo. Inaplicabilidade, no caso, do artigo 13 do estatuto processual civil" (STF - 22 T., Rel. Min. Fran-
cisco Rezek, AG-AI-138.199-0, DJ 18.10.96, p. 39849)

Com efeito este € o posicionamento predominante nesta Colenda Corte. Precedentes:
RR-107.616/94, Ac. 3744/94, DJ 30/09/94, Relator Ministro Rider Nogueira de Brito; AG-AI-59.293/92,
Ac. 2474/93, DJ 25/03/94, Relator Ministro Roberto Della Manna e RR-78.933/93, Ac. 5080/93, DJ
15/04/94, Relator Ministro Leonaldo Silva. Cumpre destacar, ainda, os seguintes precedentes do Excelso
Pretdrio: STF-RE-162.093-5, Ac. 1° Turma, Rel. Min. limar Galvdo, dec. unénime, DJ de 7/2/97, I, pp.
1.354/1.355; STF-AR-RE-161.650-5, Ac. 2° Turma, Rel. Min. Marco Aurélio, dec. unénime, DJ de
18/02/94, 1, pp. 01798.

Agravo ao qual denego seguimento, com base no § 5° do art. 896 da CLT, em disposigdes
regimentais € em ampla jurisprudéncia da Corte.

Publique-se.

Brasilia-DF, 04 de outubro de 1999.

ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

PROC. N° TST-AL-RR-581.360/99.8 : 1A

Agravante : JOSE LEODORO FILHO

Advogado : Dr. Jilio César Ferreira Silva

Agravada : VOITH S.A. - MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
Advogado : Dr. Luiz Carlos da Silva

DESPACHQ

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto contra o Despacho de fl. 85, que obstaculi-
Zou o processamento do apelo revisional do Reclamante, a teor dos Enunciados n% 126 e 333 desta Corte.

Verifica-se, de plano, que o presente recurso nio reiine condi¢des de ser viabilizado, uma
vez que as copias das pegas apresentadas para a formagio do traslado encontram-se inauténticas, contrari-
ando o imperativo do inciso X da Instru¢do Normativa n° 06/96-TST.

Registro, outrossim, que o carimbo oposto com os dizeres, "copia extraida no escritério
de...", n3o encontra respaldo na legislagdo pars autenticar as cépias trasladadas, conforme disposto no art.
830 da CLT.

Ante 0 exposto, com supedineo no art. 896, § 5°, da CLT, c/c o art. 78. V, do RITST.
NEGO SEGUIMENTO ao Agravo.

Publique-se.
Brasilia-DF, 04 de outubro de 1999.
ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator

Agravante : BANCO BOAVISTA - INTERATLANTICO S.A.
Advogada : Dra. Elaine Cristina Minganti

Agravado : ROMEU SILVA

Advogada : Dra. Silvia Ivone de Almeida Barros

DESPACHO

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto contra o r. Despacho de fl. 59, proferido pelo
Eg. 2° Regional, que denegou seguimento ao Recurso de Revista do Banco Boavista com fundamento nos
Enunciados n° 126 e 297 desta Corte.

A 17 Junta de Conciliagio e Julgamento de Sao Paulo julgou improcedente a Reclamagio
Trabalhista de fl. 29 € condenou ¢ Reclamante ao pagamento das custas no importe de R$ 2.000,00 (dois
mil reais). Pelo Despacho de fl. 30, o Reclamante torou-se isento de pagi-las.

O Eg. Tribunal Regional, as fls. 42/43 e 48, deu provimento ao apelo do Demandante para
condenar 0 Demandado ao pagamento das horas extras além da oitava didria ¢ da multa estipulada na
Convengao Coletiva. laverteu ainda o nus da sucumbéncia, mantendo o valor da condenagio arbitrada
na r. decisdo de primeiro grau.

Contra essa decisio, o Reclamado interpds o Recurso de Revista de fls. 49/57, no qual
apontou ofcnsa aos arts. 62 ¢ 818 da CLT e divergéncia jurisprudencial.

Denegado o apelo, o Demandado apresentou o Agravo de Instrumento de fls. 02/07, con-
traminutado as fls. 62/65.

O apelo, contudo, nio merece prosperar.

Verifica-se que, embora o Eg. TRT houvesse invertido o dnus da sucumbéncia quando do
julgamento do apelo ordindrio do Autor, ndo cuidou o Recorrente de trasladar pega obrigatéria 2 formagio
do Agravo de Instrumento, qual seja, a cépia de comprovagio do recolhimento das custas processuais,
conforme exige o artigo 897, § 5°, I, da CLT - cuja nova redagio foi conferida pela Lei n® 9.756/98 .

Ante o0 exposto, nego seguimento a0 Agravo dc Instrumento do Reclamado, com fulcro no
artigo 896, § 5°, da CLT ¢/c o art. 78, V, do RITST.

Publique-se.
Brasilia-DF, 29 de setembro de 1999,
. ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator

PROC, N° TST-AI-RR-581.365/99. 2* REGIAQ
Recorrente : BANCO COMERCIAL BANCESA S.A. (em liquidago Extrajudicial)
Advogado : Dr. Marcos Aparecido Fumani
Recorrido : WASGHINGTON LUIZ GERONIMO DOS SANTOS
Advogado : Dr. Marcelo Oliveira Rocha

DESPACHO

Insurge-se o Banco-Reclamado, pela via do Agravo de Instrumento, contra o Despacho
que inadmitiu seu Recurso de Revista, por aplicag3o do Enunciado n® 126/T ST. )

Ocorre que a manifestagio de insurgéncia ndo se encontra em cond.lqbes sequer de uitra-
passar a barreira do conhecimento, na medida em que, protocolizada ji na vigéncia da Lei n® ‘9.756/98,
traslada pega essencial a verificagdo da tempestividade da Revista (ccnidﬁo‘ de ﬂ 50) sem a devida auter'l-
ticagdo e ainda carente de dados elementares, como a identificagfo do funciondrio que a subscreve e o ni-
mero ou nome das partes do processo a que se refere.

Incide, pois, obstativamente, o Enunciado n° 272/TST.

Outrossim, ainda que pudesse ser superada tal deficiéncia, verifica-se dos elgmentos dos
autos que a matéria objeto de inconformismo, na Revista (horas extras), _pos§ui natureza erjmnemementc
fatico-probatdria, pelo que insuscetivel de reexame em instincia extraordindria, segundo orienta o Enun-

iado n® 126/TST.
cind Ante o exposto, de acordo com o art. 896, § 5°, da CLT, c/c o art. 78, inciso V, do RITST,
nego seguimento ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia-DF, 07 de outubro de 1999.

ARMANDO DE BRITO
Muinistro Relator

PROC. N° TST-AIRR-581.390/99.1
Agravante: PAULO CESAR DOS SANTOS STEFANI
Advogado: Dr. José Fernando Moro
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Agravados: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL E URBANO DO ESTADO
DE SAO PAULO - CDHU, PERFORMANCE - RECURSOS HUMANOS E ASSESSORIA
EMPRESARIAL LTDA, ENGER ENGENHARIA §. C. LTDA, TRANSBRACAL PRESTA-
CAO DE SERVICOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA e PROSPER TRABALHO TEMPO-
RARIO LTDA

Advogado: Rui Vendramin Camargo

DESPACHO

Trata-se de agravo de instrumento interposto quando ja vigente a nova redagio dada aoc art.
897 Consolidado pela Lei 9756/98.

Analisando os pressupostos extrinsecos do presente agravo, verifico que este nio retine
condi¢des de ser viabilizado, eis que ausente o traslado de pegas obrigatorias a sua formagdo (inciso I, §
5° do art. 897 da CLT), notadamente a certiddo de publicagdo do acérddo de embargos, ultima decisdo
em sede regional, sem a qual ndo h4d como se comprovar a tempestividade do apelo de revisdo. Ressalto,
por oportuno, que a certiddo de f1.133-v foi apresentada por meio de copia ilegivel, bem como que o re-
curso de revista colacionado nfo apresenta a chancela do protocolo, sem a qual n3o ha como se saber a
data de sua interposi¢3o.

. Nos termos da Instrugio Normativa n° 6, inciso Xl, desta Corte ¢ da reiterada jurispru-
déncia do Excelso Pretério, cabe & parte zelar pela correta formagio do instrumento, ndo comportando a
conversdo do agravo em diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais.

Destarte, ¢ com fulcro nos arts. 336 do RITST e 557, caput, do CPC, com a redagfio dada
pela Lei 9756/98, NEGO SEGUIMENTO ao agravo.

Publique-se.

Brasilia, 05 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator

PROC. N° TST-AIRR-581.39]/99.5

Agravante: RICCARDO GIRASOLE

Advogado: Dr. José Soares Santana

Agravada: METAL LEVE S.A. - INDUSTRIA E COMERCIO
Advogada: Dra. Ana Cléudia Castilho de Almeida

DESPACHO

Agfava de instrumento o reclamante contra o despacho de fl. 108 que negou seguimento a
seu recurso de revista, por ndo vislumbrar as violag8es apontadas e em face do disposto no Enunciado 126
deste Tribunal.

o Entretanto, analisando os pressupostos do presente recurso, verifico que 0 mesmo nio se
viabiliza, na medida em que as pegas colacionadas aos autos, para a formagdo do instrumento, apresen-
tam-s¢ em fotocépias nlo autenticadas, em completa inobservancia ac art. 830 Consolidado e ao inciso X
da Instrugdo Normativa n° 6/96 do TST, tampouco ha chancela da Secretaria do Tribunal a respeito da
questdo. Logo, inexistem juridicamente as referidas pegas, razio pela qual se tem como deficiente o tras-
lado, nos termos do Enunciado 272/TST.

A jurisprudéncia do TST e do STF ¢ pacifica no sentido de que cabe A parte zefar pela cor-
reta formagdo do instrumento, nfio cabendo sua conversdo em diligéncia para suprir a auséncia de pegas,
ainda que essenciais. Cumpre ressaltar que a apreciagio do agravo de instrumento nfio € um direito inalie-
nével da parte, uma vez que s6 o serd quando formado de acordo com a lei.

Destarte, ¢ com fulcro nos arts. 336 do Regimento Interno do TST ¢ 557 t. d
CPC, NEGO SEGUIMENTO ao agravo. » caput. do

Publique-se.
Brasilia, 05 de outubro de 1999,
ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Relator

PROC. N° TST-AIRR-581.400/99.6

Agravante: PEDRO JOSE DOS SANTOS FILHO
Advogado: Dr. Wilson de Andrade Junho
Agravado: JOSE GERMANO SOARES PEREIRA
Advogada: Dra. Lilian Evangelista Gongalves

DE (0]

Agrava de instrumento o reclamante contra o despacho de 1. 38 que negou seguimento a
seu recurso de revista, em face do disposto no Enunciado 218 deste Tribunal.

Entretanto, analisando os pressupostos do presente recurso, verifico que o mesmo nio se
viabiliza, na medida em que as pegas colacionadas aos autos, para a formagio do instrumento, apresen-
tam-se em fotocdpias ndo autenticadas, em completa inobservéncia ao art. 830 Consolidado e ao inciso X
da Instrugdo Normativa n® 6/96 do TST; tampouco h4 chancela da Secretaria do Tribunal a respeito da
questdo. Logo, inexistem juridicamente as referidas pegas, razdio pela qual se tem como deficiente o tras-
lado, nos termos do enunciado 272/TST.

A jurisprudéncia do TST e do STF ¢ pacifica no sentido de que cabe a parte zelar pela cor-
reta formagdo do instrumento, n3o cabendo sua conversdo em diligéneia para suprir a auséncia de pegas,
ainda que essenciais. Cumpre ressaltar que a apreciagéo do agravo de instrumento nfo é um direito inalie-
nivel da parte, uma vez que s6 o serd quando formado de acordo com a lei.

Destarte, ¢ com fulcro nos arts. 336 do Regimento Interno do TST e 557, capwt, do
CPC, NEGO SEGUIMENTO ao agravo.

Publique-se.

Brasilia, 05 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator

e~ o o T T T

Agravada : HELENA SEVERINA DA SILVA

° TST-AIRR-581.401/99.0
Agravante: INDUSTRIA DE REFRIGERANTES DEL REY LTDA.

Advogado: Dr. Alcy Alvares Nogueira B
Agravado: OTACILIO RODRIGUES DA CONCEICAO
Advogado: Dr. Rufino Francisco de Lima Janior

DESPACHO

Da analise dos autos, verifico que o agravo interposto ndo retne condigBes de ser admiitido,
na medida em que as pegas colacionadas aos autos, para a formagio do instrumento, z'ipr.esentam-se em fo-
tocépias nfo autenticadas, em completa inobservancia ao art. 830 Consolidado e ao inciso X da Instrugio
Normativa n° 6/96 do TST, como tampouco ha chancela da Secretaria do Tribunal a respeito da questdo.
Logo, inexistem juridicamente as referidas pegas, razio pela qual se tem como deficiente o traslado, nos
termos do enunciado 272/TST.

A jurisprudéncia do TST e do STF ¢ pacifica no sentido de que cabe a parte zel_ar pela cor-
reta formagdo do instrumento, nfio cabendo sua conversdo em diligéncia para suprir a ’ausénc.xa fie pegas,
ainda que essenciais. Cumpre ressaltar que a apreciagdo do agravo de instrumento no € um direito inalie-
nével da parte, uma vez que s6 o seré quando formado de acordo com a lei.

Destarte, e com fulcro nos arts. 336 do Regimento Interno do TST e 557, caput, do
CPC, NEGO SEGUIMENTO ao agravo.

Publique-se.

Brasilia, 05 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator

PROC. N° TST-AIRR-581.402/99.3

Agravante: JAP - JANELAS DE ALUMINIO PADRONIZADAS LTDA
Advogado: Dr. Pedro Ernesto Arruda Proto

Agravado: JOSE BENJAMIM FONSECA

Advogado: Dr. Joel Freitas da Silva

DESPACHO

Trata-se de agravo de instrumento interposto quando ja vigente a nova redagfio dada ao art.
897 Consolidado pela Lei 9756/98.

Analisando os pressupostos extrinsecos do presente agravo. verifico que n#%o retne
condigdes de ser viabilizado, na medida em que inexistente o traslado de pega essencial a sua formagdo.
notadamente. a certidfio de publicagdo do acordao regional. Ora. como o art. 897, § 5° da CLT autoriza o
imediato julgamento do recurso de revista denegado. no caso de provimento do agravo de instrumento.
necessdrio se torna que a parte proceda o traslado de todas as pegas indispensdveis para o exame do
recurso principal. mormente daquelas alusivas aos pressupostos genéricos de admissibilidade. No caso em
exame. tal peca é fundamental para que se possa perquirir a tempestividade do apelo revisional. que.
inexistindo nos autos do Agravo de Instrumento, enseja o ndo prosseguimento do agravo.

Por outro lado. é oportuno ressaltar que, nos termos da Instrugio Normativa n° 6. inciso
X1. desta Corte e da reiterada jurisprudéncia do Excelso Pretério, cabe 4 parte zelar pela correta formagiio
do instrumento. ndo comportando a conversdo do agravo em diligéncia para suprir a auséneia de pegas.
ainda que essenciais. l

Destarte. ¢ com fulcro nos arts. 336 do RITST e 557. capur. do CPC. com a reaagao dada
pela Lei 9756/98. NEGO SEGUIMENTO ao agravo. -

Publique-se.

Brasilia. 05 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator

PROC. N° TST-AI-RR-584.072/99.2 6* REGIAQ

Agravante : ML. CONFECCOES E PERFUMARIA LTDA.

Advogado : Dr. Ivanildo Correia de Paiva

Agravados: EDNEIDE BIAO DOS SANTOS e ARMARINHO SAO SEVERINO LTDA.
Advogada : Dra. Magaly da Silva Santos

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto pela Reclamada contra o r. Despacho de f1.
34, que denegou seguimento ao seu Recurso de Revista, ante a orientagdo contida nos Enunciados n°s 266
€ 297 da Samula desta Corte.

Verifica-se, de plano, que o presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, uma
vez que somente a Gltima folha da fotocopia do Recurso de Revista (fls. 27/33) encontra-se autenticada,
restando desatendido o disposto na Instrugéo Normativa n° 16/99, que uniformizou a interpretagdo da Lei
n° 9.756/98 relativamente ao Agravo de Instrumento. Com efeito, o item [X da referida Instrugdo estabe-
lece que "as pegas trasladadas conterdo informagdes que identifiquem o processo do qual foram extraidas.
autenticadas uma a uma, no anverso ou verso".

Ante o exposto, com supedaneo no art. 896, § 5° da CLT, c¢/c o art. 78, V. do RITST.
NEGO SEGUIMENTO ao Agravo.

Publique-se.

Brasilia-DF, 06 de outubro de 1999.

ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

PROC. N° TST-AI-RR-584.073/1999.6 6* REGIAQ

Agravante : EMPRESA DE MANUTENCAO E LIMPEZA URBANA - EMLURB
Advogado : Dr. Frederico da Costa Pinto Corréa
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DESPACHOQ

Pelo r. Despacho de fl. 28 foi denegado seguimento ao Recurso de Revista da Reclamada.
ao fundamento de que a decisio regional encontra-se em consonincia com o Enunciado n°95 da Stmula
desta Corte.

A Demandada interpde Agravo de Instrumento, pretendendo o destrancamento do apelo.

Entretanto, verifica-se a auséncia de pegas obrigatérias a formagio do Agravo de Instru-
mento, interposto ap6s 18/12/1998, quais sejam, copias da petig3o inicial, da contestagdo, da comprova-
¢do do depdsito recursal e do recolhimento das custas, bem assim da certidzo de publicagdo do acordio
regional, nos termos do artigo 897, § 5°, 1, ¢ § 7°, da CLT, com a redago dada pela Lei 9.756/98. De fato.
pela nova sistematica legal, o Agravo deve conter todos os elementos que permitam o exame imediato do
apelo denegado. Nesse sentido € a disposigdo contida no item III da Instrugfio Normativa n® 16/99, que
uniformizou a interpretagdo do referido diploma legal, relativamente ao Agravo de Instrumento.

Ante o exposto, nego seguimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada. com fulcro nos
artigos 896, §5°,¢ 897, § 5°,daCLT c/c o art. 78, V, do RITST.

Publique-se.
Brasilia-DF, 06 de outubro de 1999.
ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator
Recorrente  : ADAILSON PEREIRA DA SILVA
Advogada : Dra. Neuza Claudia Seixas André
Recorrido : SINDICATO DOS TRABALHADORES DE BLOCO DOS PORTOS DE SANTOS,
SAO VICENTE, GUARUJA E SAO SEBASTIAO e CIA. DOCAS DO ESTADO DE
SAO PAULO - CODESP
Advogado : Dr. Alexandre Badri Loutfi / Mario Goncalves Junior

DESPACHOQ

O v. acordio do egrégio 2° Regional, as fls. 274/278, manteve a sentenga da Junta, que
julgara improcedente a Reclamagdo. Entendeu que, apesar do ajuizamento de duas agdes anteriores i
presente Reclamacio, ndo ocorreu a interrupgao da prescrigio.

Na Revista de fls. 285/290, o Reclamante alega que o Recorrente ingressara com a
primeira reclamagio em 23/5/92, sendo que foi julgada extinta sem julgamento do mérito em 7/11/93. Em
seguida, ingressou novamente com outra reclamagio em 12/4/94, tendo desistido do pedido em novembro
de 1994. Por dltimo, ingressou com a presente reclamatéria em 1°11/94, sendo que foi julgada
improcedente pela decorréncia da prescrigio. Assim, sustenta que o Regional, a0 nio considerar a
interrupgio da prescrigao, contrariou o Enunciado 268 do TST, violou dispositivos legais, bem como
divergiu dos julgados de f1. 289.

Revista admitida 2 fl. 292.

Contra-razdes as fls. 307/311.

1.PRESCRIGAO - INTERRUPCAO

O cerne da discussdo consiste em saber se haversia ou ndo a interrupgao da prescrigao, em
virtude da primeira reclamagio ter sido extinta sem julgamento de mérito.

Inicialmente, cabe esclarecer a situagio fitica colocada pelo v. acérdao regional.

A extingdo da relagio juridica mantida entre as partes operou-se em 15/7/91. Portanto, a
principio, a prescrigao teria ocorrido em 15 de jutho de 1993. Ocofre que 0 Autor propds agdo em
23/3/93, a qual foi julgada extinta sem julgamento do mérito em 7/7/93. Posteriormente, o Obreiro
ingressou com nova reclamat6ria em 13/4/94, sendo que houve desisténcia em 3/11/94.

Dianie desses fatos, 0 Regional entendeu que, apesar da interpretagao do Enunciado 268 do
TST, segundo a qual "A demanda trabalhista, ainda que arquivada, interrompe a prescrigio”. O direito de
ingressar com a terceira reclamagio estd prescrito, A vista da extingao da primeira reclamagio sem
julgamento do mérito. Afirma que, se adotada interpretagdo contiriria, estar-se-ia admitindo a
imprescritibilidade do direito de agdo, quando esta nio foi a intengdo do legislador. Ressaltou, também,
que outro fator de relevancia diz respeito ao fato de que somente nesta reclamatéria € que o Reclamante
pleiteou o reconhecimento do vinculo empregaticio.

Na Revista, a Reclamante inconforma-se com o nio-reconhecimento da interrupgao da
prescrigdo. Invoca contrariedade ao Enunciado 268 do TST, indica violagio aos arts. 174 e 175 do CCB,
219, 268 e 267 do CPC, bem como transcreve jurisprudéncia para confronto 2 fl. 289.

O primeiro julgado ndo esclarece a sua origem, nos termos do Enunciado 337 do TST.

O aresto remanescente ¢ o Enunciado 268 do TST pecam pela inespecificidade, tendo em
vista que ndo abordam todos os fundamentos da decisio recorrida, mormente aquele em que o Regional
afirmou que somente nesta reclamatéria o Reclamante pleiteou o reconhecimento do vinculo
empregaticio. Incidem os Enunciados 23 e 296 do TST.

Nio héd também que se falar em contrariedade ao Enunciado 268 do TST, pois o caso dos
autos € de extingdo do processo sem julgamento do mérito, € ndo arquivamento.

No tocante ao art. 175 do CCB, a decisdo recorrida foi no sentido de que a prescrigio ndo
se interrompe pela citagdo em processo extinto sem julgamento do mérito. Entendeu que o referido
dispositivo utiliza a antiga expressao "perempgio da instincia" ou da agao, substituida no CPC de 1939
por "absolvicio da instancia", sendo que ambas as expressdes correspondem 2 atual extingio do processo
sem julgamento do mérito. Essa tese também € defendida pela doutrina, por J.M. Carvatho Santos, a0
comentar o art. 175 do CCB, em seu Cédigo Civil Brasileiro Interpretado, da Livraria Freitas Bastos S.A.,
que define a perempgéc da instincia, a que alude o art. 175 do CCB, como sendo "a que se d4 quando o
réu ¢ absolvido da instincia, em qualquer dos casos mencionados nas leis processuais.". Assim, tais casos
mencionados nas leis processuais seriam aqueles previstos no art. 267 do CPC, em que 0 processo deve
ser extinto sem julgamento do mérito. Nao hd que se falar em violagdo literal ao art. 175 do CCB,
incidindo o Enunciado 221 do TST.

Nio ha que se falar também nas demais violagbes alegadas, pois estas nao foram violadas
em sua literalidade, tendo emr vista que somente nesta reclamatéria o Reclamante pleiteou o
reconhecimento do vinculo empregaticio.

Diante do exposto, DENEGO SEGUIMENTO ao Recurso de Revista, com fulcro no § 5°
do art. 896 celetista.

Publique-se.

Brasilia, 29 de setembro de 1999.

LEVI CEREGATO - Juiz Classista Coavocado-Relator

PROC. N° TST-RR-337.626/97.9

Recorrente : ENCOL S/A - ENGENHARIA, COMERCIO E INDUSTRIA
Advogado : Dr. Marcelo de Carvalho Monteiro
Recorrido  : LUIZ GUSTAVO FERREIRA ISENSEE

Advogado : Dr. André Luiz P. Fernandes

DESPACHQ

O Reclamante, 4 f1. 267, tendo em vista a faléncia da Reclamada. requer que seja oficiada a
Vara de Faléncias, Concordatas e Insolvéncia Civil de Goania e o sindico da massa falida para determinar
a habilitag3o do crédito trabalhista no processo falimentar.

Raziio n3o lhe assiste para tal requerimento a Justi¢a do Trabalho.

Embora o art. 102 da Lei das Faléncias. Decreto-Lei n® 7.661/45, assegure a preferéncia
dos créditos dos empregados, por saldrios € indenizagdes trabalhistas, em conformidade com a decisdo
que for proferida na Justiga do Trabalho, tal crédito deve ser habilitado na forma do art. 80 ¢ seguintes da
Lei das Faléncias, mormente os arts. 82 e 98 da referida lei. Assim. cabe ao credor o pedido de reserva do
seu crédito trabathista diretamente ao juizo falimentar no prazo que o juiz da faléncia marcar na sentenqa
declaratoria da faléncia, ou do art. 98, a fim de submeter os créditos a verificago.

Indefiro.

Publique-se.

Brasilia, 06 de outubro de 1999.

LEVI CEREGATO - Juiz Classista Convocado-Relator

PROC. N° TST-RR-338.875/97.5
Recorrente: MARIA HELENA SERRA DE MEDEIRQS
Advogado: Dr. Claudio Anténio Ribeiro

Recorrida: COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO - CONAB
Advogada: Dra. Maria Elvira Junqueira

DESPACHO

O acordio regional de fls. 59/62 deu provimento ao recurso ordindrio da reclamada e, dian-
te da demonstragdo de que a transferéncia da reclamante e de seus familiares se deu de forma definitiva, e
ndo provisoria, indeferiu o pedido de adicional de transferéncia. Asseverou, ainda, que a condig3o princi-
pal para o deferimento da verba pleiteada, insculpida no art. 469, § 3°, da CLT, n3o restou demonstrada,
além de ndo restarem configuradas a unilateralidade ¢ a arbitrariedade alegadas.

Recorre de Revista a reclamante, as fls. 65/69, aduzindo, em suas razjes, que ¢ devido o
adicional de transferéncia, porque violado o disposto no art. 469, § 3°, da CLT, transcrevendo arestos a
confronto de teses.

Todavia, a decisio regional encontra-se em harmonia com a Orientagio Jurisprudencial
desta Colenda Corte n° 113, que assim entende:

“O fato de 0 empregado exercer carga de confianga ou a existéncia de previsdo de transfe-

réncia no contrato de trabalho ndo exclui o direito ao adicional. O pressuposto legal apto

a legitimar a percepgdo do mencionado adicional é a transferéncia provisoria.”

Temos como precedentes os seguintes julgados nesse sentido:

. E-RR 184440/95, Min. Francisco Fausto, DJ 22.05.98, decisdo uninime (cargo de

confianga);

. E-RR 208036/95, Min. Vantuil Abdala, DJ 30.04.98, decisfio uninime (cargo de confian-

ca); e

- E-RR 207962/95, Ac.5286/97, Min. Vantuil Abdala, DJ 21.11.97, decis3o uninime (cléu-

sula expressa).

Dessa forma, incidente o disposto no Enunciado 333/TST que dispde, in verbis:

"Recurso de Revista. Embargos. N&o conhecimento. (revisdo do enunciado 42) - Nio en-

sejam recursos de revista ou de embargos decisdes superadas por iterativa, notéria e atual

jurisprudéncia da Seg@o Especializada em Dissidios Individuais”.

Incabivel, por conseguinte, a violag#io apontada e inserviveis os arestos colacionados.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso da reclamante, com fulcro no art. 332
do RITST ¢ Enunciado 333/TST.

Publique-se.

Brasilia, 06 de outubro de 1999,

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Relator
PROC. N° TST-RR-339.047/97.1 2* REGIAQ
Recorrente : VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA
Advogado : Dr. Antonio Carlos V. de Barros
Recormido : ANTONIO BIAZAC
Advogado : Dr. Marcelo Pedro Monteiro

DESPACHO

O Eg. TRT da 2* Regido, mediante o v. acérddo de fls. 166/175. complementado s fls.
184/185, manteve o deferimento de gratificaglo prevista em norma interna da Reclamada e a imposigdo
da multa de 40% do FGTS, com autorizagdo para se compensarem os valores ja pagos quando do saque
para aquisi¢io de casa propria. )

A Reclamada, no Recurso de Revista de fls. 186/195, insurge-se contra tais aspectos, cola-
cionando arestos & divergéncia e apontando, como ofendidos, os arts. 5°, 11, da Carta Magna ¢ 1090 do
Cédigo Civil.

O apelo, contudo, n3o merece prosperar.

Concluiu o TRT que o "prémio tantiene”, instituido em 1981, foi pago ao Reclamante.
conforme ratificado em defesa pela empresa, o que evidenciaria que ele teria preenchidos os requisitos
para sua concessdo, ndo havendo prova em contririo. Assim, tendo a liberalidade incorporado-se ao con-
trato de trabalho. faz jus o empregado ao prémio, ante a inexisténcia de Sbice a sua percepgao proporcio-
nal em face de a demissdo ter ocorrido antes de completado o ano civil. Nenhum dos arestos de fls.
189/191 se refere & gratificacdo "tantiene”, sendo, pois, inespecificos, a teor dos Enunciados 23 e
296/TST. Inviavel aferir lesdo aos arts. 1090 do Céd. Civil e 5°, iI, da Constituigio Federal, uma vez que
necessario seria reavaliar a prova, em especial a regulamentagdo interna da Reclamada 4 luz da situagdo
fatica dos autos, o que atrai o obice do Enunciado n® 126/TST. ‘

Considerou a instancia regional irrelevante que tenha ocorrido saque do FGTS para aquisi-
¢do de casa propria, uma vez que o calculo da multa de 40% do Fundo ¢€ feito com base no montante dos
depositos efetuados, permitindo-se, porém, a compensagdo. Os arestos de fls. 192/19{ sdo silentes quanto
ao saque para aquisigdo de moradia, revelando-se, portanto, inespecificos. a teor dos citados Verbetes 23 e
296/TST. .
Com fulcro nos arts. 332 do RITST e 896, § 5° da CLT, nego seguimento ao Recurso de

Revista. Publique-se.

Brasilia-DF, 05 de outubro de 1999.
ARMANDQ DE BRITO

Ministro Relator
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PROC. N° TST-RR-339.045/97.9

2°REGIAQ

Recorrente : GERSON PEDRO DA SILVA .
Advogado : Dr. Ruy Cézar do Espirito Santo/Ubirajara ¥. Lins Junior

: VOITH S/A MAQUINAS E EQUIPAMENTOS

Advogado : Dr. Marcelo Augusto Pimenta

DESPACHO

O Egrégio TRT da 2* Regido, mediante o v. acérdio de fls. 116/117, negou provimento ao
Recurso Ordinirio do Reclamante, mantendo a improcedéncia da agfio, na qual se postula a reintegragio
no emprego decorrente da estabilidade provisoéria do acidentado no trabatho.

Inconformado, insurge-se o Autor, valendo-se da interposi¢do do Recurso de Revista as
fls. 118/127, subscrito pelo Dr. Ruy Cézar do Espirito Santo.

Verifica-se, de plano, que 0 Recurso nfio merece prosseguimento, na medida em que au-
sente a procurago outorgada ao patrono do Recorrente, peca de traslado obrigatério, segundo o disposto
no art. 896, § 5°, "in fine", da CLT. Ora, a regularidade da representagio processual é requisito indispen-
sével ao conhecimento de qualquer recurso. Nio tendo o subscritor do apelo apresentado instrumento de
mandato valido, nem sendo o caso de mandato técito, os atos por ele praticados sdo havidos por inexisten-
tes. Néo ¢ outro 0 mandamento oriundo do Enunciado n° 164 desta Corte.

Ante o exposto, de acordo com o art. 896, § 5° "in fine", da CLT, ¢/c o art 78, V, do
RITST, nego seguimento ao Recurso de Revista.

Recorrido

Publique-se.
Brasilia-DF, 30 de setembro de 1999,
ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator
PR N° -RR-339.638/97.3

Recorrente: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO DA 3* REGIAO

Procuradora: Dra. Maria Amélia Bracks Duarte

Recorridos: MUNICIPIO DE MONTES CLAROS E OUTRO ¢ RAFAEL JOSE DE SOUZA
Advogados: Dr* Maria do Carmo F. Franca e Dr. Eustaguio Eleutério do Couto

DESPACHO

O acorddo regional de fls. 121/3 considerou nulo o contrato de trabalho estabelecido entre
o Municipio e o reclamante, diante da ofensa ao disposto no art. 37 da Carta da Repiblica, bem como ndo
considerou provada nos autos a prestagdo de servigos pessoais ao Prefeito do Municipio de Montes Cla-
ros, uma vez que ausentes os pressupostos elencados no art. 3° da2 CLT. Extinguiu. ainda. o processo sem
julgamento do mérito. acatando a argiligdo de ilegitimidade passiva do Prefeito. ja que ndo cabe a esta
Justiga Especializada condenar o representante legal do Municipio as responsabilidades advindas de en-
cargos administrativos.

Recorre de Revista o Ministério Publico do Trabalho da 3* Regido as fls. 125/30. susten-
tando. em suas razdes. que o Administrador Piblico deve ser responsabilizado pela pratica de atos de im-
probidade administrativa. diante do disposto no art. 37, § 4°, da Constitui¢do Federal/88. Também. alega
que violado o disposto no art. 1° inciso XIII, do Decreto-Lei 201/67. além de transcrever arestos
paradigmas. ’

Em que pesem os argumentos da parte recorrente. o apelo ndo ultrapassa o conhecimento.
na medida em que a decisio regional considerou esta Justica Especializada incompetente para julgar os
atos administrativos dos representantes legais dos Municipios em geral. € o disposto no recurso de revista
refere-se aos atos praticados pelo Prefeito do Municipio de Montes Claros durante sua gestdo. resultando
em ofensa aos dispositivos legais invocados. Dessa forma. as ofensas apontadas sio inexistentes. porque
tratam de situagdio diversa da tratada pela deciso regional. restando. pois. inovatorias.

Quanto aos arestos transcritos, incidente o disposto no Enunciado 296/TST. tendo em vista
que nio tratam da mesma situagdo de fato e de direito da decisdo regional.

Ante o exposto. NEGO SEGUIMENTO ao recurso, com fincas no art. 332 do RITST.

Publique-se.

Brasilia. 05 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator

PROC. N° TST-RR-341.799/97.6

Recorrente : FUNDAGAO CECILIANO ABEL DE ALMEIDA - FCAA

Advogada : Dra. Wilma Chequer Bou-Habib
Recorrido : MARIO CESAR GOMES
Advogada : Dra. Maria Madaiena S. Baltazar

DESPACHOQ

O Eg. TRT da 17* Regiao, mediante o v. ac6rdio de fls. 91/95, complementado s fls.
108/110, manteve a sentenga a qual entendera que, a partir da Carta de 1988, a base de cilculo do adicio-
nal de insalubridade seria a remuneragao do trabalhador € n2o mais o saldrio minimo.

Inconformada a Reclamada interpds o Recurso de Revista de fls. 112/120, no qual procura
rediscutir a base de calculo do referido adicional.

Com fulcro no art. 557, § 1°- A, do CPC, passo de imediato a0 exame do feito.

Verifica-se que o apelo é tempestivo, com representagao regular e preparo efetuado as fls,
73/74 e 121, tendo a Demandada colacionado arestos divergentes as fls. 118/119 aptos a ensejar a admis-
sibilidade do apelo, pois consignam que a base de célculo, mesmo ap6s a Constituicio Federal/88, seria o
salério minimo.

No mérito, verifica-se que a decisio regional estd em confronto com a orientagdo pacifica
do TST, a qual assinala ser o saldrio minimo a base de calculo do adicional de insalubridade, mesmo apSs
a promulgacdo da Constituicao Federal de 1988. Precedentes : E-RR-58.222/1992, Ac.1027/96, Min.
Cnéa Moreira, DJ 26.04.96, decisio uninime; E-RR-29.263/1991, Ac.4694/94, Min. Ney Doyle, DJ
03.02.95, d_ecisio undnime; E-RR-47.826/1992, Ac.3515/93, Min. Armando de Brito, DJ 22.04.94, deci-
s?io por maioriz; E-RR-16.159/1990, Ac.2905/93, Min. Vantuil Abdala, DJ 03.12.93, decisio por maio-
ria ; AG-Al-177.959-4, Min. Marco Aurélio, DJ 23.05.97, decisao uninime.

) A propésito da aplicabilidade do referido dispositivo do CPC ao Recurso de Revista, ante-
Cipo-me 20s que a puderem negar, considerando a existéncia de regramento proprio.

Em primeiro lugar, porque, na forma do art. 769, da CLT, apenas em caso de incompatibi-

lidade com o processo do trabalho a utilizagio subsidiiria da norma seria vedada. E, considerada a econo-

mia e simplificagao procedimental que introduz, revela-se, 20 contrario, sua perfeita sintonia tanto com os
ideais que presidem o sistema instrumental trabalhista (art. 765 da CLT e art. 125, inciso 1I, do CPC),
quanto com a propria finalidade da Revista - que objetiva permitir a discussdo, pelas Turmas, apenas de
matéria juridica a respeito da qual ndo haja sido ainda exercida a fungdo uniformizadora da jurisprudén-
cia, haja vista o teor do Enunciado 333/TST.

Em segundo lugar, porque tanto o texto da nova norma quanto sua insergio no Cédigo de
Processo Civil (Titulo X - DOS RECURSOS - Capitulo VI - DA ORDEM DOS PROCESSOS NO TRI-
BUNAL) denotam que, efetivamente, o legislador pretendeu ensejar ao relator estabelecer uma condigio
para que 0s recursos, em sua generalidade, cheguem a ir a julgamento, qual seja: a de que a tese juridica
levada a debate seja controvertida; ou melhor, que a respeito ndo haja reiteradamente decidido o Excelso
Pret6rio ou os Tribunais Superiores.

Trata-se de medida que visa a agilizagao do feito, a qual em absoluto ndo cerceia o direito
de defesa das partes, na medida em que assegurada a via do Recurso de Agravo.

Com fulcro no art. 557, § 1°- A, do CPC, dou provimento ao Recurso de Revista para de-
terminar que o adicional de insalubridade seja calculado com base no salério minimo, mesmo ap6s a pro-
mulgagao da Carta Politica de 1988.

Publique-se.

Brasilia-DF, 29 de setembro de 1999.

ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

PROC. N° TST-RR-341.839/97.4

Recorrente: MANUEL DE ALMEIDA
Advogado : I?r. Adionan Arfindo da Rocha Pitta
Recorrida : CIRCULO DO LIVRO LTDA
Advogado : Dr. Edgard Grosso

DESPACHO

O Eg. 2° Regional, mediante o acorddo de fls. 118/119, indeferiu o pedido do reclamante
relativamente a atualizag@io das comissdes pagas no 45° dia, com fundamento no art. 459 da CLT. que ex-
cetua 0 pagamento das comissdes do prazo maximo de um més.

Recorre de revista o reclamante (fls. 120/124) alegando ofensa ao art. 459 da CLT. a Lei
6899/81 e divergéncia jurisprudencial.

Duta venia do juizo primeiro de admissibilidade. o apelo ndo se viabiliza. nos estritos ter-
mos do art. 896 da CLT.

Nio se vislumbra a pretendida violagdo do art. 459 da CLT. em face da razoabilidade da
exegese adotada pela Corte recorrida, na medida em que patente a manifestagio literal do citado artigo ¢ a
clareza que ele espetha, quando expressamente dispde que as comissdes ndo se sujeitam ao periodo limite
de um més para o seu pagamento. Incide 4 espécie a Stmula 221/TST.

Quanto & suscitada vulneragdo da Lei 6899/81. verifica-se que o recorrente eximiu-se em
apontar o dispositivo de lei havido por violado, bloqueando a via estreita do recurso de revista. Ndo com-
pete ao julgador o encargo de apurar qual o preceito da lei que a decisdo recorrida teria ofendido. em face
da provavel "surpresa” que isto acarretaria a parte adversa. com a conseqtiente infrigéncia do principio do
contraditério.

Nesse sentido. o entendimento dominante deste C. Tribunal. sedimentado na Orientagio
Jurisprudencial n°® 94 da SDI. segundo o qual n3o se conhece de Revista (896 “c") e de Embargos (894
"b") por violagdo legal ou constitucional quando o recorrente ndo indica expressamente o dispositivo de
lei ou da Constituigdo tido como violado.

Ademais. os julgados acostados para confronto revelam-se inespecificos. a teor do
Enunciado 296/TST. na medida em que nenhum deles se refere a atualizagio monetdria de comissdes por
inobservéncia do art. 459 da CLT.

O 1° ¢ 0 3° arestos de fl. 123 tratam genericamente sobre a corregdo monetdria de créditos
e débitos trabalhistas. respectivamente. e o 2° paradigma se refere 2 atualizag3o do saldrio comissional
que servira de base de calculo de verbas rescisorias. todos. portanto. inespecificos. .

Assim sendo. e ndo restando configurada ofensa legal. tampouco divergéncia
jurisprudencial, invidvel a revista. pelo que NEGO SEGUIMENTO ao recurso, com base no artigo 332 do
Regimento Interno desta Corte.

Publique-se.

. Brasilia. 05 de outubro de 1999.
ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator

PROC. N° TST-RR-341.840/97.6

Recorrente: LUIZ JOSE ALVES
Advogado : Dr. Manoel Roberto Hermida Ogando
Recorrida : CONFIANGA TERMINAIS DE CARGA LTDA
Advogado : Dr. Renato Lemos Guimarges

DESPACHO

O Eg. Regional indeferiu o pleito do reclamante de receber como horas extras os intervalos
intrajornadas nio concedidos. sob o fundamento de que o desrespeito a esse horario acarretaria apenas in-
fragdo administrativa. na medida em que o contrato de trabalho ¢ anterior a Lei n® 8923/94. que instituiu a
sangdo ao acrescentar o § 4° ao art. 71 da CLT.

Respaldado em arestos. o reclamante se insurge contra essa decisdo. postulando o paga-
mento de horas extras. pela inobservéncia do intervalo previsto no art. 71 da CLT.

Inobstante as razdes de inconformismo apresentadas. o apelo nio logra ultrapassar a barrei-
ra do conhecimento. contforme sera demonstrado.

Os julgados transcritos as fls. 131 e 136 sdo oriundos de Turma desta C. Tribunal. ndo se
prestando para a configuragio do dissenso pretoriano, nos termos da alinea a do art. 896 da CLT.

Os arestos colacionados a fl. 137 e o primeiro da fl. 138 revelam-se inespecificos. a teor do
Enunciado 296/TST. porquanto nenbum deles aborda a época de vigéncia do contrato de trabalho. ou seja.
se anterior ou posterior ao advento da Lei n® 8923/94.

O dltimo paradigma da fl. 138 é inservivel ao confronto. na medida que o acérddo juntade
ndo se encontra autenticado. em desatengio ao que exige o Enunciado 337 desta Corte.

Assim sendo. e ndo restando caracterizada a divergéncia jurisprudencial apontada. inviavel
a revista, pelo que NEGO SEGUIMENTO ao recurso. com base no artigo 332 do Regimento Interno des-
ta Corte.

Publique-se.

Brasilia. 05 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Relator
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PROC. N° TST-RR-341.848/97.5

Recorrente: MARIA LUCIA DE SOUZA MENEZES
Advogado : Dr. Marcos Garcéz de Menezes

Recorrida : MARIA DA CONCEICAO DE LIMA FILHA
Advogado : Dr. Bianor José Gongalves Albino

O Eg. &° Regional, mediante o acérdiio de fls. 108/109, acolhendo a preliminar suscitada
pela agravada. ndo conheceu do Agravo de Petigdo, por considera-lo deserto. uma vez que ndo efetuado o
deposito recursal e recolhidas as custas processuais.

Recorre de revista a executada (fls. 112/113) sustentando afronta ao principio da ampla de-
fesa, insculpido na Carta Magna.

Data venia do juizo primeiro de admissibilidade. o apelo ndo se viabiliza. nos estritos ter-
mos do art. 896 da CLT.

lnobstagte o esforgo da recorrente. a revista ndo logra ultrapassar a barreira do conheci-
mento. _A gl_egaqéo fie inobservancia do principio da ampla defesa nio se coaduna com a exigéncia legal.
Ademais, é lmp[escxndlvel que a parte aponte expressamente o dispositivo constitucional que entende vio-
lado. para que ndo fique bloqueada a via estreita do recurso de revista.

A referéncia genérica. sem indicagio precisa do preceito de lei supostamente ofendido. im-
pede aexata compreensio da controvérsia e transfere do recorrente para o julgador o encargo de pesquisar
¢ verificar o artigo em que incidiu a decisfo recorrida. ‘

. Nesse sentido ¢ o entendimento pacifico desta Corte, sedimentado na Orienta¢do Jurispru-
do.:ncnal n° 94 da SDI. segundo o qual ndo se conhece de Revista (896 "c"} e de Embargos (894 "b") por
vlolaq.éo.legal ou constitucional quando o recorrente ndo indica expressamente o dispositivo de lei ou da
Constitui¢do tido como violado. v

Destarte, NEGO SEGUIMENTO ao recurso, com base no artigo 332 do Regimento Inter-
no desta Corte.

Publique-se.

Brasilia, 05 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Relator

PROC. N° TST-RR-342.320/97.2
Recorrente: ARFRIO S/A ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS
Advogado: Dr. Alexandre de Alencar Barroso

Recorrido: CASSIANO CORREA FERRAZ
Advogado: Dr. Jo3o José Sady

DESPACHO

Recurso de revista interposto pela reclamada as fls. 146/56. com fundamento nas alineas
"a" e "¢” do art. 896 da CLT. pretendendo a reforma do julgado e argilindo. preliminarmente, a nulidade
da decisdo diante do siléncio do Eg. Regional quando da apreciagio dos embargos declaratorios.

No mérito, insurge-se contra o deferimento das horas extras, por entender que resta carac-
terizado o exercicio da fun¢o de confianga.

O apelo vem fundamentado em divergéncia jurisprudencial e em violagéo de lei.

Entretanto, ndo logra éxito a pretenséo patronal. sendo vejamos:

1 - PRELIMINAR DE NULIDADE POR NEGATIVA DE
JURISDICIONAL

Sustenta a reclamada que o d. Colegiado a quo foi omisso quando apreciou os embargos
declaratérios. pois deixou de analisar questdo relativa a liberdade de horério.do empregado e auséncia de
poderes de mando e gestio.

A nulidade apontada ndo desafia conhecimento. na medida em que deixou. a reclamada. de
apontar violagdo expressa do art. 832, da CLT. limitando-se a invocar o disposto nos arts. 131. 165 ¢ 458
do CPC e 93, IX, da Constitui¢do Federal que ndo autorizam a andlise pretendida. em virtude das caracte-
risticas proprias que envolvem o recurso de revista.

2 - CARGO DE CONFIANCA - GERENTE-TECNICO - PODERES

Acerca do tema. o Tribunal Regional consignou entendimento no sentido de que o autor
tazia jus ao pagamento das horas extras, a despeito de possuir subordinados. reportar-se diretamente a di-
retoria e 4 presidéncia. possuir veiculo e poder de comando e. ainda. de gozar da confian¢a de seus
empregados.

PRESTAGCAO

Pautou-se o entendimento Regional no aspecto de que nenhum desses elementos exonera a
empresa de pagar ao empregado a "extrapolagdo da jornada normal". consignando. pois. que o plus sala-
rial auferido ao empregado remunerava tdo-somente sua melhor qualificagdo técnica e responsabilidades
quando da execugdo de ordem emanadas da Diretoria.

Nio obstante o inconformismo demonstrado pela reclamada, o seu recurso nio merece
prosperar. :
’ O d. Colegiado a quo, ao apreciar a controvérsia, amparou-se na decisdo de 1° Grau que.
por sua vez. baseou-se na prova aral para concluir que o reclamante ndo fazia jus as horas extras.

Diante do quadro delineado pelo d. Colegiado de origem. a matéria encontra ébice intrans-
ponivel no E. 126 desta Corte, pois somente com a reapreciagdo do conjunto fatico-probatério dos autos
poder-se-ia concluir de forma diversa.

Pelo exposto. ¢ com fundamento nos arts. 896. § 5°. da CLT e 332 do Regimento lnterno
do TST. NEGO SEGUIMENTO ao recurso de revista.

Publique-se.

Brasilia, 05 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Relator

-PROC.. N° TST-RR-342.321/97.9

Recorrente: B. GROB DO BRASIL S/A INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS OPERATRIZES
Advogado: Dr. Ant6nio Bonival Camargo

Recorrido: SINDICATO DOS METALURGICOS DO ABC

Advogado: Dr. Expedito Soares Batista

DESPACHO

O Eg. TRT da 2° Regifo. mediante acérddo de fls. 135/138, decidiu rejeitar a preliminar de
caréncia de agdo e de inépcia do pedido e. no mérito, negou provimento ao recurso patronal condenando a

empresa ao pagamento das diferengas salariais oriundas da URP de fevereiro/89. com as limitagdes conti-
das no Enunciado 322 do Colendo TST.

.A reclamada. inconformada. recorre de revista as fls. 143/151, com fundamento no art. 896
da CLT. pretendendo a reforma do julgado quanto ao Plano Verdo (URP de fev/89).

I- PLANO VERAO - 26.05% (URP DE FEVEREIR()/89)

Entendeu a Corte Regional que a Lei n® 7730/89 nio suprimiu o indice de 26.05% (vinte ¢
seis virgula zero cinco por cento). ocorrendo interpretagio erronea das normas. fato este que conduziu os
julgadores a subtrairem dos trabalhadores "o real poder de compra de seus saldrios”. na medida em que
ndo concedeu o reajuste salarial 4 época propria. .

Concluiu, assim, o Tribunal & guo. pela caracterizagdo do direito adquirido 4 citada
parcela.

Em seu apelo revisional. sustenta a reclamada a impossibilidade da manutengio do r. acor-
déo, amparando o seu inconformismo no cancelamento dos Enunciados 316 € 317 do TST. na violagdo do
art. 5°. [1. da Constituigio Federal e em divergéncia de julgado.

O apelo. entretanto. ndo merece prosperar.

A violagao legal apontada. qual seja. a do art. 5°. 1. da Constitui¢do Federal, nao foi objeto
de andlise pelo d. Colegiado @ quo. padecendo. assim, do indispensavel prequestionamento. a teor do
Enunciado 297 da siimuia desta Corte.

O unico aresto acostado para o cotejo de teses revela-se inservivel por ser genérico ¢ por
contrariar, ainda. a orientagio contida no Enunciado 337 desta Corte.

Pelo exposto. e com fundamento nos arts. 896. § 3° da CLT. 78. inciso V. e 332 do
RITST. NEGO SEGUIMENTO ao recurso da reclamada.

Publique-se.

Brasilia. 05 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Relator

PROC. N° TST-RR-342.433/97.2 6* REGIAQ

Recorrente : RODOVIARIA BORBOREMA LTDA.

Advogado : Dr. Jairo Aquino
Recorrido : EVANDRO PAZ BARRETO
Advogado : Dr. Pedro Ferreira de Faria

DESPACHO

O Egrégio TRT da 6* Regi%io, mediante o v. acorddo de fls. 105/106, deu provimento parci-
al ao Recurso Ordindrio da Reclamada para excluir da condenag3o as horas extras a partir de janeiro/94.
determinar a dedugdo dos valores pagos a titulo de horas extras até dezembro/93, bem assim a observan-
cia da prescri¢dio giiingiienal. Por outro lado, deu provimento parcial ao apelo do Reclamante para acres-
cer & condenago a dobra salarial dos domingos, excluidos trés por més, feriados e reflexos.

A Reclamada interpde Recurso de Revista as fls. 117/123. Argui preliminar de nulidade da
decisdo regional por violagdo dos arts. 5°, XXXV e LV, da Constitui¢do Federal, 515, § 1°, € 535 do CPC
¢ 832 da CLT, sob o argumento de que, mesmo provocada por Embargos Declaratorios, deixou a Corte de
origem de se manifestar sobre a forma de calculo da indenizag3o referente ao seguro-desemprego. No mé-
rito, afirma ser indevida a mencionada indenizagfio, insurgindo-se, igualmente, quanto ao seu valor.
Transcreve arestos. Sustenta, ainda, a incidéncia da prescri¢do.

Admitido o apelo 4 f1.126, ndo foram oferecidas contra-razdes.

A Revista, contudo, nfio se viabiliza. Observa-se que a MM. Junta de Conciliag3o e Julga-
mento arbitrou o valor da condenagio em R$ 5.000,00 (cinco mil reais). Quando da interposi¢do do Re-
curso Ordinario, foi efetuado o depdsito recursal no valor de R$ 2.200,00 (dois mil e duzentos reais). No
julgamento do apelo, o Egrégio Regional acresceu a condenagio o valor de R$ 500,00 (quinhentos reais).
A Reclamada apresentou Recurso de Revista, sem, no entanto, observar o limite legal para efeito de depo-
sito recursal, qual seja, R$ 4.893,72 (quatro mil, oitocentos e noventa e trés reais e sctenta ¢ dois centa-
vos), como previsto no Ato GP n® 631/96, entio vigente, tendo depositado apenas RS 2.800,00 (dois mil e
oitocentos reais). Logo, deserto o Recurso.

" Cumpre ressaltar que, segundo 2 iterativa e atual orientagdo jurisprudencial desta Corte.
esta a parte recorrente obrigada a efetuar o deposito legal, integralmente, em relagdo a cada novo recurso
interposto, sob pena de desergdo. Atingido o valor da condenagfo, nenhum depdsito mais ¢ exigido para
qualquer recurso. Precedentes: E-RR-230.421/1995, Min. José L. Vasconcellos, julgado em 05.04.99:
E-RR-273.145/1996, Min. Nelson Daiha, julgado em 18.05.98; E-RR-191.841/1995, Min. Neison Daiha,
DJ 23.10.98: E-RR-299.099/1996, Ac. 5753/97, Min. Nelson Daiha, DJ 27.02.98; RR-302.439/1996, Ac.
3°T-2.139/97, Min. José L. Vasconcellos, D.J 09.05.97. Observa-se que, na hipotese dos autos, o valor ar-
bitrado a condenagio ndo foi atingido, pois a soma dos depésitos efetuados quando da interposigio do Re-
curso Ordindrio € do Recurso de Revista totalizou R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 896, § 5°, da CLT e 332 do RITST, nego seguimento
ao Recurso de Revista.

Publique-se.

Brasilia-DF, 05 de outubro de 1999.

ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

PROC. N° TST-RR-343.068/97.3

Recorrente: MAJU INDUSTRIA TEXTIL LTDA

Advogada : Dra. Viviane de Andrade Dias da Costa

Recorrida : ANITA BUDNEI SAIDEL

Advogados : Dr. Adailto Nazareno Degering e Dr. David Rodrigues da Conceigio

DESPACHO

Trata-se de recurso de revista interposto pela reclamada (fls. 116/120) preten-
dendo a reforma do acérdio do Regional que declarou deserto o recurso ordinario da empresa. ao assentar
entendimento no sentido de que massa falida ndo esta dispensada de efetuar o depdsito recursal.

Todavia. examinados os pressupostos extrinsecos de admissibifidade do apelo
patronal. constata-se que 0 mesmo encontra-se deserto.

A 11. 54 dos autos, verifica-se que a sentenga de primeiro grau arbitrou o valor
das custas em RS 65.20 (sessenta e cinco reais e vinte centavos).
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A reclamada, quando de seu recurso ordindrio (fls. 73/84). nio recolheu as cus-
tas. por considerar-se isenta, ja que se trata de massa falida.

O Egrégio Regional ndo atualizou qualquer valor, conforme se depreende das
fls. 109/111.

Em 08/11/96, a reclamada interpds seu recurso de revista. noticiando o levanta-
mentb da sua faléncia, conforme comprovado pelo documento de fls. 122/123, efetuando o recothimento.
a titulo de custas. da importancia de R$ 63.60 (sessenta e trés reais ¢ sessenta centavos), consoante se de-
preende i 1. 124, ou seja, de importe menor que o devido.

Dessa forma., o recolhimento insuficiente do valor das custas inviabiliza o recur-
s0. ndo se podendo sequer ser considerada a diferenga como insignificante.

Por todo o exposto, e estando deserta a revista, pertinente o art. 896, § 5° da
CLT c/c os arts. 332 do Regimento Interno do TST ¢ 557, caput, do CPC. com a redagdo dada pela Lei
9756/98 ao caso. motivo pelo qual NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 05 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Relator
PROC. N° TST-RR-343.099/97.0
Recorrente: JOANA FELIX DA SILVA
Advogado : Dr. Américo Gomes de Almeida
Recorrido : MUNICIPIO DE ITABAIANA
Advogado : Dr. José Gabriel
DESPACHO

O Eg. TRT da 13* Regido, por meio do acordio de fls. 31/33. deu provimento a remessa
necessaria. julgando improcedente a reclamatoria. ao fundamento de que o ingresso no servi¢o piblico em
periodo eleitoral torna nulo o contrato de trabalho, ndo gerando qualquer efeito na esfera juridica. nos ter-
mos da Lei 7664, de 29.06.88.

Recorre de revista a reclamante (fls. 36/39) sustentando que teria direito ao salatio mini-
mo. Acosta arestos para confronto de teses.

Data venia do juizo primeiro de admissibilidade, o apelo n#o se viabiliza. nos estritos ter-
mos do art. 896 da CLT.

Os julgados colacionados para confronto revelam-se inespecificos. a teor do Enunciado
296/TST. na medida em que nenhum deles se refere & nulidade do contrato de trabalho por inobservancia
da Lei 7664/88. Os arestos da fl. 38 tratam da nulidade do contrato de trabalho, porque feito ao arrepio do
art. 37. inciso II, da Constituigdo Federal. O julgado da fl. 39 trata sobre a garantia constitucional da sala-
rio minimo, caracterizando-se, portanto, como inespecifico, .

Assim sendo. e nfio restando configurada divergéncia jurisprudencial, invidvel a revista.
pelo que NEGO SEGUIMENTO ao recurso. com base no artigo 332 do Regimento Interno desta Corte.

Publique-se.

Brasilia, 05 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Relator
PROC. N° TST-RR-343.100/97.2
Recorrente: SEVERINO FELIPE DE SOUZA
Advogado : Dr. Jodo Camilo Pereira
Recorrido : MUNICIPIO DE GUARABIRA
Advogado : Dr. Antdnio Justino de Aratijo Neto
DESPACHO

O Eg. TRT da 13* Regido, por meio do acordio de fls. 35/37, dando provimento a remessa
necesséria ¢ 2o recurso ordinario do reclamado. julgou improcedente a reclamatéria, ao fundamento de
que o ingresso no servigo publico em periodo eleitoral torna nulo o contrato de trabalho. ndo gerando
qualquer efeito na esfera juridica. nos termos da Lei 8214/91.

Recorre de revista o reclamante (fls. 39/43) sustentando que. apesar da nulidade do contra-
to. faz jus aos direitos trabalhistas dele decorrente, sob pena de enriquecimento sem causa da Administra-
cao Publica. Acosta arestos para cotejo.

Data venia do juizo primeiro de admissibilidade, o apelo no se viabiliza nos estritos ter-
mos do art. 896 da CLT.

O aresto de fls. 40/41 ¢ inservivel ao fim pretendido, porquanto indica publicagdo nic
¢lencada entre os repositorios autorizados de jurisprudéncia desta Corte. desatendendo ao disposto no
Enunciado 337/TST. O primeiro julgado da fl. 41 ndo cita a fonte oficial ou repositorio em que foi publi-
cado. ndo se prestando ao propdsito almejado. a teor da Simuia 337 deste Tribunal. O restante dos arestos
colacionados para confronto revela-se inespecifico. nos termos do Enunciado 296/TST. na medida em que
nenhum deles se refere 4 nulidade do contrato de trabatho em fungido da inobservincia da Lei 8214/88. O
segundo paradigma transcrito a fl. 41. o primeiro e o segundo de fl. 42 tratam da nulidade do contrato de
trabalho em decorréncia da falta de concurso publico e. finalmente. o ultimo de 1. 42 ¢ o de fl. 43 ndo es-
peciticam a causa da nulidade. caracterizando-se, portanto, como inespecificos.

Assim sendo. e ndo restando configurada divergéncia jurisprudencial. inviavel a revista.
pelo que NEGO SEGUIMENTO ao recurso, com base no artigo 332 do Regimento interno desta Corte.

Publique-se. . '

Brasilia, 05 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

Relator

ROC. N° -RR-343.213/97. 6* REGIAQ

Recorrente: S. CAMELO COMERCIO E SERVICO AUTOMOTIVOS LTDA (O TROCAO)
Advogado : Dr. Francisco Holanda

Recorrido : MARCELO GALDINO BISPO

Advogado : Dr. Nelson Gongalves de Araijo

DESPACHOQ

O Eg. TRT da 6* Regido, pelo v. acorddo de fls. 115/116, manteve a condenagio da Recla-
mada ao pagamento de honordrios advocaticios, com fundamento nos arts. 20 do CPC e 769 da CLT.

A Demandada interpde Recurso de Revista, as fls. 118/121. Indica violagdo do art. 14 da
Lei n°® 5.584/70 e contrariedade aos Enunciados n°s 219 e 329 da Sumula desta Corte, pleiteando a refor-
ma do acérddo regional a fim de que seja excluida da condenagdo a verba honoréria.’

Admitido o Recurso 2 fl. 122, ndo foram oferecidas contra-raz3es.

Observados os pressupostos gerais de recorribilidade: tempestividade as fls. 117/118, re-
presentagdo a fl. 104 ¢ preparo as fls. 105/106.

Posicionou-se a Corte de origem no sentido de que devidos os honoréarios advocaticios "in-
dependente de que seja o Reclamante assistido por Sindicato de sua categoria ou nfo", em que pese a ori-
entagdo contida nos Enunciados n°s 219 e 329/TST.

Com efeito, o entendimento proferido pelo Egrégio Regional mostra-se manifestamente
contrario ao Enunciado n® 329/TST, que consigna a validade do Verbete Sumular n° 219/TST, no sentido
de que "... na Justiga do Trabalho, a condenagfio em honorérios advocaticios, nunca superiores a 15%. n3o
decorre pura e simplesmente da sucumbéncia, devendo a parte estar assistida por sindicato da categoria
profissional e comprovar a percepeio do saldrio inferior a0 dobro do minimo legal, ou encontrar-se em si-
tuagdio econdmica que n3o lhe permita demandar sem prejuizo do proprio sustento ou da respectiva
familia."

Dessa forma, fundamentando-se a decisdo regional no principio da sucumbéncia (art. 20 do
CPC), em detrimento, pois, da apreciagfio dos demais requisitos insculpidos na aludida orientagdo juris-
prudencial desta Corte, faz-se mister dar provimento ao Recurso da Reclamada, nos termos do artigo 557.
§ 1%, do CPC.

A propésito da aplicabilidade do referido dispositivo ao Recurso de Revista, antecipo-me
ao0s que a puderem negar, considerando a existéncia de regramento proprio.

Em primeiro lugar, porque, na forma do art. 769 da CLT, apenas em caso de incompatibili-
dade com o processo do trabalho a utilizac3o subsididria da norma seria vedada. E, considerada a econo-
mia e simplificagdio procedimental que introduz, revela-se, ao contrério, sua perfeita sintonia tanto com os
ideais que presidem o sistema instrumental trabalhista (art. 765 da CLT e art. 125, inciso II, do CPC).
quanto com a prdpria finalidade da Revista - que objetiva permitir a discuss3o, pelas Turmas, apenas de
matéria juridica a respeito da qual ndo haja sido ainda exercida a fungfo uniformizadora da jurisprudén-
cia, haja vista o teor do Enunciado 333/TST. )

Em segundo lugar, porque tanto o texto da nova norma quanto sua insergdo no Codigo de
Processo Civil (Titulo X - DOS RECURSOS - Capitulo VI - DA ORDEM DOS PROCESSOS NO TRI-
BUNAL) denotam que, efetivamente, o legislador pretendeu ensejar ao relator estabelecer uma condigio
para que 0s recursos, em sua generalidade, cheguem a ir a julgamento, qual seja: a de que a tese juridica
levada a debate seja controvertida; ou melhor, que a respeito ndo haja reiteradamente decidido o Excelso
Pretorio ou os Tribunais Superiores.

Trata-se de medida que visa a agilizag3o do feito, a qual em absoluto ndo cerceia o direito
de defesa das partes, na medida em que assegurada a via do Recurso de Agravo.

Destarte, com fulcro no art. 557, § 1°-A, do CPC, redagfio dada pela Lei 9.756/98. dou
provimento ao Recurso de Revista para excluir da condenag@o a verba advocaticia.

Publique-se.
Brasilia-DF, 05 de outubro de 1999.
ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator
2 -RR- 182 REGIAQ
Recorrente : ENTERPA CENTRAL ENGENHARIA LTDA
Advogada : Dra. Delaide Alves Miranda Centeno
Recorrido : EDENILTON SOUSA DE JESUS
Advogado : Dr. Mauricio Reis Margon da Rocha
DESPACHO

O Eg. TRT da 18* Regido, mediante o v. acérdio de fls. 97/100, concluiu ser devida a in-
denizagdo instituida pela Medida Proviséria 434/94, convertida na Lei 8.880/94, considerada constitucio-
nal. Outrossim, entendeu aquele Juizo restar configurada a hipétese de aviso prévio indenizado, conclu-
indo que o acerto rescisério deveria observar o prazo prescrito no art. 477, § 8°, letra "b", da CLT, sendo,
portanto, cabivel a multa do art. 477, § 8 do retromencionado diploma legal.

Inconformada, a empresa apresentou 0 Recurso de Revista, de fls. 105/113, no qual susten-
ta a ocorréncia de violagdo ao art. 7°, 1, da Carta Magna, relativamente 2 questao da indenizagdo adicio-
nal, e, no tocante & multa aplicada, ter sido o julgado regional proferido em ofensa ao disposto na alinea
"a", § 6° do art. 477 consolidado. Junta, ainda, arestos para o confronto de teses.

O apelo, contudo, ndo merece prosperar.

Quanto ao primeiro tema, o ac6rdao estd em consondncia com a orientagao jurisprudencial
pacifica do TST, no sentido de que o art. 31 da Lei 8.880/94, que prevé a indenizagio por demissdo sem
justa causa, ndo é inconstitucional. Precedentes: E-RR-255.889/1996, Min. Moura Franca, DJ 14.05.99,
decisdo undnime; E-RR-272.173/1996, Min. Vantuil Abdala, DJ 21.05.99, decisdo undnime;
E-RR-235.537/1995, Min. Nelson Daiha, DJ 21.08.98, decisdo uninime; E-RR-220.205/1995, Min. Leo-
naldo Silva, DJ 22.05.98, decisio undnime; E-RR-220.280/1995, Min. Rider de Brito, DJ 17.04.98, de-
cisdao undnime; E-RR- 221.533/1995, Min. Rider de Brito, DJ 27.03.98, decisao undnime.’

Cabe acionar, portanto, o disposto no Enunciado n® 333/TST, restando ileso o dispositivos
constitucional apontado pela Recorrente.

No que tange & multa, a discussdo em tela, igualmente, resta suplantada por reiterado, no-
tério e atual entendimento desta Corte. :

Assim sendo, a decisao a_quo encontra-se em harmonia com a orientagio jurisprudencial
pacifica do TST, no sentido de que nao existe referéncia legal expressa & modalidade de cumprimento do
pré-aviso ora sob comento, de modo que sua adogao implica a obrigatoriedade do pagamento das verbas
rescisérias na €poca prevista na alinea "b" do § 6° do art. 477 consolidado. Inobservado esse prazo, ters
ensejo a aplicacio da penalidade de que trata o § 8 do mesmo diploma legal. Precedentes:
E-RR-111.795/94, julgado em 18.08.97, Rel. Min. Cnéa Moreira, decisGo uninime; E-RR-129.518/94,
Ac. 701/97, DJ 04.04.97, Rel. Min. Francisco Fausto, decisdo undnime; E-RR-113.915/94, Ac. 2942/96,
DJ 13.12.96, Rel. Min. Ronaldo Leal, decisdo undnime; E-RR-98.165/93, Ac. 2219/96, DJ 29.11.96, Rel.
Min. Vantuil Abdala, decisdo undnime; E-RR-100.337/93, Ac. 3487/96, DJ 16.08.96, Rel. Min. Armando
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de Brito, decisdo undnime; E-RR-111.935/94, Ac. 2328/96, DJ 14.11.96, Rel. Min. Manoel Mendes, deci-
sdo undnime.

Incide novamente, pois, o Enunciado n°® 333/TST, nao se configurando a divergéncia indi-
cada, bem como restando ileso o dispositivo celetirio apontado pela Recorrente.

Com fulcro no art. 332 do TST, c/c art. 896, § 5°, da CLT, nego seguimento ao Recurso de

Revista.

Publique-se.

Brasflia-DF, 05 de outubro de 1999,

ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator

PROC. N° TST-RR-343.232/97.9 6 REGIAQ
Recorrente : OXIGENIO DO NORDESTE LTDA
Advogado : Dr.Jamerson de Oliveira
Recorrido : GUSTAVO DUARTE DE VASCONCELOS
Advogado : Dr. Antonio Emando Correa Novais

DESPACHOQO

O Eg TRT da 6 Regido, mediante a v. decisao de fls. 88/89, complementada as fls.
100/103, concluiu nio se verificar cerccamento de defesa relativamente 2 intimagdo do perito para que
prestasse esclarecimentos e nio conheceu dos documentos colacionados no Recurso Ordindrio por forga

. do Enunciado 08/TST.

No Recurso de Revista de fls. 107/111, a empresa aduz nulidade por negativa de prestagio
jurisdicional e insurge-se contra a rejeigao da prefacial de cerceamento de defesa e o nao-conhecimento da
documentagio que juntou.

O apelo, contudo, ndo merece processamento.

A alegagdo de nulidade por negativa de prestagao jurisdicional origina-se no fato de a Cor-
le a2 quo nio ter-se pronunciado a respeito da articulada lesdo constitucional. Data venia, o acérdio regio-
nal bem analisou a matéria, até mesmo acolhendo os Embargos Declarat6rios naquilo que entendia omis-
s0. Afastou expressamente a tese de cerceamento de defesa e expendeu tese acerca da documentagio apre-
sentada por ocasido do Recurso Ordinério - ainda que desfavorével 2 Reclamada. Por tudo isso, ainda que
ndo se tenha citado expressamente o art. 5°, LV, da Carta Magna, afastou-se a tese defendida pela parte.
Nio vislumbro o vicio aduzido, razio pela qual ilesos os arts. 5°, XXXV e LV, da Constituigio
Federal/88, 435 ¢ 535 do CPC e 832 da CLT e nio configurado o dissenso interpretativo.

O documento colacionado por ocasido do apelo ordindrio & datado de 15.12.93, portanto
anterior 2 prolagdo da sentenga em 26.03.96, e a parte nem naquele recurso, nem sequer na Revista expli-
ca por que ndo pdde trazé-lo no momento oportuno. Assim, a decisdo regional mostra-se em estreita sinto-
nia com o Enunciado 08/TST, o que inviabiliza o cabimento do apelo, a teor da parte final da alinca "a"
do art. 896 da CLT (redagao anterior vigente 2 época da apresentagdo do apelo).

Por fim, nao vislumbro o alegado cerceamento de defesa, uma vez que, segundo o TRT, as
questoes formuladas pela empresa - ap6s a apresentagio do resultado da pericia - "foram analisadas pelo
laudo pericial” (1. 89). lesos os incisos I, XXXV ¢ LV, da Carta Magna.

Logo, com fulcro nos arts. 832 do RITST e 896, § 5°, da CLT, nego seguimento ao Recur-

so de Revista.
Publique-se.
Brasilia-DF, 30 de setembro de 1999.
ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator
C. N°® -RR-343.368/97.
Recorrente  : MARIA DO CARMO DA SILVA
Advogado : Dr. Franklin Leal Branddo
Recorrido : MUNICIPIO DE EUCLIDES DA CUNHA
Advogado : Dr. Luis Fernando Santa Rosa Dantas

O egrégio 5° Regional, pelo v. acordio de fls. 29/32, consignou que a inobservancia a
exigéncia legal de realizagdo de concurso piblico de provas ou de provas e titulos, para ingresso no
servigo publico, acarreta a nulidade do contrato, na forma do art. 37, inciso II, e § 2°, da Carta Magna.
Dessa forma, asseverou serem indevidos os pedidos acothidos pela r. sentenga, julgando, assim, a
Reclamatéria improcedente.

Tem-se, portanto, que razio ndo assiste & Recorrente, uma vez que a decisio proferida pelo
egrégio Regional reflete a jurisprudéncia pacificada na colenda SBDI1, que se tem reiterado no seguinte
sentido:

"CONTRATO NULO. EFEITOS. DEVIDO APENAS O EQUIVALENTE AOS

SALARIOS DOS DIAS TRABALHADOS.

A contratagio de servidor piblico, apés a CF/88. sem prévia aprovaglo em concurso
publico encontra 6bice no art. 37, I, da CF/88, sendo nula de pleno direito, nio gerando nenhum efeito
trabalhista, salvo quanto ao pagamento do equivalente aos salirios dos dias efetivamente trabalhados.

E-RR-189491/95 - Min. Rider de Brito - DJ 4/9/98 - Decisdo unanime;

E-RR-202221/95 - Min. Rider de Brito - DJ 21/8/98 - Decisdo uninime; E-RR-146430/94

- Min. Vantuil Abdala - DJ 3/4/98 - Decisio uninime; e E-RR-96605/93. Ac. 2704/97 -

Min. Ronaldo Leal - DJ 1/8/97 - Decisio undnime.”

Por outro lado, quanto aos salarios retidos, tem-se que n3o foram objeto de exame,
especificamente, pela v. decisdo hostilizada, no sentido de serem ou ndio devidos. Incidéncia dos Verbetes
n’s 126 e 297/TST.

Percebe-se, pois, que ndo hd de se falar em divergéncia jurisprudencial, nem em violagio
ao art, 37, II, da Constitui¢do Federal, uma vez que a matéria atrai a incidéncia do Enunciado n® 333/TST.

Ante o exposto e com fulcro no § 5° do art. 896 da CLT. NEGO SEGUIMENTO ao
Recurso de Revista. ‘ .

Publique-se.

Brasilia, 5 de outubro de 1999.

LEVI CEREGATO - (Juiz Classista Convocado-Relator)

BROC. N° TST-RR-344.772/97.0

Recorrente: ANDRE LINCOLN CIPRIANO DE ARCANJO

Advogada : Dra. Gilvanise ¢ Silva de Araijo

Recorrida : EMPRESA DE URBANIZAGAO DO RECIFE - URB RECIFE
Advogado : Dr. Jairo Aquino

DESPACHO

O Eg. TRT da 6* Regido, mediante acérd3o de fls. 58/59, decidiu negar provimento ao re-
curso do reclamante, embora tenha reconhecido a nulidade do contrato celebrado com orgdo da adminis-
tragdo indireta sem prévia aprovagio em concurso piblico.

O reclamante, inconformado, recorreu de revista as fls. 62/64, com fundamento no art. 896
da CLT, pretendendo a reforma do julgado, reputando licita a contratagao ¢ amparando o seu inconformis-
mo em arestos que entende divergentes.

O apelo do reclamante, todavia, ndo merece ser conhecido, & luz do permissivo legal
Consolidado.

Os dois arestos acostados para o cotejo de teses (fl. 63) nio indicam a fonte de publicagdo,
desatendendo, assim, ao disposto no Enunciado 337 da Stimula desta Corte.

O julgado acostado na integra as fls. 65/67, igualmente, desserve ao fim colimado, eis que
se encontra em copia XEROX nio autenticada, contrariando o disposto no art. 830 da CLT.

Pelo exposto, ¢ com fundamento nos arts. 896, § 3°, da CLT, 78, inciso V, ¢ 332 do
RITST, NEGO SEGUIMENTO ao apelo.

Publique-se.

Brasilia, 07 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
Relator

PROC. N° TST-RR-344.809/97.0 - 2 REGIAQ
Recorrente : ADALBERTO MACHADO

Advogada : Dr* Marlene Ricci

Recorrida : COMPANHIA BRASILEIRA DE TRENS URBANOS - CBTU

Advogado : Dr. José Luiz Bicudo Pereira

DESPACHQ

Na hipotese dos autos, o Eg. TRT da 2* Regido, considerando a jomada praticada normal-
mente pelo Reclamante (seis dias de trabalho diurno, com duragao de oito horas, seguidas de um dia de
repouso ¢ trés dias de trabalho notumo com duragio de doze horas - pagas como extras as excedentes da
oitava -, seguidos de dois dias de repouso, sempre com uma hora destinada a repouso e alimentagio), con-
cluiu n3o caracterizar-se o regime de turnos ininterruptos de revezamento, na forma do art. 7°, inciso
X1V, da Constitui¢io Federal de 1988 (fl. 254).

Quanto aos "tickets"-refei¢do, entendeu o Juizo que o pedido do fornecimento de 26 (vinte
e seis) mensais careceria de fundamento, na medida em que a norma coletiva vigente entre as partes asse-
gurava t3o-somente a entrega de 22 (vinte e dois) "tickets™ a cada més (fl. 254).

Finalmente, os honorarios de advogado foram ditos incabiveis, porquanto ndo preenchidos
os requisitos do art. 13 da Lei n°® 5.584/70, sob o prisma do salario percebido pelo Reclamante (fl. 255).

Ora, em tais circunstancias, ndo ha como admitir que a Revista interposta pelo Reclamante
encontre amparo em qualquer das alineas do art. 896 a CLT. No que conceme ao primeiro tema. porque
nZo se configura a nulidade argiiida, decorrente de julgamento "extra petita”, visto que o Colegiado de
origem apenas ndo acatou os argumentos da parte no pertinente ao regime de tumos. mas apreciou a maté-
ria dentro dos limites da lide ¢ em face da prova produzida. No mérito, sendo razoavel a interpretagiio ofe-
recida (Enunciado n® 221/TST) - segundo a qual, em sintese, as folgas compensatorias no caso usufrui-
das afastariam a implementagZo da jornada reduzida -, teria sido imperioso caracterizar divergéncia espe-
cifica para alavancar a Revista. E o fato ¢ que nenhum dos inimeros paradigmas colacionados pelo recor-
rente refere-se a premissa fética igual & dos autos, qual scja: a sujeig@o a jornada exatamente igual i do
Reclamante. Na verdade, ao contrério, referem-se todos, genericamente, ao regime de tumnos de reveza-
mento, sem indicagdo especifica de comego e sem alus3o alguma a gozo de folgas compensatérias. De
maneira que incide, no particular, o0 Enunciado n® 296/TST.

A respeito do "ticket"-refei¢do, os julgados supostamente divergentes reportam-se a cir-
cunstancia também de fato no delineada no acérdio revisando, notadamente a prestagio de trabalho por
mais de 22 (vinte e dois) dias num més, a ensejar, segundo compromisso assumido pela empregadora. o
fornecimento de 26 (vinte ¢ seis) "tickets”. Sendo assim, n3o ha também sob esse prisma como reconhe-

_cer a especificidade da divergéncia.

Por derradeiro, uma vez consignado que o Reclamante nio satisfez as exigéncias da Lei n°
5.584/70 - circunstancia insuscetivel de reexame, a teor do que orienta o Enunciado n® 126/TST -, revela-
se consentaneo o posicionamento adotado na instincia percorrida com a orientagfo inequivoca dos Enun-
ciados n°s 219 e 329/TST, pelo que inserida a Revista, quanto & parcela. na hipdtese excepcional de que
trata a parte inicial do § 5° do art. 896 da CLT, com a redag3o que lhe foi dada pela Lei n® 9.756/98.

Ante todo o exposto,  falta de observincia dos pressupostos intrinsecos respectivos, nego
seguimento ao Recurso, na forma facuitada ao Relator pelos arts. 896, § 5°, da CLT e 78, inciso V. do
RITST.

Publique-se.

Brasilia-DF, 29 de setembro de 1999.

ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator

PROC. N° TST-RR-345.134/97.3

Recorrente : UNIAQ FEDERAL (SUCESSORA DA CAEEB)
Procurador : Dr. José Carlos de A. Lemos

Recorrido : JORGE RODOLFO BERRINI

Advogado : Dr. Samue! G. dos Santos

DESPACHO N
A Reclamada insurge-se, na Revista de fls. 466/473, contra o v. acorddo do egrégio 9

Regional, que, as fls. 460/463, entendeu que a Justica do Trabalho ¢ incompetente para determinar os

descontos legais relativos a previdéncia e ao imposto de renda.

1. DESCONTOS LEGAIS - PREVIDENCIARIO E IMPOSTO DE RENDA -
COMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO o S

O v. acérddo hostilizado indeferiu o pedido de retengdo das conmbulqbfs ptcwdcncxénas ¢
do imposto de renda, pois entendeu que, nos termos do arnt. 114 da CF/88, esta Justica Especializada ¢

incompetente para efetuar os descontos em questlo.
A Revista da Reclamada vem fundamentada apenas na alinca "2" do art. 896 da CLT,
mediante a transcrigio dos julgados de fls. 470/472, visto que a Recorrente nio apontou qualquer violag3o

constitucional ou legal.
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Ocorre que os arestos trazidos pecam pela inespecificidade, visto que nd3o enfrentam o
principal fundamento da decis3o recorrida relativo 4 competéncia da Justi¢a do Trabalho, nos termos do
art. 114 da CF/88, para determinar os descontos relativos a previdéncia social e ao imposto de renda.
Incide o Enunciado 23 do TST.

Diante do exposto, com fulcro no § 5° do art. 896 da CLT, DENEGO SEGUIMENTO ao
Recurso de Revista.

Publique-se.

Brasilia, 06-de outubro de 1999.

LEVI CEREGATO - Juiz Classista Convocado-Relator

PROC. N° TST-RR-345.156/97.0 2*REGIAO
Recorrente : BANCO REAL S.A.

Advogado : Dr. Jair Tavares da Silva

Recorrido : JOSE AUGUSTO RIZZO

Advogado : Dr. Benedito Aparecido Bueno

DESPACHO

O Eg. TRT da 2* Regifo proveu o Recurso Ordinario do Reclamante para determinar que a
gratificago por este percebida pelo exercicio de fungfio de confianga integrasse.a base de calculo da grati-
ficag@o semestral habitualmente paga pelo Banco e negou provimento ao apelo deste tiltimo, confirmando
a equiparagio salarial deferida em primeiro grau, uma vez comprovada a identidade de fungdes (fls.
220/222).

Ao opor Embargos de Declaragio (fls. 223/226), pretendeu o Reclamado que o Juizo en-
frentasse diretamente o aspecto de que a gratificagfio em exame fora instituida por mera liberalidade, me-
diante norma interna, segundo a qual a base de célculo respectiva seria apenas o saldrio mensal do empre-
gado. Mas os Declaratérios foram rejeitados (fls. 229/230), considerado impugnatério seu conteido, na
medida em que nfo reconhecidos imperfeigdes ou vicios a sanar por essa via.

Dai a Revista de fls. 231/244, em cujas raz0es figura, preliminarmente, a nulidade do jul-
gado por prestagio jurisdicional incompleta e, no mérito, procura-se demonstrar que o Colegiado de ori-
gem divergiu de outrgs, que concluiram, nesse particular, restringir-se o calculo da gratificago ao ordena-
do fixo mensal, além de violar o art. 461 da CLT e destoar da jurisprudéncia, ao deferir a equiparagio
salarial.

Quanto 2 nulidade argilida, demonstram os elementos dos autos o seguinte: 2 sentenga efe-
tivamente concluira no sentido de que a norma regulamentar nfo previra a integragfio postulada; mas, no
Recurso Ordindrio, 0 Reclamante defendeu a tese segundo a qual referida disposigao mereceria ser inter-
pretada em harmonia com o que dispdem os arts. 457, § 1°, € 224, § 2°, da CLT, considerada sua peculiar
situagio de exercente de cargo de confianga, cujo salario normal seria por sua vez integrado pela comis-
sdo respectiva. Tais argumentos, o Banco ndo confrontou com nenhum outro, visto que eximiu-se de apre-
sentar contra-razdes. Portanto o Tribunal a quo, ao decidir o tema exclusivamente com base no aspecto da
habitualidade absolutamente nfo se furtou 2o exame de ponto a respeito do qual obrigatoriamente devesse
manifestar-se, mesmo porque ndo se trata de matéria controvertida, mas de mero argumento. Por isto nio
ha falar na pretensa negativa de prestago jurisdicional.

No mérito, ainda, os julgados oferecidos a cotejo sdo, em sua maioria, provenientes de
Turmas do TST, pelo que apenas o primeiro paradigma de fl. 240 e o segundo de fl. 241 atenderiam ao
critério da alinea "a" do art. 896 consolidado. Ocorre que, dentre estes, o derradeiro carece de informagdo
quanto a fonte de publicagdo respectiva (Enunciado n° 337/TST). Resta, pois, unicamente o primeiro ares-
to de fl. 240 a ser examinado sob o prisma da especificidade (Enunciado n® 296/TST) e, ainda assim, im-
pde-se concluir negativamente a respeito. Se ndo vejamos: embora sucintamente, o juizo de origem apon-
tou como raziio de decidir a habitualidade da percepgiio da parcela, ao que tudo indica convencido tam-
bém pela tese delineada no Recurso do Reclamante, ja sinteticamente exposta. Ora, tal entendimento nédo
colide necessariamente com a conclusdo expressa no paradigma, no sentido de que a base de célculo da
gratificagfo instituida pelo Banco seria apenas o "ordenado mensal fixo", pois, conforme salientado, por
inércia do proprio recorrente ndo ha elementos que permitam aferir se o Regional considerou que o "orde-
nado mensal fixo" do Reclamante, enquanto exercente de cargo de confianga é o salario-base, acrescido
da gratificagdo habitualmente percebida em decorréncia do exercicio da fungio.

Finalmente, no que tange 4 equiparagdo salarial, lastreado que estd o acérddo revisando na
prova produzida (fl. 221), ndo ha como proceder quer ao cotejo de teses pretendido, quer ao exame da vi-
olagao do art. 461 consolidado, ante a incidéncia obstativa do Enunciado n® 126/TST.

Ante todo o exposto, portanto, o Recurso nio atende a seus pressupostos intrinsecos, pelo
que a ele nego seguimento, na forma facultada pelo art. 896, § 5°, da CLT, combinado com o art. 78, inci-
so V, do RITST.

Publique-se.

Brasilia-DF, 06 de outubro de 1999.

ARMANDO DE BRITO
Ministro Relator

o - - ZIEBE!HA!!

Recorrente : UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE - UFRN

Advogado : Dr. Hélio Dourado Lustosa Jinior
Recorrida : MARCIA MARIA RODOLFO DE ALBUQUERQUE
Advogada : Dra. Jacqueline Maia Rocha Bezerra

DESPACHOQ

O Eg. Regional, pelo v. acérdao de fls. 93/96, manteve o entendimento de que sio devidas
as diferengas salariais decorrentes da supressdo do IPC de junho de 1987 por serem direito adquirido.

Irresignada, a Universidade Federal do Rio Grande do Norte - UFRN mterpoe o Recurso
de Revista de fls. 98/107. Insurge-se contra a concessdo do reajuste do referido plano economico e indica
divergéncia jurisprudencial.

Merecendo prosperar o inconformismo da Recorrente, aplico a faculdade do art. 557, § 1°,
alinea a, do CPC.

Com efeito, a decisdo recorrida se encontra em manifesto confronto com a jurisprudéncia
dominante deste Tribunal Superior ¢ o Recurso logra conhecimento pela alinea “a" do art. 896 da CLT,
visto que, além de satisfeitos os pressupostos extrinsecos, a parte colacionou o areslo de fl. 101, que aga-
salha a tese oposta no sentido de inexistir direito ao pleito de concessdo do reajuste em tela. No mérito,
resta pacifica no TST a orientagao de que inexiste direito adquirido ao reajuste de 26,06%. Precedentes:

E-RR-72.288/93, Ac. 2299/95, Min. Armando de Brito, J 01.09.95, decisao unanime; E-RR-5.261/91,
Ac. 1955/95, Min. Vantuil Abdala, DJ 18.08.95, decisdo undnime; E-RR-65.503/92, Ac. 1688/95, DJ
30.06.95, Rel. Min. Afonso Celso, decisdo undnime; E-RR-6.095/92, Ac. 1672/95, Min. Francisco Fausto,
DJ 18.08.95, decisd@o unénime; E-RR-58.490/92, Ac. 0930/95, DJ 09.06.95, Rel. Min. Guimardes Falcdo,
decisdo undnime.

A propésito da aplicabilidade do referido dispositivo do CPC ao Recurso de Revista, ante-
cipo-me aas que a pudcrem negar, considerando a existéncia de regramento proprio.

Em primeiro lugar, porque, na forma do art. 769 da CLT, apenas em caso de moompaublll-
dade com o processo do trabalho a utilizagio subsididria da norma seria vedada. E, considerada a econo-
mia e simplificagio procedimental que introduz, revela-se, ao contrario, sua perfeita sintonia tanto com os
ideais que presidem o sistema instrumental trabalhista (art. 765 da CLT e art. 125, inciso I, do CPC),
quanto com a prépria finalidade da Revista - que objetiva permitir a discussdo, pelas Turmas, apenas de
matéria juridica a respeito da qual néo tenha sido ainda exercida a fungdo uniformizadora de jurisprudén-
cia, haja vista o teor do Enunciado n® 333/TST.

Em segundo lugar, porque tanto o texto da nova norma quanto sua insergao no Cddigo de
Processo Civil (Titulo X - DOS RECURSOS - Capitulo VI - DA ORDEM DOS PROCESSOS NO TRI-
BUNAL) denotam que, efetivamente, o legislador pretendeu ensejar ao Relator estabelecer uma condigio
para que 0s recursos, em sua generalidade, cheguem a ir a julgamento, qual seja: a de que a tese juridica
levada a debate seja controvertida; ou melhor, que a respeito ndo haja reiteradamente decidido o Excelso
Pretério ou os Tribunais Superiores.

Trata-se de medida que visa 2 agilizagio do feito, a qual em absoluto ndo cerceia o direito
de defesa das partes, na medida em que assegurada a via do Recurso de Agravo.

Ante o exposto, com base no § 1°, alinea a, do art. 557 do CPC, dou provimento ao Recur-
so para, excluindo da condenagio as diferengas resultantes do IPC de junho/87, julgar improcedente a Re-
clamag@o Trabalhista. invertido o nus da sucumbéncia.

Publique-se.

Brasilia-DF, 28 de setembro de 1999.

ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

PROC.. N° TST-RR-574.471/99.3

Recorrente: NOVA AMERICA S/A

Advogado : Dr. Francisco Domingues Lopes
Recorrido : KAMAL BACHA

Advogado : Dr. Mauro Roberto Gomes de Mattos

DESPACHO
Este TST, mediante acérdao de fls. 186/190, conheceu do recurso por violagio do art. 832
da CLT e. no mérito, deu-lhe provimemo para, anulando o acérdio de embargos declaratérios. determinar
o retorno dos autos ao TRT de origem a fim de que fossem sanadas as omissdes constantes nos itens "a”
P

O reclamante, as fls. 199/203. apresentou contra-razes aos embargos declaratorios de fls.
140/143.

O douto Ministério Pablico do Trabalho opinou a fl. 206 pelo conhecimento e ndo acothi-
mento dos embargos.

O Eg. TRT, as fls. 208/211. em cumprimento & decisdo proferida pela Eg. 5* Turma deste
Colendo TST, decidiu acolher os embargos declaratérios para reconhecer a confisso do reclamante quan-
to ao exercicio da fungfo de confianga e ao recebimento do pré-labore, declarando que os salarios relati-
vos ao periodo da estabilidade correspondem a 18 meses, explicitando, ainda, o entendimento adotado
acerca da inaplicabilidade dos arts. 1025. 1029 e 1030 do Cédigo Civil.

Contra a decisdo regional. o reclamante opds novos embargos declaratérios. as fls.
213/218. apontando omissdo no v. acérddo embargado.

A reclamada, Nova América S/A. também inconformada. opds embargos declaratorios as
fls. 221/223. por entender omisso o v. acérddo embargado.

Os embargos declaratérios do reclamante e da reclamada foram rejeitados s fls. 230/232.

Ainda irresignada, recorre de revista a recamada as fls. 240/250, com tundamento no art.
896. alinea "a" e "¢" da CLT, pretendendo a reforma do julgado.

Despacho de admissibilidade a 1. 252.

A despeito do inconformismo demonstrado pela parte. ndo logra éxito a sua pretensio.
conforme sera demonstrado:

1 - EMBARGOS DECLARATORIOS. EFEITO MODIFICATIVO. ENUNCIADO
278/TST

Assevera a reclamada, em seu recurso de revista. que o douto Colegiado « quo. ao apreciar
os embargos declaratorios, Jaborou em equivoco. na medida em que nio conferin aos declaratérios efeito
modificativo quando concluiu pela confissdo do empregado quanto ao exercicio de tungfio de confianga
recebimento de pro-labore. sendo que os salarios do periodo de garantia de emprego referem-se a 18 me-
ses. ¢ ndo a 24.

Sustenta, ainda, que. & época propria, apds embargos declaratérios apontando contradiyiiv
entre a fundamentagdo e a parte dispositiva do julgado.

Nio obstante o inconformismo demonstrado pela parte. revela-se inviavel o acolhimento
do seu pleito. eis que. no particular. este se viabilizaria tio-somente pelo acothimento da nulidade que de-
veria ter sido argiiida pela parte, diante da negativa de prestagdo jurisdicional constatada. em face da au-
séncia de aplicagdo de efeito madificativo. '

Tal situagdio. no entanto, ndo se verificou, limitando-se a parte a apontar contrariedade ao
Verbete Stmula 278 desta Corte, que. na presente hipdtese, ndo credencia o conhecimento do apelo.

2 - TRANSAGAO PREVENTIVA DE LITIGIO. VALIDADE

O douto Colegiado de origem, ao apreciar o tema. consignou o seguinte entendimento. in
verbis:

"A transagao acostada a fl. 16 constitui ato negocial. concluido entre as partes. nio estando

coberto pela coisa julgada. Para que esta venha a se manifestar € indispensavel. preliminar-

mente, que se tenha instaurado a lide, posteriormente composta pelo juizo.

Nem mesmo de jurisdi¢do voluntéria ou graciosa pode se falar. " (fl. 137)

Em seu apelo revisional. sustenta a reclamada que as partes pactuaram transagio preventi-
va de litigio que tem como objeto parcelas idénticas aquelas pleiteadas no presente processo. quais sejam.
pagamento de indenizagdo. condigdes de quitagdio e concessdes mutuas.

Insurge-se a reclamada contra a tese regional que consagrou entendimento no sentido de
que somente a transacdo judicial se constitui em coisa julgada. apontando violagdo dos arts. 1025. 1029
1030 do Cddigo Civil.

Também. quanto a este tema, ndo alcanga conhecimento o apelo patronal.

A violag#o legal apontada ndo se configura, na medida em que o d. colegiado de origem.
ao analisar a pertinéncia dos citados dispositivos legais. conferiu 4 hipdtese razodvel interpretag@o ao as-
sim decidir. in verbis:
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"0 v. acorddo de fato ndo se manifestou expressamente sobre a violagdo aos arts. 1025,
1029 ¢ 1030 do C. Civil. Entretanto. a conclusio a que chegou o 6rgdo julgador - invalida-
de do acordo de fl. 16 por prejuizo causado ao autor - deixa claro que o érgao julgador ndo
aplicou os dispositivos supracitados. vez que desconsiderou a licitude das transagdes neles
mencionada diante dos elementos dos autos e da estabilidade provisoria do autor.” (fl. 210)

A hipotese, portanto, atrai a incidéncia do E. 221 da Stmula desta Corte.
3 - HORAS EXTRAS - CARGO DE CONFIANCA

O primeiro acérddo de fls. 136/9 consignou entendimento no sentido da auséncia de pode-
res de mando ¢ gestlo. conforme demonstrado pela prova testemunhal.

Quando da apreciagdo dos embargos declaratorios (1ls. 208/11). o d. Colegiado de origem
tez o seguinte registro. in verbis:

"O préprio reclamante admite que como diretor superintendente tinha mandato em forma

legal, assinando pela reclamada e possuindo poderes amplos de gestdo e mando e de admi-

nistrag3o." (fl. 210)

Em razdes de recurso de revista, insurge-se a reclamada contra o deferimento da parcela.
apontando violagdo do art. 62. "c" da CLT. antes da alteragdo introduzida pela Lei 8966/94. acostando.
ainda. arestos para o cotejo de teses. -

O apelo ndo se viabiliza por violagio de dispositivo legal. na medida em que padece. a hi-
potese, do indispensavel prequestionamento. a teor do disposto no E. 297 desta Corte.

Ainda que assim n3o fosse. a matéria. ora debatida. toi dirimida a luz da prova. atraindo a
incidéncia do E. 126 desta Corte. o que. de plano. afasta a possibilidade de violagao e de cotejo de teses.

Pelo exposto, e com fundamento nos arts. 896. § 3°, da CLT. 78. inciso V. ¢ 332 do
RITST. NEGO SEGUIMENTO ao Recurso.

' Publique-se.

Brasilia. 05 de outubro de 1999.

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO

B

0 autor de "Dom Casmurro", "Quincas Borba",
entre outras obras, é patrono in memorian
da Imprensa Nacional desde janeiro

o -

Recorrente : MARIA DA CONCEICAQ SIMOES LAMEGO

Advogado : Dr. Joao Batista Gomes Martins

Recorrida ASTIR - ASSOCIACAO TIRADENTES DA POLICIA MILITAR DO ESTADO DE
RONDONIA '

Advogado : Dr. Simio Salim

DESPACHO

O Eg. TRT, mediante o v. acérddo de fls. 260/264, conclutu nao haver-se caracterizado o
vinculo de emprego entre as partes.

Inconformada, a Reclamante apresentou o Recurso de Revista de fls. 266/272, no qual
aduz ofensa ao art. 3° da CLT e colaciona julgados a confronto.

Todavia, 0 apelo ndo merece processamento, apesar de regular o preparo conforme enten-
dimento expendido no Agravo de Instrumento em apenso.

Entendeu a maioria do Colegiado ndo se mostrarem presentes os requisitos do art. 3° da
CLT, ja que a Autora seria profissional autonoma. No apelo revisional, a Demandante procura demonstrar
estarem caracterizadas a pessoalidade, subordinagio, onerosidade ¢ continuidade, invocando depoimentos
de testemunhas e fatos descritos nos autos. Visivel € a incidéncia do Verbete n° 126/TST.

Logo, com fulcro no art. 332 do RITST, c¢/c o art. 896, § 5° da CLT, nego scguimento ao
Recurso de Revista.

Publique-se.

Brasilia-DF, 30 de setembro de 1999.

ARMANDO DE BRITO

Ministro Relator

Machado de Assis, no inicio de sua
carreira literaria, trabalhou,
de 1856 a 1858, como aprendiz de
tipdgrafo, usando o prelo
que hoje esta em exposi¢ao no
Museu da Imprensa.

Em 1867 regressa ao drgao oficial
para trabalhar como ajudante do
diretor de publicacao do
Diario Oficial,
cargo que ocupou até
6 de janeiro de 874
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Subsecretaria de Recursos

PROC. N° TST-RE-ED-E-RR-3.595/89.4 TRT - 9* REGIAO

Recorrente : BANCO BAMERINDUS DO BRASIL (EM LIQUIDACJ-\O EXTRAJUDICIAL)
Advogado : Dr. Robinson Neves Filho
Recorrido : LOURIVAL DA CRUZ
Advogado : Dr. Vivaldo Silva da Rocha
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais,
comprindo decis3c do excelso Supremo Tribunal Federal, que deu
provimento ao Recurso Extraordindrio do Reclamado, no sentido de que,
ultrapassada a intempestividade dos segundos declaratérios, esta Corte
os examine, julgou incabivel a multa de 1% (um por cento) aplicada ao
Banco e restabeleceu a sentenga de primeiro grau, que deferiu ao
Reclarante © pagamento das horas extras que excederam & sexta hora
didria trabalhada.

Com amparo no artigo 102, inciso I, alinea a, da
Constituicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos
59, 1incisos XXXV e LV, e 93, inciso IX, o Reclamado interpde Recurso
Extraordindrio, alinhando suas razdes a fls. 485-91.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

O apelo n3oc reune as condigdes necessarias
ultrapassar o Jjuizo de admissibilidade, ante a
prequestionamento dos preceitos constitucionais invocados. Com efeito,
a matéria constitucional apontada na pretensd3o recursal nao foi
discutida pela decisdo recorrida, a ponto de se constituir tese sobre
ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretédrio
Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL -
RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA ORIGEM - AGRAVO
IMPROVIDO. A confiquragdo juridica do prequestionamento - que traduz
elemerto indispensidvel ao conhecimento do recurso extraordinadrio -
decorre da oportuna formulagdo, em momento procedimentalmente
adequado, do tema de direito constitucional positivo. Mais do que a
satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria questionada tenha
sido explicitamente ventilada na decisdo recorrida. Sem © cumulativo
atendimento desses pressupostos, além de outros igualmente
imprescindiveis, ndo se viabiliza o© acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decisl3o judicial na resolugido do tema
suscitado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso
extraordindrio, o necessdrio oferecimento dos embargos de declaracao,
destirados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo
Tribural a quo" (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1°
Turma, un&nime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309). Os novos
Embargos Declaratérios opostos ndoc lograram suscitar a discussdo dos
temas constitucionais apontados.

Outro &ébice a admiss3o do Recurso Extraordinirio reside na
falta de ofensa direta ao Texto Constitucional. Em verdade, o debate
prende~se a legislac3o ordinaria, identificando a decisdo recorrida no
plano infraconstitucional. Assim, se ofensa houvesse a Carta Magna,

a fazerem-no
auséncia de

ela restaria configurada de maneira indireta, consoante iterativa
jurisprudéncia do Pretério Excelso, de que é exemplo o RE n°
119.236~4-SP, da lavra do eminente Ministro Carlos Velloso:
"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO.

OFENSA A CONSTITUIGAO: OFENSA DIRETA. I - A ofensa a Constituigao, que
autoriza o recurso extraordinirio, é a ofensa frontal e direta. Se,
para provar a contrariedade a Constituigdo, tem-se, antes, de
demonstrar a ofensa & lei ordinaria, ¢é esta gque conta para a
admissibilidade do recurso. II - RE n3o conhecido” (2% Turma, unanime,
em 9/2/93, DJU de 5/3/93, pag. 2.899).

Ndo reunindo o recurso <condigdes de
Constitucional, n3o o admito.

Publique-se. )

Brasilia, 21 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

alcangar a Corte

PROC. N° TST-RE-E-RR-105.736/94.6 TRT - 23* REGIAO
RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO
Advogado ¢ Dr. Spencer Daltro de Miranda Filho
Recorrido : LAERTES DA SILVA CARIAGAS
Advogada : Dr.* Jocelda Maria de $§. Stefanello
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
ndo conheceu dos Embargos opostos pela Fundagdo Universidade Federal
de Mato Grosso, a teor do Enunciado n® 297 desta Corte.

Com amparc no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
inciso XXXVI, 37, incisos X e XI, e 169, a Reclamada interpde Recur-
so Extraordindrio, alinhando suas razdes a fls. 283~294.

Ndo foram apresentadas contra-razdes. .

Insere-se no dmbito processual a discuss3o em torno do nlo-
conhecimento de Embargos, tendo em vista a conformidade da decisao
recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propdsito, essa matéria ja
mereceu a manifestacdo do Supremo Tribunal Federal: "Recurso ex-
traordinario trabalhista que n&o se conhece porque o acérddo recor-
rido limitou-se a decidir questa3o de natureza processual (cabimento
de embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)" (RE n°
113,.881-5-SP, Relator Ministro Oct4vio Gallotti, 1*
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se constitu-
ir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do
Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRUMENTO
- AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRI-
BUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA ORI-
GEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdc juridica do prequestionamento
- que traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso ex-—
traordindrio - decorre da oportuna formulacdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.

Turma, em

Mais do que a satisfagao dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decis3o recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso a via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resolugi3o do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessdric oferecimento dos embargos de declaracao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 12
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309). -

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 21 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-E-RR-119.096/94.5 TRT - 4* REGIAO

Recorrente : NILZOMAR MARTINS TORQUATO

Advogada : Dr.® Maria Cristina_Irigoyen Peduzzi

Recorrido : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL -
IPERGS

Procuradora: Dr.* Katia Elisabeth Wawrick

DESPACHO
A colenda Subsecdo II Especializada em Dissidios Individuais
rejeitou os Embargos opostos por Nilzomar Martins Torquato, 'sob o
fundamento de que "o desvio de fungdo em que se ﬁulcra o pedido de
reenquadramento deu-se em 1979. Sendo este ato unico do empregador,

deveria ter sido atacado dentro do prazo prescricional de 2 anos a
contar da lesd3o do direito” (fl. 197). .
Com amparo no artigo 102, inciso. III, alinea a, da

Constituicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus §rtigos
5°, incisos XXXV, LIV e LV, 7°, inciso XXIX, letra a, e 93, inciso IX,
o Reclamante interpde Recurso Extraordinario, alinhando suas razdes a
fls. 218-27.

Contra-razdes a fls. 231-41, apresentadas tempestivamente.

0 apelo nao reine as condigdes necessdrias a fazerem-no
ultrapassar o juizo de admissibiliadade, ante a auséncia ) de
prequestionamento dos preceitos constitucionais invocados. Com efeito,
a matéria constitucional apontada na pretensdo recursal nado foi

‘discutida pela decis3o recorrida, a ponto de‘se constituir tese sobre

ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO - SOMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL -
RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA ORIGEM - AGRAVO
IMPROVIDO. A configurag¢do juridica do prequestionamento - que traduz

elemento indispensavel ao conhecimento do recurso extraprdinério -
decorre da oportuna formulagdo, em momento proced;mentalmente
adequado, do tema de direito constitucional positivo. Mais do que a

satisfagdo dessa exigéncia,
sido explicitamente ventilada na decisdo recorrida.
atendimento desses pressupostos, além de outros
imprescindiveis, nao se viabiliza ) acesso a via
extraordindria. Omissa a decisdo Jjudicial na resolugdo do
suscitado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso
extraordindrio, o necessario oferecimento dos embargos de declaragao,
destinados a ensejar a explicita anadlise da quaestio Jjuris pelo
Tribunal a quo” (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309). i
Outro ébice A admissdo do Recurso Extraordin&rio reside na
falta de ofensa direta ao Texto Constitucional. Em Yerdade, ) @ebate
prende~se & legislacao ordindria, identificando a decisdo recorrida no
plano infraconstitucional. Assim, se ofensa houvesse a Carta Magna,

impde-se que a matéria questionada tenha
Sem o© cumulativo
igualmente

recursal
tema

ela restaria configurada de maneira indireta, consoante iterativa
jurisprudéncia do Pretério Excelso, de que ¢é exemplo o RE n
119.236-4-5SPp, da lavra do eminente Ministro Carlos Velloso:
"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO.

OFENSA A CONSTITUIGCAO: OFENSA DIRETA. I -~ A ofensa a Constitpicao, que
autoriza o recurso extraordinario, é a ofensa frontal e direta. Se,
para provar a contrariedade a Constituigdo, tem-se, antes, de
demonstrar a ofensa & lei ordindria, € esta que conta para a
admissibilidade do recurso. II - RE n3o conhecido" (22 Turma, undnime,
em 9/2/93, DJU de 5/3/93, pag. 2.899). )

N3o reunindo o recurso condigdes de
Constitucional, ndo o admito.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

alcangcar a Corte

PROC. N° TST-RE-ED-E-RR-131.669/94.8

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquergue
Recorridos : SEVERINO DE SOUZA PAULA e OUTROS o
Advogado : Dr. Ranieri Lima Resende
DESPACHO :

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
ndo conheceu do Recurso de Embargos oposto pela Companhia Estadual
de Energia Elétrica - CEEE - por entendé-lo carecedor de seus pres-
supostos especificos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuig3oc Federal, e sob o argumento de violag3o dos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, LIV e LV, e 7°, inciso XXIX, a Demandada manifesta
Recurso Extraordindrio em face da referida decisao, pelas razdes de
fls. 659-67.

Contra-razdes a fls. 670-5.

Insere-se no ambito processual a discussdo em torno do ndo-
conhecimento de Embargos, tendo em vista a conformidade da decisdo
recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propdsito, essa matéria ja
mereceu & manifestagdo do Supremo Tribunal Federal: "Recurso extra-
ordindrio trabalhista que ndo se conhece porque o acérdio recorrido
limitou-se a decidir questdo de natureza processual (cabimento de
embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalhol" (RE n°

TRT - 4° REGIAO
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113.881-5-SP, Relator Ministro Octavio Gallotti, 1* Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).
Ante a orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema, nao
admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999,
WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE~ED-AIRR-139.237/94.7 TRT - 4* REGIAO

Recorrente : ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS

Advogada : Dr.® Maria Cristina Irigoyen Peduzzi .

Recorridos : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL e FUNDACAO RIOGRANDENSE
UNIVERSITARIA DE GASTROENTEROLOGIA - FUGAST

Procuradora Dr.* Yassodara Camozzato

DESPACHO

A colenda Primeira Turma, pelos acédrddos de fls. 91-2 e
102-3, modificados pelo de fls. 111-3, negou provimento ao Agravo de
Instrumento da Reclamante, interposto contra despacho denegatério do
processamento do Recurso de Revista, por falta de pressupostos do
artigo 896 da CLT.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob a alegagd3o de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, manifesta Recur-
so Extraordindrio a Demandante, na forma das razdes contidas a fls.
116-24.

Contra-razdes apresentadas a fls. 128-33.

Cinge-se ao ambito processual a discussido em torno do né&o-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional, que denegou o processa-
mento da Revista por entendé~la carente de seus pressupostos. A fun-
¢do do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incédlume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constitu-
cional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprpdén~
cia da Suprema Corte segue firme nesse .sentido, como exemplifica o
AGRAG n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente
Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordina-
rio. Matéria trabalhista. 2. Acdérdado do TST que desproveu agravo de
instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de revisga, por
falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no
ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza processua;. 4.
Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimen-
to" (2% Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que n3o foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO -~ SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdc dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulative atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, n#io se viabiliza o acesso a via recursal
extraordinaria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessdrio oferecimento dos embargos de declaracég,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1*°
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 17 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR~155.007/95.5 TRT - 1* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : UNIAO

Advogado : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : VALMIR MENEZES RODRIGUES
Advogado : Dr. Hélio Carvalho Santana

DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a de-
cisdo monocritica que, aplicando o Enunciado n° 333/TST, trancou o
Recurso de Embargos da Unido.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°,
incisos II, XXXVI e LV, a Ré manifesta Recurso Extraordindrio em
face da referida decisdo, conforme razdes colacionadas a fls. 273-7.

Contra-razdes apresentadas a fls. 280-3.

0 debate sobre a aplicacdo de enunciados, na aferigao
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de héa
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por outro lado, nao se afigura légico sustentar que as
decisdes pacificas e reiteradas desta Corte, das quais depende a

incidéncia do Enunciado n° 333, possam estar sendo proferidas ao
arrepio das disposi¢des legais vigentes, mormente daquelas contidas
nc Texto Maior.

Por esses fundamentos, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Mainistro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-157.896/95.2
RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S.A.
Advogado ¢ Dr. Robinson Neves Filho

Recorrido JONAS SVIPANCHEVIC

TRT - 2* REGIAO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pelo Demandado por
entender ndo desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério
do Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV e LV, o Reclamado manifesta Recurso Extraordinario,
consoante razdes expendidas a fls. 468-72.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

. de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdo impugnada, que estd circunscrito 3 aferigdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto & luz da legislagdo proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualguer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressdo dos dispositivos
legais ordinarios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta 4 legislagdo infraconstitu-
cional ndo enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinario, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, o seguinte aresto: "Recurso
Extraordinario contra decisdo trabalhista. J& se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordindrio con-
tra decisdo trabalhista, é mister que a ofensa & Constituicio seja

direta, © que nao ocorre gquando - como no caso presente - se faz
necessdrio, para resolver a questdo, o exame da legislacdo ordina-
ria"” f{in Ag. 101.867-4 (AgRg) - ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, pag. 5.457].

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso n@o & absoluto,
como se pretende. Ao contrdric, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como 6nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condigdes de ser admitido n&o implica negativa de prestacdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GAO DE OFENSA AQ ARTIGO 5°9, II, XXXV E LV. I - Decis3o contraria aos
interesses da parte nd3o representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisio obser-
vou o que dispde a lei processuwal. III - Alegagdc de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questao, pois, é de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao provido" (in AGRAG n°
192,995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

‘Brasilia, 21 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-~E-RR-168.778/95.0 TRT - 11* REGIAO

.RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : UNIAO :

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorridos : ISMAEL COSME CRISPIM e OUTRA

A Reclamada, com base no artigo 102, inciso III, alinea a,
da Constituigdo da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°,
incisos II, XXXVI e LIV, manifesta Recurso Extraordindrio contra
acérdio da colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individu-
ais, que deu provimento parcial aos Embargos da Demandada para limi-
tar a incidéncia do reajuste salarial decorrente das URPs de abril e
maio de 1988 ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) do
percentual de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a ser
calculado sobre o saldrio do més de margo, incidente nos salarios
dos meses de abril e maio, ndo cumulativamente, com reflexos nos
meses de junho e julho do mesmo ano, e corrigido monetariamente des-
de a época propria até a data do efetivo pagamento.

Embasa o inconformismo tecendo consideragdes tendentes a
demonstrar o descabimento da extensdo aos meses de junho e julho de
1988 do percentual de reajuste salarial determinado peloc aresto
atacado.

Contra-razdes ndoc foram apresentadas.

Inicialmente, tem-se que a Recorrente ndo leva em conside-
ragdo a incorporacdo aos salarios da fra¢do de aumento corresponden-
te aos meses de abril e maio, cuja supressdo nos meses seguintes
importaria reducdo salarial ilicita, pois vedada pelo artigo 7°,
inciso VI, da Constituigdo da Republica. Por essa razdo, esta Corte
tem~se manifestado a favor da projecdo dos efeitos da fracdo de 7/30
(sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento)
relativa as URPs de abril e maio de 1988 nos meses de junho e julho
do mesmo ano.




124 SECAO 1 DIARIO DA JUSTICA

N° 197 QUINTA-FEIRA, 14 OUT 1999

. A deqiséo atacada, como se conclui, estd em harmonia com a
pacifica e copiosa jurisprudéncia do Pretdrio Excelso, como exempli-
fica o RE n°_205.061-0-DF,-relatado pelo eminente Ministro Néri da
Silveira, assim ementado: "Recurso extraordindrio. Servidor Publico.
Reajus;e. 2. URP - abril e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu
Plendrio, no julgamento do RE 146.749 - DF, decidiu que os servido-
res fazem jus, no caso, t3o-s6, ao valor correspondente a 7/30 (sete
trinta avos) de 16,19% sobre os vencimentos de abril e maio de 1988,
ndo cumulativamente, devidamente corrigidos até o efetivo pagamento.
3. P;ecedentes: RREE n°® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro
Moreira Alves, e 168.036~9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro
Mgrgo Aurélio. 4. Recurso extraordinadrio conhecido e provido para
limitar o pagamento das referidas URPs acs meses de abril e maio"
(2* Turma, unén;me, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

o . ) Ademais, n3c h& como se efetivar o confronto com o artigo
5°, inciso LIV, da Carta Magna, a mingua de prequestionamento. Cons-
tata-se que a decisdo recorrida, com lastro na jurisprudéncia desta
Cor;e, nao agotou tese contrdria a este preceito constitucional.
Assim, com vistas ao ingresso na esfera extraordinaria, requer-se
que a matéria constitucional que se pretende ver debatida tenha sido
d}scutlda no momento processual adequado, na forma da reiterada ju-
rlspruééncia da Corte Maior. Veja-se, como exemplo, ¢}
AG-AI-167.048-8/DF, relatado pelo eminente Ministro Celso de Mello,
julgado pela 1* Turma em 15/9/95, DJU 23/8/96, pag. 29.309.

. Ante a orientacdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.

Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-168.864/95.3 TRT - 10* REGIAO
RECURSOEXTRAORDINARIO
Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorridos : LUIZ FRANCISCO DE OLIVEIRA e CONSELHO NACIONAL DE DESEN-
VOLVIMENTO CIENTIFICO E TECNOLOGICO -~ CNPQ

Advogados : Drs. Aldens da Costa Monteiro e Alvaro Augusto Bernardes

Normando
DESPACHO

A colenda Subseg3o I Especializada em Dissidios Individuais
deu provimento parcial aos Embargos opostos pela Unido, "para limitar
a condenagdc ao pagamento de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
(dezesseis virgula dezenove por cento) a ser calculado sobre o salario
de margo e incidente sobre o salario dos meses de abril e maio, nao
cumulativamente e corrigido desde a época prépria até a data do
efetivo pagamento, com reflexos em junho e julho" (fls. 301-2).

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu art. 5°,
incisos II, XXXVI e LIV, a Reclamada interpde Recurso Extraordinério,
alinhando suas razdes a fls. 308-11.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajuste
deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de 1°
de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de margo/88,
excluindo a parcela referida.

A Recorrente n3o leva em consideragdo a incorporagdo aos
salidrios da fragadoc de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supress3do nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojecio dos efeitos da fragdc de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
Eaezessei§_71rgu1a dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

. Alids, a decisdo atacada esté em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso extraordindrio. Servidor Pdblico. Reajuste. 2. URP -~ abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do RE
146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tdo-sé, ao
valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%, sobre os
vencimentos de abril e maio de 1988, naoc cumulativamente, devidamente
corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE n°* 163.817,
Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves e 168.036-9-RJ, 2°

Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio. 4., Recurso
extraordindrio conhecido e provido para limitar o pagamento das
referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma, uninime, em

29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).
Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
nado admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-173.463/95.8 TRT - 9* REGIAO
RECURSO EXTRAORDINARIO 3
Recorrente : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE PATO BRANCO
Advogado : Dr. José Tdrres das Neves
Recorrido : BANCO DO BRASIL S/A
Advogado : Dr. Vitor Augusto Ribeiro Coelho
DESPACHO

A colenda Subsegao I Especializada em Dissidios
Individuais ndoc conheceu dos Embargos opostos pelo Sindicato porque
ndo foram preenchidos os requisitos do artigo 894 da CLT, observando
o Colegiado na hipdtese o disposto no Enunciado n® 310/TST.

Com apoio no artigo 102, incise 1III, alinea a, da
Constituicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 8°,
inciso III, o Reclamante interpde Recurso Extraordindrio, alinhando
suas razdes na petigao de fls. 505-10.

Contra-razdes apresentadas a fls. 513-9.

Insere-se no Aambito processual a discussdc em torno do
nado-conhecimento de Embargos que ndo preencheram o0s pressupostos

recursais especiticos previstos na legislacgio processual
trabalhista. A propédsito, essa matéria j& mereceu a manifestagio do
Supremo Tribunal Federal: "“TRABALHISTA. ACORDAO QUE, EM FACE DA
INCIDENCIA DE OBICE PRCOCESSUAL, NAO CONHECEU DE RECURSO DE EMBARGOS.
Questdo circunscrita ao é&mbito de interpretagdo de normas de
natureza processual, inexistindo espag¢o, por isso, para seu exame,
pelo STF, em Recurso Extraordindrio. Agrave Regimental improvido”
(AGRAG-217.128/MG, Relator Ministro Ilmar Galvao).

Por outro 1lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito conduzido no recurso ndo é
absoluto, comec se pretende. Ao contrdrio, ele est4d condiciocnado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como
Snus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Note-se que nao tendo sido conhecido o recurso
ndc houve juizo meritério a respeito do tema constitucional
invocado, carecendo [} apelo portanto do indispenséavel -
prequestionamento. A decis3o se Dbaseou, sobretudo, em normas
infraconstitucionais. Veja-se, como exemplo, o AG-AI-167.048-8/DF,
relatado pelo eminente Ministro Celso de Mello, julgado pela 12
Turma em 15/9/95, DJU 23/8/96, pag. 29.309.

Ante a orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema, ndo
admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-176.455/95.0 TRT - 9' REGIAO

Recorrente : REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A

Advogado : Dr. Luiz Augusto Geaquinto dos Santos

Recorrido : PAULO MIECHOTECK

Advogado : Dr. Carlos Teodoro Soster
DESPACHQ

A colenda Subsec3o I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a de-
cisdo monocratica que, aplicando os Enunciados n® 221 e 297, trancou
o Recurso de Embargos da Reclamada.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°,
incisos XXXV e LV, e 93, inciso IX, a Empresa manifesta Recurso Ex-
traordindrio em face da referida decis3o, conforme razdes colaciona-
das a fls. 347-8.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

0 debate sobre a aplicagado de enunciados, na aferigao
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Aliis, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendc exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio., Matéria trabalhista. Questd3o constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, gqual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por derradeiro, importante ressaltar que o direito da
parte ao pronunciamento jurisdicional sobre o tema de mérito discu-
tido no recurso ndo é absoluto, como se pretende. Ao contrario, ele
estd condicionado ao preenchimento dos pressupostos recursais ine-
rentes a espécie, como énus do qual deve desincumbir-se o interessa-
do, sob pena de malogro do intento recursal. O simples fato de ter o
apelo sido considerado carecedor de suas condig¢des de procedibilida-

" de ndo se pode erigir em negativa de provimento jurisdicional nem em

desrespeito ao devido processo legal ou &s garantias das partes no
processo. Nesse sentido, j& consagrou o© egrégio Supremo Tribunal
Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARICO. ALEGAGAO DE OFENSA
A0 ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos interesses da
parte ndo representa negativa de prestacdo jurisdicional: CF, art,
5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde
a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judi-
cidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei, fazer
valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de interpretacgdo da
norma infraconstitucional, ‘que se esgota no contencioso comum. Ino-
corréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV
= RE inadmitido. Agravo ndo provido." (im AG-AI n° 192.995-7-PE, 2*
Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJ de 23/5/97, pag. 21.735).

Por esses fundamentos, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-179.831/95.6 TRT - 4* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque,
Recorridos : JOSE DANILO DE ABREU RAMOS E TENENGE - TECNICA NACIONAL

DE ENGENHARIA S/A

Advogados : Drs. Ranieri Lima Resende e Fabiana Klug
DESPACHO

A colenda Subsegao I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a de-
cis3o monocrdtica que, aplicande o Enunciado n° 256/TST, trancou o
Recurso de Embargos da Reclamada.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus ar:igos 5°,
incisos II e XXXVI, e 37, incisos II e XXI, a Reclamada manifesta
Recurso Extraordinario em face da referida decisdo, conforme razdes
colacionadas a fls. 764-77.

Contra-razdes juntadas a fls. 782-88.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na aferigdo
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de hé
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o sequinte aresto: "Recurso
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extraordinario. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" ({Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Qutrossim, uma vez estando a decisdo recorrida em conso-
nancia com Verbete Sumqlar, cuia edicdo, como a propésito se sabe,
pressupde remansosa jurisprudéncia sobre determinada matéria, impos-
sivel se torna concluir acerca da existéncia de ofensa a dispositivo
constitucional.

Por esses fundamentos, n3o admito o ‘recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-184.480/95.7

RECURSO EXTRAQORDINARIO

TRT - 4° REGIAO

Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque
Recorrido : DIRCEU LUIZ ZANELLA
Advogado : Dr. Milton Carrijo Galvio
DESPACHOQ
A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
gﬁgggdgio;;metfo ao %giagz Regime;tal interposto pela Demandada, por
o desconstituidos os ndamen i
o Recurso de Baparons, undamentos do despacho trancatério
. Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
;uxgao Federal, e sob o argumento de afronta aos seuslartigos gi,
inciso II, e 37, inciso II, a Reclamada manifesta Recurso Extraordi-
nario, consoante razdes expendidas a fls. 671-82.
Apresentadas contra-razdes a fls. 686-9, .

) . de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
deciséao impugnada, que estd circunscrito & aferigdo dos pressupostos
de adm1551p11;dade do recurso interposto a luz da legislagio proces-
sgal e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
llar_qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
exam}nandoTse previamente a eventual transgressdo dos dispositivos
legais ordznér%os utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta a legislacdo infraconstitu-
cional ndo enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinario, que
requer a discuss3do de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, o seguinte aresto: "Recurso
Extraordindrio contra decisdo trabalhista. J& se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinario con-
tra decisdo trabalhista, € mister que a ofensa & Constituicao seja

direta, O que ndo ocorre quando - como nNO caso presente - se faz
n§Cﬁss§rlo, para resolver a questdo, o exame da legislacgdo ordina-
ria™ [in AG. 101.867-4 (AgRg) - ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, pag. 5.457].
Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-186.816/95.3 TRT - 9* REGIAO

Advogado Dr. Luiz Augusto G. dos Santos

Recorrido : CELSO VIEIRA

Advogado : Dr. Sebastido Mendes da Silva
DESPACHO

A colenda Subsec3o I Especializada em Dissidios Individuais
nioc conheceu do Recurso de Embargos oposto pela Rede Ferroviaria
Federal 3/A,. por entendé-lo carecedor de seus pressupostos
especificos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de violagdoc do seu artigo 5°, in-
cisos IT, XXXV, LIV e LV, a Demandada manifesta Recurso Extraordiné-
rio em face da referida decisdo, pelas razdes de fls. 252-5.

Nado ha contra-razdes.

Insere-se no ambito processual a discussdo em torno do nao-
conhecimento de Embargos, tendo em vista a conformidade da decisao
recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propdésito, essa matéria ja
mereceu a manifestagdo do Supremo Tribunal Federal: "Recurso extra-
ordinario trabalhista que ndo se conhece porque o acdérdio recorrido
limitou-se a decidir quest3do de natureza processual (cabimento de
embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)” (RE n°
113.881-5-SP, Relator Ministro Octavio Gallotti, 1* Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Ante a orientacdo jurisprudencial da Corte Suprema, ndo
admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-189.040/95.9 TRT - 5° REGIAO

Recorrente : VIRGILIA MATOS CONCEIGAO

Advogada : Dr.® Lucia Scares D. de A. Leite Carvalho
Recorrida : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
Advogado : Dr. Claudio A. F. Penna Fernandez

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Demandante por
entender ndo desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério
do Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso I1I, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 93, inci-
so IX, a Reclamante manifesta Recurso Extraordindrio, consoante ra-
zdes expendidas a fls. 507-13.

Apresentadas contra-razdes a fls. 516-9.

. ) de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdo impugnada, que est& circunscrito 3 aferigdo dos prespupostos
de admissibilidade do recurso interpostoc & luz da legislagdo) proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sen3o por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressdo dos dispositivos
legais ordin&rios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta & legislagao infraconstitu-
cional ndo enseja o prosseguimento do Recurso Extraordindrio, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, © seguinte aresto: "Recurso
Extraordinario contra decis3o trabalhista. J& se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinario con-
tra decisdo trabalhista, & mister que a ofensa & Constituicdo seja
direta, © gque n&o ocorre quandoe - como no caso presente - se faz
ngcessérlo, para resolver a questdo, o exame da legislagdo ordina-
ria" [in Ag. 101.867-4 (AgRg) - ES, Relator Ministro Moreira Alves,
DJU de 19/4/85, pag. 5.457].

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 21 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-193.020/95.9 TRT - 10* REGIAO

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : ANTONIO MAURICIO MARTINS LANNA
Advogado : Dr. Antdnio Mauricio Martins Lanna

A colenda Subsegao I Especializada em Dissidios
Individuais conheceu dos Embargos interpostos pela Unido por
vulneragdo do artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituic3do da Republica
e, no mérito, deu-lhes provimento parcial para limitar a condenag¢ao
relativa ao pagamento das URPs de abril e maio de 1988 ao valor
correspondente a 7/30 (sete trinta avos) do percentual de 16,19%
(dezesseis virgula dezenove por cento) a ser calculado sobre o
salario do més de marco, incidente nos saléarios dos meses de abril e
maio, com reflexos nos meses de junho de julho de 1988, ndao
cumulativamente e corrigido monetariamente, desde a época proépria

"até a data do efetivo pagamento.

Com apoio no artige 102, inciso III, alinea a, da
Constituicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos
5°, incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada
interpde Recurso Extraordinadrio, pelas razdes de fls. 195-200. Diz
que a condenagdo imposta implicou ofensa ao devido processo legal e
busca demonstrar n3o ser extensivel aos meses de junho e julho de
1988 o percentual de reajuste salarial determinado pelo aresto
atacado.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

Registre-se gue prestagdo jurisdicional houve ndo obstante
contraria aos interesses da parte. Ademais, o que a Constituigdo
exige no artigo 93, inciso IX, ¢ que a decisdo Jjudicial seja
fundamentada, declinadas no julgado as premissas, corretamente
assentadas ou nd3o, que serviram de suporte ao posicionamento
adotado. Nesses termos, o julgado do STF im RTJ 150/269, Relator
Ministro Sepuilveda Pertence.

Além disso, ja consagrou o egrégio Supremo Tribunal
Federal: “CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA
A0 ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decis3o contraria aos interesses da
parte ndo representa negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art.
§°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decisaoc observou o que dispde
a lei processual. III - Alegag3o de ofensa ao art. 5° 1II: ao
Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei,
fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, ¢é de
interpretagd3o da norma infraconstitucional, que se esgota no
contencioso  comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da
legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido"”
(in AG~-AI n® 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, péag. 21.735).

Ademais, a decisiao atacada, como se conclui, esta em
harmonia com a pacifica e copiosa jurisprudéncia do Pretério
Excelso, como exemplifica o RE n® 205.061-0-DF, relatado pelo
eminente Ministro Néri da Silveira, assim ementadoc: "Recurso
extraordinirio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e maio de
1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do RE
146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tdo-sob,
ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% sobre os
vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°* 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio” (2% Turma,
unanime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

. Em face da orientagdc jurisprudencial da Corte Suprema,
n3o admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-195.833/95.9 TRT - 10* REGIAO

L]

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorridos : DELZUITA MARQUES CONTANHEDE e OUTRO

Advogado : Dr. Marco Aurélio Mansur
DESPACHO

Subsegdo I Especializada em Dissidios

A colenda
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Individuais deu provimento parcial ao recurso de Embargos interposto
pela Unido, para limitar a condenagdo ao valor correspondente a 7/30
(sete trinta avos) do percentual de 16,19% (dezesseis virgula
dezenove por cento) a ser calculado sobre o saldrio do més de margo,
incidente nos salarios dos meses de abril e maio, com reflexos nos
meses de 3junho e julho de 1988, ndo cumulativamente e corrigido
monetariamente, desde a época prépria até a data do efetivo
pagamento.

Com apoio no artigo 102, inciso 1III, alinea &, da
Constituigdo Federal, e sob o argumento de afronta acos seus artigos
5°, incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV e 93, IX, a Reclamada interpde
Recursc Extraordinadrio, pelas razdes de fls. 239-41. Diz que a

. condenagao imposta implicou ofensa ao devido processo legal e busca
demonstrar ndo ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o
percentual de reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Contra-raz&es apresentadas a fls. 244-59.

Registre-se, de inicio, que prestagdo jurisdicional houve

n3o obstante contrdria aos interesses da parte. Ademais, o que a
Constituig3o exige no artigo 93, inciso IX, é que a decis3oc judicial
seja fundamentada, declinadas no julgado as premissas, corretamente
assentadas ou nd3o, que serviram de suporte ao posicionamento
adotado. Nesses termos, o julgado do STF im RTJ 150/269, Relator
Ministro Septulveda Pertence. :
. E mais, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal:
"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO
ARTIGO 5°, 1I, XXXV E LV. I - Decisd3o contrdria aos interesses da
parte n3o representa negativa de prestacdo jurisdicional: CF, art.
5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde
a lei processual. III -~ Alegagcdo de ofensa ao art. 5°, II: ao
Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei,
fazer valer a sua vontade concreta. A quest3o, pois, €& de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no
contencioso  comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da
legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido”
(in AG-AI n°® 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.73%5).

Por outro lado, a tese recursal espelha erréneo
entendimento ao pretender restringir aos meses de abril e maio de
1988 o percentual de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia
equivocada de que, a partir de 1° de junho de 1988, os saldrios
voltariam ao patamar do més de margo/88, excluindo a parcela
referida.

O Recorrente nio leva em consideragado a incorporagdo aos
saldrios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria reducdo salarial
ilicita, pois vedada pelo art. 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Republica. Por essa razd3o, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojegho dos efeitos da fracido de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
Eaezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Ali4s, a decisi3c atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril

e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plen&rio, no julgamento do
RE 146.749 -~ DF, decidiu que os servidores fazem 3jus, no caso,
tao-sé, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordinario conhecido e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio” (2* Turma,
unanime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Em face da orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema,
ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Muinistro Presidente do Tribunal Superior do Trabetho

PROC. N° TST-RE-ED-E-RR-195.841/95.7 TRT - 10* REGIAO

Recorrente : UNIRO

Advogado : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorrida : MARIA DO ROSARIO GENEROSO

Advogado : Dr. Ronaldo Feldmann Hermeto
DESPACHO

A colenda Subsegcao 1 Especializada em Dissidios Inqiyiduais
deu provimento aos Embargos opostos pela Uniao, para limitar a
condenacao ao pagamento das diferengas salariais decorrentes da
aplicagdo das URPs dos meses de abril e maio/88 a 7/30 (sete trinta
avos) do reajuste de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cen;o), a
ser calculado sobre o salario de margo e incidente sobre o saldrio dos
meses de abril e maio, com reflexos nos meses de junho e julho, nédo
cumulativamente e corrigido desde a época  prépria até a data do
efetivo pagamento. . .

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos
5°, incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada
interpde Recurso Extraordinario, alinhando suas razdes a fls. 278-9.

Contra-razdes a fls. 288-92, apresentadas tempestivamente.

A tese recursal espelha erréneo entendimento, ao pretgnder
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de ;eajustg
deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de 1
de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de margo/88,
excluindo a parcela referida. .

A Recorrente nao leva em consideragdo a incorporagdo aos
saldrios da fragido de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria reducég sglarlél
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigado da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojecdo dos efeitos da fracio de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
Eaezessei§—VirguIa dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

. ) A%iés, a decisdo atacada estid em harmonia com a pacifica e
coplosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
?OS.OGl-O-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
'Recurso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenadrio, no julgamento do RE
146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, td3o-s6, ao
valo; correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% sobre os
venc+m§ntos de abril e maio de 1988, n3o cumulativamente, devidamente
corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE n° 163.817,
Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e 168.036~9-RJ, 2°*
Turma, Belator 0 eminente Ministro Marco Aurélio. 4. Recurso
extraordindrio conhecido e provido para limitar o pagamento das
referidas URPs aos meses de abril e maio"  (2* Turma, unadnime, em
29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416). '

. Ante a orientagd3o jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso. ’

Publique-se,
Brasilia, 20 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-201.757/95.4 TRT - 10* REGIAO

. RECURSO EXTRAORDINARIOQ
Recorrente : UN
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos JORGE PAULO FUNARI ALVES e OUTRO
Advogado Dr. José Eduardo de Freitas

) A colenda Subsegao I Especializada em Dissidios
Indiv1dqals deu provimento parcial ao recurso de Embargos interposto
pela Unlég para limitar a condenag3o ao valor correspondente a 7/30
(sete trinta avos) do percentual de 16,19% (dezesseis virgula
Qezenove por cento} a ser calculado sobre o saldrio do més de marco,
incidente nos salarios dos meses de abril e maio, com reflexos nos
meses de junho de Jjulho de 1988, ndo cumulativamente e corrigido
monetariamente, desde a época prépria até a data do efetivo
pagamento.

. Com apoic no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Cons§1tq1¢éo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos
5°, incisos II, XXXV, XXXVI, LIV, e 93, inciso IX, além do artigo
}53, §§ 1°, 2° e 3°, da Carta Politica pretérita, a Reclamada
interpde Recurso Extraordindrio, pelas razdes de fls. 177-82. Busca
demonstrar ndo ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o
percentual de reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.
Registre-se, de inicio, que prestacdo jurisdicional houve,

nao obstante contrdria aos interesses da parte. Ademais, o que a
Copstitu1¢ao exige no artigo 93, inciso IX, é que a decisao judicial
seja fundamentada, declinadas no julgado as premissas, corretamente
assentadas ou ndo, que seryiram de suporte ao posicionamento
adotado. Nesses termos, o julgado do STF in RTJ 150/269, Relator -
Ministro Sepulveda Pertence.

" E mais, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal:
CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA A0
ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contrdria aos interesses da
parte ndc representa negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art.
59, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de cqnformldade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde
a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art. 5°, II: ao
Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei,
fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, & de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no
contencioso  comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da
lggalldade: CF, art. 5°, II. IV. - RE inadmitido. Agravo nioc provido"
(in AG-AI n° 192,995-7-PE, 2°* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

. Por outro lado, a tese recursal espelha errbéneo
entendimento ao pretender restringir aos meses de abril e maio de
1983 o percentual de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia
equivocada de que, a partir de 1° de junho de 1988, os salarios
voltariam ao patamar do més de mar¢o/88, excluindo a parcela
referida.

. A Recorrente ndo leva em consideragdo a incorporagdo aos
sa}érxos’da frag3c de aumento correspondente aos meses de abril e
malo, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
1li§1t§, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituicdo da
Repgbllca. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
roje io_gsglefoitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iagzessels virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ana.

. . Alias, a decis3o atacada esta em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso extraordindrio. Servidor Piblico. Reajuste. 2. URP - abril

e maio de 1988 -~ (16,19%). O STF, por seu Plenario, noljulgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem Jjus, no caso,
tio-sb, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) dg 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordinidrio conhecido e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma,

unanime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Em face da orientagao jurisprudencial da Corte Suprema,
nio admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 28 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-204.451/95.6 TRT - 2* REGIAO

Advogada : Dr.* Cintia Barbosa Coelho
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Recorrido : SINDICATO DOS METALURGICOS DE SAO BERNARDO DO CAMPO E
DIADEMA
Advogado : Dr. Milton Carrijo Galvao

A colenda Subseg3o I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Demandada por
entender ndo desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério
do Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos II, XXXV e LV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinéario,
consoante razdes expendidas a fls. 490-7.

Apresentadas contra-razdes a fls. 501-5.

E de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdo impugnada, que estd circunscrito 4 aferigdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto & luz da legislacdo proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar gualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressdo dos dispositivos
legais ordindrios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta & legislagdo infraconstitu-
cional n&o enseja o prosseguimento do ‘Recurso Extraordindrio, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, o seguinte aresto: "“Recurso
Extraordindric contra decisdo trabalhista. J& se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinario con-
tra decisdo trabalhista, é mister que a ofensa & Constituigdo seja

direta, o que né&o ocorre gquando - ‘como no caso presente - se faz
necessario, para resolver a gquestdo, o exame da legislagdo ordina-
ria" [in Ag. 101.867-4 (AgRg) - ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, pag. 5.457].

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrdrio, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como onus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso ndo
tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de prestacdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou © egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou © gue dispde a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art.
5°, II: ac Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, poils, & de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao provido” (in AGRAG n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 21 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-E-RR-210.559/95.9 TRT - 3* REGIAO

Recorrente BANCO NACIONAL S.A.
Advogado Dr. Humberto Barreto Filho
Recorrido JOSE GERALDO DIAS NASSIF
ARdvogado : Dr. Mionesi Nogueira

DESPACHO

A colenda Subsegdoc I Especializada em Dissidios Individuais
nao conheceu dos Embargos opostos pelo Banco Nacional S.A., a teor
do Precedente n° 37 da Orientag3oc Jurisprudencial da mencionada
Segdo.

¢ Com amparo no artigo 102, inciso I, alinea a, da Conspitgi-
cdo Federal, e sob o argumento de afronta. ao seu artigo 93, inciso
IX, o Reclamado interpde Recurso Extraordinario, alinhando suas ra-
zdes a fls. 155-60.

Contra-razdes inexistentes.

Insere-se no ambito procéssual a discussdo em torno do
nao-conhecimento de Embargos, tendo em vista a conformidade da deci-
sido recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propbésito, essa matéria
j4 mereceu a manifestacdio do Supremo Tribunal Federal: "Recurso
extraordinadrio trabalhista que n3o se conhece porque o acérddo re-
corrido limitou-se a decidir questdo de natureza processual (cabi-
mento de embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)™
(RE n°® 113.881-5-SP, Relator Ministro Octavio Gallotti, 1* Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Ante a orientacdo jurisprudencial da Corte Suprema, ndao
admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27s de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-216.173/95.3 TRT - 2* REGIAO

RECURSO EXTRAQORDINARIO
Recorrente : VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA.
Advogado : Dr. José Gongalves de Barros Junior
Recorrido : SINDICATO DOS METALURGICOS DO ABC
Advogado Dr. Milton Carrijo Galvao
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ac Agravo Regimental da Demandada por enten-
der ndo desconstituidos os fundamentos ensejadores do juizo denega-
tério de seu Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°,

incisos 1ii, XXXV, XXXVI e LV, a Ré manifesta Recurso Extraordin&rio
3?5 i;fe da referida decisio, conforme razdes colacionadas a fls.

Contra-razdes apresentadas a fls. 469-72.

Conforme se infere do decisério de fls. 435-8, a douta
SDI desta Corte negou provimento ao Agravo Regimental interposto
pela Reclamada em face da inequivoca inviabilidade de seu Recurso de
gg?argos, porquanto desatendido o comando inserto no art. 894 da

Dai se percebe, de imediato, tratar-se de matéria emi-
nentemente processual, gual seja, a inobservincia de pressuposto de
admissibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.
. . o Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso naoc é ab-
soluto,‘ como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
dnus do gual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que © recur-
so ndo tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de presta-
¢do jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, 3j& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAOR-
DINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AQ ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisao
contrdria aos interesses da parte ndo representa negativa de presta-
¢do jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II -~ O devido processo legal -
CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a
decisdo observou o que dispde a lei processual. III - Alegagdo de
ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interes-
ses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A
questdo, pcis, é de interpretag¢so da norma infraconstitucional, que
se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio
dg legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao pro-
vido" (in AGRAG n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se. .

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-E-~RR-217.876/95.8 TRT - 9* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIOQO
Recorrente : REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - RFFSA
Advogado : Dr. Luiz Augusto Geaquinto dos Santos
Recorrido : JOSE HERCULES KINAP
Advogado : Dr. Mathusalem Rosteck Gaia

A colenda Subsecio I Especializada em Dissidios Individuais
nio conheceu dos Embargos opostos pela Rede Ferroviaria Federal S/A,
a teor do Enunciado n° 333 desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV, LIV e LV, e 7°, inciso XIV, a Reclamada interpde Re-
curso Extraordinarie, alinhando suas razdes a fls. 386-9. ’

N3o foram apresentadas contra-razdes.

Insere-se no ambito processual a discussdc em torno do nao-
conhecimento de Embargos, tendo em vista a conformidade da decisédo
recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propdsito, essa matéria ja&
mereceu a manifestagdo do Supremo Tribunal Federal: "Recurso ex-
traordinario trabalhista que ndo se conhece porque o acédrddo recor-
rido limitou-se a decidir questdo de natureza processual {(cabimento
de embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho}" (RE n®
113.881-5-SP, Relator Ministro Octavio Gallotti, 1* Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Ante a orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema, ndo
admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-220.244/95.2 TRT - 15* REGIAO

Recorrente : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE SOROCABA E REGIAO
Advogado : Dr. José Torres das Neves
Recorrido : BANCO BRADESCO S/A
Advogado : Dr. Victor Russomano Jr.
DESPACHO

A colenda Subse¢3o 1 Especializada em Dissidios Indivi-
duais nd3o conheceu dos Embargos opostos pelo Sindicato, porque nio
foram preenchidos os requisitos do artigo 894 da CLT, observando o
Colegiado, na hipétese, o disposto no Enunciado n°® 310/TST.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuig3o Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 8°, inci-
so III, o Reclamante interpde Recurso Extraordinario, alinhando suas
razées na petigdo de fls. 624-9. )

Contra-razdes apresentadas a fls. 632-4

Insere-se no &mbito processual a discussado em torno do
n3do-conhecimento de Embargos que ndo preencheu os pressupostos re-
cursais especificos previstos na legislagdo processual trabalhista.
A propésito, essa matéria j& mereceu a manifesta¢do do Supremo Tri-
bunal Federal: "“TRABALHISTA. ACORDAO QUE, EM FACE DA INCIDENCIA DE
OBICE PROCESSUAL, NAO CONHECEU DE RECURSO DE EMBARGOS. Questdo cir-
cunscrita ao ambito de interpreta¢do de normas de natureza processu-
al, inexistindo espa¢o, por isso, para seu exame, pelo STF, em Re-
curso Extraordinéario. Agravo Regimental improvido”
(AGRAG-217.128/MG, Relator Ministro Ilmar Galvao).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento Jju-
risdicional sobre o tema de mérito conduzido no recursc ndo é abso-
luto, como se pretende. Ao contrdrio, ele estéd condicionado ao pre-
enchimento dos pressupostos recursais inerentes a4 espécie, como Snus
do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do
intento recursal. Note-se que nd3o tendo sido conhecido o recurso ndo
houve juizo meritério a respeito do tema constitucional invocado,
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carecendo o apelo portanto do indispensdvel prequestionamento. A
decisdo baseou-se, sobretudo, em normas infraconstitucionais. Veja-
se, como exemplo, o AG-AI-167.048-8/DF, relatado pelo eminente Mi-
nistro Celso de Mello, julgado pela 1* Turma em 15/9/95, DJU
23/8/96, pag. 29.309.

Ante a orienta¢do jurisprudencial da Corte Suprema, ndo
admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 28 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-221.578/95.7 TRT - 4* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrentes: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA
Advogado : Dr. Eduardo de Assis B. Rocha
Recorrides : ALCIDES NEGRINI e OUTROS
Advogados : Dr. Alcides Negrini e Outros
DESEACHO

A colenda Subsegdo 1 Especializada em Dissidios Indivi-
duais, pelo acérdic de fls. 70-2, n3o conheceu dos Embargos da De-
mandada, afastando a existéncia de ofensa ao artigo 9° da Lei n°
9.469/97 e de divergéncia jurisprudencial.

Com amparc no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV e LV, a Reclamada interpde Recurso Extraordindrio, alinhan-
do suas razdes na peticdo de fls. 75-81.

Contra-razdes nado foram apresentadas.

Registre-se que prestagao jurisdicional houve, nio obstante
contrdria aos interesses da parte. Ademais, o que a Constituicdo
exige no artigo 93, inciso IX, é que a decis3o judicial seja funda-
mentada, declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, que serviram de suporte ao posicionamento adotado. Nesses
termos, o julgado do STF im RTJ 150/269, Relator Ministro Sepilveda
Pertence.

E mais, j4 consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal:
"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA AOQ ARTI-
GO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contrdria aos interesses da parte
ndo representa negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art. 5°,
XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV -. exerce-se de
conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde a
lei processual. III - Alegag3o de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicia-
rio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei, fazer va-
ler a sua vontade concreta. A questd3o, pois, é de interpretacdo da
norma infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum. Ino-
corréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, IX. IV
- RE inadmitido. Agravo nao provido” (im AG-AI n° 192.995-7-PE, 2°*
Turma, Relator Ministro <Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, paq.
21.735).

Ademais, insere-se no &mbito processual a discussdo em tor-
no do ndo-conhecimento de Embargos. A propésito, essa matéria 3j&
mereceu a manifestagdo do Supremo Tribunal Federal: "Recurso ex-
traordinario trabalhista que nd3o se conhece porque ¢ acdérdio recor-
rido limitou-se a decidir questlo de natureza processual (cabimento
de embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)" (RE n°
113.881~-5~-5P, Relator Ministro Octavio Gallotti, 1* Turma, en
28/8/87, DJU de 18/9/87, phag. 19.675).

Ante a orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema, nio
admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
PROC. N° TST-RE-E-RR-222.639/95.0 TRT - 15* REGIAO

RECURSOEXTRAORDINARIO
Recorrente : UNIAO (Extinto INAMPS)

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : HENRIQUE SUNDFELD
Advogado : Dr. Nivaldo da Rocha Netto

DESPACHO _

A colenda Subseg3o I Especializada em Dissidios Individuais
deu provimento aos Embargos opostos pela Unido '(Extinto INAMPS), "para
limitar a condenacdo a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19 (dezesseis
virgula dezenove por cento) calculados sobre o salario de margo e
incidente sobre o salidrio dos meses de abril e maio/88, néo
cumulativamente e corrigido desde a época prépria até a daFa do
efetivo pagamento, com simples reflexo nos meses de junho e julho"
(fls. 312-3). o

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da ans;1tu1¢éo
Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°, incisos II,
XXXV, XXXVI e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada interpde Recurso
Extraordinario, alinhando suas razdes a fls. 319-21.

Contra-razdes inexistentes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento, aoc pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajuste
deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de 1°
de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de margo/88,
excluindo a parcela referida.

A Recorrente nao leva em consideragdo a incorporagdo aos
salarios da fracdc de aumento correspondente aos meses de abrll_ e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes ;mportarla redugdo sglarlal
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigédo da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojecdo dos efeitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de.16/l9%
EaezesseiE—VirguIa dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano., )

Ali&s, a decisdo atacada est4d em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Sllve}ra:
"Recurso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do RE
146.749 - DF, decidiu gue os servidores fazem jus, no caso, tao-sbd, ao
valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%, spbre os
vencimentos de abril e maio de 1988, n3o cumulativamente, devidamente
corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE n® 163.817,
Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves e 168.036-9-rRJ, 2°*

Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio. 4. Recurso
extraordinario conhecido e provido para limitar o pagamento das
referidas URPs aos meses de abril e maio"” (2* Turma, unanime, em
29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).
Ante a orientacdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 20 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° Ts'r-az—'z-nn-zzs.aselss.:: TRT - 10* REGIAO

Recorrente : UN

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorridos : MARA RUBIA AZEVEDO GOMES e OUTROS

Advogado : Dr. Roberto Portela Coelho
DESPACHO

A colenda Subsegao I Especializada em Dissidios Individuais
deu provimento parcial ao Recurso de Embarqgos de autoria da Unido
para limitar a condenagdo ao pagamento das diferencas salariais re-
lativas as URPs de abril e maio/88 ao valor correspondente a 7/30
(sete trinta avos) do percentual de 16,19% (dezesseis virgula deze-
nove por cento}, tomando-se como base de cdlculo o salario de marcgo,
imediatamente anterior, e com reflexos nos meses de junho e julho do
mesmo ano.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos II, XXXVI e LIV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinario
contra a referida decisdo, consoante razdes de fls. 258-63.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha erréneo entendimento ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do més de
marco/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em consideragdc a incorporagdo aos
salédrios da frag3o de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigido da
Repiblica. Por essa razio, esta Corte tem-se manifestado a favor da
Qrojggéo dos efeitos da fracdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%

ezessels virgula dezenove por cento), relativa ds URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alias, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tdo-
86, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9~RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-228.062/95.0 TRT - 10* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : FUNDAGAO UNIVERSIDADE DE BRASILIA
Advogado : Dr, Dorismar de Sousa Nogueira
Recorrido : FLAVIO RENE KOTHE
Advogado : Dr. Eduardo Lﬂéz Safe Carneiro

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a decisdo
monocratica que, aplicando o Enunciado n°® 333, trancou o Recurso de
Embargos da Reclamada. .

Com amparo no artigo 102, inciso III, aliqea &, da Consti-~
tuigao Federal, e sob o argumento de afronta ao artigo 8° do Ato das
Disposigdes Constitucionais Transitérias, a Ré manifesta Recurso
Extraordinario em face da referida decisdoc, conforme razdes colacio-
nadas a fls. 307-17. .

Contra-razdes apresentadas a fls. 319-35.

O debate sobre a aplicacdo de enunciados, na aferigao dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano dg
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Becugso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicac3oc de stmula do TST, nd3o envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinirio" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por outro lado, n3o se afigura légico sustentar que as dg—
cisdes pacificas e reiteradas desta Corte, das quais depende a inci-
déncia do Enunciado n° 333, possam estar sendo proferidas ao arrepio
das disposigdes legais vigentes, mormente daguelas contidas no Texto
Maior.

Ao final, registre-se que o direito da parte ao pronuncia-
mento jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recursc nao
é absoluto, como se pretende. Ao contrario, ele esté condicipnado ao
preenchimento dos pressupostos recursails inerentes & espécie, como
énus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerade
carecedor de suas condigdes de procedibilidade ndo se pode erigir em
negativa de provimento jurisdicional nem em desrespeito ao devido




N° 197 QUINTA-FEIRA, 14 OUT 1999

DIARIO DA JUSTICA

SECAO 1 129

processo legal ou s garantias das partes no processo. Nesse senti-
do, ja& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIO-
NAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II,
XXXV E LV. I - Decis3o contraria aos interesses da parte ndo repre-
senta negativa de prestag¢do jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O
devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade
com a lei. No caso, a decisi3o observou o que dispde a lei proces-
sual. III - Alegag¢do de ofensa ao art. 5°, 1I: ao Judiciério cabe,
no conflito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua
vontade concreta. A questdo, pois, é de interpretagdo da norma in-
fraconstitucional, que se esgota no ‘contencioso comum. Inocorréncia
de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inad-
mitido. Agravo ndo provido" (imn AG-AI n° 192,995-7/PE, 2* Turma, Re-
lator Ministro Carlos Velloso, DJ de 23/5/97, pag. 21.735).

Por esses fundamentos, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-231.385/95.2 TRT - 2* REGIAC

Recorrente : SACHS AUTOMOTIVE LTDA.

Advogada : Dr.®* Eliana Traverso Calegari
Recorrido : MARIANO RODRIGUES DE ARAUJO
Advogada : Dr.® Raquel Cristina Rieger

DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a decisao
monocradtica que, aplicando os Enunciados n® 297 e 333, trancou o
Recurso de Embargos da Reclamada.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, e 7°, inciso IV, a Empresa manifesta Recurso
Extraordindrio em face da referida decisdo, conforme razdes colacio-
nadas a fls. 667-73.

Contra-razdes juntadas a fls. 680~5.

O debate sobre a aplica¢do de enunciados, na aferigdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Ali&s, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso

extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis--

tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, ndoc envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario” {[Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por derradeiro, convém salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional suscitada na pretensio recursal,
maxime em se tratando da disposigdo contida no art. 5°, inciso II,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se constitu-
ir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do
Pretério Excelso (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello,
1* Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Por esses fundamentos, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-238.036/95.8 TRT -~ 3* REGIAO

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorrido : LUIZ XAVIER

Advogada Dr.* Maria de Lourdes Rodrigues
DESPACHO

A colenda Subseg3o I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Unido, por
entender ndo desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério
do Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV, LIV e LV, e 37, inciso XIV, a Reclamada manifesta Re-
curso Extraordinario, consoante razdes expendidas a fls. 305-11.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdo impugnada, que estd circunscrito a aferigdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto a luz da legislagido proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando~se previamente a eventual transgressdo dos dispositives
legais ordinérios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta a legislagdo infraconstitu-
cional ndoc enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinario, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, o0 seguinte aresto: "Recurso
Extraordindrio contra decisdo trabalhista. Ja& se firmou o entendi-
mento desta Corte dque, para dar margem a recurso extraordindrio con-
tra decisdo trabalhista, é mister que a ofensa a Constituigdo seja
direta, o que ndo ocorre quando - como no caso presente -~ se faz
necessario, para resolver a questdo, o exame da legislagdo ordiné-
ria" [in AG. 101.867-4 (AgRg) -~ ES, Relator Ministro Moreira Alves,
DJU de 19/4/85, pag. 5.457}.

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrdrio, ele estd condicionade ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como &nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nio
tem condig¢des de ser admitido n&o implica negativa de prestagdo ju-
risdicional nem desrespeitc ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-

CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte n3o representa negativa de prestagio jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXv. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdc obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A guest3o, pois, & de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido"” {(in AGRAG n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 20 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaltho
PROC. N° TST-RE-E-RR-239.492/56.3 TRT - 1* REGIAO
_RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : UNIAO
pProcurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos : LEUZA LUZ MUNIZ e OUTROS
Advogado : Dr. Mauro Roberto Gomes de Mattos

DESPACHO

A colenda Subsecdoc I Especializada em Dissidios Individuais
ndo conheceu dos Embargos opostos pela Unido, em face da revista
apresentar-se manifestamente intempestiva. . )

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Const;—
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
so LV, a Reclamada interpde Recurso Extraordinario, alinhando suas
razdes a fls. 589-92.

N3do foram apresentadas contra-razdes.

£ inafastavel a natureza infraconstitucional do debate em-
preendido na decisdo impugnada, que esta circunscrito & aferigao dos
pressupostos de admissibilidade do recurso interposto & luz da le-
gislagao processual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo
impossivel avaliar gqualquer afronta constitucional sendc por via
obligua, ou seja, examinando-se previamente a eventual transgressdo
dos dispositivos legais ordinarios utilizados no deslinde da contro-
vérsia. E o debate sobre temas cuja disciplina esteja afeta & legis-
lacao infraconstitucional nao enseja o prosseguimento do Recurso
Extraordinario, que requer. a discuss3o de matéria efetivamente ins-
culpida no Texto Maior, conforme reiteradamente dispde a jurispru-
déncia da Corte Excelsa, da qual menciona-se, para eremplo, O se-
guinte arestc: "“Recurso Extraordinario contra decisdo trabalhista.
Ja se firmou o entendimento desta Corte gque, para dar margem a re-
curso extraordinarioc contra decisdo trabalhista, ¢é mister que a
ofensa & Constituicao seja direta, o que ndo ocorre quando - como no
caso presente - se faz necessdrio, para resolver a questdo, o exame
da legislagado ordinaria" (im AG. 101.867-4(AgRg)-ES, Relator Minis-
tro Moreira Alves, DJU de 19/4/85, pag. 5.457).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que nao foi discutida pela decis3o recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretdério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SOMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVQO IMPROVIDO. A configuragadoc juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagidd, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem ¢ cumulativo atendiménto desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso & via recursal
extraordiniria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, o necessdrio oferecimento dos embargos de declaragdo,
destinados a ensejar a explicita analise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo"” (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1°
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, n&o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembroc de 1939.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-241.831/96.8
RECURSO EXTRAORDINARIO

TRT - 4* REGIAO

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorrido JORGE FILOMENO LOPES COSTA

Advogado : Dr. Renato Von Muhlen
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Unido, por
entender ndo desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério
do Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, LIV e LV, 37, inciso II, 39 e 109, a Reclamada manifesta
Recurso Extraordinario, consoante razdes expendidas a fls. 279-83.

Nido foram apresentadas contra-razdes.

de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdo impugnada, que estd circunscrito a aferigdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto a luz da legislagdo proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressdo dos dispositivos
legais ordinadrios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta & legislacgdc infraconstitu-
cional nd3o enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinario, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia ‘da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, O seguinte aresto: "Recurso
Extraordindrio contra decisdo trabalhista. J& se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinadrio con-
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tra decisdo trabalhista, ¢ mister que a ofensa 4 Constituig3o seja
direta, o que ndo ocorre quando - como no caso presente - se faz
necessirio, para resolver a questdo, o exame da legislagdo ordina-
ria" ({(in AG. 101.867-4 (AgRg)} - ES, Relator Ministro Moreira Alves,
DJU de 19/4/85, pag. 5.457].

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contraric, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como d4nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condig¢des de ser admitido ndo implica negativa de prestagdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSQO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte n3o representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido” (in AGRAG n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, n3o admito o recurso.

Publique~se.

Brasilia, 21 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-242.821/96.2 TRT - 9* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : AIDE FERREIRA RODRIGUES
Advogado : Dr. José Torres das Neves
Recorrida : ITAIPU BINACIONAL
Advogado Dr. Lycurgo Leite Neto
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a decisao
monocratica que, aplicando o Enunciado n° 333/TST, trancou o Recurso
de Embargos da Reclamante. .

Com ampardo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos artigos 5°, incisos
XXXV e LV, 7°, inciso IV, e 93, inciso IX, a Autora manifesta Recur-
so Extraordinario em face da referida decisao, conforme razdes cola-
cionadas a fls. 794-802.

Contra-razdes apresentadas a fls. 808-10.

O debate sobre a aplicagao de enunciados, na aferigao dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de héa
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinadrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario” (Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87]}.

Por outro lado, ndo se afiqura légico sustentar que as de-
cisdes pacificas e reiteradas desta Corte, das quais depende a inci-
déncia do Enunciado n°® 333, possam estar sendo proferidas ao arrepio
das disposig¢des legais vigentes, mormente daquelas contidas no Texto
Maior.

Ao final, registre-se que o direito da parte ao pronuncia-
mento jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao
& absoluto, como se pretende. Ao contrario, ele estad condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
dnus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerado
carecedor de suas condig¢des de procedibilidade n&c se pode erigir em
negativa de provimento jurisdicional nem em desrespeito ao devido
processo legal ou as garantias das partes no processo. Nesse senti-
do, ja consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIO-
NAL. ~RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AQ ARTIGO 5°, 1II,
XXXV E LV, I - Decisdo contréria aos interesses da parte ndo repre-
senta negativa de prestacgdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O
devide processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade
com a lei. No caso, a decis3o observou o que dispde a lei processu-
al. III - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no
conflito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua von-
tade concreta. A gquestdo, pois, & de interpretagdo da norma infra-
constitucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de
ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmi-
tido. Agravo ndo provido" (in AG-AI n°® 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator
Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Por esses fundamentos, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-E-RR-243.707/96.2 TRT - 9 REGIAO
Recorrente: BANCO DO BRASIL S/A
Advogado : Dr. Helvécio Rosa da Costa
Recorrido : PEDRO METELSKI
Advogado : Dr. Valdir Gehlen

Determino a republicacdo do Despacho de fls. 936-7, a fim
dg que seja corrigido erro material dele constante, quanto & identi-
ficagdo das partes em lide, para, onde se 1& "Recorrente: Banco Real
S/A, leia-se "Recorrente: Banco do Brasil S/A".

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribuna) Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-243.707/96.2 TRT -~ 9* REGIAO

Recorrente : BANCO DO BRASIL S/A

Advogado : Dr. Ricardo Leite Luduvice

Recorrido PEDRO METELSKI

Advogado : Dr. Valdir Gehlen
DESPACHQ

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais ndo conheceu do Recurso de Embargos oposto pelo Banco do Bra-
sil S/A, quanto & matéria prescricional, por entendé-lo carecedor de
seus pressupostos especificos.

Com amparo no artigo 102, inciso II1, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, e 7°, inciso XXIX, o Demandado manifesta Recurso
Extraordindrio contra a referida decis3o, na forma das razdes dedu-
zidas a fls. 924-31.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

O debate sobre a aplicag3o de enunciados, na aferig3o dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Ali&s, de h&
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questi3o constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicag3o de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" ([Ag. 116.132-9 (AgRg)}-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Ademais, insere-se no &mbito processual a discuss3o em tor-
no do ndo-conhecimento de embargos, tendo em vista a conformidade da
decisdo recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propdsito, essa
matéria j& mereceu a manifestagdoc do Supremo Tribunal Federal: "Re-
curso extraordinario trabalhista que ndo se conhece porque o acérdio
recorrido limitou-se a decidir questdo de natureza processual (cabi-
mento de embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)"
(RE n® 113.881-5-5P, Relator Ministro Octdvio Gallotti, 1* Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Além disso, cumpre salientar a auséncia de prequestionamen-
to da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal, que nao
foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se constituir tese
sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1* Turma,
unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 31 de agosto de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunai Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AR-243.750/96.2 TST
RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente :

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorridos : ANA AUGUSTA MANOELI e OUTROS

Advogados : Drs. Ubirajara Wanderley Lins Junior e Outros

A Unido, com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Carta Politica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incisos II,
XXXVI e LIV, manifesta Recurso Extraordindrio contra acérdio da co-
lenda Subsegd3o II Especializada em Dissidios Individuais que consi-
derou procedente em parte a Agdo Resciséria que propds para descons-
tituir o aresto n°® 1.006/92 prolatado pela Terceira Turma, e, em
juizo rescisério, proferir novo julgamento, dando pela improcedéncia
do pedido de diferengas salarials concernentes ao IPC de junho de
1987 e & URP de fevereiro de 1989, limitando a condenagdo a fracéao
correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgu-
la dezenove por cento) sobre os vencimentos dos meses de abril e
maio/88, com reflexos em junhoé e julho do mesmo ano, corrigidos mo-
netariamente, desde a data em que s3o devidos até a do efetivo
pagamento.

N3do foram apresentadas contra~razées.

A tese recursal espelha errdneo entendimento ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em considera¢d3c a incorporacdc aos
salarios da fracdc de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supress3o nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigio da
RepUblica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojecdo dos efeitos da fracdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
Eaezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alias, a decis3o atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tdo-
s6é, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre o0s vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n”® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2° Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Também ndo prospera a aventada inobservancia do devido pro-
cesso legal, que, como ja& decidiu o Pretdério Excelso, "exerce-se de
conformidade com a lei", inexistindo desrespeito ao instituto em
comento quando a decisdo observa "o que dispde a lei processual"
(AGRAG n°® 192.995-7/PE, julgado pela 2* Turma, em 6/5/97, relatado
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pelo Ministro Carlos Velloso,
23/5/97, pag. 21.735}).

Ante a auséncia de matéria constitucional a ensejar a mani-
festagdo da Suprema Corte, nio admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

cuja ementa foi publicada no DJU de

PROC. N° TST-RE-ED-AG—E—Rh-244.334/96.6 TRT - 5* REGIAO

Recorrente ERICO DJALMA LISBOA DE OLIVEIRA

Advogada : Dr.® Lucia Soares D. de A. Leite Carvalho

Recorrido BANCO DO ESTADO DA BAHIA S/A - BANER

Advogado : .Dr. José Alberto Couto Maciel
DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Tndividuais
negou provimento ao Agravo Regimental do Demandante, por entender
ndo desconstituides os fundamentos ensejadores do juizo denegatério
de seu Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a,. da Consti-
tuicido Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
inciso XXXVI, e 7°, incisos VI e XXIX, o BAutor manifesta Recurso
Extraordindrio em face da referida decisdo, conforme razdes colacio-
nadas a fls. 1.012-7. :

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Conforme se infere do decisério de fls. 998-1.000, houve
por bem a douta SDI desta Corte negar provimento ac Agravo Regimen-
tal interposto pelo Reclamado em face da inequivoca inviabilidade de
seu Recurso de Embargos, porquanto desatendido o comando inserto no
art. 894 da CLT. .

Dai se percebe, de imediato, tratar-se de matéria eminente-
mente processual, qual seja, a inobservancia de pressuposto de ad-
missibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.

. Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 28 de setembro de 1999.

‘ WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-E-RR-247.757/96.6 TRT - 3* REGIAO

Recorrente COMPANHIA VALE DO RIO DOCE ~ CVRD
Advogado : Dr. Nilton Correia
Recorridos ANA TEREZA LAGE DINIZ GOMIDE e OUTROS
Advogada Dr.* Maria zilda Fontes Mol
bESPACHO = S

A colenda Subsecdo I Especialirzada ém Dissidios Individuais
rejeitou os Embarges opostos pela Companhia Vale do Rio Doce - CVRD,
sob o fundamento de 'que: "0 abéno pecunidrio pago em razao da adesan
ao Plano de Demissd3o’ Voluntdria ndo passa de umid- indenizagdo porque
ndo é recebida em fungdo de uma contraprestacgio pelos servigos do
empregado, ndo estandc sujeita 3 ‘incidéricia do imposto de renda" (fl.
173). . )

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituic3o Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°,
incisos II, XXXV e 1LV, a Reclamada interpde Recurso Extraordinédrio,
alinhando suas razdes a fls. 189-92.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

O apelo nao retne as condigdes necessadrias a fazerem-no
ultrapassar o juizo de admissibilidade, ante a auséncia de
prequestionamento dos preceitos constitucionais invocados. Com efeito,
a matéria constitucional apontada na pretensdc recursal ndc foil
discutida pela decisdo recorrida, a ponto de se constituir tese sobre
ela, de conformidade com a pacifica jJjurisprudéncia do Pretério
Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO -~ SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL -
RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA ORIGEM - AGRAVO
IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestionamento - que traduz

elemento indispensavel ao conhecimento do recurso extraordinario -
decorre da oportuna formulacgao, em momento procedimentalmente
adequado, do tema de direito constitucional positivo. Mais do que a

satisfacido dessa exigéncia, impde-se que a matéria questicnada tenha
sido explicitamente ventilada na decisdo recorrida. Sem o cumulativo

atendimento desses pressupostos, além de outros igualmente
imprescindiveis, nao se viabiliza Q acesso a via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo Jjudicial na <resolugdo do tema
suscitado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso
extraordindrio, o necessario oferecimento dos embargos de declaracgao,
destinadpos a ensejar a explicita analise da quaestio Jjuris pelo

Tribunal a quo" (AG~AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1°
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309). Os Embargos
Declaratérios opostos nao lograram suscitar a discussdo dos temas
constitucionais apontados.

Outro ébice & admissdo do Recurso Extraordindrie reside na
falta de ofensa direta ao Texto Constitucional. Em verdade, o debate
prende-se a legislagdo ordindria, identificando a decisdo recorrida no
planc infraconstitucional. Assim, se ofensa houvesse A Carta Magna,

ela restaria configurada de maneira indireta, consoante iterativa
jurisprudéncia do Pretdério Excelso, de gque ¢é exemplo o RE n°
119.236-4~SP, da lavra do eminente Ministro Carlos Velloso:
"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO.

OFENSA A CONSTITUICAO: OFENSA DIRETA. I ~ A ofensa a Constituigdo; que
autoriza o recurso extraordinario, é a ofensa frontal e direta. Se,
para provar a contrariedade a Constituigdo, tem-se, antes, de
demonstrar a ofensa a lei ordindria, é esta que conta para a
admissibilidade do recurso. II - RE naoc conhecido"™ (2° Turma, unanime,
em 9/2/93, DJU de 5/3/93, pag. 2.899).

Ndo reunindo o© recurso condigdes de
Constitucional, ndo o admito.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

alcangar a Corte

PROC. N° TST-RE-RR-248.198/96.2 TRT - 1° REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrentes: BANCO ICATU S/A e OUTROS

Advogado Dr. Fernando Morelli Alvarenga
Recorrida ANGELICA MARIA DE QUEIROZ
Advogado : Dr. Luiz EduargoECSavalcaéiti Corréa

. ., Cuida-se do exame =~ de  admissibilidade de Recurso
Extraordindrio interposto em face de decis3o que desafia recurso na
insténcia trabalhista. )

o 0 Banco Icatu S/A e Outros, com base no artigo 102,
inciso III, alinea a, da Carta da Repiblica, e reputando vulnerados
Os seus artigos 5°, inciso LIV, e 7°, incisos XI e XXIX, alinea a,
manifestam Recurso Extraordindrio contra o r. despacho denegatédrio
de seguimento dos Embargos opostos ante o aresto prolatado pela dou-
ta Segunda Turma.

Nado foram apresentadas contra-razdes.

. . Restou inesgotada, todavia, a esfera recursal tra-
balhista, pois, da decisdo que ndo admitiu os Embargos, a medida
judicial era o Agravo Regimental para a Segdo Especializada em Dis-
sidios Individuais (Lei n® 7.701/88, artigo 3°, incisc III, alinea

c; RITST, artigo 338, alinea a). Somente apdés a utilizagldo desse
recurso, _poder-se-ia cogitar da manifestacao de Recurso
Extraordinario.

Nesse sentido, alids, é a orientacdo emanada da
Corte Maior, por sua 2° Turma, ao ensejo do julgamento do AG-AI n°
178.451-2/RS, na sessdo do dia 12/3/96, relatado pelo eminente Mi-
nistro Neri da Silveira, cuja ementa, assim foi redigida: "Nao cabe
recurso extraordindrio do despacho que nio admite embargos ao acér-
ddc na revista. Necessario se faz exaurir a instdncia trabalhista,
no caso, com o agravo regimental contra esse despacho, buscando
acdérddo do Colegiado. Incide a Sumula 281 do STE"™ (DJU de 19/12/96,
pag. 51.778). X

Tampouco o principic da fungibilidade socorre o
Reclamado, ante a inafastdvel impropriedade na interposigic do re-
curso utilizado. A aplicagdo desse principio restringe-se a hipdétese
de davida plausivel acerca do recurso adequado, quando inexiste no
ordenamento juridico medida judicial especifica a desafiar decisdo
desfavorédvel ao interessado. Assim é a orientacdo emanada do Pretd-
rio Excelso, como exemplifica o AG-AI n° 134.518-8-SP: "PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO EM
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. RECEBIMENTO COMO ESPECIAL. IMPOSSIBILI-
DADE ANTE A EXISTENCIA DE ERRO GROSSEIRO. A aplicabilidade do prin-
cipio da fungibilidade limita-se aos casos de duvida fundada quanto
ao recurso cabivel. Impossivel homenagea-lo gquando se deduz espécie
recursal imprdpria e impertinente em substituif&o aquela expressa-
mente indicada. Agravo, regimental improvido™ (1® Turma, unanime, em

%%/ggg?, Relator ~ Ministro Ilmar alvédo, DJU de 28/5/93, pag.
'. ’ Igualmente ndo-prospera a aventada inobservincia do
devido processo legal, ue, como Jja decidiu o Pretdrio Excelso,

"exerce-se de. conformidade com a lei", inexistindo desrespeito ao
instituto em comento guando a decisdo observa "o que dispde a lei
processual” (AG-AI n 192.995-7/PE, julgado pela 2* Turma, em
6/5/97, relatado pelo Ministro Carlos Velloso, cuja ementa foi pu-
blicada no DJU de 23/5/97, pag. 21.735;.

: . Por derradeiro, ainda milita em desfavor do acesso
pretendido a circunstédncia de ser de natureza processual e, portan-
to, 'infraconstitucional, 'decisdo que se limita a aferir a reuniao
dos requisitos viabilizadores de' recurso, na forma da topiosa e pa-

cifica jurisprudéncia do Pretério Excelso. Veja-se, como exemplo, o
AG—AIGNQOJBG.ISO—l/DF,‘cu3a ementa fol publicada no DJU de 14/3/97,
pag. 6. .

. - Com fundamento na -SGmula n° 281 da Suprema Corte,
nao admito o recurso. .
. Publique-se.
Brasilia, 21 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-ROAR-248.778/96.2 TRT - 4° REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE PORTO ALEGRE .

Advogado Dr. José Eymard Loguércio

Recorrido BANCO BNL DO BRASIL S/A

Advogado Dr. Victor Russomano Janior

A colenda Subsegdo II Especializada em Dissidios Indiyi—
duais, pelo v. acérddo de fls. 206-10, complementado pelo pronuncia-
mento declaratério de fls. 220-2, deu provimento ao Recurso Ordina-
rio em Agdo Rescisdria origindria do TRT da 4° Regi3o, interposto
pelo Banco BNL do Brasil S/A, para, julgando procedente a demanda,
desconstituir a decisdo proferida por aguele Regional, que condenou
o Banco ao pagamento das diferencas salariais e reflexos decorrentes
do IPC de margo de 1990, e, em juizo rescisdério, proferir novo jul-
gamento, dando pela improcedéncia da reclamatéria trabalhista, ajui-
zada pelo Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancdrios de
Porto Alegre. . .

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
G3o Federal, e reputando_ vulnerados os seus artigos 1°, 5°, incisos
II, XXXV, XXXVI e LV, e 7°, inciso VI, o Sindicato manifesta Recurso
Extraordinario, alinhando suas razdes na peticdo de fls. 225-38.

O Recorrente reune argumentos tendentes a demonstrar o des-
cabimento da demanda resciséria, por enfrentar o Enunciado n° 83
deste Tribunal e a Sumula n°® 343 da Suprema Corte, em face da inter-
pretacdo controvertida sobre a matéria nos Tribunais, inclusive nes-
te Colegiado. Assevera que os substituidos processualmente fazem jus
ao reajuste salarial em aprego, importando no desrespeito ao princi-
pio .da” irredutibilidade salarial o ndo-reconhecimento do citado di-
reito. Conclui afirmando ter-lhe sido soneyada a prestagdc jurisdi-
cional a que entende fazer jus.

Contra-razdes apresentadas a fls. 241-3.

E certo que n3o cabe A¢ado Resciséria tendo por objeto des-
constituir julgado que, na época de sua prolagdo, teve por fundamen-
to texto de legislagdo federal de interpretagdo controvertida nos
Tribunais, a teor do Enunciado n° 83 do TST e da Sumula n° 343 do
Supremo Tribunal Federal. . o

Igualmente certo ¢ que, como j& decidiu a excelsa Corte, o
6bice em referéncia é inaplicavel quando se cuida da exegese a ser
emprestada a mandamento constitucional. Veja-se, como exemplo, o RE
n® 101.114-SP, relatado pelo eminente Ministro Rafael Mayer, julgado
pela 1* Turma em 12/12/9? e publicado na RTJ n°® 108/1369.

Por outro lado, prestagdo jurisdicional houve,' ndo obstante
contréria aos intentos do Recorrente. N&o se pode confundir falta de
prestagao jurisdicional com prestagao jurisdicional diversa dos in-
teresses de gquem a requer. Nesse sentido é reiterada a jurisprudén-
cia da Corte Maior, exemplificada pelo’ Ag. n° 132.424-4-(AgRg)-RS:
"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO TRABALHISTA. ALEGAGAO DE



falta.de

132 SECAO . 1

DIARIO DA JUSTICA

N° 197 QUINTA-FEIRA, 14 OUT 1999

NEGATIVA DE JURISDIGAQ. Decisdo desfavoravel ndc importa negativa de
jurisdigdo. Jurisprudéncia do STF. Agravo regimental improvido" (2%
Turma, undnime, em 21/11/89, Relator Ministro Francisco Rezek, DJU
de 2/3/90, pag. 1.348). . .

Também milita em desfavor do acesso pretendido a copiosa e
pacifica jurisprudéncia do Pretdrio Excelso, no sentido de inexistir
direito adquirido & citada corregdo salarial, o que descaracteriza a
aventada afronta ao rincipio da irredutibilidade salarial, como
exemplifica o RE n° 233.823-0/AM, relatado pelo eminente Ministro
Sydney Sanches, julgado Eela 1* Turma em 22/9/98, cuja ementa foi
publicada no DJU de &/11/98, pag. 30. .

Estando a decisdo atacada em harmonia com a orientagdo ju-
risprudencial emanada da Suprema Corte, nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-251.968/96.2 TRT -~ 11* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : PETROLEO BRASILEIRO S.A. - PETROBRAS
Advogado : Dr. Eduardo de Barros Pereira
Recorridos : EVILASIO MARQUES DA SILVA e OUTRO
Advogado : Dr. Francisco Ilmar Pontes
DESPACHO . ,

A colenda Subseg3o I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Demandada por
entender ndc desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério
do Recurso de Embargos. ]

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicao Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 93, inci-
so IX, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio, consoante ra-
zdes expendidas a fls. 258-62.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

de natureza infraconstitucional o debate empreendido na

decis3o impugnada, que estd circunscrito a aferigdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto a luz da legislagdo proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendc impossivel ava-
liar qualquer .afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressdo dos dispositivos
legais ordindrios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta a legislagdo infraconstitu-
cional n3o enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinario, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da gqual se menciona, para exemplo, o seguinte aresto: "Recurso
Extraordindrio contra decis3c trabalhista. J& se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinario con-
tra decisdo trabalhista, é mister que a ofensa a Constituicgdo seja
direta, o que ndo ocorre quando - como no caso presente - se faz
necessario, para resolver a questdo, o exame da legislacéo ordina-
ria" {in Ag. 101.867-4 (AgRg) - ES, Relator Ministro Moreira Alves,
DJU de 19/4/85, pag. 5.457].

Ante o exposto, nado admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 20 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-252.266/96.9 TRT - 11* REGIAO

. RECURSO EXTRAQRDINARIO
Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos : OFIR COLARES DA SILVA e OUTRQOS
Advogado : Dr. Mauricio Pereira da Silva

DESPACHO :

A colenda Subsegao I Especializada. em Dissidios
Individuais conheceu dos Embargos interpostos pela Unido por
vulneracdo do artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituigdo da Reptblica
e por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, deu-lhes provimento
parcial para limitar a condenagdo relativa ao pagamentoc das URPs de
abril e maio de 1988 ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta
avos) do percentual de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento)
a ser calculado sobre o saladric do més de margo, incidente nos
salarios dos meses de abril e maio, com reflexos nos meses de junho
de 3julho de 1988, ndo cumulativamente e corrigido monetariamente,
desde a época prépria até a data do efetivo pagamento.

Com apoio no artigo 102, inciso 11, alinea a, da
Constituigdc Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos
5°, incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, bem como ao
artigo 1° do Decreto-lei n°® 2.425/88, a Reclamada interpde Recurso
Extraordinadrio, pelas razdes de fls. 449-56. Diz que a condenagio
imposta implicou ofensa ao devido processo legal e busca demonstrar
nado ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o percentual
de reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

N&o foram apresentadas contra-razdes.

De inicio, cumpre afastar a alegagdo de ofensa ao artigo
1° do Decreto-lei n° 2.425/88, visto ser imprépria sua argiiigdo na
via extraordinéria. ,

Registre-se, também, que prestagdo jurisdicional houve nao
obstante contrédria aos interesses da parte. Ademais, o que a
Constituigd3o exige no artigo 93, inciso IX, €& gue a decisdo judicial
seja fundamentada, declinadas no julgado as premissas, corretamente
assentadas ou ndo, gque serviram de suporte ao posicionamento
adotado. Nesses termos, © julgado do STF inm RTJ 150/269, Relator
Ministro Sepulveda Pertence.

Além disso, Jj& consagrou o egrégio Supremo Tribunal
Federal: “CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGCAQ DE OFENSA
AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos interesses da
parte ndo representa negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art.
5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispoe
a lei processual. III - BAlegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao
Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei,
fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, poils, é de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no
contencioso  comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da
legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo n&o provido”
(in AG-AI n°® 192.895-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, p&g. 21.735}).

.168.036-9~-RJ, 2°*

) Ademais, a decisdo atacada, como se conclui, estid em
harmonia com a pacifica e copiocsa jurisprudéncia do Pretério
Excelso, como exemplifica o RE n° 205.061-0-DF, relatado pelo
eminente Ministro Néri da Silveira, assim ementado: "Recurso
extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e maio de
1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do RE
146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tao-sé,
ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% sobre os
vencimentos de abril e maio de 1988, | nado cumulativamente,
degldamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro MOREIRA ALVES, e

Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e . provido para limitar o

pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio” (2° Turma,
unanime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

. . Em face da orienta¢do jurisprudencial da Corte Suprema,
ndo admito o recurso.

Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-E-RR-252.715/96.1 TRT - 10* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : CONSELHO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO CIENTIFICO E TECNO-
LOGICO - CNPQ
Advogado : Dr. Nilton Correia
Recorridos : TARCISIO JOSE DE LIMA e OUTROS
Advogado : Dr. Percilio de Souza Lima Neto
DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios
Individuais deu provimento parcial ao recurso de Embargos da
reclamada, para limitar o pagamento de diferencas salariais
decorrentes da aplicagdo das URP's de abril e maio de 1988 ao valor
correspondente a 7/30 (sete trinta avos) do percentual de 16,19%
(dezesseis virgula dezenove por cento) a ser calculado sobre o
salario do més de marco, incidente nos saldrios dos. meses de abril e
maio, com reflexos nos meses de junho de julho de 1988, ndio
cumulativamente e corrigido monetariamente, desde a época prépria
até a data do efetivo pagamento.

Com apoio no artige 102, 1inciso 1III, alinea a, da
Constituig3o Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°,
incisos II e XXXVI, alén do artigo 153, §§ 2° e 3° da Carta Politica
pretérita, a Reclamada iaterpde Recurso Extraordindrio, pelas razdes
de fls. 200-3. Busca demonstrar ndo ser extensivel aos meses de .
junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial determinado
pelo aresto atacado.

Ndo foram apresentadas contra-razdes. '

i Tribunal

Ja consagrou o egrégio Supremo Federal:
"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA A0
ARTIGO 5°, II, XXXV E LV, I - Decisfo contriria acs interesses da

parte ndoc representa negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art.
5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde
a lei processual. III - BAlegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao
Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei,
fazer wvaler a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no
contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da
legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido"
(in AG~AI n°® 192.995-7-PE, 2*® <Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Por outro lado, ndo ha como se efetivar o confronto com os
preceitos constitucionais indicados, & mingua de prequestionamento.
Constata-se que o Colegiado, com lastro na jurisprudéncia desta
Corte, reconheceu o direito adquirido dos Autores a fragéao
correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis
virgula dezenove por cento) a ser calculado sobre o saldrioc de margo
de 1988 e incidente sobre o salario dos meses de maio, junho e julho
do mesmo ano, ndo cumulativamente, corrigido monetariamente desde a
data em que sdo devidos até a do efetivo pagamento, ndo adotando
tese acerca de qualquer preceito constitucional. Assim, com vistas
ao ingresso na esfera extraordindria, requer-se que a matéria
constitucional que se pretende ver debatida tenha sido discutida no
momento processual adequado, na forma da reiterada jurisprudéncia da
Corte Maior. Veja-se, como exemplo, o AG-AI-167.048-8/DF, relataco
pelo eminente Ministro Celso de Mello, julgado pela 1* Turma «n
15/9/95, DJU 23/8/96, pég. 29.309.

De outra forma, o RE n°® 119.236-4-SP, cuja ementa, pelo
seu Relator, o eminente Ministro Carlos Velloso, assim foi lavrada:
"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO:
CABIMENTO. OFENSA A CONSTITUICAO: OFENSA DIRETA. I - A ofensa a
Constituigdo, que autoriza o recurso extraordindrio, é a ofensa
frontal e direta. Se, para provar a contrariedade a Constituicao,
tem-se, antes, de demonstrar a ofensa a lei ordinaria, é esta que

conta para a admissibilidade do recurso. II - RE ndo conhecido" (22
Turma, unédnime, em 9/2/93, DJU de 5/3/93, pag. 2.899).

. Em face da orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema,
ndo admito o recurso.

Publique-se.
Brasilia, "27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Munistro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-252.980/96.7 TRT - 17* REGIAO

Recorrente COMPANHIA SIDERURGICA DE TUBARAO - CST
Advogado Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque
Recorrido PAULO CESAR NASCIMENTO

Advogada Dr.® Danielle Cury M. Pereira

DESPACHO
A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Demandada por
entender n&o desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério
do Recurso de Embargos.
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Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti- da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel avaliar
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta aoc seu artigo 5°, inci- qualquer afronta constitucional sendo por via obligua, ou seja,
so II, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinirio, consoante ra- examinando-se previamente a eventual transgressd3o dos dispositivos
z8es expendidas a fls. 278-83. legais ordinarios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
Ndo foram apresentadas contra-razdes. sobre temas cuja disciplina esteja afeta a legislagéc
E de natureza infraconstitucional o debate empreendido na infraconstitucional nao enseja e} prosseguimento do Recursc
decisdo impugnada, que estd circunscrito & aferigdo dos pressupostos Extraordindrio, que requer a discussdo de matéria efetivamente
de admissibilidade do recurso interposto & luz da legislagdo proces- insculpida no Texto Maior, conforme reiteradamente dispde a

sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressdoc dos dispositivos
legais ordinarios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta a legislagdo infraconstitu-
cional ndo enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinério, que
requer a discussdc de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, © seguinte aresto: "Recurso
Extraordindrio contra decisdo trabalhista. J& se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinario con-
tra decisdo trabalhista, ¢ mister que a ofensa a Constituigdo seja

direta, o que ndo ocorre gquando - cOomo no caso presente - se faz
necessario, para resolver a questdo, o exame da legislacdo ordina-
ria" {in Ag. 101.867-4 (AgRg) - ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, pag. 5.457].
Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunat Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-254.574/96.7 TRT - 9* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente BANCO BAMERINDUS DO  BRASIL S/A (EM LIQUIDAGAO
EXTRAJUDICIAL)

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Recorrido EVA DE FATIMA COSTA BRAVO

Advogado : Dr. Ricardo Marcelo Fonseca

A colenda Subsecdo 1 Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental do Demandado, por enten-
der ndo desconstituidos os fundamentos ensejadores do juizo denega-
tério de seu Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituigdo Federal, e sob o argqumento de afronta ao seu artigo 5°,
incisos XXXV e LV, o Réu manifesta Recurso Extraordinario contra a
referida decisio, conforme razdes colacionadas a fls. 587-90.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

Conforme se infere do decisdrio de fls. 581-4, a douta
SDI desta Corte negou provimento ac Agravo Regimental interposto
pelo Reclamado em face da inequivoca inviabilidade de seu Recurso de
Embargos, porquanto desatendido o comando inserto no artigo 894 da
CLT.

Percebe-se, de imediato, tratar-se de matéria eminente-
mente processual, qual seja, a inobservancia de pressuposto de ad-
missibilidade recursal, de cunho, portante, infraconstitucional, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nac & ab-
soluto, como se pretende. Ao contrério, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
énus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recur-
SO ndo tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de presta-
¢80 jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, 3j& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAOR-
DINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AQ ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo
contraria aos interesses da parte ndo representa negativa de presta-
¢do jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal -
CF,_art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a
decisdo observou o que dispde a lei processual. III - Alegacdo de
ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interes-
ses, interp;etando a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A
questdo, pois, & de interpretagdc da norma infraconstitucional, gque
se esgota no contencioso’ comum. Inocorréncia de ofensa ao principio
da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo pro-
vido" (in AGRAG n°® 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique=-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-254.609/96.6 TRT - 4* REGIAC

SINDICATO DOS TRABALHADORES NA INDUSTRIA PETROQUIMICA DE
TRIUNFO E PORTO ALEGRE (SINDIPOTO)
Advogado ¢ Dr. Marthius Savio Cavalcante Lobato

Recorrente

Recorrida ' IPIRANGA PETROQUIMICA S/A (ATUAL DENOMINAGAC DA POLISUL
PETROQUIMICA S/A)
Advogado : Dr. Danilo Andrade Maia

DESPACHO
A colenda Subsegido 1 Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposte pelo Sindicato dos
Trabalhadores na Industria Petroquimica de Triunfo e Porto Alegre -
Sindipoto, por ndo lograr infirmar os fundamentos do despacho que
negou seguimento aos embargos, em face da decisdo recorrida guardar
conformidade com a iterativa jurisprudéncia desta Corte.

i ~ Com amparo no artige 102, inciso III, alinea a, da
Constituigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos
5°, incisos II e XXXVI, e 7°, inciso VI , o Sindicato interpde Recurso
Extraordindrio, alinhando suas razdes a fls. 298-302. :

Contra razdes a fls. 306-12, apresentadas tempestivamente.
) infraconstitucional o debate empreendido na decisdo
impugnada, que estd circunscrito a aferigido dos pressupostos de
admissibilidade do recurso interposto & luz da legislacao processual e

jurisprudéncia da Corte Excelsa, da qual se menciona, para exemplo, ©
seguinte aresto: "Recurso Extraordinadrio contra decisdo trabalhista.
Ja se firmou o entendimento desta Corte que, para dar margem a recurso
extraordindrio contra decisdo trabalhista, é mister que a ofensa a
Constituigcdo seja direta, o que nao ocorre quando - como no caso

presente - se faz necessario, para resolver a questdo, o exame da
legislagdo ordinaria” (in Ag. 101.867-4(AgRg)-ES, Relator Ministro
Moreira Alves, DJU de 19/4/85, pag. 5.457).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de
prequestionamento da matéria constitucional aventada na pretensao

recursal, que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se
constituir tese sobre ela, de conformidade <com a pacifica
jurisprudéncia do Pretdorio Excelso, posta nos seguintes termos:
“AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E
356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE
DENEGADO NA ORIGEM -~ AGRAVO IMPROVIDO. A configura¢do juridica do
prequestionamento - que traduz elemento indispensavel ao conhecimento
do recurso extraordindrio - decorre da oportuna formulagdo, em momento
procedimentalmente adequado, do tema de direito constitucional
positivo. Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a
matéria guestionada tenha sido explicitamente ventilada na decisao
recorrida. Sem o0 cumulativo atendimento desses pressupostos, além de
outros igualmente imprescindiveis, néo se viabiliza o acesso & via
recursal extraordinadria. Omissa a decisdo judicial na resolugdoc do
tema suscitado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso
extraordindrio, o necessdrio oferecimento dos embargos de declaracio,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio Jjuris pelo
Tribunal a quo™ (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1°
Turma, unénime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-E-RR-255.707/96.4 TRT - 11° REGIAO

Recorrente
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos SEBASTIAOC MONTEIRO ANDRADE e CQUTRA
Advogado : Dr. José Gilvandro Raposo Camara
DESPACHO

A colenda Subseg3o I Especializada em Dissidios Individuais
deu provimento parcial ao Recurso de Embargos de autoria da Unido
para limitar a condena¢dc ao pagamento das diferencas salariais re-
lativas as URPs de abril e maio/88 ao valor correspondente a 7/30
(sete trinta avos) do percentual de 16,19% (dezesseis virgula deze-
nove por cento), tomando-se como base de calculo o salario de margo,
imediatamente anterior, e com reflexos nos meses de junho e julho do
mesmo ano.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicado Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada ma-
nifesta Recurso Extraordinario contra a referida decisdo, consoante
razdes de fls. 227-32.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha erréneo entendimento ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
mar¢o/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente n3o leva em consideragd3o a incorporagdo aos
salarios da fracdo de aumento correspondente acos meses de abril e
maio, cuja supressd3o nos meses seguintes importaria redugido salarial
ilicita, pois vedada pelo art. 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojacdo dos efeitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
;aezessei§"7irgu1a dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretdério Excelso, como exemplifica o RE n®
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenadrio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tdo-
sé, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, nao cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n* 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036~-9-RJ, 2° Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (22 Turma, uné-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orienta¢do jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
n&o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-E-RR-258.540/96.6 TRT - 10* REGIAO

_ RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : EUSTAQUIO FERREIRA DOS SANTOS
Advogado : Dr. Valdir Campos Lima

DESPACHO

A colenda Subsegao I Especializada em Dissidios
Individuais deu provimento parcial ao Recurso de Embargos interposto
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pela Unido, para timitar a condenagdo ao valor correspondente a 7/30
(sete trinta avos) do percentual de 16,19% (dezesseis virgula
dezenove por cento) a ser calculado sobre o saladrio do més de margo,
incidente nos salarios dos meses de abril e maio, com reflexos nos
meses de junho de julho de 1988, n&o cumulativamente e corrigido
monetariamente, desde a época prépria até a data do efetivo
pagamento.

Com apoio no artigo 102, inciso 1III, alinea a, da
Constituigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°,
incisos II e XXXVI, a Reclamada interpde Recurso Extraordinario,
pelas razdes de fls. 354-60. Busca demonstrar n3o ser extensivel aos
meses de junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial
determinado pelo aresto atacado. .

. Ndo foram apresentadas contra-razdes.

J& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal:
"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AQ
ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -~ Decis3oc contraria aos interesses da
parte ndo representa negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art.
5%, XXXV. I1 - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde
a lei processual. III - Alegagado de ofensa ao art. 5°, II: ao
Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei,
fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretagdo da norma infraconstitucional, gque se esgota no
contencioso  comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da
legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido"
{in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Por outro lado, n&c ha como se efetivar o confronto com o
preceito constitucional inserto no art. 5°, XXXVI, & mingua de
prequestionamento. Constata-se que o Colegiado, com lastro na
jurisprudéncia desta Corte, reconheceu o direito adquirido do Autor
a fragdo correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
(dezesseis virgula dezenove por cento) a ser calculado sobre o
salario de marco de 1988 e incidente sobre o saldrio dos meses de
maio, junho e julho do mesmo ano, ndoc cumulativamente, corrigido
monetariamente desde a data em que sdoc devidos até a do efetivo
pagamento, ndo adotando tese sobre o direito adquirido a ponto de se
constituir tese sobre ele. Assim, com vistas ao ingresso na esfera
extraordindria, requer-se que a matéria constitucional gque se
pretende ver debatida tenha sido discutida no momento processual
adequado, na forma da reiterada jurisprudéncia da Corte Maior.
Veja-se, como exemplo, o AG-AI-167.048-8/DF, relatado pelo eminente
Ministro Celso de Mello, julgado pela 1* Turma em 15/9/95, DJU
23/8/96, pag. 29.309.

De outra forma, o RE n°® 119.236-4-SP, cuja ementa, pelo
seu Relator, o eminente Ministro Carlos Velloso, assim foi lavrada:
"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL: RECURSO EXTRAORDINARIO:
CABIMENTO. OFENSA A CONSTITUIGAO: OFENSA DIRETA. I - A ofensa a
Constituigdo, que autoriza o recurso extraordinario, & a ofensa
frontal e direta. Se, para provar a contrariedade a Constituicao,
tem-se, antes, de demonstrar a ofensa & lei ordinaria, é esta que
conta para a admissibilidade do recurso. II - RE nao conhecido" (2%
Turma, unénime, em 9/2/93, DJU de 5/3/93, pag. 2.899).

Ademais, a tese recursal espelha errdneo entendimento ao
pretender restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual
de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a
partir de 1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do
més de margo/88, excluindo a parcela referida. ’

A Recorrente ndo leva em- consideragdo a incorporagdo aos
saldrios da frag3o de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressido nos meses seguintes importaria redu¢do salarial
ilicita, pois vedada pelo art. 7°, inciso VI, da Constituicgdo da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojecio dos efeitos da fragao de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
Eaezessei§_71rguIa dezenove por cento), relativa as. URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alias, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretdrio Excelso, como exemplifica o RE n°®
205.061~0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso extraordindrio. Servidor Publico. . Reajuste. 2. URP - abril
e maio de 1988 - (16,19%). O STE, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os .servidores fazem jus, no caso,
tao-sé, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Pretedentes: RREE
n® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eninente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para -limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio” (2* Turma,
unanime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416). -

Em face da orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema,
nado admito o recurso. ’

Publique-se. .

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-259.472/96.2
RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : AUTOLATINA DO BRASIL S.A.

TRT - 6* REGIAO

Advogado : Dr. José Gongalves de Barros Junior

Recorrido : DANIEL FRANCISCO DO NASCIMENTO

Advogada : Dr.* Lourice Asseker Silva
DESPACHQO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Demandada por
entender ndo desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério
do Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos II, XXXVI e LV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinéario,
consoante razdes expendidas a fls. 166-70.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

E de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdo impugnada, que esta circunscrito i afericdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto & luz da legislagdo proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seia,

examinando-se previamente a eventual transgressdo dos dispositives
legais ordindrios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta A legislacdoc infraconstitu-
cional n3o enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinario, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Maji-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-

sa, da qual se menciona, para exemplo, o seguinte aresto: "Recurso
Extraordinario contra decisdo trabalhista. Ji& se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinario con-
tra decisdo trabalhista, ¢ mister que a ofensa a Constituicao seja

diretaz G que ndo ocorre quando - como no caso presente - se faz
necessario, para resolver a quest3o, o exame da legislagao ordina-
ria" [in Ag. 101.867-4 (AgRg) - ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, pag. 5.457}.

o Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrdrio, ele estid condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, ‘sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que ¢ recurso nao
tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de prestacao ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
gAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndc representa negativa de prestacio jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
Lv - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegac3o de ofensa ao art.
5°, ;I: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
€loso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AGRAG n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-261.250/96.3 TRT - 2* REGIAO

Recorrente

Advogada Dr.* Maria Cristina da Costa Fonseca
Recorridos : BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A - BANESPA e ETICA RE-
CURSOS HUMANOS E SERVIGOS LTDA.
Dr.** Déborah Cabral -Siqueira de Souza e Maria Teresa
Bresciani Prado Santos
DESPACHO
A teor do principio inscrito no artigo 191 do Cédigo de
Processo Civil, determino a intimag3o da Empresa Etica Recursos Hu-
manos e Servigos Ltda. para, querendo, apresentar razdes de contra-
riedade ao Recurso Extraordinario estampado a fls. 380-3.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

Advogadas

PROC. N° TST-RE-E-RR-261.621/96.1 TRT - 1* REGIAO

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorridos GILBERTO SANTOS DE MOURA e OUTROS

Advogado Dr. Mauro Roberto Gomes de Mattos
DESPACHO g

A colenda Subsecgédo I Especializada em Dissidios
Individuais conheceu dos Embargos interpostos pela Unido, ‘por
vulneragdo dos artigos 5°, inciso II, da Constituigdo da Rgpublfcg'e
1°, § 1°, do Decreto-Lei n° 2.425/88, além de divergéncia.
jurisprudencial, e, no mérito, deu-lhes provimento parcial para
limitar a condenacdo relativa ‘ao pagamento das URPs de abril e maio
de 1988 _ao  valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) do
percentual de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a ser
calculado sobre o salario do més de margo, incidente nos salarios
dos meses de abril e maio, com reflexos nos meses Qe junho e de
julho de 1988, ndo cumulativamente e corrigido monetariamente, desde
a época prépria até a data do efetivo pagamento. .

Com apoio no artigo 102, 6 inciso III, alinea a, da
Constituigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos
5°, incisos II, XXXV, XXXVI e LV, e 93, IX, a Reclamadq interpde
Recurso Extraordinario, pelas razdes de fls. 275-9. Diz que a
condenagdo imposta implicou ofensa ao devidd processo legal e busca
demonstrar ndoc ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o
percentual de reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Ndo foram apresentadas contra-razdes. o

Registre-se, de inicio, que prestagdo jurisdicional houve,
ndo obstante contrdria aos interesses da parte. Ademais, o que a
Constituigdo exige no artigo 93, inciso IX, é que a decisado judicial
seja fundamentada, declinadas no julgado as premissas, corretamente
assentadas ou ndo, que serviram de suporte ao posicionamento
adotado. Nesses termos, o julgado do STF im RTJ 150/269, Relator
Ministro Sepulveda Pertence. )

E mais, jA& consagrou o eqrégio Supremo Tribunal Federal:
"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGAC DE OFENSA A0
ARTIGO 5°, 'I1I, XXXV E LV. I - Decisdo contrdria aos interesses da
parte nao representa negativa de prestacado jurisdicional: CF, art.
5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decis3o observou o que dispde
a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao
Judiciadrio cabe, no conflito de interesses, interpretan@o a ‘1e1,
fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretagdo. da norma infraconstitucional, que se esgota no
contencioso  comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da
legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao provido"
(in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carles
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).
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) Ademais, a dgciséo atacada, como se conclui, estad em
harmonia com a paciﬁlpa e copiosa jurisprudéncia do Pretério
Excelso, como exemplifica o RE n° 205.061-0-DF, relatado pelo

eminente' yipistro Néri pa Silveira, assim ementado: "Recurso
extraordindric, Servidor Piblico. Reajuste. 2. URP - abril e maio de
1988 -~ (16,19%). O STF, por seu Plenirio, no julgamento do RE

146.749 - DF, decidiu que o0s servidores fazem jus, no caso, tdo-so,
ao valor.correspondente.a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%, sobre
os vencimentos de abril e maio de 1988, nao cumulativamente,
dgyldamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro MOREIRA ALVES, e
168.036-9-RJ, 2°* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordinirio conhecido e provido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma

unanime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416). '

. Em face da orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema,
ndo admito o recurso.

Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-262.112/96.7 TRT - 5° REGIAO

Recorrente : JAIRO DE OLIVEIRA VIEIRA
Advogada : Dr.* Isis M. B. Resende
Recorrido BANCO DO ESTADO DA BAHIA S/A - BANEB
Advogado Dr. José Alberto Couto Maciel
' DESPACHO :

A colenda Subsegao I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pelo Reclamante
contra despacho trancatdério do Recurso de Embargos por entender que
o despacho impugnado era desmerecedor de qualquer reparo.

Com amparo no artige 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuig3o Federal, e sob o argumente de afronta aos seus artigos 7°,
incisos VI e XXIX, e 173, § 2°, o Demandante manifesta Recurso Ex-
traordindrio, consoante razdes expendidas a fls. 957-61.

Contra-razdes apresentadas a fls. 964-7. )

E de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdo impugnada, que estd circunscrito a aferigdoc dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto a luz da legislacgdo proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-~se previamente a eventual transgressdo dos dispositivos
legais ordindrios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta & legislagdo infraconstitu-
cional n3o enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinario, gque
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, © seguinte aresto: "Recurso
Extraordindrio contra decisdo trabalhista. J& se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordindrio con-
tra decisdo trabalhista, é mister que a ofensa a Constituicgdo seja

direta, © que ndc ocorre quando - Como no caso presente - se faz
necessario, para resolver a questdo, o exame da legislagdo ordiné-
ria” {im Ag. 101.867-4 (ARgRg) - ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, pag. 5.457].

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrdrio, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como Onus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido gue o recurso ndo
tem condi¢des de ser admitido ndoc implica negativa de prestacdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, ja consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestacdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art.
5°, IXI: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A gquestdo, pois, é de
interpretagdo da norma infraconstitucional, gque se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (im AGRAG n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante © exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 16 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-E-RR-262.931/96.7 TRT - 8* REGIAO

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorrido JOSE PATRICIO DA SILVA
DESPACHQO

A colenda Subsegao 1 Especializada em Dissidios
Individuais conheceu dos Embargos interpostos pela Unido, por
vulneragdo do artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituic@o da Replblica
e por divergéncia jurisprudencial, e, no mérito, deu-lhes provimento
parcial para limitar a condenagd3o relativa ao pagamentc das URPs de
abril e maio de 1988 ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta
avos) do percentual de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento)
a ser calculado sobre o saldrio do més de margo, incidente nos
salarios dos meses de abril e maio, com reflexos nos meses de junho
e de julho de 1988, ndo cumulativamente e corrigido monetariamente,
desde a época prépria até a data do efetivo pagamento.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituigdo Federal, e sob o argumento de afronta acs seus artigos
5°, incisos II, XXXV, XXXVI e LIV, 37, caput, e 93, IX, bem como aos
artigos 1°, 2°, 3° e 4° do Decreto-Lei n°® 2.425/88 e 153, § 3°, da
Carta Magna de 1967/69, a Reclamada interpde Recursc Extraordinario,
pelas razdes de fls. 184-90. Diz que a condenacdo imposta implicou

orensa ao devido processo legal e busca demonstrar ndo ser
extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o percentual de
reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Ndo foram apresentadas .contra-razdes.

De inicio, cumpre afastar a alegacdo de ofensa aos artigos
1°, 2°, 3° e 4° do Decreto-lei n°® 2.425/88, visto ser imprépria sua
argiigadc na via extraordinaria.

Registre-se, também, que prestagdo jurisdicional houve,
nao obstante contrdria aos -interesses da parte. Ademais, © que a
Constituigdo exige no artigo 93, inciso IX, é que a decisdo judicial
seja fundamentada, declinadas no julgado as premissas, corretamente
assentadas ou ndo, que serviram de suporte ao posicionamento
adotado. Nesses termos, o julgado do STF im RTJ 150/269, Relator
Ministro SepGlveda Pertence.

E mais, j&4 consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal:
"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAQ DE OFENSA AO
ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos interesses da
parte ndo representa negativa de prestagao jurisdicional: CF, art.
5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde
a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art, 5° 1II: ao
Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei,
fazer valer a sua vontade «concreta. A (questdo, pois, é& de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no
contencioso  comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da
legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravc nao provido"
(in AG-AI n°® 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ademais, a decisdo atacada, como se conclui, estd em
harmonia com a pacifica e copiosa Jjurisprudéncia do Pretério
Excelso, como exemplifica o RE n°® 205.061-0-DF, relatado pelo
eminente Ministro Néri da Silveira, assim ementado: "Recurso
extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e maio de
1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do RE
146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tdo-sé,
ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%, sobre
os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministroc MOREIRA ALVES, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provide para limitar o

pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma,
unanime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Por outro lado, n&o ha como se efetivar o confronto com o
artigo 37, caput, do texto constitucional a mingua de
prequestionamento. Constata-se que o Colegiado, com lastro na
jurisprudéncia desta Corte, reconheceu o direito adquirido dos
Rutores a fragao correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
(dezesseis virgula dezenove por cento) a ser calculado sobre o
saldrio de margo de 1988 e incidente sobre o saldrio dos meses de
maio, junho e julho do mesmo ano, ndo cumulativamente, corrigido
monetariamente desde a data em que sdo devidos até a do efetivo

pagamento, ndo adotando tese contraria a qualquer ©preceito
constitucional. Assim, com vistas ao ingresso na esfera
extraordindria, requer-se que a matéria constitucional que se

pretende ver debatida tenha sido discutida no momento processual
adequado, na forma da reiterada jurisprudéncia da Corte Maior.
Veja-se, como exemplo, o AG-AI-167.048-8/DF, relatado pelo eminente
Ministro Celso de Mello, julgado pela 1* Turma em 15/9/95, DJU
23/8/96, pag. 29.309.

De outra forma, o RE n° 119.236-4-3P, cuja ementa, pelo
seu relator, o eminente Ministro Carlos Velloso, assim foi lavrada:
"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO:
CABIMENTO. OFENSA A CONSTITUICAO: OFENSA DIRETA. I - A ofensa a
Constituigdo, que autoriza o recurso extraordinirio, € a ofensa
frontal e direta. Se, para provar a contrariedade & Constituicgao,
tem-se, antes, de demonstrar a ofensa & lei ordinaria, é esta que
conta para a admissibilidade do recurso. II - RE ndo conhecido" (2*
Turma, undnime, em 9/2/93, DJU de 5/3/93, p&g. 2.899).

Em face da orientagdc jurisprudencial da Corte Suprema,
ndoc admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
PROC. N° TST-RE-E-RR-263.591/96.2 TRT - §° REGIAO
. RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos : CLAUDOMIRO FERREIRA DOS SANTOS e OUTROS
Advogado : Dr. José Caxias Lobato

A colenda Subseg¢ao I Especializada em Dissidios
Individuais deu provimento parcial ao Recurso de Embargos interposto
pela Unido, para limitar a condenagdo ao valor 'correspondente a 7/30
(sete trinta avos) do percentual de 16,19% (dezesseis virqula
dezenove por cento) a ser calculado sobre o saladrio do més de margo,
incidente nos saldrios dos meses de abril e maio, com reflexos nos
meses de junho e julho de 1988, ndo cumulativamente e corrigidos
monetariamente, desde a época propria até a data do efetivo
pagamento. :

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos
5°, incisos II, XXXVI e LIV, a Reclamada interpde Recurso
Extraordindrio, pelas razles de fls. 328-332. Diz que a condenagao
imposta implicou ofensa ao devido processo legal e busca demonstrar
nao ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o percentual
de reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

Ja consagrou o) egrégio Supremo  Tribunal Federal:
"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAOCRDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO
ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisd3o contrdria aos interesses da
parte ndo representa negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art.
5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decis&do observou o que dispde
a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao
Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei,
fazer valer a sua vontade concreta. A Questdo, pois, & de
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interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no
contencioseo  comum. Inocorréncia de ofensa a¢ principio da
legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo n3o provido"
(in AG-AI - n°® 192.995-7-PE, 2*® Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Por outro lado, a tese recursal espelha errdneo
entendimento ao pretender restringir aos meses de abril e maio de
1988 ¢ percentual de reajuste deferido, porquanto traduz a idéia
equivocada de que, a partir de 1° de junho de 1988, os salarios
voltariam ao patamar do més de mar¢o/88, excluindo a parcela
referida.

O Recorrente n&o leva em considerag¢do a incorporagido aos
salérios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, irciso VI, da Constituigac da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rOje io_ggg efeitos da fracgido de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
;Hezessels virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

i Alids, a decisdo atacada est4 em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretdério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:

"Recurso extraordindrio. Servidor Piblico. Reajuste. 2. URP - abril
e maio de 1988 ~ (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.74% - DF, decidiu gque os servidores fazem jus, no caso,

tdo-sS, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sob;e os vencimeptos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
dgyldamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.

4. Recurso extraordindrio conhecido e provide para limitar o

pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma,
unanime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Em face da orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema,
ndo admito o recurso. '

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Migistro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

Recorrente
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : ARLINDO FERNANDES DINIS
Advogada : Dr.® Lucia L. Meirelles Quintella

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Unido por en-
tender nio desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério do
Recurso de Embargos. C

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicao Federal, e sob o argumento de afronta aos seus -artigos 5¢°,
incisos II, XXXV, LIV e LV, 61, § 1°, II, a, 93, inciso IX, e 169,
paragrafo uUnico, a Reclamada manifesta Recursc Extraordindrio, con-
soante razdes expendidas a fls. 199-203.

Apresentadas contra-razdes a fls. 205-8.

£ de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdo impugnada, que estd circunscrito a aferigdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto a luz da legislacao proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressdo dos dispositivos
legais ordindrios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
scbre temas cuja disciplina esteja afeta a legislagdo infraconstitu-
cional ndo enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinario, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, o seguinte aresto: "Recurso
Extraordinario contra decisdo trabalhista. Ja se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinario con-
tra decisdo trabalhista, é mister que a ofensa a Constituigdo seja

direta, o gque ndo ocorre quando - como no caso presente - se faz
necessario, para resolver a- questdo, o exame da legislagdo ordina-
ria" f{in Ag. 101.867-4 -(AgRg) - ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, pag. 5.457].

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursals inerentes & espécie, como 6nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido gue o recurso ndo
tem condig¢des de ser admitido ndo implica negativa de prestagdo Jju-
risdic:onal nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, ja consagrou o egrégic Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos

interesses da parte nio representa negativa de prestagdo jurisdicio-,

nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdc obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegagido de ofensa ac arc.
5°, II: ao Judiciario cabe, no .conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa o principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (im AGRAG n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, "DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-~se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-265.499/96.0 TRT -~ 8 REGIAO

Recorrente
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : ANTONIO DE ALMEIDA AMARAL
Advogado Dr. Alex Andrey Lourenco Soares

DESPACHO

A colenda Subsecdoc I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Unido por
entender ndo desconstituidos os fundamentos do despacho trancatorio
do Recursoc de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada
manifesta Recurso Extraordinirio, consoante razdes expendidas a fls.
130-5.

N3do foram apresentadas contra-razdes.

de natureza infraconstitucional ¢ debate empreendido na

‘decisdo impugnada, que esta circunscrito & aferigdo dos pressupostos

de admissibilidade do recurso interposto & luz da legislagéio
processual e da jurisprudéncia sunmulada pertinentes, sendo
impossivel avaliar qualquer afronta constitucional sendo por via
obliqua, ou seja, examinando-se previamente a eventual transgressdo
dos dispositivos legais ordinarios utilizados no deslinde da
controvérsia. E o debate sobre temas cuja disciplina esteja afeta a
legislagdo infraconstitucional nd3o enseja o prosseguimento do
Recurso  Extraordinario, gue requer a discussdo de matéria
efetivamente insculpida no Texto Maior, conforme reiteradamente
disp&de a jurisprudéncia da Corte Excelsa, da qual se menciona, para
exemplo, © seguinte aresto: "Recurso Extraordindrio contra decisao
trabalhista. J& se firmou o entendimento desta Corte que, para dar
margem a recurso extraordindrio contra decisdo trabalhista, é mister
que a ofensa a Constituigdo seja direta, o que ndo ocorre quando -
como no caso presente - se faz necessdrio, para resolver a questdo,
o exame da legislac3o ordinaria" (in Ag. 101.867-4 [AgRg) - ES,
Relator Ministro Moreira Alves, DJU de 19/4/85, pag. 5.457}.

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao ¢é
absoluto, como se pretende. Ao contrario, ele estad condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
dnus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que ¢
recurso ni3o tem condigdes de ser admitido n3o implica negativa de
prestagd3c jurisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou
as garantias das partes no processo. Nesse sentido, Jja& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSC
EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA AQ0 ARTIGO 5°, II, XXXV E LV." I -
Decisdo contraria aos interesses da parte ndo representa negativa de
prestagdo jurisdiciomal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decis3o observou o que dispde a lei processual. TIII -
Alegacdo de ofensa ao art. 5°, II: aco Judiciario cabe, no conflito
de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A questio, pois, é de interpretagéo da norma
infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum.
Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade:.CF, art. 5°, II.
IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido"” (in AGRAG n°® 192.995-7-PE,
%; %ggfma, Relator Ministreo Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.

. Y.

Ante o exposto, nd¢o admito o recurso.

Publique-~-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-265.726/96.1 TRT - 8* REGIAO

Recorrente: UNIAO )
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos: ROSALINA SOUZA VALES e OUTROS
Advogado : Dr. José Caxias Lobato

DE

A colenda Subsegao I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, com fundamento no Enunciado n® 333 da Sumula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental apresentado
contra o despacho que ndo admitiu os Embargos opostos pela Unido,
impugnando decisdo prolatada pela Quarta Turma gue reconheceu, -em
favor dos Reclamantes, por aplicagdo das URPs de abril e maio de
1988, o reajuste salarial na fragdo correspondente a 7/30 (sete
trinta avos} de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre
os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e
julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que
sdo devidos até a do efetivo pagamento.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢&o da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incisos II,
XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada manifesta Recur-
so Extraordindrio alinhando razdes a fls. 441-7, tendentes a demons-
trar nd3c ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o percen-
tual de reajuste salarial determinado pelo arestoc atacado.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do més de
mar¢o/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em consideragd&oc a incorporagdo aos
salarios da fracdoc de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigao da
Republica. Por essa razao, esta Corte tem-se manifestado a favor da
projecdo dos efeitos da fracido de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
(dezesseis virgula dezenove por cento), relativa &s URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Aliads, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordinario. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 -~ (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, td&o-
s6, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°° 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, .e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco ‘Aurélio.
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4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" {2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).
] Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,

ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 21 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-265.974/96.6 TRT - 8° REGIAO

RECURSO EXTRAQRDINARIO
Recorrente : CAIXA DE PREVIDENCIA E ASSISTENCIA AO

2 S FUNCIONARIOS DO
BANCO DA AMAZONIA S/A - CAPAF

Advogado ¢ Dr. Sérgio L. Teixeira da Silva
Recorrido : PEDRO PAULO DA SILVA
DESPACHO

A colenda Primeira Turma negou provimento ao Agravo de
Instrumento da Reclamada por entender que o despacho impugnado era
desmerecedor de qualquer reparo.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituigdoc Federal, e sob o argumento de afronta ac seu artigo 5°,
incisos II, XXXVI e LV, a Demandada manifesta Recurso Extraordinério
32 ;?ce da referida decisdo, conforme razdes colacionadas a fls.

Nio foram apresentadas contra-razdes.

Conforme se infere do decisério de fls. 73-4, a douta
Primeira Turma negou provimento ao Agravo de Instrumento interposto
pela Reclamada porgue n&o desconstituidos os fundamentos do ato de-
negatério do Recursoc de Revista.

Percebe~-se, de imediato, tratar-se de matéria eminente-
mente processual, qual seja, a inobservancia de pressuposto de ad-
missibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao é ab-
soluto, como se pretende. Ao contririo, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
6nus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerado
carecedor de suas condigdes de procedibilidade ndo se pode erigir em
negativa de provimento jurisdiciconal nem em desrespeito ao devido
processo legal ou a&s garantias das partes no processo. Nesse senti-
do, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIO-
NAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II,
XXXV E LV. I - Decis&o contrdria aos interesses da parte n3o repre-
senta negativa de prestag¢do jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O
devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade
com a lei. No caso, a decisd@o observou o que dispde a lei processu-
al. III - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no
conflito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua von-
tade concreta. A questdo, pois, é de interpretag¢d3o da norma infra-
constitucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de
ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmi-
tido. Agravo n3o provido" (in AG-AI n°® 192.995-7-PE, 2*® Turma, Rela-
tor Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 28 de setembro de 1999.
‘WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-ROAR-265.929/96.9
RECURSO EXTRAQRDINARIO

TRT - 7* REGIAO

Recorrente : SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EMPRESAS DE TELECOMUNI-
CAGOES E OPERADORES DE MESAS TELEFONICAS NO ESTADO DO
CEARA - SINTTEL/CE

Advogada Dr.* Denise A, Rodrigues

Recorrido : TELECOMUNICAGOES DO CEARA S/A - TELECEARA
Advogado : Dr. Arnaldo Rocha Mundim Jr. .

O Sindicato em epigrafe, com base no artigo 102, inciso
111, alinea a, da Carta da Republica, e reputando vulnerados os seus
artigos 5°, incisos II, XXXVI e LV, e 93, inciso IX, manifesta Re-
curso Extraordin&rio contra acdrddo da Colenda Subsegdo II Especia-
lizada em Dissidios Individuais que.-deu provimento ao Recurso Ordi-
nadrio em Ag3o Resciséria origindria do TRT da 7* Regido, para, re-
formando a decisdo Regional, considerar improcedente a demanda, sob
o fundamento de ser vedado o reexame do acervo probatdério em Juizo
rescisdrio, assim como ndo restar configurada a existéncia de erro
de fdto habil a desconstituir o julgado rescindendo, nos termos do
485, inciso IX, do Cédigo de Processo Civil.

Contra-razdes apresentadas a fls. 326-33. .

Reveste~se de natureza processual, e, portanto, infracons-
titucional, decisdo que afere se a pretensdo deduzida pela parte
interessada em juizo enquadra-se no citado preceito do Diploma Pro-
cessual Comum, o que inviabiliza o processamento do apelo em exame,
consoante remansada jurisprudéncia da Suprema Corte, como exemplifi-
ca o AG-AI n° 216.864-3/CE, que exibe a seguinte ementa: "DIREITO
CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO: ALEGAGAO
DE DESCABIMENTO DA AGAO RESCISORIA. AGRAVO. 1. O cabimento, ou nio,
de Ag&c Resciséria, € tema meramente processual, que ndo alcanga
nivel constitucional e por isso ndo viabiliza seu reexame em RE
(art. 102, III, da CF). 2. Agravo improvido" (1* Turma, unénime, em
24/11/98, Relator Ministro Sydney Sanches, DJU de 9/4/99, pag. 12).

Qutrossim, verifica-se, da leitura dos autos, ter sido fa-
cultada ao Recorrente a utilizagdo das medidas judiciais atinentes a
espécie, culminando com a interposigdo do recurso que ora é submeti-
do a exame de admissibilidade. Ou seja, prestagdo jurisdicional hou-
ve, n3o cbstante contrédria aos intentos do interessado. Nao se pode
confundir falta de prestagdoc jurisdicional com prestagdo jurisdicio-
nal diversa dos interesses de quem a requer. Nesse sentido & reite-
rada a jurisprudéncia da Corte Maior, exemplificada pelo Ag. n°
132.424-4 (AgRg)-RS, julgado pela 2* Turma, undnime, em 21/11/89,
relatado pelo eminente Ministro Francisco Rezek, cuja ementa foi
publicada no DJU de 2/3/90, pag. 1.348.

Também ndo prospera a aventada inobservéancia do devido pro-
cesso legal, que, como ja& decidiu o Pretérioc Excelso, "exerce-se de

conformidade com a lei", 1inexistindo desrespeito ac instituto em
comento quandc a decisdo observa "o que dispde a lei processual®
(AG-AI n°® 192.995-7/PE, julgado pela 2* Turma em 6/5/97, relatado
pelo eminente Ministro Carlos Velloso, cuja ementa foi publicada no
DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante a auséncia de matéria constitucional a ensejar a mani-
festagdo da Suprema Corte, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabelho

PROC. N° TST-RE-E-RR-266.513/96.3

REC SO EXT RD 4

Recorrente : UNIAO LR RAQRDINARIO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorrido FERNANDO ANTONIO VIEIRA

Advogado : Dr. Cadmo Bastos Melo Junior
DESPACHO

A colenda Subsecao I Especializada em Dissidios Individuais
ndo conheceu do Recurso de Embargos oposto pela Uniio por entendé-lo
carecedor de seus pressupostos especificos.

Com amparo no art. 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢3o Federal, e sob o argumento de violagdo do seu artigo 5°, incisos
IT, XXXV, XXXVI, LIV e LV; e 93, inciso IX a Demandada manifesta
?icur§g4Egtraordinério em face da referida decislo, pelas razdes de

s. -9.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

. Insere~se no ambito processual a discussdo em torno do nao-
conhecimento de gmbargos, tendo em vista a conformidade da decisao
recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propésitc, essa matéria ja
mereceu a manifestagdo do Supremo Tribunal Federal: "Recurso extra-
ordinario trabalh}s;a que ndc se conhece porque o acdérddo recorrido
limitou-se a decidir questdo de natureza processual (cabimento de
embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)™ (RE n°
113.881~-5-SP, Relator Ministro Octavio Gallotti, 1* Turma em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675). '

Ante a orientagdo jurisprudenci
seguimento ao recurso. ¢ ) P ial da Corte Suprema, nego

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

TRT - 8* REGIAO

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-269.052/96.4 TRT - 21° REGIAO
RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : COMPANHIA DOCAS DO RIO GRANDE DO NORTE - CODERN
Advogado : Dr. Francisco Martins Leite Cavalcante
Recorridos : ANTONIO FERNANDES DA SILVA JUNIOR e OUTROS
Advogado : Dr. José Estrela Martins
DESPACHO ,

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Demandada por
entender ndo desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério
do Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos §°,
incisos II, XXXIII, XXXV, XXXVI e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada
manifesta Recurso Extraordindrio, consoante razdes expendidas a fls.
447-59.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdo impugnada, que estd circunscrito & aferigdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto a luz da legislagdo proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressdo dos dispositivos
legais ordindrios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta a legislagdo infraconstitu-
cional nao enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinario, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, o seguinte aresto: "Recurso
Extraordinadrio contra decis3o trabalhista. J& se firmou o entendi-
mento desta Corte gque, para dar margem a recurso extraordindrio con-
tra decisao trabalhista, é mister que a ofensa & Constituigdo seja

direta, o que nao ocorre quando - COmC nO Caso presente - se faz
necessario, para resolver a questdo, o exame da legislagdo ordina-
ria" {in Ag. 101.867-4 (AgRg) - ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, pag. 5.457].

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndc é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como Onus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condicdes de ser admitido ndo implica negativa de prestagdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte n3o representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o gue dispde a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciirio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao provido" (in AGRAG n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministrc Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 21 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabathe
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PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-269.699/96.8 TRT - 2° REGIAO

Recorrente
Procuradora: Dr.* Marli Scares de F. Basilio

Recorrido : RAIMUNDO VIEIRA SOBRINEHO

Advogada : Dr.® Claudia Sacco A. de Miranda

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pelo Demandado, por
entender n3o desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério
do Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 114, bem
como ao artigo 106 da Carta Magna anterior, o Reclamado manifesta
Recurso Extraordinadrio, consoante razdes expendidas a fls. 157-64.

Nao foram apresentadas contra-razodes.

de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdo impugnada, que esta circunscrito a aferigdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto & luz da legislag&o proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualguer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressidc dos dispositivos
legais ordinadrios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta & legislacgdo infraconstitu-
cional n3o enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinario, que
requer a discussio de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, © seguinte aresto: "Recurso
Extraordindrio contra decisdo trabalhista. Ja se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinario con-
tra decisdo trabalhista, é mister que a ofensa a Constituigdo seja

direta, o que nao ocorre quando - como no caso presente - se faz
necessario, para resolver a questdo, o exame da legislagdo ordina-
ria"™ [in AG. 101.867-4 (AgRg) - ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, pag. 5.457].
Ante o exposto, ndoc admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-RR-269.920/96.6 TRT - 2* REGIAO

RECURSO EXTRA
Recorrente : AUTOLATINA BRASIL S/A
Advogado : Dr. José Gongalves de Barros Junior

Recorrido SINDICATO DOS METALURGICOS DO ABC

Advogada : Dr.* Paula Fragsénetti Viana Atta

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a de-
cisdo monocrética que, aplicando o Enunciado n” 126/TST, tranccu o
Recurso de Embargos da Reclamada.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°,
incisos II, XXXV e LV, a Empresa manifesta Recurso Extraordinario em
face da referida decisdo, conforme razdes colacionadas a fls.
600-16.

Contra-razdes oferecidas a fls. 622-7.

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na aferigéo
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinidrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicag¢do de simula do TST, nd&o envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Outrossim, uma vez estando a decisdo recorrida em conso-
ndncia com Verbete Sumular, cuja edigdo, como a propésito se sabe,
pressupde remansosa jurisprudéncia sobre determinada matéria, impos-
sivel se torna concluir acerca da existéncia de ofensa a dispositivo
constitucional.

Por derradeiro, importante ressaltar que o direitc da
parte ao pronunciamento jurisdicional sobre o tema de mérito discu-
tido no recurso n3o é absoluto, como se pretende. Ao contrario, ele
estd condicionado ao preenchimento dos pressupostos recursais ine-
rentes 4 espécie, como Onus do qual deve desincumbir-se ¢ interessa-
do, sob pena de malogro do intento recursal. O simples fato de ter o
apelo sido considerado carecedor de suas condigdes de procedibilida-
de n3o se pode erigir em negativa de provimento jurisdicional nem em
desrespeito ao devido processo legal ou as garantias das partes no
processo. Nesse sentido, ja consagrou o egrégio Supremo Tribunal
Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA
AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos interesses da
parte ndo representa negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art.
5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde
a lei processual. IIl - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judi-
cidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando a-lei, fazer
valer a sua '‘vontade concreta. A questdo, pois, é de interpretagdo da
norma infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum. Ino-
corréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV
- RE inadmitido. Agravo ndo provido” (im AG-AI n°® 192.995-7-PE, 2*
Turma, Relator Ministro <Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.
21.735).

Por esses fundamentos, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalta

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-269.997/96.9 TRT - 10* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO .

Recorrente TELECOMUNICAGOES DE BRASILIA S/A - TELEBRASILIA
Advogada : Dr.* Maria Clara Leite Machado

Recorridos GABRIEL RIBEIRO SOARES e OUTROS
Advogado : Dr.* Lidia Kaoru Yamamoto )
DESPACHO

A colenda Subseg¢a3o I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental da Demandada, por enten-—
der nd3o desconstituidos os fundamentos ensejadores do juizo denega-
tério de seu Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, a Telebrasilia manifesta Recurso Extraordinario
gogﬁ§a7 a referida decis3o, conforme razdes colacionadas a fls.

Contra-razdes apresentadas a fls. 1,551-55,

Conforme se infere do decisério de fls. 1.541-2, a douta
SDI desta Corte negou provimento ao Agravo Regimental interposto
pela Reclamada em face da inequivoca inviabilidade de seu Recurso de
gigargos, porquanto desatendido o comando inserto no artigo 894 da

Percebe-se, de imediato, tratar-se de matéria eminente-
mente processual, gqual seja, a inobservancia de pressuposto de ad-
missibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999,

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST~RE~AG-E-RR~272.610/96.6 TRT ~ 2* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente DIMENSAO - TECNOLOGIA, INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Advogaqo : Dr. Marcelo Ribas de Azevedo Braga
Recorrida : MARIA MAGDA TRAVECHIO
Advogada : Dr.* Paula Frassinetti Viana Atta

) A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ac Agravo Regimental interposto contra a de-
cisdo monocratica que, aplicande o Enunciado n° 244/TST, trancou o
Recurso de Embargos da Reclamada.

. ) Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituicdo Federal, e sob o argumento de afronta ac seu artigo 5°,
inciso Lv, a Empresa manifesta Recurso Extraordindric em face da
referida decisdo, conforme razdes colacionadas a fls. 372-6.

Contra-razdes oferecidas a fls. 380-3.

O debate sobre a aplicacido de enunciados, na afericgdo
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de.dlreltq processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis—
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
v1ab1}1gar O recurso extraordindrio" ([Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

. Qutrossim, uma vez estando a decisao recorrida em conso-
nancia com Verbete Sumular, cuja edigdo, como .a propésito se sabe,
pressupde remansosa jurisprudéncia sobre determinada matéria, impos-
31vel,se torna concluir acerca da existéncia de ofensa a dispositivo
constitucional.

Por derradeiro, importante ressaltar que o direito da
parte ao pronunciamento jurisdicional sobre o tema de mérito discu-
t1d9 no recurso nao ¢ absoluto, como se pretende. Ao contrario, ele
estd condicionado ao preenchimento dos pressupostos recursais ine-
rentes a espécie, como 6nus do qual deve desincumbir-se o interessa-
do, sob pena de malogro do intento recursal. O simples fato de ter o
apelo sido considerado carecedor de suas condigdes de procedibilida-
de nao Se pode erigir em negativa de provimento jurisdicional nem em
desrespeito ao devido processo legal ou as garantias das partes no
processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal
FPederal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA
AQO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos interesses da
pgrte nao representa negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art.
5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, ‘art. 5°, LV -~ exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispode
a.le; processual. III - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judi-
cidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei, fazer
valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, & de interpretacdo da
rnorma infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum. Ino-
corréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II., IV
- RE inadmitido. Agravo ndo provido” (in AG-AI n° 192.995-7-PF 2¢
Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJ de 23/5/97, pag. 21.755).

Por esses fundamentos, ndo admito o recursoc.

Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-274.526/96.2 TRT - 1* REGIAO

Recorrente
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos FERNANDO NELSON DE MELLO SAMPAIO e OUTROS
Advogado " Dr. Guaraci Francisco Gongalves
DESPACHO

A colenda Subsegao I Especializada em Dissidios Individuais
deu provimento parcial ao Recurso de Embargos de autoria da Uniao
para limitar a condenagd&o ao pagamento das diferen¢as salariais re-
lativas as URPs de abril e maio/88 ao valor correspondente a 7/30
(sete trinta avos) do percentual de 16,19% (dezesseis virgula deze-
nove por cento), tomando-se como base de cdlculoc ¢ salario de margo,
imediatamente anterior, e com reflexos nos meses de junho e julho do
mesmo ano.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada ma-
nifesta Recurso Extraordindrio contra a referida decisdo, consoante
razdes de fls. 235-40.
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N3o foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porgquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de 3junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do més de
marco/88, excluindo a parcela referida. -

A Recorrente ndo leva em consideragdo a incorporagdo aos
saldrios da fragd3o de aumento correspondente aos meses de abrly e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo sglarlal
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojecdo dos efeitos da fracdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iaezesseiE_VirguIa dezenove por cento), relativa as ‘URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano. o

Alids, a decisdo atacada esta em harmonia com‘a.pacxflca e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exempl;flcg o RE n°®
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: fRe—
curso extraordinario. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, téao-
sé, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, nao cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n®® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves,' e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4, Recurso extraordinario conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientacgdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso. . '

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-276.080/96.5 TRT - 8° REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIOQ

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorrido : PEDRO CORREIA DOS SANTOS

Advogado : Dr. Cadmo Bastos Melo Junior
DESPACHO .

. A colenda Subsegao I Especializada em Dissidios
Individuais deu provimento parcial ao recurso de Embargos interposto
pela Unido para limitar a condenagdo relativa a URP de abril e maio
de 1988 ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) do
percentual de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a ser
calculado sobre o saladrio do més de margo, incidente nos saldrios
dos meses de abril e maio, com reflexos nos meses de junho de julho
de 1988, nio cumulativamente e corrigido monetariamente, desde a
época propria até a data do efetivo pagamento.

Com apoio no artigo 102, inciso 1III, alinea a, da

Constituicd3o Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°,°

incisos IT, XXXVI e LIV, a Reclamada interpde  Recurso
Extraordindrio, pelas razdes de fls. 150-3. Diz que a condenagdo
imposta implicou ofensa ao devido processo legal e busca demonstrar
n&o ser extensivel aos meses de junho e %ulho de 1988 o percentual
de reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

N3o foram apresentadas contra-razdes. .

J& consagrou o sgréglo Supremo Tribunal Federal:
"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALﬁGACAO DE OFENSA RO
ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisd3o contraria aos interesses da

arte ndo representa negativa de prestacdo jurisdicional: CF, art.
g°, XXXV. II - O devido processo legal -~ CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde
a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art. °, II: ao
Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei,
fazer wvaler a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretagd0c da norma infraconstitucional, que se esgota no
contencioso  comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da
legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido"
(in AG-AI n® 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro -Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Por outro lado, ndo ha como se efetivar o confronto com o.

artigo 5°, inciso XXXVI, a mingua de prequestionamento. Constata-se
que o Colegiado, com lastro na Jjurisprudéncia desta Corte,
reconheceu o direito adquirido dos Autores a fragdo correspondente a
7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por
cento) a ser calculado sobre o saldrio de margo de 1988 e incidente
sobre o salario dos meses de maio, junho e julho do mesmo ano, nao
cumulativamente, corrigido monetariamente desde a data em que sdo
devidos até a do efetivo pagamento, n3o adotando tese sobre qualquer
preceito constitucional. Assim, com vistas ao ingresso na esfera
extraordindria, requer~-se que a matéria constifucional que se
pretende ver debatida tenha sido discutida no momento processual
adequado, na forma da reiterada 8uris rudéncia da Corte Maior.
Veja-se, como exemplo, o AG-AI-167.048-8/DF, relatado pelo eminente
Ministro Celso de Mello, julgado pela 1* Turma em 15/9/95, DJU
23/8/96, pag. 29.309.

De outra forma, o RE n°® 119.236-4-SP, cuja ementa, pelo
seu Relator, o eminente Ministro Carlos Velloso, assim foi lavrada:
"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIOQ:
CABIMENTQ. OFENSAR A CONSTITUIGAO: OFENSA DIRETA. I - A ofensa -a
Constituigdo, que autoriza o recurso extraordinadrio, é a ofensa
frontal e direta. Se, para provar a contrariedade a Constituigao,
tem-se, antes, de demonstrar a ofensa a lei ordinadria, é esta que
conta para a admissibilidade do recurso. II - RE nao conhecido" (22
Turma, undnime, em 9/2/93, DJU de 5/3/93, pag. 2.899).

Em face da orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema,
n&o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalhio

PROC. N° TST-RE-ED-E-RR~276.668/96.8

_RECURSQ EXTRAORDINARIO
Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos FRANCO BRUNO e OUTROS
Advogado : Dr. Mauro Roberto Gomes de Mattos

TRT - 1* REGIAO

A colenda Subsegdo 1 Especializada em Dissidios.Individu§is
deu provimentos parcial ao Recurso de Embargos de autoria da Unié&o

para limitar a condenagdo ao pagamento das diferencas salariais re-
lativas 4s URPs de abril e maio/88 ao valor correspondente a 7/30
(sete trinta avos) do percentual de 16,19% (dezesseis virgula deze-
nove por cento), tomando-se como base de cadlculo o saldrio de margo,
imediatamente anterior, e com reflexos nos meses de junho e julho do
mesmo ano. .

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
;uigéo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada ma-
nifesta Recurso Extraordindrio contra a referida decisao, conscante
razdes de fls. 392-9.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em consideragdo a incorporacdo aos
salarios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressio nos meses seguintes importaria reducdo salarial
ilicita, pois vedada pelo art. 7°, inciso VI, da Constituicdo da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojegido dos efeitos da fragdc de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
Eaezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alias, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°®
205.061-0~DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordinario. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 -~ DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tdo-
sé, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, n3o cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n®™ 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordinario conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio” (2°* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientacdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
nado admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR~280.997/96.1

. RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

TRT - 8° REGIAO

Recorrido MANOEL RENATO DE OLIVEIRA
Advogado : Dr. Cadmo Bastos Melo Junior
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Unido por en-
tender n&3o desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério do
Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ag seu artigo 5°, inci-
sos II, XXXVI e LIV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinario,
consoante razdes expendidas a fls. 152-8.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdo impugnada, que estd circunscrito 4 afericdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto & luz da legislacido proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressdoc dos dispositivos
legais ordinarios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta & legislagao infraconstitu-
cional n3o enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinirio, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, o0 seguinte aresto: "Recurso
Extraordinario contra decisdo trabalhista. J& se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinario con-
tra decisdo trabalhista, é mister que a ofensa & Constituigdo seja

direta, ©0 que ndo ocorre quando - como no caso presente - se faz
necessario, para resolver a questdo, o exame da legislagdo ordina-
ria" [im Ag. 101.867-4 (AgRg) =~ ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, pag. 5.457].
Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunai Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-281.342/96.5 TRT - 8° REGIAO
: RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : UNIAO
Procurador Dr. Walter do Carmoc Barletta
Recorridos : ADEMAR DE MOURA GALVAO e OUTROS
Advogada :. Dr.* Glaucia Fonseca
DESPACHO o

A colenda Subsegdo 1 Especializada em Dissidios Individuais
deu provimento parcial ao Recurso de Embargos de autoria da Unido
para limitar a condenacdo ao pagamento das diferengas salariais re-
lativas as URPs de abril e maio/88 ao valor correspondente a 7/30
(sete trinta avos) do percentual de 16,19% (dezessels‘v;rgula deze-
nove por cento), tomando-se como base de calculo o salario dg margo,
imediatamente anterior, e com reflexos nos meses de junho e julho do
mesmo ano. . .

. Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos II, XXXV, XXXVI, LIV € LV; e 93, inciso IX, a Reclamada manifes-
ta Recurso Extraordinario contra a referida decisdo, consocante ra-
z8es de fls. 253-60.
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H

Ndo hé contra-razodes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salidrios voltariam ao. patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em consideragdo a incorporagdoc aos
saldrios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redu¢do salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituicio da
Repuiblica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojeciko dos efeitos da fragao de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iaezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretdrio Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tdo-
s6, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, nio cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio™ (2® Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1899.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-RR-282.243/96.5 TRT ~ 1* REGIAO

Recorrente UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO
Procurador : Dr. Francisco Alves de Souza Gomes
Recorridos : CARLINDO RAIMUNDO DE SOUZA e OUTROS
Advogado Dr. Rogério Alayton D'Angelo
DESPACHO

Cuida-se do exame de admissibilidade de Recurso Extraor-
dinario interposto em face de decisdo que desafia recurso na instén-
cia trabalhista. )

A Universidade Federal do Rio de Janeiro, com base no arti-
go 102, inciso I1II, alineas a e b, da Carta da Republica, e reputan-
do vulnerados os seus artigos 48, 61, § 1°, inciso II, e 84, incisos
II, III e VI, e 169, paragrafo unico, incisos I e II, manifesta Re-
curso Extraordinario contra o r. despacho denegatério de seguimento
dos Embargos opostos ante o aresto prolatado pela douta Segunda
Turma.

N3o foram apresentadas contra-razdes. .

Restou inesgotada, todavia, a esfera recursal trabalhista,
pois, da decisdo que ndo admitiu os Embargos, a medida judicial era
o Agravo Regimental para a Segac Especializada em Dissidios Indivi-
duais (Lei n°® 7.701/88, artigo 3°, inciso III, alinea ¢; RITST, ar-
tigo 338, alinea a). Somente apds a utilizac¢do desse recurso, poder-
se-ia cogitar da manifestagdo de Recurso Extraordinario.

Nesse sentido, alias, é a orientac¢do emanada da Corte Mai-
or, por sua 2* Turma, ao ensejo do julgamento do AG-AI n°
178.451-2/RS, na sessido do dia 12/3/96, relatado pelo eminente Mi-
nistro Neri da Silveira, cuja ementa, assim foi redigida: "Nao cabe
recurso extraordindrio do despacho que nao admite embargos ao acoér-
d3o na revista. Necessdrio se faz exaurir a insténcia trabalhista,
no caso, com o agravo regimental contra esse despacho, buscando
acérdao do Colegiado. Incide a Sumula 281 do STF." (DJU de 19/12/96,
pag. 51.778).

Tampouco o principio da fungibilidade socorre o Reclamado,
ante a inafastavel impropriedade na interposigdo do recurso utiliza-
do. A aplicagdoc desse principio restringe-se & hipétese de duvida
plausivel acerca do recurso adequado, quando inexiste no ordenamento
juridico medida judicial especifica a desafiar decisio desfavoravel
ao interessado. Assim é a orientacdo emanada do Pretério Excelso,
como exemplifica o AG-AI n° 134.518-8-SP: "PRINCIPIO DA FUNGIBILIDA-
DE. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO EM MATERIA IN-
FRACONSTITUCIONAL. RECEBIMENTO COMO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE ANTE A
EXISTENCIA DE ERRO GROSSEIRO. A aplicabilidade do principio da fun-
gibilidade limita-se aos casos de duvida fundada quanto ac recurso
cabivel. Impossivel homenagea-lo quando se deduz espécie recursal
imprépria e impertinente em substituigdc aquela expressamente indi-
cada. Agravo regimental improvido®” (1* Turma, unénime, em 11/5/93,
Relator Ministro Ilmar Galvao, DJU de 28/5/93, pag. 10.386).

Com fundamento na Sumula n® 281 da Suprema Corte, ndo admi-
to o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-282.431/96.7 TRT - 1* REGIRAO

Recorrente : FUNDACAO DE AMPARO A PESQUISA DO ESTADO DO RIO DE JA-
NEIRO ~ FAPERJ
Procurador : Dr. Alde Santos Junior
Recorridos : JANILCE COSTA E OUTRO
Advogado  : Dr. Fernando Humberto Henriques Fernandes
DESPACHO :

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Demandada por
entender ndo desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério
do Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumentc de afronta ao seu artigo 37, inci-
so II e § 2°, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinario, consoan-
te razdes expendidas a fls. 222-6.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

) ) de natureza infraconstitucional o debate empreendido na.
decisdo impugnada, que estd circunscrito & aferigdo dos pressupostos’

de admissibilidade do recurso interposto a luz da legislagao proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional senao por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressdoc dos dispositivos
legais ordin&rios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta & legislagdo infraconstitu-
cional ndo enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinario, que
reguer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, o seguinte aresto: "“Recurso
Extraordinario contra decisdo trabalhista. J& se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinario con-
tra decisdo trabalhista, é mister que a ofensa & Constituigdo seja

direta, o que ndo ocorre guando - comoO no caso presente - se fa:z
necessdrio, para resolver a questdo, o exame da legislag¢ado ordinéa-
ria" [in Ag. 101.867-4 (AgRg) =~ ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, pag. 5.457]}.
Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se. :
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-284.746/86.6 TRT - 4* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente SERVICO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADOS - SERPRO
Advogado : Dr. Rogério Avelar

Recorrido JORGE CLAUDIONOR RIBEIRO VIEIRA

Advogado : Dr. Gontran C. dos Santcs

DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a de-
cisd3o monocrdtica que, aplicando os Enunciados n®® 126 e 296, trancou
o Recurso de Embargos do Reclamado.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV e LV, e 93, inciso IX, o Réu manifesta Recurso Extraor-
dindrio em face da referida decis3o, conforme razdes colacionadas a
fls. 551-8.

Ndo foram oferecidas contra-razodes.

O debate sobre a aplicacdo de enunciados, na aferigao
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano
de direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de stumula do TST, nao envolve matéria constitucicnal para
viabilizar o recurso extraordinario" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela~
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é ab-
soluto, como se pretende. Ac contrario, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
dnus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerado
carecedor de suas condigdes de procedibilidade ndo se pode erigir em
negativa de provimento jurisdicional, em desrespeito aoc devido pro-
cesso legal ou A&s garantias das partes no processo. Nesse sentido,
ja consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCICNAL.
RECURSO EXTRACRDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E
LV. I - Decisdo contrédria aos interesses da parte ndo representa
negativa de prestac¢do jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devi-
do processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com
a lei, No caso, a decisdo observou o que dispde a lei processual.
III - Alegag&do de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrioc cabe, no con-
flito de interesses, interpretandoc a lei, fazer valer a sua vontade
concreta. A quest3o, pois, é de interpretagdo da norma infraconsti-
tucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa
ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido.
Agravo ndo provido" (im AG-AI n° 192.995-7/PE, 2* Turma, Relator
Ministro Carlos Velloso, DJ de 23/5/97, pag. 21.735). '

Por esses fundamentos, nao admito o recurso.

Publique-se. :

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunai Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-286.182/96.3 TRT - 10* REGIAO

Recorrente : SERVIGO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADOS - SERPRO
Advogado : Dr. Rogério Avelar

Recorridos : FERNANDO CORREIA BORGES e OQOUTROS

Advogado Dr. José EymardE}E%Fércio

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pelo Demandado, por
entender ndo desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério
do Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob ¢ argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
so II, o Reclamado manifesta Recurso Extraordindrio, consoante ra-
zdes expendidas a fls. 429-31.

Apresentadas contra-razdes a fls. 434-9.

£ de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdo impugnada, que estad circunscrito a aferigado dos pressupostos
de admissigi?idade‘ 0 recurso interposto a luz da legislagdo proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressdo dos dispositivos
legais ordindrios utilizados no deslinde da. controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta a legislagdo infraconstitu-
cional nao enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinario, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-

.or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-

sa, da qual se menciona, para exemplo, o seguinte aresto: "Recurso
Extraordinario contra decisdo trabalhista. Ja se firmou o entendi-
menteo desta Corte que, para dar margem a recursc extraordindrio con-
tra decisdoc trabalhista, é mister que a ofensa a Constituigédo seja
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direta, o gue n3o ocorre quando - COomo no caso presente - se faz
necessario, para resolver a questdo, o exame da legislacao ordina-
ria" {in AG. 101.867-4 (AgRg) - ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, padg. 5.457].
Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-288.250/96.8 TRT ~ 3* REGIAO

Recorrente: ANJO CUSTODIO FERREIRA

Advogada : Dra. Isis Maria Borges de Resende

Recorrida : COMPANHIA METALURGICA BARBARA

Advogado : Dr. Ronalde Santos
DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios
Individuais, pelo v. acoérdido de fls. 194-6, conheceu dos Embargos
apresentados pelo Reclamante, por dissidio pretoriano, mas, no
mérito, negou-lhes provimento, sob o entendimento assim ementado:
"MULTA DE 40% SOBRE O FGTS - PERfODO ANTERIOR A APOSENTADORIA
ESPONTANEA. Se o empregado vem a aposentar-se espontaneamente e,
posteriormente, ¢é readmitido, nasce um novo contrato de trabalho.
Assim, ndo ha& que se falar em soma dos periodos trabalhados na
empresa, descabendo, portanto, a incidéncia da multa de 40% sobre os
depédsitos do FGTS correspondentes ao periodo anterior a
aposentadoria do Autor."

Com amparo no artigo 102, inciso 1III, alinea a, da
Constituigdo Federal, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, inciso
XXXVI, e os artigos 442, 444, 453, 894 e 896 da CLT, o Reclamante
manifesta Recurso Extraordindrio pelas razdes de fls. 200-6.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

De inicio, cumpre afastar a alegagdo de ofensa aos artiqgos
442, 444, 453, 894 e 896 da CLT, visto ser imprépria sua argiicdo na
via extraordindria.

A seu turno, o apelo n3do reune as condi¢des necessarias a
fazé-lo transpor o juizo de admissibilidade. Ndo ha que se falar em
violagdo direta do art. 5°, inciso II, da Lei Maior, notadamente
quando o Colegiado recorrido dirimiu a lide com apoio em normas
consolidadas. Neste sentido a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, im AG-AI N, 218667-1 Rel. Min. CARLOS VELLOSO. DJU de
30/10/98: "CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. RECURSO EXTRAORDINARIO.
OFENSA A CONSTITUIGAO. I. - Somente a ofensa direta & Constituicdo
autoriza a admissdo do recurso extraordinadrio. No caso, o acédrdio
limita-se a interpretar normas infraconstitucionais. II. - RE
inadmitido. Agravo ndo provido."

Ante a auséncia de matéria constitucional a ser deslindada
pela Suprema Corte, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-289.635/96.6 TRT - 5* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : BANCO ECONOMICO S/A (EM LIdﬁIDA O EXTRAJUDICIAL)
Advogado : Dr. Marcelo Cury Elias

Recorrido PAULO ROBERTO DE ASSIS SAMPAIO

Advogado : Dr. Joaquim Moreira Filho

DESPACHO
) A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais. negou provimento ac Agravo Regimental do Demandado, por enten-
der ndo desconstituidos os fundamentos ensejadores do juizo denega-
tério de seu Recurso de Embargos.

o Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 7°,
inciso XXIX, alinea a, o Réu manifesta Recurso Extraordinario contra
a referida decisdo, conforme razdes colacionadas a fls. 773-4.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Conforme se infere do decisério de fls. 768-9, a douta
SDI desta Corte negou provimento ao Agravo Regimental interposto
pelo Reclamado em face da inequivoca inviabilidade de seu Recurso de
gigargos, porquanto desatendido o comando inserto no artigo 894 da

Percebe-se, de imediato, tratar-se de matéria eminente-
mente processual, qual seja, a inobservancia de pressuposto de ad-
missibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo,

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaitho

PROC. N° TST-RE-ED-AR-~290.360/96.5 TST
RECURSO EXTRAQRDINAR]O

Recorrente SINDICATO NACIONAL DOS AEROVIARIOS -~ SNA

Advogada : Dr. Isis M. B. Resende N

Recorridos : MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO, FEDERAGAO NACIONAL DAS
EMPRESAS AEROVIARIAS - SNEA e SINDICATO DOS AEROVIARIOS
NO ESTADO DE SAO PAULO

Procuradora: Dr.* Maria Aparecida Gugel

Advogados Drs. Roberto Dantas de Araljo e Jonas da Costa Matos

DESPACHO

A colenda Seg2o Especializada em Dissidios Coletives julgou
procedente a Ag¢do Anulatéria ajuizada pelo Ministério Pablico do
Trabalho para declarar a nulidade da Clausula 9* (Contribuicdo As-
sistencial) do instrumento normativo de trabalho, em discussio nos
presentes autos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 7°, inci-
so XXVI, o Sindicato Nacicnal dos Rerovidrios manifesta Recurso Ex-
éfaor?énério contra a referida decisdo, conforme razdes aduzidas a

s. 7-70.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

O apelo n3o reine as condigdes necessarias a fazerem-no
ultrapassar o juizo de admissdo, ante a auséncia de contrariedade ao
texto constitucional. Em verdade, a discussdo que se pretende levar
ao Supremo Tribunal Federal prende-se 4 interpretagdo de cléusula de
convengdo coletiva, considerada fonte formal de direito do trabalho.
Tendo em vista a natureza infraconstitucional da matéria, resta in-
viabilizado o acesso aquela Corte, na esteira de iterativa jurispru-
déncia, de que é exemplo o RE n°® 119.236-4-5P, da lavra do Ministro
Carlos Velloso, assim redigido: "CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. OFENSA A CONSTITUIGAO: OFENSA
DIRETA. I - A ofensa & Constituigdo, que autoriza o recurso extraor-
dindrio, & a ofensa frontal e direta. Se, para provar a contrarieda-
de a Constituigdo, tem-se, antes, de demonstrar a ofensa a lei ordi-
naria, ¢é esta que conta para a admissibilidade do recurso. II - RE
23393$nhecido" (2* Turma, undnime, em 9/2/93, no DJU de 5/3/93, pag.

Ante © exposto, nego seguimento ao recurso.

Publique-se.

Brasilia, 28 de setembro de 1993.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-291.517/96.1 TRT - 11* REGIAO

Recorrente : BANCO COMERCIAL BANCESA S/A

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Recorrido : ENOCK LUNIERE ALVES

Advogado : Dr. José Higino de Sousa Netto
. DESPACHO

A colenda Subsecg3o I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a decisao
monocrdtica que, aplicandoe o Enunciado n” 232/TST, trancou o Recurso
de Embargos do Reclamado.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e LV, e 93, inciso IX, o Banco manifesta Recurso Extraor-
dindrio em face da referida decisdo, conforme razdes cclacionadas a
fls. 184-9.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

O debate sobre a aplicagiao de enunciados, na aferigdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Ali4s, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordindrio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario” [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Outrossim, uma vez estando a decisao recorrida em consonén-
cia com Verbete Sumular, cuja edigdo, como a propdésito se sabe,
pressupde remansosa jurisprudéncia sobre determinada matéria, impos-
sivel se torna concluir acerca da existéncia de ofensa a dispositivo
constitucional.

Por derradeiro, importante ressaltar que o direito da parte
a0 pronunciamento jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no
recurso nao ¢é absoluto, como se pretende. Ao contrario, ele estéa
condicionado ao preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a
espécie, como 6nus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob
pena de malogro do intento recursal. O simples fato de ter o apelo
sido considerado carecedor de suas condigdes de procedibilidade ndo
se pode erigir em negativa de provimento jurisdicional nem em des-
respeito ao devido processo legal ou as garantias das partes no pro-
cesso. Nesse sentido, ja consagrou o egrégio Supremo Tribunal Fede-
ral: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIC. ALEGAGAO DE OFENSA AO
ARTIGO 5°, 1I, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos interesses da
parte ndo representa negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art.
5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o gque dispde
a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, IIl: ao Judi-
cidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei, fazer
valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de interpretagio da
norma infraconstitucional, que se esgota no contenciosc comum. Ino-
corréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. 1V
- RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AG-AIl n® 192.995-7-PE, 2°*
Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJ de 23/5/97, pag. 21.735).

Por esses fundamentos, ndc admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-291.737/96.7 TRT - 10* REGIAO

Recorrente LUIZ CARLOS DIAS

Advogada : Dr.* Deborah Fernandes ,
Recorrida : TELECOMUNICAGOES BRASILEIRAS S.A. - TELEBRAS
Advogado Dr. Marcelo Luiz Avila de Bessa

DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pelo Demandante por
entender n3o desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério
do Recurso de Embargos. o

Com amparo no artigo 102, inciso III, da Constituicdo Fede-
ral, o Reclamante manifesta Recurso Extraordinario, consoante razdes
expendidas a fls. 238-47.

Foram apresentadas contra-razdes a fls. 250-9.

Ocorre, entretanto, que O recurso ndo se encontra devida-
mente fundamentado, pois o Recorrente ndo indicou qualquer disposi-
tivo constitucional tido por vulnerado. A propdsito, ja& se pronunci-
ou o excelso Supremo Tribunal Federal: "PETICAO DE RECURSO EXTRAOR-~
DINARIO QUE NAO INDICOU DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL VIOLADO PELO
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ACORDAO RECORRIDO. Jurisprudéncia desta Corte firme no sentido da
necessidade de clara indicacdo do dispositivo tido por afrontado,
sob pena de aplicagdo da Sumula 287 do STF. Agravo regimental impro-
vido" (Ag-AI n° 191.164-2/SP, Relator Ministro Ilmar Galvdo, DJU Qe
30/5/97) .

Ante o exposto, nado admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-ROAR-295.391/96.6 TRT - 4* REGIAO
RECURSO EXTRAORDINARIO ,
Recorrente : FED DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

Advogado : Dr. Marthius Savio Cavalcante Lobato
Recorrido : BANCO DO BRASIL S/A
Advogado Dr. Vitor Augusto Ribeiro Coelho

DESPACH - o

A colenda Subsegdo II Especializada em Dissidios Indivi-
duais, pelo v. acérddo de fls. 172-4, deu provimento ao Recurso Or-
dindrio em Ag3o Resciséria origindria do TRT da 15*® Regido, inter-
posto pelo Banco do Brasil S/A para, julgando procedente a_demanda,
desconstituir a decisio rescindenda proferida por aquele Regional,
que manteve a condenagdo do Banco ao pagamento das diferengas sala-
riais e reflexos decorrentes da URP de fevereiro de 1989, e, em jui-
zo rescisério, proferir novo julgamento, dando pela improcedéncia da
reclamatéria trabalhista, ajulzada pela Federagdc dos Empregados em
Estabelecimentos Bancarios do Estado do Rio Grande do Sul. L

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
cado Federal, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, incisos II,
XXXV, XXXVI e LV, e 7°, inciso VI, a Federacao manifesta Recurso
Extraordinario, alinhando suas razdes na petigdo de fls. 188-96.

A Recorrente alinha argumentos tendentes a demonstrar o
descabimento da demanda resciséria, por enfrentar o Enunciado n°® 83
deste Tribunal e a Sumula n° 343 da Suprema Corte, em face da inter-
pretacdo controvertida sobre a matéria nos Tribunais, inclusive nes-
te Colegiado. Assevera que os substituidos processualmente fazem jus
ao reajuste salarial em aprego, importando no desrespeito ao princi-
pio da irredutibilidade salarial o ndo-reconhecimento do citado di-
reito. Conclui afirmando ter-lhe sido sonegada a prestacgdo jurisdi-
cional a que entende fazer jus.

Contra-razdes apresentadas a fls. 199-206. .

certo que nd3o cabe Acgdo Resciséria tendo por objeto des-
constituir julgado que, na época de sua prolagdo, teve por fundamen-
to texto dé legislagio federal de interpretagdo controvertida nos
Tribunais, a teor do Enunciado n® 83 do TST e da Sumula n° 343 do
Supremo Tribunal Federal.

Igualmente certo é que, como ja decx@iu a Alta Corte, o
6bice em referéncia é inaplicavel quando se cuida da exegese a ser
emprestada a mandamento constitucional. Veja-se, como exemplo, o RE
n® 101.114-SP, relatado Eelo eminente Ministro Rafael Mayer, julgado
pela 1* Turma em 12/12/95 e publicado na RTJ n° 108/1.369. )

Por outro lado, prestag¢do jurisdicional houve, n&oc obstante
contraria aos intentos da entidade sindical da Recorrente. Ndo se
pode confundir falta de prestagdo jurisdicional com prestacdo juris-
dicional diversa dos interesses de quem a requer. Nesse sentido é
reiterada a jurisprudéncia da Corte Maior, exemplificada pelo Ag. n°
132.424-4-(AgRg)-RS: "AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO
TRABALHISTA. ALEGAGAO DE NEGATIVA DE JURISDIGAO. Decisdo desfavora-
vel nd3o importa negativa de ;urisdicéo. Jurisprudéncia do STF. Agra-
vo regimental improvido" (2*® Turma, unénime, em 21/11/89, Relator
Ministro Francisco Rezek, DJU de 2/3/90, pag. 1.348).

Também milita em desfavor do acesso pretendido a copiosa e
pacifica jurisprudéncia do Pretério Excelso, no sentido de inexistir
direito adquirido & citada correcaoc salarial, o gue descaracteriza a
aventada afronta ao grinci io da irredutibilidade salarial, como
exemplifica o RE n°® 233.823-0/AM, relatado pelo eminente Ministro
Sydney Sanches, julgado gela 1* Turma em 22/9/98, cuja ementa foi
publicada no DJU de 6/11/98, pag. 30.

Estando a decisdo atacada em harmonia com a orientagdo ju-
risprudencial emanada da Suprema Corte, que é a guardid da Lei Fun-
damental, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-296.734/96.1 TRT - 10* REGIAO

_RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : LUCELIA ANTONIO DE OLIVEIRA
Advogada Dr.* Lucia Soares D. de A. Leite de Carvalho
Recorrido : HOSPITAL GERAL E ORTOPEDICO DE BRASILIA s/a
Advogado : Dr. Benedito José Barreto Fonseca

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra o despacho
que trancou o Recurso de Embargos da Autora, tendo em vista que a
decisdo recorrida perfilha a orientacao ditada no Enunciado n® 352
desta Corte. o

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢ado da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, inciso Lv,
bem como os artigos 789, §-4°, 894 e 896 da €LT, a'.Reclamante mani-
festa Recurso Extraordindrio em face da referida decisdo, conforme
razdes colacionadas a fls. 144-54.

Contra-razdes apresentadas a fls. 157-8.

0O debate sobre a aplicagac de enunciados, na aferigdo dos
pressupostos de admissibilidade do- recifso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alias, ge ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordinario" [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensido recursal,
que n3o foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia

do Pretdério Excelso (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Me-
llo, 1* Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pdg. 29.309).
Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidentc do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-ROAR-298.636/96.6 TRT - 2* REGIAO

Recorrente : ADROALDO LEITE

Advogado Dr. José Rodrigues Netto

Recorrida : ASEA BROWN BOVERI LTDA.

Advogado : Dr. Victor Russomano Junior
DESPACHO

Adroaldo Leite, com base no artigo 102, inciso III, alinea
a, da Constituicdo da Repiblica, e reputando vulnerado o seu artigo
5°, inciso XXXVI, manifesta Recurso Extraordindrio contra acérddo da
colenda Subsegdo II Especializada em Dissidios Individuais, que deu
provimento ao Recurso Ordinario em Agdo Resciséria origindria do TRT
da 2* Regido, interposto pela Empresa em epigrafe, para, julgando
procedente a demanda, desconstituir a decisdo rescindenda e, em jui-
2o rescisério, proferir novo julgamento, excluinde da condenacdo o
pagamento relativo aos reajustes salariais decorrentes do IPC de
junho de 1987 e da URP de fevereiro de 1989,

Embasam o inconformismo argumentos tendentes a demonstrar o
descabimento da Ag3o Resciséria encerrada nos autos, por enfrentar o
Enunciado n°® 83 deste Tribunal e a Sumula n° 343 da Suprema Corte,
em face da interpretagdo controvertida sobre- a matéria nos Tribu-
nais, inclusive neste Colegiado. Ainda assevera fazer jus aos prefa-
lados reajustes salariais.

Contra-razdes a fls. 229-31.

. E certo que nao cabe Agao Resciséria tendo por objeto des-
constituir julgado que, na época de sua prolagio, teve por fundamen-
to texto de legislagdo federal de interpretagdo controvertida nos
Tribunais, a teor do Enunciado n® 83 do TST e da Stmula n°® 343 do
Supremo Tribunal Federal.

) Igualmente certo é que, como ja decidiu a Alta Corte, o
6bice em referéncia é inaplicavel quando se cuida da exegese a ser
erprestada a mandamento constitucional. Veja-se o RE n°® 101.114-SP,
relatado pelo eminente Ministro Rafael Mayer, julgado pela 1° Turma
em 12/12/95, publicado na RTJ n°® 108/1.369.

. Ainda milita em desfavor do acesso pretendido a copiosa e
pacifica jurisprudéncia do Pretdério Excelso, no sentido de inexistir
direito adquirido &s corregdes salariais em apreco, como exemplifica
o RE n° 233.823-0/AM, relatado pelo eminente Ministro Sydney San-
ches, julgado fela 1* Turma, em 22/9/98, cuja ementa foi publicada
no DJU de 6/11/98 (pag. 30). .

) Estando a decisdo atacada em harmonia com a orientagdo ju-
risprudencial emanada da Suprema Corte, que é a guardid da Lei Fun-
damental, nao admito © recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Supetior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-ROAR-301.495/96.5 TRT - 3* REGIAO

Recorrente : UNTA0o ~ ~~~ ~— T~ T T T T TTETTT
Advogado Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos : DELCIO DO CARMO PEREIRA e OUTROS

Advogado : Dr. Flavio de Queiroz Ferreira
DESPACHO
. A colenda Subsecdo II Especializada em Dissidios Indivi-
duais, pelo acérdéo de fls. 144-50, complementado pelo pronunciamen-
to declaratério de fls. 167-8, deu provimento, em parte, ao Recurso
Ordindrio da Unido em Agdo Resciséria origin&ria do TRT da 3°® Regi-
do, para considerar parcialmente procedente a demanda, e, enm julzo
rescisério, proferir novo julgamento, dando pela improcedéncia do
pedido de diferenca salarial concernente & URP de fevereiro de 1989,
assim como limitando a condenac3o & fragdo correspondente a 7/30
(sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento)
sobre os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em
junho e julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data
em que sdo devidos até a do efetivo pagamento.

me pase no artigo 102, inciso III, alinez a, da Constitui-
¢do da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, incisos
II, XXXV, XXXVI“ LIV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada manifesta
Recurso Extraordinaric, alinhando razdes tendentes a demonstrar nao
ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o percentual de
reajuste salarial determinado pelo aresto atacado.

Nio foram apresentadas contra-razdes.

., A tese recursal espelha errdéneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
tg deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de

de %unho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida. ’

) A Recorrente ndo leva em consideragdo a incorporacdo aos
sa;érlos'da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria reduc3o salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da -

roje io.dos_efextos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
{dezessei§ virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano. i '

.  Alias, a dqcisao atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa aurlsprudénCLa do Pretdrio Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordinirio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maic de 1988 ~ (16,19%). O STF, por seu Plénario, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tao-
86, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, nio cumulativamente,
dgyldamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira .Alves, e
168.036~9-RJ, 2% Turma, Relator o eminente Ministro .Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio"” (2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

, ., Por outro lado, prestagdo jurisdicional houve, n3o obstante
contraria aos intentos da Recorrente. Ndo se pode confundir falta de
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prestacdo jurisdicional com prestagdo jurisdicional diversa dos 1in-
teresses de quem a requer. Nesse sentido é reiterada a jurisprudén-
cia da Corte Maior, exemplificada pelo Ag. n° 132.424-4-(AgRg)-RS,
julgado pela 2* Turma em 21/11/89, relatado pelo eminente Ministro
Francisco Rezek, DJU de 2/3/90, pag. 1.348.

Também ni3o prospera a aventada inobservancia do devido pro-
cesso legal, que, como‘;é decidiu o Pretério Excelso, "exerce-se de
conformidade com a lei”, inexistindo desrespeito ao instituto em
comento quando a decis3o observa "o que dispde a lei processual”
(AG-AI n° 192.995-7/PE, julgado pela %‘ Turma em 6/5/97, relatado

elo*Ministro Carlos Velloso, cuja ementa foi publicada no DJU de
3/5/97, pag. 21.735).

Ante a auséncia de matéria constitucional a ensejar a mani-
festagdo da Suprema Corte, ndc admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-304.194/96.8

RECURSO EXTRAOQORDINARIOQ
Recorrente : MUNICIPIO DE OSASCO
Procuradora: Dr.* Maria Angelina Baroni de Castro
Recorrido : VILMAR PEREIRA RAMOS
Advogada : Dr.* Ana Paula Moreira dos Santos
4 RDESPACHO

A colenda Subse¢do I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pelo Demandado, por
entender ndo desconstituidos os fundamentos do despacho trancatdrio
do Recurso de Embargos. ,

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuig3o Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 37, § 2°,
o Reclamado manifesta Recurso Extraordindrio, consoante razdes ex-
pendidas a fls. 175-80.

Apresentadas contra-razdes a fls. 183-8.

de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdo impugnada, que estd circunscrito & aferigdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto & luz da legislagdo proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressdo dos dispositivos
legais ordinédrios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta a4 legislagdo infraconstitu-
cional ndc enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinario, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispSe a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, © sequinte aresto: "Recurso
Extraordindrio contra decisdo trabalhista. J& se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordindrio con-
tra decisao trabalhista, é mister que a ofensa & Constituicdo seja

direta, o que nao ocerre quando - como no caso presente - se faz
necessario, para resolver a questdo, o exame da legislagdo ordina-
ria"” [(in AG. 101.867-4 (AgRg) - ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, pag. 5.457j.
Ante o exposto, nao admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
. WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribuna! Superior do Trabatho

mc. N° TST-RE~-AG-E-RR-304.823/96.4 TRT - B* REGIAO

Recorrente : COMPANHIA DOCAS DO PARA - CDP

Advogada Dr.* Maria de Lourdes Gurgel de Araudjo

Recorrida : VANIA MARIA PENNA DA GAMA

Advogado : Dr. Anténio dos Reis Pereira
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Demandada por
entender ndo desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério
do Recurso de Embargos. .

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, daOCoqst;—
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5%, inci-
sos LIV e LV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinario, consocan-
te razdes expendidas a fls. 255-8.

Nio foram apresentadas contra-razdes.

E de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decis3o impugnada, que estd& circunscrito & aferigdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto & luz da legislagdo proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sen&o por via obliqua, ou seja,
examinando~se previamente a eventual transgressdo dos dispositivos
legais ordinarios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta & legislacdo infraconstitu-
cional n3o enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinario, gque
requer a discuss3do de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se mencicna, para exemplo, o seguinte aresto: "Recurso
Extraordinario contra decisdo trabalhista. Ja se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinario con-
tra decisdo trabalhista, é mister que a ofensa & Constituigdo seja

direta, o que ndo ocorre quando - como no caso presente - se faz
necessario, para resolver a gquestdo, o exame da legislagdo ordina-
ria" [im Ag. 101.867-~4 (AgRg) - ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, pag. 5.457].

Por outro lado, o direito da parte ac pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contradrio, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que ¢ recursoc nio
tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de prestagio ju-
risdicional nem desrespeitoc ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo., Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestacdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,

LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, ¢é de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (imn AGRAG n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 28 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST~RE-ED-RXOFROAR-307.733/96.9

. RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrido : EDSON DE ARAUJO COSTA
Advogado Dr. Antdnio Policarpo Rios Roberto
DESPACHO

A Uniado, com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Carta da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, inci-
sos II, XXXV, XXXVI e LIV, e 93, inciso IX, bem como o artigo 153,
§§ 1°, 2° e 3°, da Constituigdo anterior, manifesta Recurso Extraor-
dindrio contra acérddo da colenda Subsegdo II Especializada em Dis-
sidios Individuais, que deu provimento em parte A remessa ex officio
ao seu Recurso Ordinario em Ac3o Resciséria origindria do TRT da 11°
Regido, para, considerando a procedéncia parcial da demanda rescisé-
ria, desconstituir parcialmente a decisdo rescindenda prolatada por
aquele Regional, e, em juizo rescisério proferir novo julgamento,
dando pela improcedéncia do pedido de diferengas salariais decorren-
tes do IPC de junho de 1987 e da URP de fevereiro de 1989, assim
como limitando a condenacdo a fragdo correspondente a 7/30 (sete
trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre
0s vencimentos dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e
julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que
s@o devidos até a do efetivo pagamento.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdéneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em consideragido a incorporagdo aos
saldrios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojecdo dos efeitos da fracdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,192
iaezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril.e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisao atacada esta em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretdério Excelso, como exemplifica o RE n®
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordinario. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tio-
sb, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n** 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma, und-.
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Por outro lado, prestagdo jurisdicional houve, ndo obstante
contraria aos intentos da entidade estatal. Nio se pode confundir
faltq de prestagdo jurisdicional com prestagdo jurisdicional diversa
dos interesses de quem a reguer. Nesse sentido é reiterada a juris-
prudéncia da Corte Maior, exemplificada pelo AG. n°
132.424-4-(AgRg)-RS, julgado pela 2* Turma em 21/11/89, relatado
pelo eminente Ministro Francisco Rezek, DJU de 2/3/90, pag. 1.348.

Também ndo prospera a aventada inobservancia do devido pro-
cesso legal, que, como j& decidiu o Pretério Excelso, "exerce-se de
conformidade com a lei", inexistindo desrespeito ao instituto em
comento quando a decis3o observa “o que dispde a lei processual”
(AG-AI n°® 192.995-7/PE, julgado pela 2* Turma em 6/5/97, relatado

pelo Ministro Carlos Velloso, cuja ementa foi publicada no DJU de
23/5/97, pag. 21.7395).

Ante a auséncia de matéria constitucional a ensejar a mani-
festagdo da Suprema Corte, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunai Superior do Trabalho

TRT - 11* REGIAO

PROC. N° TST-RE-ED-RXOFROAR-307.754/96.3
RECURSO EXTRAQRDINARIO

TRT - 11* REGIRO

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta |
Recorrido : MARIO FERREIRA DA SILVA :
Advogado : Dr. Adair José Pereira Moura

_ DESPACHO

A Unido, com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Carta da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, inci-
sos II, XXXV, XXXVI, LIV e€ LV, e 93, inciso IX, manifesta Recurso
Extraordindrio contra acérddo da colenda Subseciao II Especializada
em Dissidios Individuais, que deu provimento, em parte, A remessa ex
officio e ao seu Recurso Ordindrio em Ac3o Resciséria originaria do
TRT da 11* Regido, para, considerando a procedéncia parcial da de-
manda resciséria, desconstituir parcialmente a decisao rescindenda
prolatada por aquele Regional, e, em juizo rescisério, proferir novo
Julgamento, dando pela improcedéncia do pedido de diferencas sala-
riais decorrentes do IPC de junho de 1987 e da URP de fevereiro de
1983, assim como limitando a condenagdo & frac3o correspondente a
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7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por
cento) sobre os vencimentos dos meses de’aprll e malo/gB, com refle-
xos em junho e julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente, desde
a data ém que sdo devidos até a do efetivo pagamento.

Nao foram apresentadas contra-razdes. )

A tese recursal espelha errdneo entendimento ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equlyocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salérios. voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida. )

A Recorrente ndo leva em consideracdo a 1ncorpora¢50.aos
salarios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugao sglarlal
ilicita, pois vedada pelo artige 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Repiblica. Por essa razdo, esta Corte tem-se ma31festado a favor da

rojecdo dos efeitos da fracao de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iaezesseiE'VirguIa dezenove por cento), relativa &s URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano. .

Aliss, a decisao atacada est4 em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como gxempl;f1c§ o R§ n
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: “Re-
curso extraordinirio. Servidor Piblico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenérxoh no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tao-
sbé, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de. 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndc cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alve;,' e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordinirio conhecido e provide para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Por outro lado, prestagio jurisdicional houve, ndo obstante
contrdria aos intentos da Unido. N&o se pode confupdlr falta de
prestagao jurisdicional com prestagao jur;sdiqional diversa dos in-
teresses de quem a requer. Nesse sentido é reiterada a jurisprudén-
cia da Corte Maior, exemplificada pelo AG. n° 132.424-4-(Ag3g2-Rs,
julgado pela 2* Turma em 21/11/89, relatado pelo eminente Ministro
Francisco Rezek, DJU de 2/3/90, pag. 1.348. o )

Também ndo prospera a aventada inobservancia do devido pro-
cesso legal, que, como ja& decidiu o Pretério Excelso, "exerce-se de
conformidade com a lei", inexistindo desrespeito ao instituto em
comento quando a decisdo observa "o que dispde a lei processual”
(AGRAG n° 192.995-7/PE, julgado pela 2* Turma em 6/5/97, relatado
pelo eminente Ministro Carlos Velloso, cuja ementa foi publicada no
DJU de 23/5/97, pag. 21.735). :

Ante a auséncia de matéria constitucional a ensejar a mani-
festagdo da Suprema Corte, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-ED-AIRR-309.413/96.9 TRT - 4* REGIAO

Reccrrente: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advoga@o : Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque
Reccrrido ITAMAR DOS SANTOS SILVA

Advcgada : Dr.” Luciana Martins Barbosa

A colenda Quarta Turma, pelo acérdio de fls. 68-70, comple-
mentado pelos de fls. 140-1 e 159-60, negou provimento ao Agravo de
Instrumento interposto contra despacho denegatério do processamento
da Reylsta, por entender, dentre outros fundamentos, ser aplicavel a
espécie a orientagdo contida nos Enunciados n° 275, 294 e 337 da
jurisprudéncia sumulada desta Corte.

. Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegagdo de afronta ao seu artigo 7°, inciso
XXIX, alinea a, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinirio em Fface
da referida decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 163-70. ’

Contra-razdées apresentadas a fls. 173-8.

. Cinge-se ao ambito processual a discussio em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso, porque o objeto desse
recurso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho
originado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o proces-
samento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
fungdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incédlume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-~
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG;AI n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Wéri da Silveira, "assim foi redigida: "Recurso extra-
ordindrio. Matéria trabalhista. 2. Acérdio do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissio de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-—
volvida no é&mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
28932§§0v1mento“ (2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-310.906/96.4 TRT - 4* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO )
Recorrente : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE SANTO ANGELO
Advogado : Dr. Marthius Savio Cavalcante Lobato
Recorrida : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogado : Dr. Marcelo Rogério Martins
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-

duais negou provimento ao Agravo Regimental interposto contra a de-
cisdo monocrética que, aplicando o Enunciado n® 333/TST, trancou o
Recurso de Embargos do Sindicato. .

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Conﬁ-
tituicao Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXVI, e 7°, inciso VI, o Demandante manifesta Recurso
Extraordindrio em face da referida decis3o, conforme razdes colacio-
nadas a fls. 786-90.

Contra-razdes apresentadas a fls. 796-8. )

O debate sobre a aplicagdo de enunciados, na aferigdo
dos pressupostos de admissibilidade do recurso, }nsere—sg’no plano
de direito processual e, portanto, infraconstlpuc1onal. Allas,.de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tr%bunal Federalnflrmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questdo constitucional 1n§xis-
tente. Sendo a controvérsia de nat%feza proqessualk.gua} s%?iﬁr:
aplicacdo de sumula do TST, ndo envolve matéria constituciona
v?abilgzar o recurso extraordinario” [Ag. 116.132-9 (AgRg)-5P, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Por outro lado, n3o se afigura ldgico sustentar que as
decisdes pacificas e reiteradas desta Corte, das quais degende a
incidéncia do Enunciado n° 333, possam estar sendo proferidas ao
arrepio das disposigdes legais vigentes, mormente daquelas contidas
no Texto Maior. .

Por esses fundamentos, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-311.735/96.3 TRT - 3* REGIAO

Recorrente
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorrida CLEIDE DE ALMEIDA NAVES
Advogado : Dr. José Antdnio Cremasco
DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, com fundamento no Enunciado n° 333 da Sumula da Jurisprudén-
cia desta Corte, negou provimento ao Agravo Regimental apresentado
contra o despacho que niao admitiu os Embargos opostos pela Unido,
impugnando decisdc prolatada pela Segunda Turma, que reconheceu, em
favor da Reclamante, por aplicag¢ado das URPs de abril e maio de 1988,
o0 reajuste salarial na fragdo correspondente a 7/30 (sete trinta
avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre os ven-
cimento do més de marco, incidentes nos saldrios des meses de abril
e maio, n3o cumulativamente e com reflexos em junho e julho do mesmo
ano.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢do da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incisos II,
XXXVI e LIV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio, alinhando
razdes a fls. 110-5, tendentes a demonstrar nd3o ser extensivel aos
meses de junho e julho de 1988 o percentual de reajuste salarial
determinado pelo aresto atacado.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdéneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porguanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em considerag¢do a incorporagado aos
saladrios da fragcdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressd3o nos meses seguintes importaria redug3o salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituicido da
Republica. Por essa raz3o, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojecio dos efaeitos da fragao de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
Eaezesseis virqula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

RAlids, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretdério Excelso, como exemplifica o RE n®°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-

curso extraordindrio. Servidor Pdblico. Reajuste. 2. URP =~ abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tao-

s6é, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036~9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" {2® Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunat Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-RR-311.756/96.7 TRT - 3* REGIAO

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos : APARECIDA NEVES COSTA e OUTROS
Advogado : Dr. Jodo Antdnio Faccioli

DESPACHO

A colenda ‘"Subsegdo I Especializada em Dissidios
Individuais ndo conheceu dos Embargos interpostos pela Unido guanto
4 URP de fevereiro de 1989, porque desfundamentado, mas deles
conheceu no que tange & aplicagdo das URPs de abril e maio de 1988,
por vulnerag¢do do artigo 5°, inciso XXXVI, da Constitui¢do Federal,
e, no mérito, deu provimento parcial ao recurso para limitar a
condenagdo ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) do
percentual de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a ser
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calculado sobre o saldrio do més de margo, incidente nos saléarios
dos meses de abril e maio, com reflexos nos meses de junho de julho
de 1988, ndo cumulativamente e corrigido monetariamente, desde a
época prépria até a data do efetivo pagamento.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos
5°, incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV e 93, IX, 37, caput, artigo
61, § 1°, inciso II, a, 62, a Reclamada interpde Recurso
Extraordinario, pelas razdes de fls. 218-24. Diz que a condenagio
imposta implicou ofensa ao devido processo legal e busca demonstrar
ndo ser extensivel aos meses de junho e julho de 1988 o percentual
de reajuste salarial determinado pelo aresto atacado. Em relagdo a
URP e fevereiro de 1989 sustenta que o seu Recurso de Revista
merecia cenhecimento porque preenchidos os requisitos do artigo 896,
alinea a, da CLT.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Registre-se, de inicio, que prestagdo jurisdicional houve,
ndo obstante contrdria aos interesses da parte. Ademais, o que a
Constituigdo exige no artigo 93, inciso IX, é que ‘a decis3o judicial
seja fundamentada, declinadas no julgado as premissas, corretamente
assentadas ou ndo, que serviram de suporte ao posicionamento
adotado. Nesses termos, o julgado do STF in RTJ 150/269, Relator
Ministro Septlveda Pertence.

E mais, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal:
"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGAC DE OFENSA AO
ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos interesses da
parte ndc representa negativa de prestag¢do jurisdicional: CF, art.
5°, XXXV. II - O devido processo legal ~ CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde
a lei processual. III - BAlegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao
Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei,
fazer wvaler a sua vontade concreta. A questao, pois, & de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no
contencioso  comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da
legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido"
(in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

. A seu turno, com relagdo a URP de fevereiro de 1989,
insere-se no ambito processual a discussao em torno do
ndo-conhecimento de Embargos que ndo preencheram os pressupostos
recursais especificos, previstos na legislagdio processual
trabalhista. A propdésito, essa matéria jd mereceu a manifestagdo do
Supremo Tribunal Federal, em acérddo assim ementado: "Recurso
Extraordinario trabalhista de que ndo se conhece porgue o acdrdiao
recorrido limitou-se a decidir questdo de natureza processual
(cabimento de embargos para o Pleno do Tribunal Superior do

Trabalho)"” (RE n° 113.881-5-SP, Relator Ministro Octavic Gallotti,
1* Turma, em 28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675). E, mais
recentemente, o julgamento da 2* Turma daquela Corte no AGRAG n°
210.553, Rel. Min. Mauricio Corréa: "EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO EXTRAORDINARIO TRABALHISTA. RECURSO
DE EMBARGOS: PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE. AFRONTA INDIRETA A
CONSTITUIGCAO FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE. 1. A decis3o do Tribunal
Superior do Trabalho que ndo admite recurso de embargos por razdes
de ordem processual, ndoc viabiliza a instadncia excepcional. 2.
Admitir-se a ofensa indireta como suficiente para o conhecimento do
extraordindrio, seria transformar em questdes constitucionais todas
as controvérsias sobre a interpretagdo de disposigbes de leis
ordindrias que, com base no principio da legalidade, sdo editadas.
Agravo regimental a que se nega provimento".

Por outro lado, ndo hd como se efetivar o confronto com o©s
preceitos constitucionais indicados, & mingua de prequestionamento.
Constata-se que o Colegiado, com lastro na jurisprudéncia desta
Corte, reconheceu o direito adquirido dos Autores & fragdo
correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis
virguia dezenove por cento) a ser calculado sobre o saldrio de marco
de 1988 e incidente sobre o saldrio dos meses de maio, junho e julho
do mesmo ano, nao cumulativamente, corrigido monetariamente desde a
data em que sd3o devidos até a do efetivo pagamento, nado adotando
tese sobre qualquer preceito constitucional. Assim, com vistas ao
ingresso na esfera extraordinéria, requer-se que a matéria
constitucional que se pretende ver debatida tenha sido discutida no
momento processual adequado, na forma da reiterada jurisprudéncia da
Corte Maior. Veja-se, como exemplo, o AG-AI-167.048-8/DF, relatado
pelo eminente Ministro Celso de Mello, julgado pela 1* Turma em
15/9/95, DJU 23/8/96, pag. 29.309.

De outra forma, o RE n°® 119.236-4-SP, cuja ementa, pelo
seu Relator, o eminente Ministro Carlos Velloso, assim foi lavrada:
"CONSTITUCIONAL., PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO:
CABIMENTO. OFENSA A CONSTITUIGAO: OFENSA DIRETA. I - A ofensa a
Constituigdo, que autoriza o recurso extraordinario, é a ofensa
frontal e direta. Se, para provar a contrariedade a Constituicao,
tem-se, antes, de demonstrar a ofensa a lei ordinaria, @ esta que
conta para a admissibilidade do recurso. II - RE n&c conhecido" (2°
Turma, undnime, em 9/2/93, DJU de 5/3/93, pag. 2.899).

Em face da orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema,
nido admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ROAR-313.247/96.6 TRT - 9* REGIAO

232 a2 L4 A FLY Y4

Recorrente : CENTRO FEDERAL DE EDUCAGAO TECNOLOGICA DO PARANA -
CEFET/PR
Advogado : Dr. Eymard Osanam de Oliveira

Recorridos : VICENTE HIRANO e OUTROS
Advogada : Dr.®* Mircia Regina Rodacoski

O Cefet/PR, com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a,
da Carta da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°,
lnc%sos I1 e XXXVI, e 37, inciso XIII, manifesta Recurso Extraordi-
ndrio contra acérddo da colenda Subsecdo II Especializada em Dissi-
dios Individuais qué deu provimento ao Recurso Ordinario em Acao
Resciséria origindria do TRT da 9° Regido, interposto por Vicente

Hirano e Outros, para, reformando a decisdo regional, considerar
improcedente a demanda, sob o fundamento de que o tema relativo ao
direito adquirido previsto no artigo 5°, inciso XXXVI, da Lei Funda-
mental ndo foi suscitado pelo Autor na pega vestibular da demanda
resciséria.

Na&o foram apresentadas contra-razdes.

Embora milite em favor do Recorrente a copiosa e pacifica
jurisprudéncia, tanto deste Tribunal como da Suprema Corte, no sen-
tido de inexistir direito adquirido as correg¢des salariais relativas
ao IPC de junho de 1987, a&s URPs de abril e maio de 1988 e & URP de
fevereiro de 1989, os temas ndo foram prequestionados & luz do ins-
tituto do direito adquirido insculpido pelo texto constitucional,
tampouco foram aviados Embargos Declaratdrios aptos a sanar a omis-
sdo acaso havida, o que atrai a incidéncia das Sdmulas n°® 282 e 356
da Alta Corte.

Mesmo revestida de natureza constitucional, requer-se que a
matéria juridica, com vista ao ingresso na esfera extraordinaria,
tenha sido debatida no momento processual adequado, na forma da re-
mansada jurisprudéncia da Corte Maior, de que é exemplo o
AG-AI-167.048-8, cuja ementa, pelc seu Relator, o eminente Ministro
Celso de Mello, assim foi redigida: "AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSEN-
CIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL -~ RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA ORIGEM -
AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestionamento - que
traduz elemento indispensavel ao conhecimento do recurso extraordi-
ndrio - decorre da oportuna formulagio, em momento procedimentalmen-
te adequado, do tema de direito constitucional positivo. Mais do que
a satisfacd3o dessa exigéncia, impde-se que a matéria questionada
tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorrida. Sem o cu-
mulativo atendimento desses pressupostos, além de outros igualmente
imprescindiveis, néo se viabiliza o acesso & via recursal extraordi-
ndria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema suscitado,
impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extraordinario,
o necessario oferecimento dos embargos de declaragdo, destinados a
ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tribunal a quo"
(1* Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Com fundamento nas Sumulas n® 282 e 356 da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° Tsr—RE—E-AIRR-313.463/§6.1 TRT - 2* REGIAO

Recorrente: BANCO SANTANDER BRASIL S/A
Advogado : Dr. Ubirajara W. Lins Juanior
Recorrido JOSE CARLOS ALVARENGA
Advogado Dr. José Eymard Loguércio

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi=-
duais, pelo acdrddo de fls. 156-60, nao conheceu dos Embargos do
Demandado, afastando a existéncia de negativa de prestagdo jurisdi-
cional e diante da correta aplicagdo do artigo 830 da CLT e do item
X da Instru¢do Normativa n® 6/96 do TST.

Com amparo nc artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos IT, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, o Reclamado in-
Eippéisgigurso Extraordindrio, alinhando suas razdes na peticdoc de

S. -9.

Contra-razdes apresentadas a fls., 172=7.

. Registre-se que prestagdo jurisdicional houve nao obstante
contraria aos interesses da parte. Ademais, o que a Constituicao
exige no artigo 93, inciso IX, é que a decisdo judicial seja funda-
mentada, declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, que serviram de suporte aoc posicionamento adotado. Nesses
termos, o julgado do STF in RTJ 150/269, Relator Ministro Sepilveda
Pertence.

Além disso, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Fede-
ral: “"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAOC DE OFENSA A0
ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decis&dd contraria aos interesses da
parte ndo representa negativa de prestagdoc jurisdicional: CF, art.
59, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lel. No caso, a decisao observou o que dispde
a lei processuval. III - Alegagdo de ofensa ao art. 59, II: ao Judi-
cidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei, fazer
valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de interpretagdo da
norma infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum. Ino-
corréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV
- RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2*
ggrggé) Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.

Ademais, insere-se no &mbito processual a discuss3o em tor-
no go néo—conhgcimento de Embargos, tendo em vista a conformidade da
dec;s;o recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propésito, essa
materia ja mereceu a manifestagdo do Supremo Tribunal Federal: "Re-~
curso extraordindrio trabalhista que ndo se conhece porque o acérdio
recorrido limitou-se a decidir questdo de natureza processual (cabi-
mento de embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)"
(RE n° 113.881-5-SP, Relator Ministro Octavio Gallotti, 1* Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

) Ante a orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema, nao
admitc o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 21 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-RXOFROAR-316.361/96.4 TRT - 8" REGIAO

Recorrente : UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA - UFPA
Procuradora: Dr.® Fernanda Ribeiro Monte Santo Andrade
Recorridos : NELLY CECILIA PAIVA BARRETO DA ROCHA & OUTROS
Advogado : Dr. Dorival Indiasstu de Souza Neto
DESPACHO -

A UFPA, com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Carta da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incisos
II e XXXVI, manifesta Recurso Extraordindrio contra acérddo da co-
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lenda Subsecgdc II Especializada em Dissidios Individuais que negou
provimento ao seu Recurso Ordindrio em Acdoc Resciséria originaria do
TRT da 8* Regido, sob o fundamento de que o tema relativo ao direito
adquirido previste no artigo 5°, inciso XXXVI, da Lei Fundamental
ndco fol suscitado pela Autora na pega vestibular da demanda
resciséria.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Embora milite em favor da Recorrente a copiosa e pacifica
jurisprudéncia, tanto deste Tribunal como da Suprema Corte, no sen-
tido de inexistir. direito adquirido & corregdo salarial relativa ao
IPC de margo de 1990, o tema ndo foi prequestionado & luz do insti-
tuto do direito adquirido insculpido pelo texto constitucional, tam-
pouco foram aviados Embargos Declaratérios aptos a sanar a omissdo
acaso havida, © que atrai a incidéncia das Sumulas n°° 282 e 356 da
Alta Corte. B .

Mesmo revestida de natureza constitucional, requer-se que a
matéria juridica, com vista ao ingresso na esfera extraordinaria,
tenha sido debatida no momento processual adequado, na forma da re-
mansada Jjurisprudéncia da Corte Maior, de que €& exemplo o
AG-AI-167.048-8, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Celso de Mello, assim foi redigida: "AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSEN-
CIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA ORIGEM -
AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdo juridica do prequestionamento - que
traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso extraordi-
nario - decorre da oportuna formulagio, em momento procedimentalmen-
te adequado, do tema de direito constitucional positivo. Mais do que
a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria questionada
tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorrida. Sem o cu-
mulativo atendimento desses pressupostos, além de outros igualmente
imprescindiveis, ndo se wviabiliza o acesso a via recursal extraordi-
ndria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema suscitado,
impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extraordinério,
o necessario oferecimento dos embargos de declaragdo, destinados a
ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tribunal a quo”
(1* Turma, unadnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Com fundamento nas SUmulas n°® 282 e 356 da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunat Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-316.590/96.4 TRT - 2* REGIAO

Recorrente BANCO SANTANDER BRASIL S/A
Advogado Dr. Ubirajara W. Lins Junior
Recorrido : DURVALINO SIDNEY ROCHA
Advogado :

Dr. Antonildom Haendel Fernandes Lima
0

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, pelo acdérdio de fls. 102-7, ndo conheceu dos Embargos do De-
mandado, afastando a existéncia de negativa de prestacgdo jurisdicio-
nal e diante da correta aplicagdo do artigo 830 da CLT e do item X
da Instrucgdo Normativa n® 6/96 do TST.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, o Reclamado in-
Eirpéilgigurso Extraordindrio, alinhandoc suas raz8es na petigdo de

s. -8.

Contra-razdes nao foram apresentadas.

Registre-se que prestag¢io jurisdicional houve ndo obstante
cogtréria aos interesses da parte. Ademais, o que a Constituigao
exige no artigo 93, inciso IX, é que a decisdc judicial seja funda-
mentada, declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, que serviram de suporte ao posicionamento adotado. Nesses
termos, o julgado do STF in RTJ 150/269, Relator Ministro Sepulveda
Pertence.

Além disso, jA& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Fede-
ral: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRACRDINARIO. ALEGAGCAO DE OFENSA AO
ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contrdria aos interesses da
parte ndo representa negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art.
5%, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-~se
de conformidade com a lei. No caso, a decisao observou o que dispde
a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judi-
cidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei, fazer
valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de interpretacio da
norma infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum. Ino-
corréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV
- RE inadmitido. Agravo ndo provido"™ (im AG-AI n°® 192.995-7-PFE, 2°
ggrﬁgé) Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.

Ademais, insere-se no ambito processual a discussdo em tor-
nc do ndo-conhecimento de Embarges, tendo em vista a conformidade da
decisdo recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propésito, essa
matéria ja& mereceu a manifestagdo do Supremo Tribunal Federal: "Re-
curso extraordinario trabalhista que ndc se conhece porque o acérdao
recorrido limitou-se a decidir questd3o de natureza processual (cabi-
mento de embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)"
(RE n® 113.881-5~SP, Relator Ministro Octdvio Gallotti, 1* Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Ante a orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema, nao
admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-RXOF-319.472/96.1 TRT - 13* REGIAO

FUNDAGAO INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTI-
CA - IBGE '
Procurador : Dr. Marcelo Marinho B. Mendes
Recorrido GILSON ALVES DO VALE
Advogada Dr.®* Antonieta Lund Pereira Lima
DESPACHO

O Ibge, com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituigd3o da Republica, e reputando vulnerados seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso IX, manifesta Recur-
so Extraordindrio contra acérddc da colenda Subsegdo II Especializa-

Recorrente

da em Dissidios Individuais, que negou provimento & remessa ex offi-
cio, em relacdo ao IPC de junho de 1987 as URPs de abri; e ma;o”de
1988 e & URP de fevereiro de 1989, em Acdo Resciséria originaria do
TRT da 13* Regifio, sob o fundamento de que o tema relativo ao direi-
to adquirido previsto no artigo 5°, inciso XXXVI, da Lei Fundamen-
tal, nao foi suscitado pela Autora na peca vestibular da demanda
resciséria.

Nio foram apresentadas contra-razdes. o

Embora milite em favor da Recorrente a copiosa e pacifica
jurisprudéncia, tanto deste Tribunal como da Suprema Corte, no sen-
tido de inexistir direito adquirido as correg¢des salariais rglatlvas'
ao IPC de junho de 1987 as URPs de abril e maio de 19@8 e a URP de
fevereiroc de 1989, os temas ndo foram prequestionadeos a luz do ins-
tituto do direito -adquirido insculpido pelo texto constitucional e
tampouco foram aviados Embargos Declaratdrios aptos a sanar a omis-—
s3o acaso havida, o que atrai a incidéncia das Sumulas n°® 282 e 356
da Alta Corte.

Mesmo revestida de natureza constitucional, requer-se que a
matéria juridica, com vistas ao ingresso na esfera extraordinaria,
tenha sido debatida no momento processual adequado, na forma da re-
mansada jurisprudéncia da Corte Maior, de que ¢é exemplo o
AG-AI-167.048-8, cuja ementa, pelo seu relator, o eminente Ministro
Celso de Mello, assim foi redigida: "AGRAVO DE INSTRUMENTO -~ AUSEN-
CIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA ORIGEM -
AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestionamento - que
traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso extraordi-
nario - decorre da oportuna formulagio, em momento procedimentalmen-
te adequado, do tema de direito constitucional positivo. Mais do que
a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria questionada
tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorrida. Sem o cu-
mulativo atendimento desses pressupostos, além de outros igualmente
imprescindiveis, n#o se viabiliza o acesso a via recursal extraordi-
naria. Omissa a decisdo judicial na resolugido do tema sus¢1§aQO,
imp&e-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extraordinadrio,
o necessario oferecimento dos embargos de declaracdo, destinados a
ensejar a ‘explicita andlise da quaestic juris pelo Tribunal a quo"
(1* Turma, unénime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Por outro lado, verifica-se, da leitura dos autos, ter sido
facultada & Fundagdo a utilizacdo das medidas judiciais atinentes a
espécie, culminando com a interposigdo do recurso que ora é submeti-
do a exame de admissibilidade. Ou seja, prestagdo jurisdicional hou-
ve, ndo obstante contriria aos intentos da Recorrente. Ndo se pode
confundir falta de prestagdo jurisdicional com prestagdo jurisdicio-
nal diversa dos interesses de quem a requer. Nesse sentido, é reite-
rada a jurisprudéncia da Corte Maior, exemplificada pelo Ag. n°
132.424-4-(AgRg)~RS, julgado pela 2* Turma em 21/11/89, relatado
pelo eminente Ministro Francisco Rezek, DJU de 2/3/90, pag. 1.348.

Também n3o prospera a aventada inobservancia do devido pro-
cesso legal, que, como j& decidiu o Pretério Excelso, "exerce-se de
conformidade com a lei®, inexistindo desrespeito ao instituto em
comento quando a decis3o observa "o que disp®e a lei processual”
(AG-AI n°® 192.995-7/PE, julgado pela 2* Turma em 6/5/97, relatado

pelo eminente Ministro Carlos Velloso, cuja ementa foi publicada no
DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante a auséncia de matéria constitucional a ensejar a mani-
festagdo da’ Suprema Corte, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E~-AIRR-321.404/96.3 TRT - 2° REGIAO

Recorrentes: VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA.

Advogada Dr.? Cintia Barbosa Coelho

Recorrido : ANTONIO PAOLINI

Advogado : Dr. Marcelo Pedro Monteiro
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, pelo acdrddo de fls. 138-45, nao conheceu dos Embargos da
Demandada, afastando a existéncia de negativa de prestacdo jurisdi-
cional e diante da aplicagdo dos Enunciados n®® 297 e 333 do TST.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada interpde Recurso
Extraordindrio, alinhando suas razdes na petigdo de fls, 148-61.

Contra-razdes ndo foram apresentadas.

Registre-se que prestagdo jurisdicional houve ndo obstante
contrdria aos interesses da parte. Ademais, o que a Constituicao
exige no artigo 93, inciso IX, é que a decisdo judicial seja funda-
mentada, declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, que serviram de suporte ao posicionamento adotado. Nesses
termos, o julgado do STF in RTJ 150/269, Relator Ministro Sepulveda
Pertence.

Alén disso, ja consagrou o egrégio Supremo Tribunal Fede-
ral: "CONSTITJCIONAL. RECURSC EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA RO
ARTIGO 5°, Il1, XXXV E LV. I - Decisdo contrdria aos interesses da
parte ndo representa negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art.
52, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se
de conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde
a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judi-
cidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei, fazer
valer a sua vontade concreta. A questd3o, pois, & de interpretacdo da
norma infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum. Ino-
corréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV
- RE inadmitido. Agravo nao provido" (im AG-AI n° 192.995-7-PE, 22
ggrggé) Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.

Ademais, insere-se no ambito processual a discussdo em tor-
no do ndo-conhecimento de Embargos, tendo em vista a conformidade da
decisdo recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propdésito, essa
matéria j& mereceu a manifestagdo do Supremo Tribunal Federal: "Re-
curso extraordindrio trabalhista que ndc se conhece porque o acérdic
recorrido limitou-se a decidir questdo de natureza processual (cabi-
mento de embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)"
(RE n° 113.881-5-SP, Relator Ministro Octédvio Gallotti, 1* Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).
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) Ante a orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema, ndo
admito o recurso.

Publique-~se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-321.826/96.4 TRT - 2* REGIAO

Recorrentes: VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA.
Advogada ¢ Dr.* Cintia Barbosa Coelho
Recorrido : DELCIO PEREIRA BEZERRA

Advogado : Dr. Marcelo Pedro Monteiro

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, pelo acérdao de fls. 173-9, ndo conheceu dos Embargos da De-
mandada, afastando a existéncia de negativa de prestagdo jurisdicio-
nal e diante da aplicacdo do Enunciado n°® 333 do TST.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos 1I, XXXV e LV, e 93, inciso IX, a Reclamada interpde Recurso
Extraordindrio, alinhando suas razdes na petigao de fls. 182-95.

Contra-razdes ndo foram apresentadas.

Registre-se que prestagdo jurisdicional houve, n3o obstante
contraria aos interesses da parte. Ademais, o que a Constituigdo
exige no artigo 93, inciso IX, é que a decis3o judicial seja funda-
mentada, declinadas no julgadc as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, que serviram de suporte ao posicionamento adotado. Nesses
termos, © julgado do STF in RTJ 150/269, Relator Ministro Sepulveda
Pertence. :

E mais, 34 consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal:
"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGCAO DE OFENSA AO ARTI-
GO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contrdria aos interesses da parte
ndo representa negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art. 5°,
XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de
conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde a
lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicia-
rio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei, fazer va-
ler a sua vontade concreta. A questdo, pois, € de interpretagao da
norma infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum. Ino-
corréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV
- RE inadmitido. Agravo nao provido" (in AG-AI n°® 192,995-7-PE, 2%
gur?g, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.

1.735).

Ademais, insere-se no ambito processual a discussdo em tor-
no do ndo-conhecimento de Embargos, tendo em vista a conformidade da
decisdo recorrida com a Jjurisprudéncia do TST. A propdsito, essa
matéria j& mereceu a manifestacdo do Supremo Tribunal Federal: "Re-
curso extraordinario trabalhista que n&o se conhece porque o acérdio
recorrido limitou-se a decidir questdoc de natureza processual (cabi-
mento de embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)"
(RE n° 113.881-5-SP, Relator Ministro Octavio Gallotti, 1 Turma, ‘em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Ante a orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema, ndo
admito o recurso. . ‘

Publique-se.

Brasilia, 21 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-321.894/96.2
RECURSO EXTRAORDINARIO

TRT - 2* REGIAO

Recorrente ISP DO BRASIL LTDA.
Advogada Dr.® Cintia Barbosa Coelho
Recorrido EDSON BELLO

Advogado : Dr. Paulo Donizeti da Silva

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, ndo conheceu do Recurso de Embargos oposto pela ISP do Brasil
Ltda, por entendé-lo carecedor de seus pressupostos especificos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos II, XXXV e LV, a Demandada manifesta Recurso Extraordinario con-
tra a referida decisdo, trazendo a colagdo as razdes de fls. 183-94.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Insere-se no ambito processual a discussao em torno do ndo-
conhecimento de embargos, tendo em vista a conformidade da decisao
recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propdsito, essa matéria ja
mereceu a manifestagd3o do Supremo Tribunal Federal: "Recurso extra-
ordindrio trabalhista que nd3oc se conhece porque o acdérddc recorrido
limitou~se a decidir questdo de natureza processual (cabimento de
embargos para o Pleno do Trjibunal Superior do Trabalho)® (RE n°
113.881-5-SP, Relator Ministro Octdvio Gallotti, 1* Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Além disso, cumpre salientar a auséncia de prequestionamen-
to da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal, que nao
foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se constituir tese
sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1* Turma,
unadnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E~-AIRR-321.895/96.9 TRT - 2* REGIAO

Recorrentes: HANS BROOS e OUTROS
Advogada Dr.% Cintia Barbosa Coelho
Recorrido : JOSE TEODOSIO DOS SANTOS SEGUNDO

A colenda Subsegdo 1 Especializada em Dissidios Indivi-
duais, pelo acérdio de fls. 136-9, nd3o conheceu dos Embargos dos
Demandados, diante da correta aplica¢do do Enunciado n°® 272 do TST e
do item X da Instrugdo Normativa n°® 6/96.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos II, XXXV e LV, os Reclamados interpdem Recurso Extraordinario,
alinhando suas razdes na petigdo de fls. 142-53.

Contra-razdes ndo foram apresentadas.

Insere-se no ambito processual a discussdo em torno do ndo-
conhecimento de Embargos, tendo em vista a conformidade da decisdo
recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propdsito, essa matéria ja
mereceu a manifestagdo do Supremo Tribunal Federal: "Recurso ex-
traordindrio trabalhista que n3o se conhece porque o acérdio recor-
rido limitou-se a decidir questdo de natureza processual (cabimento
de embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)"™ (RE n°
113.881-5-SP, Relator Ministro Oct&vio Gallotti, 1* Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Ante a orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema, nao
admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-322.295/96.5 TRT - 2* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente : VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA.

Advogada Dr.? Cintia Barbosa Coelho
Recorrido IVO DEGAN .
Advogada Dr.* Assunta Flaiano

DESPACHO
: A colenda Subseg3o I Especializada em Dissidios Individuais
nio conheceu do Recurso de Embargos oposto pela Empresa por entendé-
lo carecedor de seus pressupostos especificos. .

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de violagdo do seu artigo 5°{ in-
cisos II, XXXV e LV, a Demandada manifesta Recurso Extraordinario em
face da referida decisdo, pelas razdes de fls. 148-59.

Nao h& contra-razdes.

Insere-se no ambito processual a discussao em torno do nao-
conhecimento de Embargos, tendo em vista a conformidade da degls@g
recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propdsito, essa matéria ja
mereceu a manifestagdo do Supremo Tribunal Federal: "Recurso extra-
ordinario trabalhista que n3o se conhece porque o acérddo recorrido
limitou-se a decidir questd3o de natureza processual (cabimento de
embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)" (RE n°
113.881-5-SP, Relator Ministro Octavio Gallotti, 1* Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.8675).

Ante a orientacgdo jurisprudencial da Corte Suprema, nao
admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho .

PROC. N° TST-RE-RXOFROAR-323.658/96.5 TRT - 3* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL n INSS
Procurador : Dr. Anténio Gercino Carneirc de Almeida
Recorridos : MARIA TEREZA MILKEN e OUTROS

Advogado : Dr. Flavio de Souza e Silva

DESPACHO

O INSS, com base no artigo 102, inciso III,'alinea a, qa
Carta da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, inci-
so I1I, 37, caput, 61, § 1°, inciso II, alinea a, e 62, manifesta
Recurso Extraordinidrio contra acérdiao da colenda Subsegdo II Espe-
cializada em Dissidios Individuais, que negou provimento & remessa
ex officio e ao seu Recurso Ordindrio em Agdo Resciséria originaria
do TRT da 3* Regido, mantendo a decisdo que deu pela improcedéncia
da demanda, que condenou o Instituto ao pagamento dos reajustes sa-
lariais decorrentes do IPC de junho de 1987 e da URP de fevereiro de
1989, sob o fundamento de que o tema relativo ao direito adquirido
previsto no artigo 5°, inciso XXXVI, da Lei Fundameqtal‘nao foi sus-
citado pelo Autor na pe¢a vestibular da demanda resciséria.

N3o foram apresentadas contra-razdes. . .

Embora milite em favor do Recorrente a copiosa e pacifica
jurisprudéncia, tanto deste Tribunal como da Suprema Corte, no sen-
tido de inexistir direito adquirido as corregdes salariais relativas
ao IPC de junho de 1987 e & URP de fevereiro de 1989, os temas ndo
foram prequestionados & luz do instituto do direito adquirido ins-
culpido pelo "texto constitucional, tampouco foram aviados Embargos
Declaratdrios aptos a sanar a omissdo acaso havida, o que atrai a
incidéncia das Stmulas n°* 282 e 356 da Alta Corte.

Mesmo revestida de natureza constitucional, requer-se que a
matéria juridica, com vista ao ingresso na esfera extraordinaria,
tenha sido debatida no momento processual adequado, na forma da re-
mansada jurisprudéncia da Corte Maior, de que € exemplo o
AG-AI-167.048-8, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Celso de Mello, assim foi redigida: "AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSEN-
CIA DE PREQUESTIONAMENTO - SOMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNALSs
FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA ORIGEM -
AGRAVO IMPROVIDO. A configurag¢io juridica do prequestionamento - que
traduz elemento indispensivel ao conhecimento do recurso extraordi-
nidrio - decorre da oportuna formulagdo, em mcmento‘p;ocedxmgntalmen—'
te adequado, do tema de direito constitucional positivo. Mais qo que
a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria questionada
tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorrida. Sem o cu-
mulativo atendimento desses pressupostos, além de outros igualmente
imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso a via recursal extraordi-
niria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema suscitado,
impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extraor@xnérlo,
o0 necessario oferecimento dos embargos de dgclaracao,‘destlnados a
ensejar a explicita andlise da quaestic juris pelo Tribunal a quo
(1* Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Com fundamento nas Sumulas n® 282 e 356 da Suprema Corte,
ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
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PROC. N° TST-RE-E-AIRR-324.890/96.4 TRT - 2* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente PAES MENDONGCA S/A
Advogado : Dr. Aref Assreuy Junior
Recorrido : JUAREZ OLIVEIRA DA CRUZ
Advogada : Dr.?* Silvia Regina Ferreira e Silva
DESPACHO

A colenda Subseg30 I Especializada. em Dissidios Indivi-
duais, invocando a diretriz dos Enunciados n®°® 126 e 297 do TST, ndo
conheceu do Recurso de Embargos oposto pela Paes Mendonga S/A.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
30s XXXV e LV, a Demandada manifesta Recurso Extraordindrio contra a
referida decisdo, trazendo a colagdo as razdes de fls. 118-21.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

0 debate sobre a aplicagdo de enunciados, na aferigdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere-se no plano de
direito processual e, portanto, infraconstitucional. Alids, de ha
muito, a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-
se nesse sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso
extraordinario. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexis-
tente. Sendo a controvérsia de natureza processual, qual seja, a
aplicagcdo de siumula do TST, ndo envolve matéria constitucional para
viabilizar o recurso extraordindrio” {Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Rela-
tor Ministro Rafael Mayer, DJU de 20/3/87].

Ademais, insere-se no &mbito processual a discuss&o em tor-
no do ndo-conhecimento de embargos, tendo em vista a conformidade da
decisdo recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propésito, essa
matéria j& mereceu a manifesta¢do do Supremo Tribunal Ffederal: "Re-
curso extraordindrio trabalhista que n&c se conhece porque o acédrdao
recorrido limitou-se a decidir questdo de natureza processual (cabi-
mento de embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)"
{RE n® 113.881-5-SP, Relator Ministro Octavio Gallotti, 1? Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Além disso, cumpre salientar a auséncia de prequestionamen-
to da matéria constitucional aventada na pretensao recursal, gque nao
foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se constituir tese
sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso (AG~AI+167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1* Turma,
unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE~-RXOFROAR-327.477/96.0 TRT - 11* REGIAO

Recorrente : UNIAO

Procurador Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorridos : ANTONIO FAUSTINO DO NASCIMENTO e OUTROS

Advogado : Dr. Mauricio Pereira da Silva
DESPACHO

A Unido, com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Carta da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, inci-
sos II, XXXVI e LIV, e 93, inciso IX, bem como o artigo 153, §§ 1°,
2° e 3°, da Constituic3o anterior, manifesta Recurso Extraordinario
contra acérddo da colenda Subsegdo II Especializada em Dissidios
Individuais, que deu provimento em parte ao seu Recurso Ordindrio em
Ac3o Resciséria origindria do TRT da 11* Regido, para, considerando
a procedéncia parcial da demanda resciséria, desconstituir parcial-
mente a decisdo rescindenda prolatada por aquele Regional, e, em
juizo rescisério proferir nove julgamento, dando pela improcedéncia
do pedido de diferengas salariais decorrentes do IPC de junho de
1987 e da URP de fevereiro de 1989, assim como limitando a condena-~
¢30 & fragao correspondente a 7/30 {sete trinta avos) de 16,19% (de-
zesseis virgula dezenove por cento} sobre os vencimentos dos meses
de abril e maio/88, com reflexos em junho e julho do mesmo ano, cor-
rigidos monetariamente, desde a data em que sdo devidos até a do
efetivo pagamento.

N3do foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdéneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porguanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
mar¢o/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente n3o leva em consideragdo a incorporagdoc aos
saldrios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdoc nos meses seguintes importaria redug¢do salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigio da
Repiblica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

rojecio dos efeitos da fracao de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iaezesseiE_VirguIa dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisao atacada estid em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretdrio Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordinadrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tdo-
sbé, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,

devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE

n°s 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de- abril e maio" (2® Turma, uné-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pé&g. 5.416).

Por outro lado, prestacao jurisdicional houve, nao obstante
contrdria aos intentos da entidade estatal.  Nio se pode confundir
falta de prestacao jurisdicional com prestagado jurisdicional diversa
dos interesses de quem a requer. Nesse sentido é reiterada a juris-
prudéncia da Corte Maior, exemplificada pelo Ag. n°
132.424-4- (AgRg)-RS, julgado pela 2% Turma, em 21/11/89, relatado
pelo eminente Ministro Francisco Rezek, DJU de 2/3/90, pdg. 1.348.

Também ndo prospera a aventada inobservancia do devido pro-
cesso legal, que, como jad decidiu o Pretério Excelso, "exerce-se de
conformidade com a lei", inexistindo desrespeito ao instituto em

comento quando a decisdo observa "o que dispde a lei processual”
(AG-AI n°® 192.995-7/PE, julgado pela 2* Turma, em 6/5/97, relatado

pelo Ministro Carlos Velloso, cuja ementa foi publicada no DJU de
23/5/97, pé&g. 21.735).
Ante a auséncia de matéria constitucional a ensejar a mani-
festagdo da Suprema Corte, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 28 de setembro de 1999.
’ WAGNER PIMENTA
Ministro Presidentc do Tribunal Supcrior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-E-RR-327.588/96.1 TRT - 10* REGIA

Recorrente : UNTIAO
Advogado : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos : ANAIAS ROBERTO DINIZ DA SILVA e OUTROS
Advogada : Dr.® Maria Terezinha de A. Lara .
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuai
deu provimento aos Embargos opostos pela Uni3o para determinar que
decisdo da Turma "se adapte aos termos da Orientagdc Jurisprudencia
da Segdo Especializada em Dissidios Individuais desta Corte, item n
79, verbis: URP DE ABRIL E MAIO DE 1988, DECRETO-LEI 2.425/88
Existéncia de direito apenas ao ajuste de 7/30 (sete trinta avos) d
16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a ser calculado sobre
saldrio de margo e incidente sobre o salario dos meses de abril
maio, ndo cumulativamente e corrigido desde a época prépria até a dat
do efetivo pagamento, com reflexos em junho e julho"™ (fl. 294).

Com amparo ne artigo 102, inciso 1III, alinea a, ¢
Constituicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigc
5°, 1incisos II, XXXV, XXXVI e LIV, e 93, inciso IX, a Reclamac
interpde Recurso Extracrdinario, alinhando suas razdes a fls. 299-302.

Nio foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha err8neo entendimento, ac pretende
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajust
deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de 1
de junho de 1988, os saladrios voltariam ao patamar do més de marco/8¢&
excluindo a parcela referida.

A Recorrente n3o leva em consideragd3c a incorporagdo ac
saldrios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarie
ilicita, pols vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigdo ¢
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor ¢
projegdo dos efeitos' da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,1¢
(dezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisd@o atacada estd em harmonia com a pacifica
copiosa jurisprudéncia do Pretdrio Excelso, como exemplifica o RE n
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira
"Recurso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do R
146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tdo-so, a
valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% sobre o
vencimentos de abril e maio de 1988, n3o cumulativamente, devidament
corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE n> 163.817

Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e 168.036-9-RJ, 2
Turma,

Relator o eminente Ministro Marco Aurélio. 4. Recurs
extraordinirio conhecido e provido para limitar o pagamento da
referidas URPs aos meses de abril e maio" (2% Turma, undnime, e

29/11/96, DJU de 7/3/97, padg. 5.416).
Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte
naoc admito o recurso.
Publique-~-se.
Brasilia, 20 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-ED-AIRR-328.324/96.3 TRT - 2* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrentes: BANCO REAL S/A e OUTRA
Advogado : Dr. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi
Recorrido LIANG WAI SUN
Advogada Dr.*®* Cynthia Gateno
DESPACHO

A colenda Subseg¢doc I Especializada em Dissidios Individuais
nac conheceu dos Embargos opostos pelo Banco Real S/2 e Qutra, tendo
em vista a Instrugdo Normativa n® 6/96 e a incidéncia do Enunciado
n® 272 desta Corte. .,

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV, LIV e LV, e 96, inciso I, alineas a e b, os Reclamados
iggeggéem Recurso Extraordindrio, alinhando suas razdes a fls.
188-93. 4

Contra-razdes a fls. 201-2, apresentadas tempestivamente.

Insere-se no ambito processual a discuss&o em torno do ndo-
conhecimento de Embargos, tendo em vista a conformidade da decisdo
recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propébsito, essa matéria ja
mereceu a manifestagdo do Supremo Tribunal Federal: "Recurso ex-
traordinadrio trabalhista que ndo se conhece porque o acdrddo recor-
rido limitou-se a decidir questdo de natureza processual (cabimento
de embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)" (RE n°®
113.881-5-SP, Relator Ministro Octavio Gallotti, 1* Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Ante a orientacdo jurisprudencial da Corte Suprema, nao
admito o recurso. N

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-331.814/96.4
RECURSO EXTRAORDINARIQ

Recorrentes: PAES MENDONGA S/A

TRT - 2* REGIAO

Advogado Dr. Aref Assreuy Junior
Recorrida : LOURINETE DA SILVA MORAIS
Advogada Dr.® Rita Mayoraa
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DESPACHO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, pelo acérddo de fls. 80-3, ndc conheceu dos Embargos da De-
mandada, afastando a existéncia de negativa de presta¢do jurisdicio-
nal e diante da correta aplicagdo do artigo 830 da CLT e do item IX
da Instrugdo Normativa n® 6/96 do TST.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV e LV, a Reclamada interpde Recurso Extracrdindrio, alinhan-
do suas razdes na peticdo de fls. 86-9.

Contra-razdes apresentadas a fls. 92-3.

Registre-se que prestagdo jurisdicional houve, n&o obstante
contrdria aos interesses da parte. Ademais, o que a Constituigdo
exige no artigo 93, inciso IX, é que a decisdo judicial seja funda-
mentada, declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, que serviram de suporte ao posicionamento adotado. Nesses
termos, o julgado do STF in RTJ 150/269, Relator Ministro Sepulveda
Pertence.

E mais, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal:
"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AQO ARTI-
GO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos interesses da parte
ndo representa negativa de prestagado jurisdicional: CF, art. 5°,
XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de
conformidade com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde a
lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicia-
rio cabe, no conflito de interesses, interpretando a lei, fazer va-
ler a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de interpretagio da
norma infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum. Ino-
corréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV
- RE inadmitido. Agravo n3o provido" (in AG-AI n°® 182.9%5-7-PE, 2°
Turma, Relator Ministro <Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, péag.
21.735).

Ademais, insere-se no dmbito processual a discussdo em tor-
no do ndo-conhecimento de Embargos, tendo em vista a conformidade da
decisdo recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propdsito, essa
matéria ja mereceu a manifestagdo do Supremo Tribunal Federal: "Re-
curso extraordindrio trabalhista que ndo se conhece porque o acdrdado
recorrido limitou-se a decidir questdo de natureza processual (cabi-
mento de embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)"
(RE n° 113.881-5-SP, Relator Ministro Octavio Gallotti, 12 Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Ante a orientagdo Jjurisprudencial' da Corte Suprema, nao
admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-331.956/96.7

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A
Advogado : Dr. Luiz Augusto Geaquinto dos Santos
Recorrido : DERLI DA SILVA BATISTA
Advogado : Dr. Reinaldo dos Santos

TRT - 4* REGIAO

A colenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais, pelo acédrddo de fls. 76-9, ndc conheceu dos Embargos da De-
mandada, afastando a existéncia de negativa de prestagio jurisdicio-
nal e diante da correta aplicagdo do artigo 830 da CLT e do item IX
da Instrugdo Normativa n® 6/96 do TST.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV, LIV e LV, a Reclamada interpde Recurso Extraordinario,
alinhando suas razfes na peticdo de fls. 82-5.

Contra-razdes ndo foram apresentadas.

Registre-se que prestagdo jurisdicional houve, ndo obstante
contraria aos interesses da parte. Ademais, o que a Constituigio
exige no artigo 93, inciso IX, é que a decisdo judicial seja funda-
mentada, declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas
ou ndo, que serviram de suporte ao posicionamento adotado. Nesses
termos, o julgade do STF in RTJ 150/269, Relator Ministro Sepalveda
Pertence.

E mais, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal:
"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIC. ALEGAGCAO DE OFENSA AQ ARTI-
GO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos interesses da parte
ndc representa negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art. 5°,
XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de
conformidade com a lei. No caso, a decisd@o observou o que dispde a
lei processual. III - Alegagao de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicia-
rio cabe, no ‘conflito de interesses, interpretandoc a lei, fazer va-
ler a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de interpretagdo da
norma infraconstitucional, que se esgota no contencioso comum. Ino-
corréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV
- RE inadmitido. Agravo n&o provido" (in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2°
gurma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag.

1.735).

Ademais, insere-se no &mbito processual a discussdo em tor-
no do ndo-conhecimento de Embargos, -tendo em vista a conformidade da
decisdo recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propdsito, essa
matéria j& mereceu a manifestagdo do Supremo Tribunal Federal: "Re-~
curso extraordindrio trabalhista que ndc se conhece porque o acdrdéo
recorrido limitou-se a decidir questdo de natureza processual (cabi-
mento de embargos para o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho)"
(RE n°® 113.881-5~SP, Relator Ministro Octdvio Gallotti, 12 Turma, em
28/8/87, DJU de 18/9/87, pag. 19.675).

Ante a orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema, ndo
admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1899.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ROAR-336.835/97.4 TRT - 20* REGIAO

Recorrente : UNIAQ

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos : MARCELINO ALVES DA SILVA a OUTRA
Advogado ¢ Dr. Nilton Correia da Silva

A Uni3o, com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Carta da Repiblica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, inci-
sos II, XXXV e XXXVI, e 93, inciso IX, assim como o BIQ1go.153, §
3°, da Constituig3o anterior, manifesta Recurso Extraordinario con-
tra acérddo da colenda Subsegdo II Especializada em Dissidios Indi-
viduais que negou provimento ao seu Recursc Ordinédrio em Acao Resci-

.séria origindria do TRT da 20° Regido, sob o fundamento de que o

tema relativo ao direito adquirido ao reajuste salarial concernente
3 URP de fevereiro de 1989 n3o foi objeto de del;be;ac6e§ por parte
do aresto que se pretende rescindir, atraindo a incidéncia do Enun-
ciado n°® 298 desta Corte, obstando o curso da demanda rescisoéria.

Contra-razdes apresentaddas a fls. 122-5.

Tal como assinala a decisdo atacada, intenta a Recorrente
submeter ao crivo da Suprema Corte debate sobre tema sequer examina-
do pelo julgado rescindendo, e tampouco foram aviados Embargos De-
claratérios aptos a sanar a omissdo acaso havida, o que atrai a in-
cidéncia das Sumulas n°® 282 e 356 do excelso STF, obstando o acesso
pretendido.

Mesmo revestida de natureza constitucional, requer-se gue a
matéria juridica, com vistas ao ingresso na esfera extraordinaria,
tenha sido debatida no momento processual. adequado, na forma da re-
mansada jurisprudéncia da Corte Maior, de que 'é exe@p;o o
AG-AI-167.048-8, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Celso de Mello, assim foi redigida: "AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSEN-
CIA DE PREQUESTIONAMENTO - SOMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DZNEGAPO NA ORIGEM -
AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestionamento - que
traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso extraordi-
nario - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedimentalmen-
te adequado, do tema de direito constitucicnal positivo. Mais do que
a satisfacdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria questionada
tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorrida. Sem o cu-
mulativo atendimento desses pressupostos, além de outros igualmente
imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso A via recursal extraordi-
naria. Omissa a decis3o judicial na resolugdo do tema suscitado,
impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extraordinario,
o necessario oferecimento dos embargos de declaragdo, destinados a
ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tribunal a quo”
(1* Turma, unadnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Por outro lado, verifica-se, da leitura dos autos, ter sido
facultado & entidade estatal a.utilizagdc das medidas judiciais ati-
nentes 3 espécie, culminando com a interposigdo-do recurso que ora é
submetido a exame de admissibilidade. Ou seja, prestacgdo jurisdicio-
nal houve, nao obstante contrdria aos intentos da Demandada. Nio se
pode confundir falta de prestagdo jurisdicional com prestagdo juris-
dicional diversa dos interesses de guem a requer. Nesse sentido é
reiterada a jurisprudéncia da Corte Maior, exemplificada pelo AG. n°
132.424-4-(AgRg)-RS, Jjulgado pela 2° Turma em 21/11/?9, relatado
pelo eminente Ministro Francisco Rezek, DJU de 2/3/99, pag. 1:348.

Também ndoc prospera a aventada inobservidncia do devido pro-
cesso legal, que, como ja decidiu o Pretério Excelso, "exerce-se de
conformidade com a lei", inexistindo desrespeito ao instituto em
comento quando a decisdo observa "o gque dispde a lei processual”
(AG-AI n°® 192.995-7/PE, julgado pela 2* Turma em 6/5/97, relatado
pelo eminente Ministro Carlos Velloso, cuja ementa foi publicada no
DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante a auséncia de matéria constitucional a ensejar a mani-
festagdo da Suprema Corte, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabaltho

PROC. N° TST-RE-RXOFROAR-336.917/97.8 TRT - 11* REGIAO

Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos : MARCIAL PEREIRA TAVARES e OUTROS
Advogado : Dr. Mauricio Pe;fira da Silva

A Unido, com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Carta da Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, incisos
II, XXXVI e LV, da Constituicdo anterior, manifesta Recurso
Extraordinario contra acdérdido da colenda Subsegdo Il Especializada
em Dissidios Individuais, que deu provimento, em parte, & remessa
ex officio e ao Recurso Ordin&rio em Agdo Resciséria origindria do
TRT da 11* Regiao, para, considerando a procedéncia parcial da
demanda resciséria, desconstituir parcialmente a decis3o rescindenda
prolatada por aquele Regional, e, em juizo rescisério, proferir novo
julgamento, dando pela improcedéncia do pedido de diferenc¢as
salariais decorrentes do IPC de junho de 1987 e da URP de fevereiro
de 1989, assim como limitando a condenagdoc a fragdo correspondente a
7/30 ({sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por
cento) sobre os vencimentos dos meses de abril e maio/88, com
reflexos em junho e julho do mesmo ano, corrigidos monetariamente,
desde a data em que s3c devidos até a do efetivo pagamento.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de
reajuste deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a
partir de 1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do
més de margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndo leva em consideragdo a incorporagdo aos
saldrios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Republica. Por essa razao, esta Corte tem-se manifestado a favor da
projecdo dos efeitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
(dezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisdo atacada est& em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira:
"Recurso extraordindrio. Servidor Piblico. Reajuste. 2. URP - abril
e maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plen&rio, no julgamento do
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RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso,
t3o-sé, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Agrélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e proyido para limitar o
pagamento das referidas URPs aos meses de abril e maio" {2* Turma,
undnime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416). )

Também ndo prospera a aventada inobservancia do devido
processo legal, que, como ja& decidiu o Pretério Excelso, "exerce-se
de conformidade com a lei”, inexistindo desrespeito ao instituto em
comento quando a decisdo observa "o que dispGe a lei processual”
(AG-AI n° 192.995-7/PE, julgado pela 2* Turma, em 6/5/97, relatado
pelo Ministro Carlos Velloso, cuja ementa foi publicada no DJU de
23/5/97, pag. 21.735). :

Ante a auséncia de matéria constitucional a ensejar a
manifestagdo da Suprema Corte, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ROAR-338.424/97.7 TRT - 4* REGIAO

IM}EQQR&Q EXTRAQRDINARIO

Recorrente :

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrida : VERA ROSANE GONGCALVES MADEIRA
Advogada : Dr.* Iris Lima de Moraes

DESPACHO

A Uni3do, com apoio no artigo 102, inciso III, alineas a e
b, da Carta da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°
e 37, caput e inciso II, 61, § 1°, inciso II, alinea a, e 93, § 1°,
incisos II1 e IX, alinea a, manifesta Recursc Extraordindrio contra
acbrdio da colenda Subsegd3o II Especializada em Dissidios Individu-
ais, que negou provimento ao seu Recurso Ordindrio em Acg3o Rescisé-
ria origindria do TRT da 4* Regido, sob o fundamento de que a tese
adotada pela v. decisdo regional coaduna-se com o espirito do Decre~
to-Lei n° 206/67, que, ao autorizar a prestacgdo de servigos por par-
te de terceiros para ente publico, visou atividades de apoio e nao
dgquelas rotuladas como tipicas da Administragdo Publica.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

Intenta-se submeter ao crivo da Suprema Corte debate tendo
por sede norma inserida no &mbito da legislac3o infraconstitucional,
cuja exegese, entretanto, ndo autoriza o processamento do Recurso
Extraordinario trabalhista, que reclama violagdo direta a Lei Funda-
mental, na forma da copiosa e pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso. Veja-se, como exemplo, o AG-AI n° 177.958-6/RS, julgado
pela 1* Turma em 7/5/96, relatado pelo eminente Ministro Sydney San-
ches, cuja ementa foi publicada no DJU de 25/10/96, pag. 41.035.

Outrossim, verifica-se, da leitura dos autos, ter sido fa-
cultada a entidade estatal a utilizagdo das medidas judiciais ati-
nentes & espécie, culminando com a interposigdo do recurso que ora é
submetido a exame de admissibilidade. Ou seja, prestagdo jurisdicio-
nal houve, ndo obstante contraria aos intentos da Recorrente. Nao se
pode confundir falta de prestagdo jurisdicional com prestagao juris-
dicional diversa dos interesses de quem a requer. Nesse sentido é
reiterada a jurisprudéncia da Corte Maior, exemplificada pelo Ag. n®°
132.424-4- (AgRg) -RS: "AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO TRA-
BALHISTA. ALEGAGAO DE NEGATIVA DE JURISDIGAQO. Decisdoc desfavoravel
ndo importa negativa de jurisdigao. Jurisprudéncia do STF. Agravo
regimental improvido" (2* Turma, unédnime, em 21/11/89, Relator Mi-
nistro Francisco Rezek, DJU de 2/3/90, pég. 1.348).

Por derradeiro, igualmente ndo prospera a aventada inobser-
vancia do devido processo legal, que, como Jj& decidiu o Pretério
Excelso, "exerce-se de conformidade com a lei”, inexistindo desres-
peito ao instituto em comento quando a decisdo observa "o que dispde
a lei processual" (AG-AI n°® 192.995-7/PE, julgado pela 2* Turma em
6/5/97, relatado pelo Ministro Carlos Velloso, cuja ementa foi pu-
blicada no DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante a auséncia .de matéria constitucional a ensejar a mani-
festagdo da Suprema Corte, deixo de admitir o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1949.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-RXOFROAR-340.634/97.9 TRT - 11* REGIAO

Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorridos PEDRO PINTO MACIEL e OUTROS

Advogado : Dr. Pedro Barreto F. Netto

A Unido, com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituigdc da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos
5°, incisos II, XXXVI e LIV, e 93, inciso IX, manifesta Recurso Ex-
traordindrio contra acérddo da colenda Subsegdo II Especializada em
Dissidios Individuais , que negou provimento & remessa ex officio e
ao seu Recurso Ordinério em Agdoc Resciséria originaria do TRT da 3*
Regido, sob o fundamento de que o tema relativo ao direito adguirido
previsto no artigo 5°, inciso XXXVI, da Lei Fundamental, ndo foi
suscitado pela Autora na pe¢a vestibular da demanda resciséria.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Embora milite em favor da Recorrente a copiosa e pacifica
jurisprudéncia, tanto deste Tribunal como da Suprema Corte, no sen-
tido de inexistir direito adquiride & corregi3o salarial relativa ao
IPC de margo de 1990, o tema ndoc foi prequestionado & luz do insti-
tuto do direito adquirido insculpido pelo texto constitucional, tam-
pouco foram aviados Embargos Declaratérios aptos a sanar a omissio
acaso havida, o que atrai a incidéncia das Stmulas n® 282 e 356 da
Alta Corte.

Mesmo revestida de natureza constitucional, requer-se que a
matéria juridica, com vistas ao ingresso na esfera extraordinaria,
tenha sido debatida no momento processual adequado, na forma da re-
mansada jurisprudéncia da Corte Maior, de que é exemplo o
AG-AI-167.048-8, cuja ementa, pelo seu relator, o eminente Ministro

Lelso de Mello, assim toil redigida: "AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSEN-
CIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA ORIGEM -
AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdc juridica do prequestionamento - que
traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso extraordi-
ndrio -~ decorre da oportuna formulagdo, em momento procedimentalmen-
te adequado, do tema de direito constitucional positivo. Mais do que
a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria questionada
tenha sido explicitamente ventilada na decis3oc recorrida. Sem o cu-
mulativo atendimento desses pressupostos, além de outros igualmente
imprescindiveis, n#éo se viabiliza o acesso a via recursal extraordi-
nidria. Omissa a decis3o judicial na resolugido do tema suscitado,
impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extraordinario,
O necessario oferecimento dos embargos de declarag3o, destinados a
ensejar a explicita anidlise da quaestio juris pelo Tribunal a quo"
(1* Turma, una&nime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Alias, a decis3o atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n®
205.061-0~DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordinadrio. Servidor Pudblico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenario, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, t3o-
86, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°* 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio"” (2* Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pa&g. 5.416).

Também nio prospera a aventada inobservancia do devido pro-
cesso legal, que, como j& decidiu o Pretério Excelso, "exerce-se de
conformidade com a lei”, inexistindo desrespeito ao instituto em
comento quando a decisdo observa "o que dispde a lei processual®

(AG-AI n° 192.995-7/PE, julgado pela 2* Turma em 6/5/97, relatado
pelo Ministro Carlos Velloso, cuja ementa foi publicada no DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Com fundamento nas Sumulas n® 282 e 356 da Suprema Corte,
nao admito o Recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-341.021/97.7 TRT - 9* REGIAO

.RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : UNIAO

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrida : DERLI MORA DE REZES
Advogado : Dr. William Simdes

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental da Demandada, por enten-
der ndo desconstituidos os fundamentos ensejadores do juizo denega-
tério de seu Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
gitgicao Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°,
incisos XXXIV e XXXV, a Ré manifesta Recurso Extraordindrio em face
da referida decis3o, conforme razdes colacionadas a fls. 337-43.

N&o foram apresentadas contra-razdes.

Conforme se infere do decisério de fls. 331-2, houve por
bem a douta SDI desta Corte negar provimento ao Agravo Regimental
interposto pela Demandada em face da inequivoca inviabilidade de seu
Recurso de Embargos, porquanto desatendido o comando inserto no art.
894 da CLT.

Dai se percebe, de imediato, tratar-se de matéria emi-
nentemente processual, qual seja, a inobservancia de pressuposto de
admissibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.

. Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nio € ab-
soluto,‘ como se pretende. Ao’ contrario, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como
bnug do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que O recur-
SO nao tem condigdes de ser admitido n&o implica negativa de presta-
gado jqrisdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as
garantias das partes no processo. Nesse sentido, 3& consagrou o
egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAOR-
DINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo
contraria aos interesses da parte ndo representa negativa de presta-
¢do jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal -
CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a
decisdo observou o que dispde a lei processual. III - Alegacgdo de
ofensa ac art. 5°, II: ao Judici&rio cabe, no conflito de interes-
ses, interpretando a lei, fazer.valer a sua vontade concreta. A
questdo, pois, é de interpretagdo da norma infraconstitucional, que
Se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio
da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao pro-
vido" {(in AGRAG n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos
Velloso, DJU de 23/5/97, p&g. 21.735).

Ante o0 exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-RXOFROAR-341.966/97.2 TRT - 11* REGIAO

_RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorrida : DULCICLEIA JATOBA AZIZE
Advogado : Dr. Luiz Carlos Pantoja
DESPACHO
A Unido, com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da
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Carta da Repiblica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, inci-
sos II, XXXVI e LIV, e 93, inciso IX, bem como o artigo 153, §§ 1°,
2° e 3°, da Constituigd3o anterior, manifesta Recurso Extraordindrio
contra acérdio da colenda Subsegd3o II Especializada em Dissidios
Individuais, que deu provimento em parte ac seu Recurso Ordindrio em
Ac3o Resciséria originaria do TRT da 11* Regido, para, -considerando
a procedéncia parcial da demanda resciséria, desconstituir parcial-
mente a decisdo rescindenda prolatada por aquele Regional, e, em
juizo rescisério proferir novo julgamento, dando pela improcedéncia
do pedido de diferengas salariais decorrentes do IPC de junho de
1987 e da URP de fevereiro de 1989, assim como limitando a condena-
cadoc a fragdo correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (de-
zesseis virgula dezenove por cento) sobre os vencimentos dos meses
de abril e maio/88, com reflexos em junho e julho do mesmo ano, cor-
rigidos monetariamente, desde a data em que s3o devidos até a do
efetivo pagamento.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente n3o leva em consideragdo a incorporagdo aocs
salirios da fragdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-sé manifestado a favor da
projegdo dos efeitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
(dezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretdrio Excelso, como exemplifica o RE n°®
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: “Re-
curso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tao-
s6é, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Mcreira Alves e
168.036-9~-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma, und-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, padg. 5.416).

Por outro lado, prestagdo jurisdicional houve, nzo obstante
contrdria aos intentos da entidade estatal. Nao se pode confundir
falta de presta¢do jurisdicional com prestagdo jurisdicional diversa
dos interesses de gquem a requer. Nesse sentido é reitercda a juris-
prudéncia da Corte Maior, exemplificada pelo Ag. n°
132.424-4-(AgRg)-RS, julgado pela 2°® Turma, em 21/11/8Y, relatado
pelo eminente Ministro Francisco Rezek, DJU de 2/3/90, pag. 1.348.

Também ndoc prospera a aventada inobservancia do devido pro-
cesso legal, que, como ja decidiu o Pretério Excelso, "exerce-se de
conformidade com a lei", inexistindo desrespeito ao instituto em
comento quando a decisdo observa "o que dispde a lei processual”
(AG-AI n° 192.995-7/PE, julgado pela 2* Turma, em 6/5/97, relatado

pelo Ministro Carlos Velloso, cuja ementa foi publicada no DJU de
23/5/97, pag. 21.735). )

Ante a auséncia de matéria constitucional a ensejar a mani-
festag3o da Suprema Corte, n&c admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-RO-AR-346.654/97.6 TRT - 8* REGIAO

Recorrente : UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA
Procuradora: Dr.*® Fernanda R. M. S. Andrade
Recorrido : TSUGUO KOYAMA

A colenda Subsegd3o II Especializada em Dissidios Indivi-
duais, pelo v. acdrddo de fls. 99-103, complementado pelo pronuncia-
mento declaratédrio de fls. 115-6, deu provimento, em parte, ao Re-
curso Ordindrio em Ag3o Rescisédria origindrio do TRT da 8* Regido,
interposto pela Universidade Federal. do Par&, para, considerando a
procedéncia parcial da demanda, desconstituir parcialmente a deciséo
rescindenda, e, em juizo rescisério, absolver a Universidade da con-
denagio relativa ao reajuste salarial concernente ao IPC de margo de
1990, limitando a condena¢3o, no tocante as URPs de abril e maio de
1988, a frag3o correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
(dezesseis virgula dezenove por cento) sobre os vencimentos dos me-
ses de abril e maio/88, com reflexos em junho e julho do mesmo ano,
corrigidos monetariamente, desde a data em gue sdo devidos até a do
efetivo pagamento. Quanto ao IPC de junho de 1987, e a URP de feve-
reiro de 1989, o tema relativo ao direito adquirido previsto no ar-
tigo 5°, inciso XXXVI, da Lei- Fundamental, nado foi suscitado pela
Autora na peg¢a vestibular da demanda resciséria.

R Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Carta da
Republica, e reputando vulnerado o seu artigo 5°, inciso II, a Uni-
versidade manifesta Recurso Extraordinadrio, alinhando suas razdes na
peticdo de fls. 119-30.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento ao pretender
restringir acs meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

. A Recorrente n3o leva em consideragdo a incorporacao aos
salérios da frag3do de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituig3o da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da

O o dos efeitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
iaezesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alids, a decisdo atacada est4d em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelsc, como exemplifica o RE n°
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordindrio. Servidor Pablico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
R§ 146.749 - DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tao-
s0, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sob;e 0s vencimentos de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n°® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordinario conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma, una&-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pAg. 5.416).

Outrossim, embora milite em favor da Recorrente a copiosa e
pacifica jurisprudéncia, tanto deste Tribunal como da Suprema Corte,
no sentido de inexistir direito adquirido Aas correg¢des salariais
relativas ao IPC de junho de 1987 e da URP de fevereirc de 1989, os
temas ndo foram prequestionados & luz do instituto do direito adqui-
rido insculpido pelo texto constitucional e tampouco foram aviados
Embargos Declaratérios aptos a sanar a omissdo acaso havida, o que
atrai a incidéncia das Sumulas n®® 282 e 356 da Alta Corte.

 Mesmo revestida de natureza constitucional, requer~
matéria_juridica, com vistas ao ingresso na esferé exgraorzinggiaa:
tenha sido debatida no momento processual adequado, na forma da rei
mansada jurisprudéncia da Corte Maior, de que é exemplo o
AG-AI-167.048-8, cuja ementa, pelo seu relator, o eminente Ministro
Celso de Mello, assim foi redigida: "AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSEN-
CIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA ORIGEM -
AGRAVO IMPROVIDO. A configuracgdo juridica do prequestionamento - que
tga@uz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso extraordi-
nario - decorre da oportuna formulagio, em momento procedimentalmen-~
te adequado, do tema de direito constitucional positivo. Mais do que
a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria questionada
tenha.31do explicitamente ventilada na decisdo recorrida. Sem o cu-
gulatzvo atenﬁlmento desses pressupostos, além de outros igualmente
1mp;escinq1vels, ndo se viabiliza o acesso a via recursal extraordi-
naria. Omissa a d§c1séo judicial na resolucdo do tema suscitado
impde-se, para efelpo de cognoscibilidade do recurso extraordinério'
o nepessérlo ofe;e01mento dos .embargos de declaragdo, destinados é
enfejar a expl;c1ta andlise da quaestio juris '‘pelo Tribunal a quo”
(1* Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Também ndo prospera a aventada inobservancia do devido pro-
cesso lggal, que, como ja decidiu o Pretdrio Excelso, "exerce-se de
conformidade com a 1lei”, inexistindo desrespeito ao instituto em
comento quando a decisdo observa "o que dispde a lei processual”
égf;Aai:;Sg92.29517/PE;]iulgado pela 2* Turma, em 6/5/97, relatado

ro Carlos Velloso, cuja i
D3/8/07 el TN , ja ementa foi publicada no DJU de
risprudengiZEéndo addei;sig atacada em harmonia com a orientagio ju-
emanada da Suprema Corte ue é a i -
damental, nd3o admito o recué;o. r 4 guardid da Lei Fun
Publique-se.
Brasilia, 28 de setembro de 1999,
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ROAR-347.820/97.5 TRT - 10* REGIAO

Recorrente INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -~ INSS
Procurador : Dr. Antdnio Gercino Carneiro de Almeida
Recorridos : DALMO DE ALMEIDA e OUTROS

Advogada Dr.?® Renilde Terezinha de Resende Avila

DESPACHO

0 Instituto Nacional do Sequro Social - INSS, com base no
artigo 102, inciso III, alinea a, da Carta da Republica, manifesta
Recurso Extraordinario contra acdrddo da colenda Subsegdo II Especi-
alizada em Dissidios Individuais que deu provimento ao seu Recurso
Ordindrio em Ac3o Resciséria origindria do TRT da 10* Regido, inter-
posto por Dalmo de Almeida e Outros, considerando improcedente a
demanda, sob o fundamento de que a espécie ndo se enquadra na hipé-
tese elencada no inciso V do artigo 485 do Cdédigo de Processo Civil.

Contra-razdes apresentadas a fls. 124-7.

Resulta desfundamentado o recurso quando s3o omissas as
razdes que lhe ddo suporte acerca do Dispositivo da Lei Fundamental
tido por violado, consoante reiterada jurisprudéncia do Pretério, de
que é exemplo o AG-AI- n° 191.164~2/SP, assim ementado: "PETIGAO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO INDICOU DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL
VIOLADO PELO ACORDAO RECORRIDO. Jurisprudéncia desta Corte firme no
sentido da necessidade da clara indicagd3c do dispositivo tido como
afrontado, sob pena de aplicagac da Sumula 287 do STF. Agravo regi-
mental improvido" (1* Turma, unédnime, em 8/4/97, Relator Ministro
Ilmar Galvdo, DJU de 30/5/97, pags. 23.184/23.185).

Ainda milita em desfavor do acesso pretendido a circugstén—
cia de ser de natureza processual, e, portanto, infraconstitucional,
decis8o que afere se a pretensdo deduzida pela parte interessada em
juizo enquadra-se no citado preceito do Direito Processual Comum, o
que inviabiliza o processamento do apelo em exame, consoante reman-
sada jurisprudéncia da Suprema Corte, como exemplifica o AG-AI n°
216.864-3/CE, que exibe a seguinte ementa: "DIREITO CONSTITUCIONAL E
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO: ALEGAGAO DE DESCABIMENTO
DA ACAO RESCISORIA. AGRAVO. 1. O cabimento, ou nio, de Agdo Rescisé-
ria, é tema meramente processual, que ndo alcanga nivel constitucio-
nal e por isso n3o viabiliza seu reexame em RE (art. 102, III, da
CF). 2. Agravo improvido" (1* Turma, undnime, em 24/11/98, Relator
Ministro Sydney Sanches, DJU de 9/4/99, pag. 12).

Dada a auséncia de matéria constitucional a ser deslindada
pela Suprema Corte, ndo admito o recurso.

Publique-se. .

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribuna! Superior do Trabalho

e o - ot em



152 SECAO 1

DIARIO DA JUSTICA

PROC. N° TST-RE-RXOFROAR-347.856/97.0 TRT - 11° PEGIAO

Recorrente : UNIAO
Procurador : Dr. Frederico da Silva Veiga

Recorridos : ANA ROSA COSTA LIMA e OUTRO

Advogado : Dr. Raimundo No??to H. da Silva

A Uni%o, com base no artige 102, inciso III, alinea a, da
Carta da RepuUblica, e reputando wvulnerado o seu artigo 5°, incisos
II, XXXVI e LIV, manifesta Recurso Extraordindrio contra acédrdio da
colenda Subseg3o II Especializada em Dissidios Individuais, que deu
prcvimento, em parte, ao Recurso Ordindrio em Agdo Rescisdéria origi-
naria do TRT da 11° Regido, interposto por Charles Hohn Conde Sho-
ckness e Qutros para, considerando a procedéncia parcial da demanda
resciséria, desconstituir parcialmente a decisdo rescindenda prola-
tada por aguele Regional, e, em juizo rescisério, proferir novo jul-
gamento, dando pela improcedéncia do pedido de diferencas salariais
decorrentes do IPC de junho de 1987, da URP de fevereiro de 1989 e
do IPC de marg¢o de 1990, assim como limitando a condenagdo a fragdo
correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgu-
la dezenove por cento) sobre os vencimentos dos meses de abril e
maio/88, com reflexos em junho e julho do mesmo ano, corrigidos mo-
netariamente, desde a data em que sd3o devidos até a do efetivo
pagamento.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

A tese recursal espelha errdneo entendimento ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os saldrios voltariam ao patamar do més de
mar¢o/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ‘ndo leva em consideragdo a incorporagdc aocs’

salidrios da fracdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressao nos meses seguintes importaria redugac salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
grojogio dos efeitos da fracdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%

€zesseis virgula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1388, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

) Alids, a decisdo atacada est4& em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n°
205.061-0/DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plendrio, no julgamento do
RE 146.749-DF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tdo-sé,
ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%, sobre
os vencimentos de abril e maio de 1988, nio cumulativamente, devida-
mente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE n°*®
163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira BAlves, e
168.036-9-RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordinidrio conhecido e. provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio" (2* Turma, uné-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Também ndo prospera a aventada inobservancia do devido pro-
cesso legal, que, como j& decidiu o Pretédrio Excelso, "exerce-se de
conformidade com a 1lei", inexistindo desrespeito ao instituto em
comento quando a decisdc observa "o que dispde a lei processual”
(AG-AI n°® 192.995-7/PE, julgado pela 2* Turma em 6/5/97, relatado
pelo Ministro Carlos Velloso, cuja ementa foi publicada no DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante a auséncia de matéria constitucional a ensejar a mani-
festag3o da Suprema Corte, n3o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-352.681/97.0 TRT - 10* REGIAO

Recorrente : SERVIGO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADOS - SERPRO
Advogado : Dr. Rogério Avelar

Recorrido : CARLOS ANTONIO ANTUNES DE MACEDO

Advogada : Dr.? Jinia de Abreu Guimardes Souto

DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental interposto pelo Demandado por
entender ndoc desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério
do Recurso de Embargos.

Com amparo no artigo 102, inciso II1I, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV e LV, e 93, inciso IX, o Reclamado manifesta Recurso
Extraordindrio, consoante razdes expendidas a fls. 491-9.

Nido foram apresentadas contra-razdes.

E de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisao impugnada, que estd circunscrito & afericgdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto a luz da legislagdo proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sen&c por via obliqua, . ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressdo dos dispositivos
legais .ordindrios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta & legislagdo infraconstitu-
cional n3o enseja o prosseguimento do Recurso Extraordindrio, que
reguer a discuss3o de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a Jjurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, o seguinte aresto: "Recurso
Extraordinario contra decisdo trabalhista. J& se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordindrio con-
tra decisdo trabalhista, é mister que a ofensa a Constituicdo seja

direta, o que ndo ocorre quando - come no casc presente - se faz
necessario, para resolver a questdo, o exame da legislagdo ordina-
ria" [im Ag. 101.867-4 (AgRg) =~ ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, pag. 5.457).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrédrio, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como o6nus do
gual deve desincumbir-se o interessado, scb pena de malogro do in-
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tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nio
tem condig¢des de ser admitido ndo implica negativa de prestacgdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegacdo de ofensa ao art.
5%, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo n&o provido™ (in AGRAG n°
192.995-7/PE, 2?® Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, p&g. 21.735).

Ante o exposto, ndo admitoc o recurso.

Publigue-se.

Brasilia, 21 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-AIRR-353.213/97.0 TRT - 2* REGIAO

- Recorrente: BANCO SUDAMERIS BRASIL S/A

Advogado : Dr. Rogério Avelar

Recorrido : WALTER ZANATTA JUNIOR

Advogado : Dr. José Eymard Loguércio
DESPACHO

A colenda Terceira Turma, pelo v. acdérdado de fls. 55-6, ndo
conheceu do Agravo de Instrumento interposto pelo Reclamado ao cons-
tatar a deficiéncia do traslado das pegas necessdrias a compreensdo
da controvérsia. Aplicou-se, por conseguinte, ¢ inciso IX da Instru-
¢do Normativa n°® 6/96 desta Corte.

Com base no artigo 102, inciso I1II, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, LIV e LV, e 93, inciso IX, o Banco interpde Recur-
so Extraordindrio, alinhando suas razdes a fls. 117-21. -

Cortra-razdes oferecidas a fis. 125-9.

Pr- nde-se ao ambito processual a discussdo em torno do ndo-
conheciment¢ do Agravo de Instrumento, tendo em vista versar exclu-
sivamente s »re a irregularidade do traslado das pegas formadoras do
instrumento Com efeito, a mencionada deficiéncia obsta a analise de
seu mérito, . pedindo, assim, que ele infirme o despacho agravado.

Ass m, tratando-se de matéria processual, o© debate res-
tringe-se ao jlanoc infraconstitucional, o que inviabiliza a admissio
da via exce cional, consoante iterativa jurisprudéncia do Supremo
Tribunal T“.deral. A propbsito, merece destaque o AG-AI n°
200.942/4-8 , cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso Extraordinario inad-
mitido. 2. Formagdo deficiente do Agravo de Instrumento. Traslado
incompleto. 3. E assente a jurisprudéncia do STF no sentido de caber
ao Agravante fiscalizar a perfeita formag¢do do instrumento, em se
cuidando de agravo contra despacho que ndo admite o Recurso Extraor-
dindrio. 4. Agravo Regimental desprovido" (2* Turma, undnime, em
29/9/97, DJU de 14/11/97, pag. 58.781).

Por derradeiro, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ni3o é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estad condicionado ao preenchi-
mente dos pressupostos recursals inerentes & espécie, como dnus do
qual deve  desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. In casu, o fato de se haver decidido gue o Agravo de
Instrumento ndo tinha condi¢des de ser conhecido porque nao atendi-
das as orientacdes da Instrugdo Normativa n® 6/96, n3oc implica nega-
tiva de provimento jurisdicional nem desrespeito aoc devido processo
legal ou as garantias das partes no processo. Nesse sentido, j& con-
sagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E Lv. I =~
Decis&o contrédria aos interesses da parte ndo representa negativa de
prestagdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decis3o observou o que dispde a lei processual. III - Alega-
¢do de ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciirio cabe, no conflito de
interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta.
A questdo, pois, é de interpretagdo da norma infraconstitucional,
que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao prin-
cipio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nio
provido” (im AG-AI n°® 192.395-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Car-
los Velloso, DJ de 23/5/97, pag. 21.735).

Diante dessas consideragdes, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 21 de setembrc de 1999.

’ WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AR-359.907/97.7 TST

Recorrente : UNIVERSIDADE FEDERAL DE UBERLANDIA
Procurador : Dr. Humberto Campos
Recorridos : JAIR JOSE DA SILVA e OUTROS
Advogado : Dr. Cleuso José Damasceno
DESPACHO
A colenda Subsegdo II Especializada em Dissidios Indivi-

duais, pelo v. acérddc de fls. 132-7, considerou procedente, em par-
te, a Agdo Rescisdria proposta pela Universidade Federal de Uberlan-
dia para desconstituir o Acdrddo n°® 2.475/93, prolatado pela Quinta
Turma e, em juizo rescisério, proferiu novo julgamento, limitando a
condenac¢do a fragao correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de
16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) sobre os vencimentos
dos meses de abril e maio/88, com reflexos em junho e julho do mesmo
ano, corrigidos monetariamente, desde a data em que sdo devidos até
a do efetivo pagamento.

' Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Constitui-
¢a3o da Republica, e reputando vulnerados os seus artigos 5°, incisos
II e XXXVI, 37, caput, 39, e 61, § 1°, inciso II, alinea a, a Uni-




N° 197 QUINTA-FEIRA, 14 OUT 1999

DIARIO DA JUSTICA

SECAO 1 153

versidade manifesta Recurso Extraordinario, alinhando razdes tenden-—
tes a demonstrar ndo ser extensivel aos meses de junho e julho de
1988 o percentual de reajuste salarial determinado pelo aresto
atacado.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

_ A tese recursal espelha errdneo entendimento, ao pretender
restringir aos meses de abril e maio de 1988 o percentual de reajus-—
te deferido, porquanto traduz a idéia equivocada de que, a partir de
1° de junho de 1988, os salarios voltariam ao patamar do més de
margo/88, excluindo a parcela referida.

A Recorrente ndoc leva em consideragdo a incorporagdo aos
salarios da fracdo de aumento correspondente aos meses de abril e
maio, cuja supressdo nos meses seguintes importaria redugdo salarial
ilicita, pois vedada pelo artigo 7°, inciso VI, da Constituigdo da
Republica. Por essa razdo, esta Corte tem-se manifestado a favor da
projecdo dos efeitos da fragdo de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
(dezesseis virqula dezenove por cento), relativa as URPs de abril e
maio de 1988, nos meses de junho e julho do mesmo ano.

Alias, a decisdo atacada estd em harmonia com a pacifica e
copiosa jurisprudéncia do Pretério Excelso, como exemplifica o RE n° -
205.061-0-DF, relatado pelo eminente Ministro Néri da Silveira: "Re-
curso extraordindrio. Servidor Publico. Reajuste. 2. URP - abril e
maio de 1988 - (16,19%). O STF, por seu Plenidrio, no julgamento do
RE 146.749 - OF, decidiu que os servidores fazem jus, no caso, tdo-
s6, ao valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%,
sobre os vencimentos de abril e maio de 1988, ndoc cumulativamente,
devidamente corrigidos até o efetivo pagamento. 3. Precedentes: RREE
n® 163.817, Pleno, Relator o eminente Ministro Moreira Alves e
168.036-9~RJ, 2* Turma, Relator o eminente Ministro Marco Aurélio.
4. Recurso extraordindrio conhecido e provido para limitar o paga-
mento das referidas URPs aos meses de abril e maio"” (2% Turma, una-
nime, em 29/11/96, DJU de 7/3/97, pag. 5.416).

Ante a orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte,
nidc admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-RR-360.6887/97.8 TRT - 3* REGIAO

Recorrente
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos : TEREZINBA PEREIRA DA CRUZ e OUTROS
Advogado : Dr. André Luiz de Souza
DESPACHO

A colenda Subseg3c I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravc Regimental interposto pela Unido por en-
tender ndo desconstituidos os fundamentos do despacho impugnado.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV e XXXVI, e 93, inciso IX, a Reclamada manifesta
Recurso Extraordindrio, consoante razdes expendidas a fls. 268-71.

Ndo foram apresentadas contra-razdes. .

de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdoc impugnada, que estd circunscrito a aferigdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto a luz da legislagdo proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar gualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressd3o dos dispositivos
legais ordindrios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta a legislagdo infraconstitu-
cicnal nao enseja o prosseguimento do Recurso Extraordindrio, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, o-seguinte aresto: "Recurso
Extraordindrio contra decisdo trabalhista. J& se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinadrio con-
tra decisdo trabalhista, ¢é mister que a ofensa a Constituigdo seja

direta, o que ndo ocorre quandoc - como no caso presente - se faz
necessdrio, para resolver a quest&o, o exame da legislagido ordina-
ria" {in Ag. 101.867-4 (AgRg} -~ ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, pag. 5.457].

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recursc ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recursoc nao
tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de presta¢do ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRACRDINARIO. ALEGA-
GCAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestag¢do jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o0 que dispde a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lel, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretac¢do da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-~
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido” (in AGRAG n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.1735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ROMS-363.824/97.9
RECURSOEXTRAORDINARIO

Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado ¢ Dr. Ricardo Adolpho Borges de Albuquerque
Recorrido SIDNEY MARIANTE PIMENTEL

Advogada Dr.* Marcelise de Miranda Azevedo

TRT - 4* REGIAO

A colenda Subsegdo II Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Recurso Ordinario interposto pela Companhia
Estadual de Energia Elétrica - CEEE, mantendo a decisdo regional que
denegou a seguranga sob o fundamento de ~que: "N3do padece de
ilegalidade acérddo proferido em sede de ag¢&c cautelar em que se
ordena reintegrag¢dc proviséria de empregado, na pendéncia de recurso
de revista dotado de efeito meramente devolutivo" (f1. 134}.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da
Constituicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°,
inciso LV, a Reclamada interpde Recurso Extraordinario, alinhando suas
razdes a fls. 140-4.

Contra-razdes a fls. 148-54, apresentadas tempestivamente.

O apeloc nado retne as condigdes necessirias a fazerem-no
ultrapassar o juizo de admissibilidade, ante a auséncia de
prequestionamento dos preceitos constitucionais invocados. Com efeito,
a matéria constitucional apontada na pretensdo recursal ndo foi
discutida pela decisd@o recorrida, a ponto de se constituir tese sobre
ela, de conformidade com a pacifica Jjurisprudéncia do Pretério
Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL -
RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA ORIGEM - AGRAVO
IMPROVIDO. A confiquragdo juridica do prequestionamento - que traduz
elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso extraordinario -
decorre da oportuna formulagao, em momentc procedimentalmente
adequado, do tema de direito constitucional positivo. Mais do que a
satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria questionada tenha
sido explicitamente ventilada na decis3o recorrida. Sem o cumulative
atendimento desses pressupostos, além de  outros igualmente
imprescindiveis, n#oc se viabiliza o0 acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema
suscitado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso
extraordinario, o necessdrio oferecimento dos embargos de declaragao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo
Tribunal a quo" (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, unidnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Outro ébice a admissd3o do Recurso Extraordindrio reside na
falta de ofensa direta ao Texto Constitucional. Em verdade, o debate
prendeu-se ao artigo 461, § 3°, do Cédigo de Processo Civil,
identificando a decis&o recorrida no plano infraconstitucional. Assim,
se ofensa houvesse a Carta Magna, ela restaria configurada de maneira
indireta, consoante iterativa jurisprudéncia do Pretério Excelso, de
que ¢é exemplo o RE n°® 119.236-4-35P, da lavra do eminente Ministro
Carlos Velloso: "CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. OFENSA A CONSTITUIGAO: OFENSA DIRETA. I - A
ofensa & Constituigido, gque autoriza o recurso extraordinario, é& a
ofensa frontal e direta. Se, ‘para provar a contrariedade &
Constituigdo, tem-se, antes, de demonstrar a ofensa a lei ordinaria, é
esta que conta para a admissibilidade do recurso. II - RE nao
conhecido" (22 Turma, undnime, em 9/2/93, DJU de 5/3/93, p&g. 2.889).

Nao reunindo o recurso condigdes de alcangar a Corte
Constitucional, n&o o admito.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-379.034/97.5 TRT - 15* REGIAO

Recorrente PANASONIC COMPONENTES ELETRONICOS DO BRASIL LTDA.
Advogado ¢ Dr. Jodo J. B. Dorsa

Recorrido HIROSHI MASUDA

Advogada : Dr. Ana Maria Casabona

Cuida-se do exame de admissibilidade de Recurso Extraordi-
nario interposto quando, in albis, ja havia transcorrido o prazo
recursal.

A colenda Subsegdo I Especialiazada em Dissidios Indivi-
ggaif negou provimento ao Agravo Regimental da Reclamada (fls.

A Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio, reputando
vulnerado o artigo 5°, incisos II e LV, da Carta Magna, protocoliza-
do em 8/4/99 (fls. 46-9).

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

E extempor&neo o recurso em exame, porquanto formalizado

‘quando, in albis, j& havia fluido o prazo recursal.

Publicada a ementa da decisdo atacada em 19/3/98 (fl. 35),
sexta-feira, comegou a fluir o prazo recursal, o qual, cuidando-se
de Recurso Extraordinadrio, findou-se em 5/4/99, segunda-feira.

Ademais, o Recurso n3c se encontra devidamente fundamenta-
do, pois a Recorrente deixou de embasa-lo no artigo 102, inciso III,
alinea a, da Carta Magna. A propbésito j& se pronunciou o excelso
STF: "AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DA INDI-
CAGAC PRECISA DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL VIABILIZADOR DA VIA EX-
TREMA. O Supremo Tribunal Federal n#o tem tomado conhecimento de
recursos extraordinédrios ndo adeguadamente fundamentados num dos
permissivos constitucionais. Precedentes. Agravo regimental a que se
nega provimento” (AG-AI n°® 198.508-7, Relator Ministro Mauricio Cor-
réa, DJU de 14/11/97).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se. .

Brasilia, 27 de setembro de 1899,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E~AIRR-381.913/97.8

RECURSO EXTRAORDINARIO

TRT -~ 3* REGIAO

Recorrente : BANCO DO BRASIL S/A

Advogado : Dr. Luzimar de Souza Azeredo Bastos
Recorrida EDNA FISCHER

Advogado : Dr. Jodo Pinheiro Coelho

DESPACHO
A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
ndo conheceu do Recurso de Embargos oposto pelc Banco do Brasil S/A

por entendé-lo carecedor de seus pressupostos especificos.
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Com amparo no artigo 102, incis§ I;I,dalinea .é'gg gsns;;-

, e sob o argumento de violagdo do seu arti , -

zgéggoxii3fr§hv e LV, o ngandado manifesta Recurso Extraordinario
em face da referida decisio, pelas razdes de fls. 211-4.

N3ao foram apresentadas contra-razdes.

Insere-se no ambito processual a discussdo em torno do nao-
conhecimento de Embargos, tendo em vista a conformidade da decisdo
recorrida com a jurisprudéncia do TST. A propésito, ﬁssa matéria ja
mereceu a manifestacdc do Supremo Tribunal Federal: "Recurso extra-
ordinario trabalhista que n&o se conhece porque o acérdio ;ecorrldo
limitou-se a decidir questdo de natureza processual (cab*pento ds
embargos para o Pleno do Tribunal Superior do ?raba}ho) (RE n
113.881-5-SP, Relator Ministro sggfévio Gallotti, 1 Turma, em

DJU de 18/9/87 ag. 19. .

28/8/81, Ante a orienéagag jurisprudencial da Corte Suprema, ndo
admito © recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

TRT - 4 REGIAO
) RECURSO EXTRAQRDINARIO
Recorrente: UNIAO

Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta

Recorrido : JOSE FELIPE PEREIRA PERES

Advogado : Dr. Rudiger Otto Ebert
DESPACHO

A colenda Segunda Turma, pelo acérddo de fls. 92-100, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela Reclamada, por-
que ausentes o0s requisitos do artigo 896 consolidado.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tui¢do Federal, e sob a alegagdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II e XXXV, 93, inciso IX, 109, inciso I, e 114, a Demandada
manifesta Recurso Extraordindrio em face da referida decisao, na
forma das razdes contidas a fls. 106-8.

N3do foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ac¢ ambito processual a discuss3o em torno do néao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque ¢ objeto desse re-
curso consiste na aferigao do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional, que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢do do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérdio do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmiss3o de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussi3o desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento"
(2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao é absoluto,
como se pretende. Ao contririo, ele estda condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nio
tem condig¢des de ser admitido n3o implica negativa de prestag3o ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte n3o representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou © que dispde a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretagao da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo n3o provido" (im AG-AI n°
192.995-7/PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DBJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o0 exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-383.308/97.1

PROC. N° TST-RE-AIRR-384.412/97.6 TRT - 11* REGIAO

Recorrente : ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA ADMINIS
- SEAD
Procurador Dr. Evandro Ezidro de Lima Regis
Recorrido : JORGE MELO DE OLIVEIRA COSTA
DESPACHO

A colenda Primeira Turma, pelo acérddo de fls. 51-3, negou
provimento ao Agravo de Instrumento do Reclamado, interposto contra
despacho denegatério do processamento do Recurso de Revista, com
fundamento nos Enunciados n°' 221, 296 e 337 do TST.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob a alegagdoc de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV, LIII, LIV e LV, e 37, incisos II, IX e § 2°, 114 e
173, § 1°, e, ainda, dos artigos 106 e 142 da Constituigdo Federal
de 1967, manifesta Recurso Extraordinadrio o Demandado, na forma das
razdes contidas a fls. 56-78.

Contra~razdes ndo foram apresentadas.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigadc do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-

mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-~
¢d0 do Agravo, portanto, € a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incédlume © mérito
da demanda. Descaracterizada, em consequiéncia, a afronta constitu-
cional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudén-
cia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o
AGRAG n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente
Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordina-
rio. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu agravo de
instrumento contra despacho de inadmiss3o de recurso de revista, por
falta de pressupostos de cabimento. 3. Discuss3o desenvolvida no
dmbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4.
Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimen-
to" ({2* Turma, unidnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pdg. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que n3o foi discutida pela decis&o recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SOMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensdvel ac conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagio, em momento procedi-
mnentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagado dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decis3o recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, nido se viabiliza o acesso A via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessirio oferecimento dos embargos de declaracio,
destinados a ensejar a explicita analise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1°
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ni3o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 28 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-388.080/97.4 TRT - 1° REGIAO
RECURSO EXTRAOQORDINARIOQ X
Recorrente : FUNDAGAO INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTI-

CA - IBGE
Procurador : Dr. Mauro Barcellos Filho
Recorrido : MARIA DE FATIMA CORTEZIA COELHO
Advogado : Dr. Everaldo Ribeiro Martins

DESPACHO

A colenda Subsecdo 1 Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental da Reclamada, por enten-
der que o despacho impugnado era desmerecedor de gqualquer reparo.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituig3o Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV, XXXVI e LV, e 93, inciso IX, a Demandada manifesta
Recurso Extraordin&rio em face da referida decisd3o, conforme razdes
colacionadas a fls. 99-106.

Nédo foram apresentadas contra-razdes.

Conforme se infere do decisério de fls. 94-6, houve por
bem a douta SDI desta Corte negar provimento ao Agravo Regimental
interposto pela Demandada em face da inequivoca inviabilidade de seu
Recurso de Embargos, porquanto nio demonstrado o desacerto da deci-
sdo impugnada.

Dai se percebe, de imediato, tratar-se de matéria emi-
nentemente processual, qual seja, a inobservadncia de pressuposto de
admissibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o
que de per si impossibilita o sucesso do apelo extremo.

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao & ab-
soluto, como se pretende. Ao contrdrio, ele estié condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes A espécie, como
énus do qual deve desincumbir~se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerado
carecedor de suas condigdes de procedibilidade nao se pode erigir em
negativa de provimento' jurisdicional nem em desrespeito ao devido
processo legal ou as garantias das partes no processo. Nesse senti-
do, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIO-
NAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II,
XXXV E LV. I - Decisdo contradria aos interesses da parte ndo repre-
senta negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O
devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade
com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde a lei processu-
al. II1 - Alegagao de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no
conflito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua von-
tade concreta. A gquestdo, pois, €& de interpretagdo da norma infra-
constitucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de
ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmi-
tido. Agravo ndo provido” (im AG-AI n° 192.995-7/PE, 2* Turma, Rela-
tor Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, p&g. 21.735).

Além disso, cumpre salientar a auséncia de prequestionamen-
to da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal, que nao
foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se constituir tese
sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1* Turma,
undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 21 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AIRR-389.516/97.8 TRT - 12* REGIRO

Recorrente

Advogado : Dr. Juliano Ricardo de Vasconcelos Costa Couto
Recorrido : ARI ARNO LUDKE
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DESPACHO -

Rede Ferrovidria Federal S/A, por meio da petic3o de fl.
64, manifesta pedido de desisténcia de seu Agravo de Instrumento
interposto contra o r. despacho que denegou seguimento ao Recurso
Extraordinério por ela aviado nos autos do Processo n®
RE-AIRR~389.516/97.8, tendo em vista o acordo noticiado a f1. 58.

Assim sendo, com fundamento no artigo 42, inciso XXII, do
RITST, homologa-se a desisténcia manifestada pela Empresa, para due
surta seus juridicos e legais efeitos, porquanto requerida por advo-
gado com poderes expressos para a pratica desse ato processual (fls.
51-2), o qual, de conformidade com o artigo 501 do CPC, dispensa a
anuéncia do Recorrido ou do Litisconsorte.

Extraia-se cépia deste despacho para juntar no Processo n°
AIRE-15.975/99.1.

Publique-se e baixem-se os autos a origem, apés a lavratura
da respectiva certidado de transito em julgado.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ATRR-399.926/97.7 TRT ~ 11* REGIAO

: ESTADO DO AMAZONAS - SUPERINTENDENCIA DE SAUDE DO AMA-
ZONAS - SUSAM
Procuradora: Dr.?* Sandra Maria do Couto e Silva
Recorrido : VALDENOR DOS SANTOS RIBEIRO
DESPACHO .

A colenda Terceira Turma, pelo acbdrddo de fls. 75-8, negou
provimento ao Agravo de Instrumento do Reclamado, interposto contra
despacho denegatério do processamento do Recurso de Revista, com
fundamento nos Enunciados n°® 23, 126 e 296 do TST.

Com amparo no artige 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegacdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos X¥XV, LIII, LIV e LV, e 37, incisos II, IX e § 2°, 114 e
173, § 1°, e, ainda, dos artigos 106 e 142 da Constituigdo Federal
de 1967, manifesta Recurso Extraordindrio o Demandado, na forma das
razdes contidas a fls. 81-114.

_Contra-razdes ndo foram apresentadas.

: Cinge—se ao &mbito processual a discussdo em torno do no-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericl3o do acerto, ou desacerto, do despacho ori-~
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
c&o do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador
do prossequimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiidncia, a afronta constitu-
cional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudén-
cia da Suprema Corte seqgue firme nesse sentido, como exemplifica o
AGRAG n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente
Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordind-
rio, Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu agravo de
instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por
falta de pressupostos de cabimento. 3. Discuss&o desenvolvida no
ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4.
Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a gue se nega provimen-
to" (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que ndo foi discutida pela decisdo recorrida a ponte de se consti-
‘tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretédrio Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SOMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - gque traduz elemento indispensdvel ao conhecimento -do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido.explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso a via recursal
extraordinadria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito -de cognoscibilidade do -recurso extra-
ordinario, o necessario oferecimento dos embargos de declaragao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-RI-167.048-8, Relator Ministro Celsc de Mello, 1°
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, péag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999,
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

Recorrente

PROC. N° TST-RE-RR-400.860/97.8 TRT - 2*® REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIQ

Recorrente FUNDAGAO ESTADUAL DO BEM ESTAR DO MENOR - FEBEM/SP
Advogado : Dr. Jodo Carlos Ferreira Guedes

Recorrida : MARIA ANGELICA ALVES

Advogado : Dr. Claudinei Baltazar

DESPACHO

Cuida~se do exame de admissibilidade de Recurso Extraordi-
nario interposto em face de decisdo que desafia recurso na instancia
trabalhista.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Carta da
Repiblica, e reputando vulnerado o seu artigo 7°, inciso XIII, a
Fugdacéo manifesta Recurso Extraordindrio contra .acérddo da douta
Qu;n;a Turma, na parte em que manteve sua condenagio ao pagamento do
adicional sobre as horas extras irregularmente compensadas.

N3do foram apresentadas contra-razdes.

. Restou inesgotada, todavia, a esfera recursal trabalhista,
pcis, da decis@o da Turma, a medida judicial era o Recurso de Embar-~
gos para a Sec¢ao Especializada em Dissidios Individuais {(Lei n°
7.701/88, artigo 3°, inciso III, alinea b; RITST, artigo 32, inciso
III, alinea b), que, acaso trancado, ensejaria a interposicdo de

Agravo Regimental pa¥a o mesmo Colegiado (RITST, artigo 3}8, al@nea
a). Somente apés a utilizagdo desses recursos, poder-se-ia cogitar
da manifestacdo de Recurso Extraordindrio.

Nesse sentido é a orientagdo jurisprudencial emanada da
Suprema Corte, ao ensejo do julgamento do AG-AI n® 169.806-4/SC,
julgado pela 1* Turma em 12/9/95, cuja ementa, pelo seu Relator, ©
eminente Ministro Ilmar Galvao, assim fol redigida: "RECURSO EXTRA-
ORDINARIO - PRESSUPOSTO DE CABIMENTO, SUMULA 281. CABIMENTO DE EM-
BARGOS PARA O TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO. ART. 894 DA CLT. O
acérddo impugnado no recurso extraordindrio ndo ¢ de Gltima instén-
cia, visto que ainda eram cabiveis Embargos para Orgdo do Tr;bunal
Superior do Trabalho, nos termos do art. 894 da CLT. O exaurimento
das instancias recursais ordinadrias ¢ um dos pressupostos de recor-
ribilidade extraordindria, sem o qual ndo h& gue se falar em decis&o
definitiva e, consegientemente, na possibilidade de o ato decisério
ser passivel de impugnagdc nesta instancia. Os argumentos langados
pelo agravado para afastar a aplicagdo da Sumula n°® 281 hao de ser
solvidos no ambito do exame de normas atinentes aos recursos traba-
lhistas, e n3o pela via do Recurso Extraordinario. Agravo Regimental
improvido" (DJU de 24/5/96, pag. 17.417).

Tampouco © principio da fungibilidade socorre a Reclgmgda,
ante a inafastavel impropriedade na interposigdo do recurso utiliza-
do. A aplicagio desse principio restringe-se na pipétese de duvida
plausivel acerca do recurso adequado, quando_inex1s;e no ordenamgnto
juridjico medida judicial especifica a desafiar dec1séo_dgsfavoravel
30 interessado. Assim & a orientagdo emanada do Pretério Excelso,
como exemplifica o AG-AI n° 134.518-8-SP: "PRINCIPIO DA FUNGIBILIDA~
DE. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO EM MATERIA IN-
FRACONSTITUCIONAL. RECEBIMENTO COMO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE ANTE A
EXISTENCIA DE ERRO GROSSEIRO. A aplicabilidade do principio da fun-
gibilidade limita-se aos casos de divida fundada quanto ao recurso
cabivel. Impossivel homenage4d-lo quando se deduz espécie recgrsgl
imprépria e impertinente em substituicdo aquela expressamente indi-
cada. Agravo regimental improvido" {(1* Turma, unanime, em 11/5/93,
Relator Ministro Ilmar Galvido, DJU de 28/5/93, pag. 10.386).

Com fundamento na Sdimula n° 281 da Suprema Corte, n&o admi-
to o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-402.430/97.5 TRT - 11* REGIAO

RECURSQ EXTRAORDINARIOQ

Recorrente : BANCO DO ESTADO DO AMAZONAS S/A
Advogado : Dr. Ubirajara W. Lins Janior
Recorrido : MARIO JORGE MOREIRA DE SOUZA
Advogado : Dr. Anténio Pinheiro de Oliveira

DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ao Agravo Regimental do Reclamado, por entender que
o despacho impugnado era desmerecedor de qualquer reparo.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, e 93, inciso 1X, o Demandado ma-
nifesta Recurso Extraordindrio contra a referida decisdo, conforme
razdes colacionadas a fls. 49-57.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

Conforme se infere do decisério de fls. 43-6, a douta SDI
desta Corte negou provimento ao Agravo Regimental interposto pelo
Banco em face da inequivoca inviabilidade de seu Recurso de Embar-
gos, porquanto ndo demonstrado o desacerto da decisdo impugnada.

Percebe~se, de imediato, tratar-se de matéria eminentemente
processual, qual seja, a inobservancia de pressuposto de admissibi-
lidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o gque de
per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes 4 espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerado care-
cedor de suas condigdes de procedibilidade ndo se pode erigir em
negativa de provimente jurisdicional nem em desrespeito ao devido
processo legal ou as garantias das partes no processo. Nesse senti-
do, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIO-
NAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II,
XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos interesses da parte n3o repre-
senta negativa de prestagao jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O
devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade
com a lei. No caso, a decisdc observou o que dispde a lei processu-
al. III - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no
conflito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua von-
tade concreta. A questdo, pois, é de interpretagdo da norma infra-
constitucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de
ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmi-
tido. Agravo ndo provido" {im AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Rela-
tor Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735)-.

Ante o exposto, n&o admito o recurso.

Publique-~-se.

Brasilia, 20 de setembro de 1999,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presideate do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-402.908/97.8 TRT - 23* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO )
Recorrente: CAIXA DE PREVIDENCIA E ASSISTENCIA AOS FUNCIONARIOS DO
BANCO DA AMAZONIA S/A - CAPAF

Advogado Dr. Sérgio L. Teixeira da Silva
Recorridos: CLARO EMILIO DA SILVA e OUTROS
Advogado : Dr. Raimundo Eﬁgigito Mota Barbosa

A colenda Primeira Turma, pelo acédrddo de fls. 143-6, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela Reclamada, por-
que, dentre outros fundamentos, entendeu aplicdvel & espécie a ori-
entagdo jurisprudencial consolidada no Enunciado n® 297/TST.
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Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Copst@—
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
so LV, a Demandada manifesta Recurso Extraordinirio em face da refe-
rida decisdo, nos termos das razdes de fls. 164-9.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

Cinge~se ao ambito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto deste re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la incabivel. A fungdo do Agravo, por-
tanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento
do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos
requisitos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Desca-
racterizada, em conseqiiéncia, a afronta constitucional aduzida nas
razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte
segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI n° 175.699—3(?8,
cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro Néri da Silveira,
assim foi redigida: "Recurso extraordindrio. Matéria trabalhista. 2.
Acérdd3o do TST que desproveu agravo de instrumento contra despacho
de inadmissdo de recurso de revista, por falta de pressupostos de
cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no &ambito infraconstitucional,
sobre matéria de natureza processual. 4. Recurso extraordinario
inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento" (2*® Turma, undnime,
em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerado care-
cedor de suas condigdes de procedibilidade ndo se pode erigir em
negativa de provimento jurisdicional nem em desrespeito ao devi@o
processo legal ou as garantias das partes no processo. Nesse senti-
do, 34 consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIO-
NAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGCAC DE OFENSA A0 ARTIGO 5°, II,
XXXV E LV. I - Decis&o contriria aos interesses da parte nado repre-
senta negativa de prestac¢do jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O
devido processo legal -~ CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade
com a lei. No taso, a decisdo observou o que dispde a lei processu-
al. I1I - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciério cabe, no
conflito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua von-
tade concreta. A gquestdo, pois, é de interpretagido da norma infra-
constitucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de
ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°¢, II. IV - RE inadmi-
tido. Agravo ndo provido" (in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator
Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se. .

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA

PROC. N° TST-RE-AG-E-RR-406.754/97.0 TRT - 15* REGIAO

Recorrente
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Recorrido : FRANCISCO EDUARDO BARBOSA ZOCCA
Advogada Dr.® Bernadete de Lourdes Nunes Pais
DESPACHO

A colenda Subsegdo I Especializada em Dissidios Individuais
negou provimento ac Agravo Regimental interposto pela Demandada por
entender n&o desconstituidos os fundamentos do despacho trancatério
do Recurso de Embargos.

) Com amparo no artigo 102, inciso II1I, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 169, a
Reclamada manifesta Recurso Extraordin&rio, consoante razdes expen-
didas a fls. 351-3. :

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

E de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decisdo impugnada, que estd circunscrito & aferigdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto & luz da legislacdo proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressio dos dispositivos
legais ordinarios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate
sobre temas cuja disciplina esteja afeta & legislagdo infraconstitu-
cional ndo enseja o prosseguimento do Recurso Extraordinadrio, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, o seguinte aresto: "Recurso
Extraordinario contra decisdo trabalhista. J4 se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recurso extraordinadrio con-
tra decisdo trabalhista, é mister que a ofensa & Constituicdo seja
direta, o que ndo ocorre quando - como no caso presente - se faz
necessario, para resclver a questdo, o exame da legislagdo ordina-
ria" [in Ag. 101.867-4 {AgRg) - ES, Relator Ministro Moreira Alves,
DJU de 19/4/85, p&g. 5.457]. .

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-RR-408.376/97.8 TRT - 2* REGIAO

Recorrente EDN - POLISTIRENO DO SUL LTDA.
Procurador : Dr. Sizenandc Affonso
Recorrido JOSE COSTA FILERO

Advogado : Dr. Hélio Stefani Gherardi
DESPACHO

Culda-se do exame de admissibilidade de Recursc Extraordi-~
nario interposto em face de decisdo que desafia recurso na instancia
trabalhista.

A douta Primeira Turma ndo conheceu da Revista da EDN -
Polistireno do Sul Ltda., sob o fundamento de que o apelo n3o atende
aos pressupostos de admissibilidade recursal.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Carta Po-
litica, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio, sem contudo,
expressamente indicar o preceito constitucional que acaso violado.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Além de resultar desfundamentado o recurso quando sdo omis-
sas as razdes que lhe dio suporte acerca do mandamento da Lei Funda-
mental tido por violado, restou inesgotada a esfera recursal traba-
lhista, pois, da decisd3o da Turma, a medida judicial era o Recurso
de Embargos para a Segdo Especializada em Dissidios Individuais (Lei
n°® 7.701/88, artigo 3°, inciso III, alinea b; RITST, artigo 32, in-
ciso III, alinea b), que, acaso trancado, ensejaria a interposigao
de Agravo Regimental para o mesmo Colegiado (RITST, artigo 338, ali-
nea a). Somente apds a utilizagdo desses recursos, poder-se—ia cogi-
tar da manifestag¢do de Recurso Extracrdindrio.

Nesse sentido €& a orientacdo jurisprudencial emanada da
Suprema Corte, ao ensejo do julgamento do AG-AI n°® 169.806-4/SC,
julgado pela 1* Turma em 12/9/95, cuja ementa, pelo seu Relator, o
eminente Ministro Ilmar Galvdo, assim foi redigida: "“RECURSO EXTRA-
ORDINARIO - PRESSUPOSTO DE CABIMENTO. SUMULA 281. CABIMENTO DE EM-
BARGOS PARA O TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO. ART. 894 DA CLT. O
acérdao impugnado no recurso extraordindrio.n3o é de ultima instan-
cia, posto que ainda eram cabiveis embargos para Orgdo do Tribunal
Superior do Trabalho, nos termos do art. 894 da CLT. O exaurimento
das instadncias recursais ordindrias é um dos pressupostos de recor-
ribilidade extraordinidria, sem o qual n3o ha que se falar .em decisio
definitiva e, conseqiientemente, na possibilidade de o ato decisério
ser passivel de impugnagdo nesta instadncia. Os argumentos langados
pelo agravado para afastar a aplicacdo da Sumula 281 hio de ser sol~
vidos no dmbito do exame de normas atinentes aos recursos trabalhis-
tas, e ndo pela via do recurso extraordinadrio. Agravo regimental
improvido" (DJU de 24/5/96, pag. 17.417). ’

Tampouco o principio da fungibilidade socorre a Reclamada,
ante a inafastédvel impropriedade na interposicdo do recurso utiliza-
do. A aplicagdo desse principio restringe~-se & hipdétese de davida
plausivel acerca do recurso adequado, quando inexiste no ordenamento
juridico medida judicial especifica a desafiar decis3o desfavoravel
ao interessado. Assim é a orientagido emanada do Pretbério Excelso,
como exemplifica o AG-AI n°® 134.518-8-SP: "PRINCIPIO DA FUNGIBILIDA-
DE. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO EM MATERIA IN-
FRACONSTITUCIONAL. RECEBIMENTO COMO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE ANTE A
EXISTENCIA DE ERRO GROSSEIRO. A aplicabilidade do principio da fun-
gibilidade limita-se aos casos de duvida fundada gquanto ao recurso
cabivel. Impossivel homenaged~lo quando se deduz espécie recursal
imprépria e impertinente em substituigdo aquela expressamente indi-
cada. Agravo regimental improvido"™ (12 Turma, unénime, em 11/5/93,
Relator Ministro Ilmar Galvac, DJU .de 28/5/93, pag. 10.386).

Ainda milita em desfavor do acesso pretendido a circunstéan-
cia de ser de natureza processual e, portanto, infraconstitucional,
decisdo que se limita a aferir a reunido dos requisitos viabilizado-
res de recurso, na forma da copiosa e pacifica jurisprudéncia do

Pretério Excelso. Vide, como exemplo, o AG-AI N° 186.180-1/DF, cuja
ementa foi publicada no DJU de 14/3/97, pag. 6.908.

Com fundamento na Stmula n° 281 da Suprema Corte, nio admi-
to o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalhio

PROC. N° TST-RE-AIRR-409.130/97.3 TRT - 11* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO )
Recorrente : ESTADO DO AMAZONAS - SUPERINTENDENCIA DE SAUDE DO AMA-
ZONAS - SUSAM
Procuradora: Dr.? Sandra Maria do Couto e Silva
Recorrida GENY DE SOUZA .
DESPACHQ

A colenda Quarta Turma, pelo acérdao de fls. 57-9, negou
provimento ao Agravo de Instrumento do Reclamado, interposto contra
despacho denegatério do processamento do Recurso de  Revista, com
fundamento nos Enunciados n°* 126 e 296 do TST.

Com amparc no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigido Federal, e sob a alegagdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV, LIII, LIV e LV, e 37, incisos II, IX e § 2°, 114 e
173, § 1°, e, ainda, dos artigos 106 e 142 da Constituicl3o Federal
de 1967, manifesta Recurso Extraordin&rio o Demandado, na forma das
razdes contidas a fls. 62-94. :

Contra-razdes ndo foram apresentadas.

Cinge~se ao ambito processual a discussdo em torno do nio-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-.
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou © processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢do do Agravo, portanto, & a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a afronta constitu-
cional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudén-
cia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o
AGRAG n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente
Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordina-
rio. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu agravo de
instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por
falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussido desenvolvida no
dmbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4.
Recurso extraordindric inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimen-
to" (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdc recursal,
que ndo fol discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO ~ AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-’
mento - que traduz elemento indispenséavel ao conhecimento do recurso
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extraordindrio - decorre da oportuna formulagio, em momento procedi-
m.gtalmantn adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decis3o recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resolucdo do tema sus-
citgdg,'impbe-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinario, o necessirio oferecimento dos embargos de declaragao,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 12
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 28 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-412.493/97.0 TRT - 1* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO .
Recorrente: BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A (SOB INTERVENGAO)
Advogado : Dr. Robinson Neves Filho B
Recogrido : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DO SUL FLUMINENSE o
Advogado : Dr. José Eymard Loguércio
: T DESPACHO

A colenda Segunda Turma, pelo acorddo de fls. 71-3, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista, por entender, Qentre outros
fundamentos, ser aplicavel & espécie a orienta¢do contida nos Enun-
ciados n° 221 e 297 da jurisprudéncia sumulada desta Corte. : )

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, daOCogst%-
tuig3do Federal, e sob a alegagdo de afronta ao seu arplgo.S , inci-
sos II, XXXV e LV, o Banco manifesta Recurso‘Extraordlnérxo em face
da referida decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 90-6.

Contra-razdes apresentadas a fls..'101-6.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porgue o objeto desse re-
curso consiste na afericio do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcao do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, c1rcpnscrev§ndo—se, dessa
maneira, ac exame dos requisitos recursais, deixando inc6élume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em consequéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérdado do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmisséo'de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3.'D}scussao desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento"™ (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.

40.222). ) L
0.222) Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele esta condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a3 espécie, como 6nus do

qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-

tento recursal. Assim, o fato de se haver decidigo que O recurso qéo
tem condi¢des de ser admitido ndc implica negativa de pgestacéo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo coqtrérlq aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestacgdo ]urlsd1c12-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CE, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decis&o obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegagao de ofensa ao art.
50, II: ao Judici&rio cabe, no conflito de interesses, 1ntegpret§ndo
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, & de
interpretagao da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio Qa 1ega}1dade: CFQ
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao provido" (im AG-AI n
192.995-7-PE, 2°* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pé&g. 21.735). . :

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-E-AIRR-412.564/97.6 TRT - 11* REGIAO

: ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCAGAO,
CULTURA E DESPORTOS - SEDUC

Procuradora: Dr.? Sandra Maria do Couto e Silva

Recorrida ORTENCIA DE PAULA CARANHA

Advogado Dr. Olympio Mﬁgaes Janior

Recorrente

Cuida-se do exame de admissibilidade de Recurso Extraordi-
nario interposto quando, in albis, j& havia transcorrido o prazo
recursal.

A colenda Quarta Turma negou provimento ao Agravo de Ins-
trumento do Reclamado, ante a auséncia dos pressupostos exigidos
pelo artigo 896 da CLT (fls. 62-5).

O Demandado apresentou Embargos, cujo seguimento restou
denegado, por incabivel, na espécie, diante da aplicagao do Enuncia-
do n® 353 do TST (fl. 73).

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Carta da
Repiblica, e reputando vulnerado os seus artigos 5°, incisos XXXV,
LIII, LIV e LV, 37, incisos II e IX, § 2°, 114 e 173, § 1°, bem como
os artigos 106 e 142 da Carta Magna de 1967/63, o Recorrente mani-
festa Recurso Extraordinario, protocolizado em 22/6/99 {fls.
76-105).

Nao foram apresentadas contra-razdes.

E extempordnec © recurso em exame, porquanto formalizado
quando, in albis, ja houvera fluido o prazo recursal.

Publicada a ementa da decisdo atacada em 30/4/98 (fl. 66},
sexta-feira, comegou a fluir o prazo recursal, o qual, cuidando-se
de Recurso Extraordindrio, findou-se em 17/5/99, segunda-feira.

Frise-se, por importante, que a interposicio de recursos
incabiveis, como no caso vertente, nao possui o conddo de interrom-
per o prazo recursal, consocante orientag3o jurisprudencial emanada
da Suprema Corte, como exemplifica o AG-RE n® 160.322-5/SP, julgado
pela Primeira Turma em 25/5/93, relatado pelo eminente Ministro Cel-

ig f?z)Mello, cuja ementa foi publicada no DJU de 18/6/93 (pagq.

Como se verifica, o préprio Recorrente, ao imprimir ao fei=-
to o curso que adotou, inviabilizou a utilizacao do Recurso Extraor-

dindrio acostado a fls. 52-6, razdo pela qual nao o admito, por
extemporaneo.

Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-413.208/97.3 TRT - 23* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO )
Recorrente: CAIXA DE PREVIDENCIA E ASSISTENCIA AOS FUNCIONARIOS DO
. BANCO DA AMAZONIA S/A - CAPAF
Advogado : Dr. Sérgio L. Teixeira da Silva
Recorrida HELENA JULIA M. DE ABREU LIMA
Advogado : Dr. Raimundo Expedito Mota Barbosa
DESPACHOQ

A colenda Primeira Turma, pelo acérdao de fls. 63-5, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatdério do processamento da Revista, por entender, deéntre outros
fundamentos, ser aplicdvel & espécie a orientagdo contida nos Enun-
ciados n® 297 e 333 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegagdo de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos II, XXXVI e LV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio em
face da referida decisdo, na forma das razdes cohtidas a fls. 78-85.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferig3o do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
fungao do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incdlume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em consequéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordindrio. Matéria trabalhista. 2. Acérdao do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmiss3o de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussio desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, unénime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, péag.
40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo & absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso niao
tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de prestagio ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisido obser-
vou o0 que dispde a lei processual. III - Alegaclo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questac, pois, & de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao provido" (im AG-AI n°
192.995-7-PE, 2" Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique~se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ROMS-414.630/97.6 TRT - 4° REGIAO

. RECURSO EXTRAOQRDINARIO
Recorrentes: JOAO COLOMBO FILHO e OUTROS
Advogado : Dr. Irineo Miguel Messinger

Recorrida FUNDAGAO ESCOLA TECNICA LIBERATO SALZANO VIEIRA DA
CUNHA
Advogada : Dr.* Valquiria Dias da Costa Lemecs

A colenda Subseg¢do II Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Recurso Ordindrio interposto por Jodo Co-
lombo Filho e Outros, ao fundamento de que "os efeitos da aposenta-
doria espontdnea sobre o contrato de trabalho constituem matéria
polémica nos Tribunais, pelo que inexiste a prova inequivoca da ve-
rossimilhanca da alegagdo, nos termos em que exigide pelo artigo
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273, § 1°, do CPC, aplicado subsidiariamente” (fls. 153), além de
que "a antecipagdo da tutela ndo foi pedida pelos entdo reclamantes,
pelo que a ordem de reintegrag3o imediata dos mesmos no emprego es-
barra no artigo 273 do CPC” (fls. 153).

Sem apontar o dispositivo constituciongl em que embasa sua
pretensio recursal, e tampouco indicar os preceitos tidos como vio-
lados, os Reclamados interpdem Recurso Extraordindrio, alinhando
suas razdes a fls. 172-4.

Contra-razdes inexistentes. o

O apelo - n3o merece ultrapassar o juizo de admissibilidade.
Com efeito, é requisito indispensdvel a interposigdo do recurso ex-
traordindrio a precisa indicacdo do dispositivo constituciopa} ou
alinea que o autorize (Ag. 143.386-8-(AgRg)-SP, Relator Ministro
Ilmar Galvdo, DJU de 29/5/92, pag. 7.840). Ademais, nao tendo os
Recorrentes se reportado aos dispositivos constitucionais que repu-
tam violados, resta impossivel alcangar a exata compreensdo da con-
trovérsia, o que obsta a admissibilidade do recurso, na forma da
reiterada jurisprudéncia de que é exemplo o AG-AI- n® 191.164-2/SP,
assim ementado: "PETICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO INDICOU
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL VIOLADO PELO ACORDAO RECORRIDO. Jurisgru—
déncia desta Corte firme no sentido da necessidade da clarg indica-
c3o do dispositivo tido como afrontado, sob pena de apllcacéq da
Stmula 287 do STF. Agravo regimental improvido"” (1* Turma, undnime,
em 8/4/97, Relator Ministro Ilmar Galvdo, DJU de 30/5/87, péags.
23.184/23.185). _

Nio obstante, os Recorrentes apresentaram antes da interpo-
sigdo do presente apelo extraordinario, embargos, que, por incabi-
veis, n3o foram admitidos pelo despacho de fls. 168, assim exarado:
"Nio se conformando com o decidido, os Reclamantes, com fulcro no
artigo 342 e seguintes do Regimento Interno do Tribunal Superior do
Trabalho, insistem com a oposicdo de Recurso de Embargos, conforme
razdes de fli. 158-60, pugnando pela reforma do acérdio prolatado
pela Subsecdo II. Sustentam que 'em dois outros feitos em que a si-
tuagdo ¢ a mesma e a embargada também é a mesma, julgados por esta
mesma Turma, a solugdo dada fol totalmente diversa, ou seja, foi
provido ao Recurso Ordinario' e que 'como argiiido em razdes recur-
sais, & incabivel mandado de seguranga que ataca sentenga concessiva
de tutela antecipatéria em caso de reintegragao'. Inadequada a in-
terposicdo dos- presentes Embargos, que apenas séo cgbiveis gas'degl-
sdes proferidas pelas Turmas quando demonstrada divergéncia juris-
prudencial ou violagdo de lei federal ou da Constituigado Federal,
conforme preceituado nos artigos 894, b, da CLT e 3°, III, b, da Lei
n°® 7.701/88, n3oc se prestando, portanto, para impugnar decisdo de
Subsegdo. Ademais, esgotada a jurisdig&o trabalhista, com a prolagao
de decisd3o de udltima instaéncia (art. 3°, III, a, da Lei n°
7.701/88), teria cabimento, em principio, o ajuizamento de Recurso
Extraordindrio, conforme o disposto no art. 102, III, da Consti;ui—
¢ao da -Republica, medida recursal adequada, desde que satisfeitos
seus -pressupostos de admissibilidade”.

Os Reclamantes, entretanto, ao langarem mdo de recurso in-
cabivel, inviabilizaram o processamento do apelo extraordinario,
porquanto formalizado neste Tribunal quando, in albis, j& houvera
fluido o prazo recursal, que sé6 é interrompido pela oposigio de em-
bargos declaratérios (CPC, art. 538). Com efeito, publicada a ementa
do aresto atacado no DJU do dia 28/5/99, sexta-feira, comegou a flu-
ir o prazo recursal em 31/5/99, segunda-feira, findando-se, in casu,
no dia 14/6/99, segunda-feira (CPC, arts. 179, 184, § 1°, inc. I, e
508). O apelo extremo foi protocolizado em 5/8/93 (fl. 171).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-415.339/98.6

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: BANCO NACIONAL S/A
Advogado : Dr. Humberto Barreto Filha
Recorrido : ANTONIO CLAUDIO MILTON ZAMBUZZI
Advogado : Dr. José Eymard Loguércio
DESPACHOQ

A colenda Terceira Turma, pelo v. acdérddo de fls. 132-3,
ndo conheceu do Agravo de Instrumento interposto pelo Reclamado ao
constatar a deficiéncia do traslado das pegas necessarias & compre-
ensdo da controvérsia. Aplicou-se, por conseguinte, o incisc IX da
Instrugdo Normativa n°® 6/96 desta Corte.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos 1I e LV, o Banco interpde Recurso Extraordinério, alinhando suas
razdes a fls. 169-76. -

Contra-razdes oferecidas a fls. 180-4.

Prende-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
conhecimento do Agravo de Instrumento, tendo em vista versar exclu-
sivamente sobre a irregularidade do traslado das pecas formadoras do
instrumento. Com efeito, a mencionada deficiéncia obsta a anilise de
seu mérito, impedindo, assim, que ele infirme o despacho agravado.

Assim, tratando-se de matéria processual, o debate res-
tringe-se ao plano infraconstitucional, o que inviabiliza a admissdo
da via excepcional, consoante iterativa jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal. A propésito, merece destaque o AG-AI n°
200.942/4-SP, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Nér. da Silveira, assim foi redigida: "Recurso Extraordinario inad-
mitido. 2. Formacdo deficiente do Agrave de Instrumento. Traslado
incompleto. 3. E assente a jurisprudéncia do STF no sentido de caber
ao Agravante fiscalizar a perfeita formagdo do instrumento, em se
cuidando de agravo contra despacho que ndo admite o Recurso Extraor-
dindrio. 4. Agravo Regimental desprovido" (2*® Turma, uninime, em
29/9/97, DJU de 14/11/97, péag. 58.781). ‘

Por derradeiro, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao é absoluto,
como se pretende. Ao contrdrio, ele estda condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como énus do
qua. deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. In casu, o fato de se haver decidido que o Agravo de
Instrumento ndo tinha condi¢des de ser conhecido porgue ndo atendi-
das as orientagdes da Instrugdo Normativa n°® 6/96, n3o implica neca-

TRT - 2 REGIAO

tiva de provimento jurisdicional nem desrespeito ao devido processo
legal ou as garantias das partes no processo. Nesse sentido, ja con-
sagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSQO
EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -
Decisdo contrdria aos interesses da parte nio representa negativa de
prestacdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decisdo observou o que dispde a lei processual. III - Alega-
cdo de ofensa ao art. 5°, II: ao Judici&rio cabe, no conflito de
interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta.
A questdo, pois, & de interpretagdc da norma infraconstitucional,
que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao prin-
cipio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nio
provido" (in AG-AI n°® 192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Car-
los Velloso, DJ de 23/5/97, pag. 21.735).

Diante dessas considera¢des, ndo admito o recurso.

Publique-se,

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AG-E-AIRR-415.882/98.0 TRT - 4° REGIAO

Recorrentes: BANCO MERIDIONAL DO BRASIL S/A e OUTRA

Advogado Pr., José Alberto Couto Maciel
Recorrida CLAUDIA MARIA MARQUES DORNELES
Advogado Dr. José Eymard Loguércio

DESPACHO

A colenda Quinta Turma, pelo v. acérdido de fls. 93-4, néo
conheceu do Agravo de Instrumento interposto pelos Reclamados ao
constatar a deficiéncia do traslado das pecas necessarias A compre-
ensdo da controvérsia. Aplicou-se, por conseguinte, o inciso IX da
Instrucdo Normativa n° 6/96 desta Corte.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-~
tuigdo Federal, e sob o arqumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV e LV, o Banco interpde Recurso Extraordinario, alinhando
suas razdes a fls. 137-40.

Contra-razdes oferecidas a fls. 144-8.

Prende-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
conhecimento do Agravo de Instrumento, tendo em vista versar exclu-
sivamente sobre a irregularidade do traslado das pecas formadoras do
instrumento. Com efeito, a mencionada deficiéncia obsta a analise de
seu mérito, impedindo, assim, que ele infirme o despacho agravado.

Assim, tratando-se de matéria processual, o debate res-
tringe-se ao plano infraconstitucional, o que inviabiliza a admissao
da via excepcional, consocante iterativa jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal. A propésito, merece destaque o AG-Al n°
200.942/4-SP, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso Extraordinario inad-
mitido. 2. Formagdo deficiente do Agravo de Instrumento. Traslado
incompleto. 3. E assente a jurisprudéncia do STF no sentido de caber
ao Agravante fiscalizar a perfeita formagdo do instrumento, em se
cuidando de agravo contra despacho que ndo admite o Recurso Extraor-
dindrio. 4. Agravo Regimental desprovido” (2*® Turma, unanime, em
29/9/97, DJU de 14/11/97, pag. 58.781).

Por derradeiro, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso naoc & absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estda condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes A espécie, come 6nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. In casu, o fatoc de se haver decidido que o Agravo de
Instrumento ndo tinha condi¢des de ser conhecido porque n&o atendi-
das as orientagdes da Instrugio Normativa n® 6/96, nao implica nega-
tiva de provimento jurisdicional nem desrespeito ao devido processo
legal ou as garantias das partes no processo. Nesse sentido, ja con-
sagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGAGAQ DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E Lv. I -
Decisdo contrdria aos interesses da parte nio representa negativa de
prestagdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decisdo observou o que dispde a lei processual. III - Alega-
¢do de ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de
interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta.
A questdo, pois, é de interpretacio da norma ‘infraconstitucional,
que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao prin-
cipio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao
provido" (in AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, -Relator Ministro Car-
los Velloso, DJ de 23/5/97, pag. 21.735).

Diante dessas consideracdes, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-418.816/98.2 TRT - 3* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - RFFSA
Advogado : Dr._Luiz Augusto Geaquinto dos Santos
Recorrido : ABRAO DOS SARTOS
Advogado Dr. Micio Wanderley Borja
DESPACHO

A colenda Primeira Turma, pelo acérdio de fls. 50-2, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela Reclamada, por-
que, dentre outros fundamentos, entendeu aplicidvel & espécie a ori-
entagdo jurisprudencial consolidada no Enunciado n® 296/TST.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV e LIV, a Empresa manifesta Recurso Extraordindrio em face
da referida decisdo, nos termos das razdes de fls. 64-5.

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discussao em torno do nidg-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la incabivel. A fungdo do Agravo, por-
tanto, é a de infirmar o despacho obstaculizador do prosseguimento’
do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa maneira, ao exame dos
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requisitos recursais, deixando incélume o mérito da demanda. Desca-
racterizada, em conseqiéncia, a afronta constitucicnal aduzida nas
razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia da Suprema Corte
segque firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI p°‘175.699—3(PB,
cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro Néri da Silveira,
assim foi redigida: "Recurso extraordinaric. Matéria trabalhista. 2.
Acérdiac do TST que desproveu agravo de instrumento contra despacho
de inadmiss3o de recurso de revista, por falta de pressupostos de
cabimento. 3. Discussio desenvolvida no ambito infraconstitucional,
sobre matéria de natureza processual. 4. Recurso extraordinario
inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento" (2° Turma, undnime,
em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222). ) o

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento jurls-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo € absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécle, como 4énus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerado care-
cedor de suas condigdes de procedibilidade nd3o se pode erigir em
negativa de provimento jurisdicional nem em desrespeito ao devido
processo legal ou as garantias das partes no processo."Nesse senti-
do, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: CONST{?UCIO-
NAL. ~RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, 1II,
XXXV E LV. I - Decisdo contradria aos interesses da parte nado repre-
senta negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O
devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de cpnformldade
com a lei. No caso, a decisdo observou o que dlspée‘a'le; processu-
al. III - Alegagdo de ofensa ao art. 5°, II: ac Judiciario cabe, no
conflito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua von-
tade concreta. A questdo, pois, & de interpretagdo da norma 1pfra—
constitucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de
ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmi-
tido. Agravo ndo provido" {(in AG-AL n°® 192.995-7-PE, 2% Turma, Relator
Ministro Carlos Velleso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, nao admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superjor do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AIRR-419.202/98.7

RECURSO EXTRAQRDINARIO
Recorrente: UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO
Advogada : Dr.® Rosa Virginia Christofaro a
Recorrida : ANGELA ANA ROSA DE SA

TRT - 1° REGIAO

A colenda Primeira lurma, pelo v. acérddo de fls. 26-7, nio
conheceu do Agravo de Instrumento interposto pela Reclamada ao cons-
tatar a deficiéncia do traslado das pegas necessdrias & compreensao
da controvérsia. Aplicou-se, por conseguinte, o inciso IX da Instru-
¢3o Normativa n® 6/96 desta Corte.

Com base no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
8s0s XXXV e LV, a Demandada interpde Recurso Extraordinario, alinhan-
do suas razdes a fls. 31-2.

Nao foram apresentadas contra-razdes.

E sabido que a parte, para se valer do Recurso Extraordi-
ndrio a4 Suprema Corte, deve, antes de tudo, esgotar as vias recur-
sais trabalhistas, o que ndo se constata na hipdtese dos autos, dada
a ndo-interposigdo de Recurso de Embargos a douta SDI em face da
decisao turmaria que ndo conheceu do Agravo de Instrumento interpos-
to. Logo, em ndo se tratando de decisdo de ultima instancia, tem-se
que o apelo extremo revela-se de todo inoportuno.

Ndo fosse isso, prende-se ac ambiteo processual a discussio
em torno do ndo-conhecimento do Agravo de Instrumento, tendo em vis-
ta versar exclusivamente sobre a irregularidade do traslado das pe-
¢as formadoras do instrumento. Com efeito, a mencionada deficiéncia
obsta a andlise de seu mérito, impedindo, assim, que ele infirme o
despacho agravado.

Assim, tratando-se de matéria processual, o debate res-
tringe-se ao plano infraconstitucional, o que inviabiliza a admissio
da via excepcional, consoante iterativa jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal. A ©propdsito, merece destaque o AG-AI n°
200.942/4-SP, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso Extraordinario inad-
mitido. 2. Formagdo deficiente do Agravo de Instrumento. Traslado
incompleto. 3. assente a jurisprudéncia do STF no sentido de caber
ao Agravante fiscalizar a perfeita formagdo do instrumento, em se
cuidando de agravo contra despacho que n3o admite o Recurso Extraor-
dindrio. 4. Agravo Re%imental desprovido"™ (2* Turma, unanime, em
29/9/97, DJU de 14/11/97, pég. 58.781).

: Por derradeiro, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ni3o é absoluto,
como se pretende. Ao contrério, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. In casu, o fato de se haver decidido que o Agravo de
Instrumento nado tinha condi¢des de ser conhecido porque nd3o atendi-
das as orientagdes da Instrugdo Normativa n°® 6/96 ndc implica nega-
tiva de provimento jurisdicional nem desrespeito ao devido processo
legal ou as garantias das partes no processo. Nesse sentido, j& con-
sagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I -
Decisdo contrdria aos interessés da ?arte ndo representa negativa de
prestacdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decisdo observou o que dispde a lei processual. III - Alega-
¢do de ofensa ao art. 5°, 1I: ao Judicidrio cabe, no conflito de
interesses, in;erpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta.
A questdo, pois, é de interpretacdo da norma infraconstitucional,
que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao prin-
cipio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo
Trov1do" (in AG-AI n°® 192.995-7-PE, 2*® Turma, Relator Ministro Car-

os Velloso, DJ de 23/5/97, pag. 21.735).

Diante dessas considerag¢des, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-421.012/98.7 TRT - 15° REGIAO

Recorrente: FERROVIA PAULISTA S/A - FEPASA

Advogado : Dr. Juliano Ricardo de Vasconcellos C. Couto
Recorrido : OSVALDO BONFIM
Advogadeo : Dr. Roberto Xavier da Silva

DESPACHO

A colenda Primeira Turma, pelo acédrdado de fls. 639-71, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista, por entender, dentre outros
fundamentos, ser aplicavel 4 espécie a orientagdo contida nos Enun-
ciados n® 126 e 296 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob a alegagdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXIV, XXXV e LV, e 7°, inciso XIV, a Reclamada manifesta
Recurso Extraordindric em face da referida decis3o, na forma das
razdes contidas a fls. 100-3.

Nido foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discuss3o em torno do nio-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porgue o objeto desse re-
curso consiste na aferig¢do do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
fungdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, enm consequéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordindrio. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST gque desproveu
agrave de instrumento contra despacho de inadmissd3o de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussao desen-
volvida no &mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinario inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento” (2* Turma, unéanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndoc € absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursals inerentes & espécie, como 6énus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condigdes de ser admitido n&o implica negativa de prestagdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSQ EXTRAORDINARIO. ALEGA-~
GAOC DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisao contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alega¢do de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AG-AI n°
192.995-7~PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, naoc admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalhic
PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-422.261/98.3 TRT - 2* REGIAO
. RECURSO EXTRAORDINARIO
Recorrente: UNIAO DOS BANCOS BRASILEIROS S/A - UNIBANCO

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Recorrida : ERIKA MARQUES RODRIGUES

Advogado : Dr. José Carlos Rocha Gomes
DESPACHO

A colenda Segunda Turma, pelo acérdado de fls. 52-3, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatdrio do processamento da Revista, por entender, dentre outros
fundamentos, ser aplicavel A espécie a orientagdo contida no Enunci-
ado n® 126 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob a alegagdoc de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV, LIV e LV e 93, inciso IX, o Banco manifesta Recurso
Extraordinario em face da referida decisdo, na forma das razdes con-
tidas a fls. 65-71.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

Cinge~-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar.o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordindrioc. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussio desen-
volvida no A&mbito infraconstitucional, sobre matéria de naturecza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes A espécie, como énus do
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qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do 1in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condicdes de ser admitido nio implica negativa de prestagdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, ja& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
CAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contréria aos
interesses da parte n3o representa negativa de prestagdo jurisdiclo-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegagdo. de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questd3o, pois, €& de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo n&o provido" ({in AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, na&o admito o recurso.
Publique-se. ’
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunat Superior do Trabathe

PROC. N° TST-RE-ED-ROAA-426.097/98.3 TRT - 23* REGIAO

Recorrentes: CONFEDERAGAO NACIONAL DOS TRABALHADORES EM INSTITUIGOES
FINANCEIRAS - CNTIF e OUTROS

: Dr. José Eymard Loguércio .

: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO; FEDERAGAO DOS EMPREGADOS
EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DO CENTRO-NORTE - FEE/CN;
SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS NO
ESTADO DE MATO GROSSO; SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABE-
LECIMENTOS BANCI'\RIOS_DE RONDONOPOLIS; e SINDICATO DOS BAN-
COS DOS ESTADOS DE SAO PAULO, PARANA, MATO GROSSO E MATO

. GROSSO DO SUL.

Prccurador : Dr. Eliney Bezerra Veloso

Advogado
Recorridos

Advogados : Drs. Marcos Dantas Teixeira, Urbano Oliveira da Silva,
Humberto Silva Queiroz e Geraldo Magela Leite
DESPACHO

A colenda Seg3o Especializada em Dissidios Coletivos deu
previmento ao Recurso Ordindrio interposto pelo Ministério Pablico do
Trabalho da 23* Regido, para determinar a devolugdo dos descontos
referentes & Contribuigdo Assistencial aos empregados ndo associados.

Com amparo no artige 102, dinciso III, alinea a, da
Constituicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos
7°, inciso XXXI, 8°, incisos I, III e IV, 114 e 129, inciso III, a
Confederacdo obreira interpde Recurso Extraordindrio, alinhando suas
razdes a fls. 269-80. '

Ndo foram apresentadas contra-razdes.

0 apelo nd3o retne as condigdes necessarias a fazerem-no
ultrapassar o juizo de ' admissibilidade, ante a auséncia de
prequestionamento dos preceitos constitucionais invocados. Com efeito,
a matéria constitucional apontada na pretensdo recursal nado foi
discutida pela decisdo recorrida, a ponto de se constituir tese sobre
ela, de conformidade com a pacifica Jjurisprudéncia do Pretério
Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL -
RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA ORIGEM - AGRAVO
IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestionamento - que traduz
elemento indispensivel ao conhecimento do recurso extraordinario -
decorre da oportuna formulagdo, em momento procedimentalmente
adequado, do tema de direito constitucional positivo. Mais do que a
satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria questionada tenha
sido explicitamente ventilada na decisdo recorrida. Sem o cumulativo
atendimento desses pressupostos, além de outros igualmente
imprescindiveis, ndo sa viabiliza o acesso a via recursal
extraordindria. Omissa a decisao judicial na resolugdo do tema
suscitado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso
extraordindrio, o necessirio oferecimento dos embargos de declaragéo,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio Jjuris pelo
Tribunal a quo" (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1*
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Outro ébice & admissdo do Recurso Extraordinario reside na
falta de ofensa direta ao Texto Constitucional. Em verdade, o debate
prendeu-se & interpretagdo de clausula de Convengdo Coletiva de

Trabalho, identificando a decisdo recorrida no plano
infraconstitucional. Assim, se ofensa houvesse a Carta Magna, ela
restaria configurada de maneira indireta, consoante iterativa
jurisprudéncia do Pretério Excelso, de que €& exemplo o RE n°
119.236~4~8P, da lavra do eminente Ministro Carlos Velloso, assim
ementado: "CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRACRDINARIO:
CABIMENTO. OFENSA A CONSTITUIGAG: OFENSA DIRETA. I - A ofensa a
Constituigdo, que autoriza o recurso extraordindrio, é a ofensa
frontal e direta. Se, para provar a contrariedade & Constituigao,

tem-se, antes, de demonstrar a ofensa a lei ordindria, é esta que
conta para a admissibilidade do recurso. II - RE ndo conhecido" (22
Turma, unadnime, em 9/2/93, DJU de 5/3/93, pag. 2.89%99).

Nao reunindo o recurso condigdes de alcangar a Corte
Constitucional, ndo o admito.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST ~-RE-AG-E-ED-AIRR-427.526/98.1 TRT ~ 2* REGIAO
Recorrente: REDE FERROVIARIA FEDERAL S.A. - RFFSA
RAdvogado : Dr. José Alexandre Lima Gazineo
Recorrido GILMAR CARVALHO PINTO
Advogada Dra. Lucia Soares D. de A. Leite Carvalho
DESPACHO

A colenda Subseg3o I Especializada em Dissidios Individuais

negou provimento ao Agravo Regimental interposto pela Rede Ferroviaria
Federal S.A. ~ RFFSA, ao fundamento de que "certiddo de publicagdo que
ndo indica o numero nem as partes do processo a que se refere, impos-
sibilitando ao julgador verificar com precis3o se aquela pega se refe-
re ao processo em exame, é inservivel a comprovagdo da tempestividade
do apelo”™ (fls. 119).

. Inconformada, a Reclamada opde Embargos e Recurso Extraordi-
ndrio. Considerando que a apreciag3o dos primeiros precede o segundo,
determino a sustacdo .do apelo extremo até a decis3o final proclamada
no Recurso de Embargoes.

Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999,
WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-430.063/98.4

RECURSO EXTRAORDINARIO

TRT - 3° REGIAO

Recorrente : KATIA CECILIA SILVEIRA
Advoga@o Dr. Marthius Savio Cavalcante Lobato
Recorrido BANCO DO ESTADO DE MINAS GERAIS S/A - BEMGE
Advogada ¢ Dr.’ Ménica Beatriz Guerra

A colenda Segunda Turma, pelo acérdio de fls. 74-6,

. negcu
provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela Reclamants, =

. - , =n-
;snden@o que o decisum regional revelava-se em consonancia com a
lterativa, notdria e atual jurisprudéncia desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-

tuig&o nge;al, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 27,

caput e inciso II, e 41, a Demandante manifesta Recurso Extraordina-

rio em face da referida decisao, conforme as razdes de fls. 91-5,
Contra-razdes apresentadas a fls. 98-9.

. Cinge-se ao dmbito processual a discussdo em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional, que denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostcs. A fun-
¢do do Agrayo. portanto, ¢ a de infirmar o despacho obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o méerite
da demand@. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzida nas razdes do inconformismc. A iterativa jurisprudéncia
dg Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n'_;75.69?—3/98, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Neri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinadrio. Mate-
ria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmiss3o de recurso de revista, por falga
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambizo
lnfraconstlpuqiqnal{ sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
soaextraordlna;;o inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimentc"”
(2% Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 2%/8/97, pag. 40.222). -

Ante o exposto, nio admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do {rabajho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-428.564/98.9 TRT - 1° REGIAO

Recorrente : REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A

Advogado : Dr. Luiz Augusto Geaquinto dos Santos

Recorridos : MARCOS ANDRE COSTA DE AZEVEDO e OUTROS

Advogado : Dr. Rogério César Costa de Azevedo
DESPACHO

A colenda Primeira Turma negou provimento ao Agravo de Ins-
trumento interposto pela Rede Ferroviaria Federal S/A, tendo em vista
a aplicacdo do Enunciado n® 221 desta Corte e da Orientacgao Jurispru-
dencial n°® 5 -~ SDI/TST. ‘

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5%, incisos
II, XXXV, LIV e LV, a Reclamada interpde- Recurso Extraordinario, ali-
nhando suas razdes a fls. 95-6.

Contra-razdes inexistentes.

0 debate sobre a aplica¢do de enunciados, na aferigdo dqs
pressupostos de admissibilidade do recurso, insere—sg/no planq de‘dl-
reito processual e, portanto, infraconstitucional. Allas{ de ha muito,
a jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal firmou-se nesse
sentido, dela sendo exemplo o seguinte aresto: "Recurso extraordina-
rio. Matéria trabalhista. Questdo constitucional inexistente. Sendo a
controvérsia de natureza processual, qual seja, a aplicagdo de sumula
do TST, ndo envolve matéria constitucional para viabilizar o recurso
extraordinario” [Ag. 116.132-9 (AgRg)-SP, Relator Ministro Rafael
Mayer, DJU de 20/3/87]. )

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestiona-
mento da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal, que
nio foi discutida pela decisio recorrida a ponto de se constituir tese
sobre ela, de cenformidade com a pacifica jurisprudéncia do Pretério
Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO - SOMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL -
RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA ORIGEM - AGRAVO IMPRO-
VIDO. A configuragdo juridica do prequesticnamento - que traduz ele-
mento indispensavel ao conhecimento do recurso extraordinario - decor-
re da oportuna formulagdo, em momento procedimentalmente adequado, do
tema de direito constitucional positivo. Mais do que a satisfagdo des-
sa exigéncia, imp&e-~se que a matéria questionada tenha sido explicita-
mente ventilada na decisdo recorrida. Sem o cumulative atendimento
desses pressupostos, além de outros igualmente imprescindiveis, nédo se
viabiliza o acesso & via recursal extraordiniria. Omissa a decisdo
judicial na resolucdo do tema suscitado, impde-se, para efeito de cog-
noscibilidade do recurso extraordinadrio, o necessdrio oferecimento dos
embargos de declaracdo, destinados a ensejar a explicita analise da
quaestio juris pelo Tribunal a quo" (AGRAG-167.048-8, Relator Ministro
Celso de Mello, 1* Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, Dpag.
29.309). -
Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho
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PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-428.356/98.0 TRT - 10* REGIAO

Recorrente: TULIO ALVES FERREIRA
Advogadas Dr.® Isis M. B. Resende e Outra
Recorrida : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogado : Dr. Marcelo Rogério Martins
D PACHO

A colenda Primeira Turma, pelo acérdado de fls. 56-7, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista por entender, dentre outros fun-
damentos, ser aplicavel A espécie a orientagdo contida no Enunciado
n® 296 da jurisprudéncia sumulada desta Corte. . )

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob a alegagcdo de afronta aos seus artigos 5°,
caput, 7°, incisos XXX, XXXII, e 39, § 1°, o Reclamante manifesta
Recurso Extraordindrio em face da referida decisdo, na forma das
razdes contidas a fls. 71-5.

Contra-razdes apresentadas a fls. 80-90.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nado-

provimentc de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na afericao do acerto, cu desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
fungdo do Agravo, portanto, é a de inflrmar'o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, c1rcpnsgrev9nd9-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incdlume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a afrgnta.coqs—
titucional aduzida nas' razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AGRAG n°® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despachc de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no 4&mbito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordinério inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento” (2* Turma, unirime, em 4/3/96, DJU de. 29/8/97, pé&gq.
40.222) . .
Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namento da matéria constitucional aventada na pretensdc recursal,
que nao foi discutida pela decisio recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia
do Pretério Excelso, posta nos sequintes termos: "AGRAVO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO -~ SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVDO IMPROVIDO. A configuragdo juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso
extraordinario - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-
mentalmente adequade, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfagdo dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisdo recorri-
da. Sem o cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, nido se viabiliza o acesso & via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resolugao do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordinirio, o necessario oferecimento dos embargos de declaracgdo,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1°*
Turma, unanime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, naoc admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 28 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR~432.362/98.0 TRT - 15* REGIAO

RECURSO EXTRAQRDINARIO )
Recorrente: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE CATANDUVA
Advogado Or. José Eymard Loguércio
Recorrido : BANCO ITAU S/A
Advogado : Dr. Victor Russomano Junior
DESPACHO

A colenda Terceira Turma, pelo acérddo de fls. 61-3, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista, por entender, dentre outros
fundadamentos, ser aplicavel & espécie a orientagado contida no Enun-
ciado n° 310 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuig3o Federal, e sob a alegagdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV e LV, 8°, inciso III, o Sindicato-autor manifesta Re-
curso Extraordindrio em face da referida decisdo, na forma das ra-
zdes contidas a fls. 76-84.

Contra-razdes apresentadas a fls. 87-9.

Cinge-se ao &mbito processual a discussdo em torno do nio-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
fungdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqgiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AGRAG n° 175.689%-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordindrio. Matéria trabalhista. 2. Acérdao do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussao desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
ngg;zgrovimento" (2® Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40. ). :

Por outro lado, cumpre salientar a auséncia de prequestio-
namentc da matéria constitucional aventada na pretensdo recursal,
que nd3o foi discutida pela decisdo recorrida a ponto de se consti-
tuir tese sobre ela, de conformidade com a pacifica jurisprudéncia

do Pretério Excelso, posta nos seguintes termos: "AGRAVQO DE INSTRU-
MENTO - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO CORRETAMENTE DENEGADO NA
ORIGEM - AGRAVO IMPROVIDO. A configuracdoc juridica do prequestiona-
mento - que traduz elemento indispensdvel ao conhecimento do recurso
extraordindrio - decorre da oportuna formulagdo, em momento procedi-
mentalmente adequado, do tema de direito constitucional positivo.
Mais do que a satisfac3o dessa exigéncia, impde-se que a matéria
questionada tenha sido explicitamente ventilada na decisio recorri-
da. Sem o0 cumulativo atendimento desses pressupostos, além de outros
igualmente imprescindiveis, ndo se viabiliza o acesso a via recursal
extraordindria. Omissa a decisdo judicial na resolugdo do tema sus-
citado, impde-se, para efeito de cognoscibilidade do recurso extra-
ordindrio, o necessirio oferecimento dos embargos de declaragéo,
destinados a ensejar a explicita andlise da quaestio juris pelo Tri-
bunal a quo" (AG-AI-167.048-8, Relator Ministro Celso de Mello, 1°*
Turma, undnime, em 15/9/95, DJU de 23/8/96, pag. 29.309).

Ante o exposto, nd3o admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 20 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-433.072/98.4
RECURSO EXTRAORDINARIOQ

Recorrente: BANCO MERIDIONAL DO BRASIL s/A
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Recorrido : RUDI NEI KICKHOFEL NEUMANN
Advogado : Dr. José Eymard Loguércio

A colenda Quint %E§£AQEQ

uinta Turma, pelo v. acérdio d . -
conheceu do_Ag{avq de Instrumento ?nterposto pelo Réil§;2d07io3éogif
gztzgneréﬁg?:?:négalgo traslado das pegas necessarias a compreensao
. icou-se i i i

¢&o Normativa n° 6536 destalcgfgéfonseQU1nte' ¢ incise IX da Instru-

) Com base no artigo 102, inciso IIT alinea i~

;g;qi&ngisri%, e sgb O argumento de afronta éo seu argzbod%°?ogigi-
0 Banco i i i
o v el éls. 104_5’).1nterp6e Recurso Extraordinidrio, alinhando
gontga-razbes oferecidas a fls. 111-5..

rende-se ao dmbito processual a discussao em torn -
conhecimento do Agravo de Instrumento, tendo em vista vers:rd:xgig-
Sivamente sobre a irreqularidade do traslado das pecas formadoras do
1nstrgm§nto._Com efeito, a mencionada deficiéncia obsta a analise de
seu merito, impedindo, assim, que ele infirme o despacho agravado.

) Assim, tratando-se de matéria processual, o debate res-
tringe-se ao plano infraconstitucional, o que inviabiliza a admissao
da via excepcional, consoante iterativa jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal. A propésito, merece destaque o© AG-AI n°
200:942/4159, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Nér; da Silveira, assim foi redigida: "Recurso Extraordinario inad-
mitido. 2. Formagao deficiente do Agravo de Instrumento. Traslado
incompleto. 3. E assente a jurisprudéncia do STF no sentido de caber
ao Agravante fiscalizar a perfeita formacao do instrumento, em se
gg:giggo %f agravo Cﬁ:tta despacho que ndo admite o Recurso éxtraor-

. . ravo Regimental ido" * ' ani

29/9/97. DJU de 14711799, pag. se(i.e7sep1ﬁ°.Vld° (2% Turma, unaaime, em

. Por derradeiro, o direito da parte ao pron i juris-
dicional sobre o tema de mérito discutfzo no reghrs:n:;gmgnzgsggsé:
como se pretende. Ao contrario, ele esta condicionado ao preenchii
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como 6nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogrse do in-
tento recursal. In casu, o fato de se haver decidido que o Agravo de
Instrumengo nao tinha condigdes de ser conhecido porque ndo atendi-
das as orientagdes da Instrugao Normativa n° 6/96, ndo implica nega-
tiva de provimento jurisdicional nem desrespeito ao devido processo
i:giéuoz i;r%aganigas das Faﬁ:es fo processo. Nesse sentido, j4& con-

gio Supremo Tribunal Federal: "CONSTIT
EXTBAORDINARIQ. ALEGAGAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, Iﬁ,U%égg?LE §§CU?S?
Decisao contraria aos interesses da parte nao representa negati;a de
prestagdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo
legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade com a lei. No
caso, a decisdo observou o que dispde a lei processual. III - Aléga-
cdo de ofensa ao art. 5° 1II: ao Judiciario cabe, no conflito de
interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua vontade concreta
A questdo, pois, é de interpretagcio da norma infraconstitucional.
que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de ofensa ao prinL
ciplg df legalldade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao
provido (in AG-AI n°® 192,995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Car-
los Velloigl 25 %; 23/5/97, pag. 21.735).
lante dessas considera i
PubL i quos en ¢des, ndo admito o recurso.
Brasilia, 27 de setembro de 1999,
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunat Superior do Trabatho

TRT - 4* REGIAO

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-434.377/98.5 TRT - 18* REGIAO

Recorrente :CROMART - INDUSTRIA E COMERCIO DE TRANCAS PARA VEICULOS
AUTOMOTORES LTDA

Advogado :Dr. Robinson Neves Filho
Recorrido :EURIPEDES GOMES DA SILVA
Advogado :Dr. Rafael Amparo de Oliveira

DESPACHO . -

A colenda Terceira Turma, pelo acérddo de fls. 163-5, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista, por entender dentre outros fun-
damentos, ser aplicdvel & espécie a orientagdo contida nos Enuncia-
dos n® 126, 221 e 296 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegagdo de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV e LV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordindrio em face
da referida decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 182-90.

Razdes de contrariedade apresentadas a fls. 1384-202.

Cinge-se ao &mbito processual a discuss3o em torno do ndo-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
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curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional gue denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
fungdo do Agravo, portanto, ¢ a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incédlume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa Jjuris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AGRAG n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinario. Matéria trabalhista. 2. Acdérddo do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdo de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no &mbito- infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, unénime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao é absoluto,
como se pretende. Ao contririo, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como OSnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso péo
tem condig¢des de ser admitido nao implica negativa de prestagdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. 1 - Decisdo contrdria aos
interesses ‘da parte n3o representa negativa de prestagao jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°9,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisio obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretacdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. S5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao provido" {im AG-AI n°
192.995-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, n3o admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 28 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-439.538/98.3 TRT - 2° REGIAO

Recorrente : AKZO NOBEL LTDA. - DIVISAO QUIMICA
Advogada : Dr.®* Maria Cristina Irigoyen Peduzzi

Recorrido : DENIS IURIF
Advogado Dr. Carlos Alberto da Silva Jordao
DESPACHO o .

A colenda Subsegcdo I Especializada em Dissidios Indivi-
duais negou provimento ao Agravo Regimental da Reclamada, por enten-
der que o despacho impugnado era desmerecedor de qualquer reparo.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cong-
tituicdo Federal, e sob o argumento de afronta aos seus artigos 5°,
incisos XXXV, LIV e LV, e 96, inciso I, alineas a e b, a Demandada
manifesta Recurso Extraordinario contra a referida decisdo, conforme
.razdes colacionadas a fls. 185-91.

N3o foram apresentadas contra-razdes.

Conforme se infere do decisério de fls. 179-82, a douta
SDI desta Corte negou provimento ao Agravo Regimental interposto
rela Empresa em face da inequivoca inviabilidade de seu Recurso de
Embargos, porguanto n3o demonstrade o desacerto da decisao
impugnada. o )

Percebe-se, de imediato, tratar-se de matéria eminente-
mente processual, qual seja, a inobservancia de pressuposto de ad-
missibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo. )

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndc & ab-
soluto, como se pretende. Ao contrdrio, ele estd condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
énus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerado
carecedor de suas condicdes de procedibilidade ndo se pode erigir em
negativa de provimento jurisdicional nem em desrespeito ao devido
processo legal ou as garantias das partes no processo."Nesse senti-
do, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: CONST{?UCIO—
NAL. ~RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGCAO DE OFENSA A0 ARTIGO 5°, II,
XXXV E LV. I - Decis3o contraria aos interesses da parte ndo repre-
senta negativa de prestac¢io jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O
devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de cpnformldade
com a lei. No caso, a decis&o observou o que dispde a lei processu-
al. III - Alegac3o de ofensa ao art. 5°, II: ao Judicidrio cabe, no
conflito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua von-
tade concreta. A questd3o, pois, ¢é de interpretagdc da norma infra-
constitucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de
ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. Iz - RE inadmi-
tido. Agravo ndo provido" (in AG-AI n°® 192.995—7-PE, 2* Turma, Rela-
tor Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, n3o admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-AIRR-439.651/98.2 TRT - 15° REGIAO

Recorrente: UNIAO
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Recorridos: SERGIO NORBERTO NACIF e OUTROS
Advogado : Dr. Jodo Antdnio Faccioli

-A colenda Quarta Turma, pelo acdrdic de fls. 53-4, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela Reclamada, tendo
em vista a incidéncia do Enunciado n® 333 desta Corte.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegagdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXVI e LIV e 93, inciso IX, a Demandada manifesta Re-
curso Extracrdinario em face da referida decisdo, na forma das ra-
zdes contidas a fls. 58-63.

Ndo foram apresentadas contra-razdes. .

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional, gque denegou o processa-
mento da Revista por entendé-la carente de seus pressupostos. A fun-
¢ado do Agravo, -portanto, é a de infirmar o despacho. obstaculizador
do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa ma-
neira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mérito
da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta constituci-
onal aduzjida nas razdes do inconformismo. A iterativa jurisprudéncia
da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exemplifica o AG-AI
n® 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o eminente Ministro
Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extraordinario. Maté-
ria trabalhista. 2. Acérd3o do TST que desproveu agravo de instru-
mento contra despacho de inadmissdo de recurso de revista, por falta
de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desenvolvida no ambito
infraconstitucional, sobre matéria de natureza processual. 4. Recur-
so extraordinadrio inadmitido. 5. Agravo a que se nega provimento”
(2* Turma, unénime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag. 40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso n3o & absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes A espécie, como énus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de prestagio ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, j4 consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSQO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GCAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdc contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestag3o jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou © que dispde a lei processual. III - Alegacdc de ofensa ao art.
5%, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5° 1I. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (im AG-AI n°
192.995-7/PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabatho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-439.908/98.1
RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - RFFSA

Advogado Dr. Luiz Augusto G. dos Santos

Recorrido : PEDRO LEITE DURANS

Advogada : Dr.? Maria Auxiliadora Guerra de Aguiar
DESPACHO

A colenda Primeira Turma, pelo acérdido de fls. 50-1, negou
provimento ao Agravo de Instrumento interposto contra despacho dene-
gatério do processamento da Revista, por entender, dentre outros
fundamentos, ser aplicavel & espécie a orientagdo contida no Enunci-
ado n° 126 da jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com apeio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob a alegagdo de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos XXXV, LIV e LV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinario em
face da referida decisdo, na forma das razdes contidas a fls. 63-6.

N&o foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. IsSso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcdo do Agravo, portanto, € a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos regquisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em conseqiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte seque firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordinario. Matéria trabalhista. 2. Acérdido do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmiss3o de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
nega provimento" (2* Turma, unanime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222).

TRT - 3* REGIAQ

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso nao é absoluto,
como se pretende. Ao contrdrio, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como 6nus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de prestagdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou ds garantias
das partes no processo. Nesse sentido, ja consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GAO DE OFENSA A0 ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndo representa negativa de prestacio jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegagdoc de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando’
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
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interpretagdo da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inccerréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" ({in AG-AI n°
192.995~-7-PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velleso, DJU de
23/5/97, pag. 21.73%).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publique-se. ‘

Brasilia, 27 de setembro de 1999.

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabathe

PROC. N° TST-RE-AG-E-AIRR-440.564/98.2 TRT - 8* REGIAO

Recorrente : COMPANHIA DE SANEAMENTO DO PARA - COSANPA

Advogada Dr.® Maria de Lourdes Gurgel de Araijo
Recorrido SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS URBANAS DO
ESTADO DO PARA - STIUPA
Advogado : Dr. Jo3o José Soares Geraldo
DESPACHO

duais negou provimento ao Agravo Regimental da Reclamada, por enten-
der que o despacho impugnado era desmerecedor de qualquer reparo.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Cons-
tituigdo Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°,
incisos LIV e LV, a Demandada manifesta Recurso Extraordinidrio con-
tra a referida decisdo, conforme razdes colacionadas a fls. 183-5.

Ndo foram apresentadas contra-razdes. '

Conforme se infere do decisério de fls. 177-80, a douta
SDI desta Corte negou provimento ao Agravo Regimental interposto
pela Empresa em face da inequivoca inviabilidade de seu Recurso de
Embargos, porquanto ndo demonstrado o desacerto da decisio
impugnada. :

Percebe-se, de imediato, tratar-se de matéria eminente-
mente processual, qual seja, a inobservadncia de pressuposto de ad-
missibilidade recursal, de cunho, portanto, infraconstitucional, o
que de per se impossibilita o sucesso do apelo extremo.

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre o tema de mérito discutido no recurso n3o é ab-
soluto, como se pretende. Ao contrario, ele estad condicionado ao
preenchimento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como
dnus do qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro
do intento recursal. O simples fato de ter o apelo sido considerade
carecedor de suas condi¢des de procedibilidade ndo se pode erigir em
negativa de provimento jurisdicional nem em desrespeito ao devido
processo legal ou as garantias das partes no processo. Nesse senti-
do, j& consagrou o egrégio Supremo Tribunal Federal: "CONSTITUCIO-
NAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGAGAC DE OFENSA AO ARTIGO 5°, II,
XXXV E LV. I - Decisdo contriria aos interesses da parte ndo repre-
senta negativa de prestagdo jurisdicional: CF, art. 5°, XXXV. II - O
devido processo legal - CF, art. 5°, LV - exerce-se de conformidade
com a lei. No caso, a decisdo observou o que dispde a lei processu-
al. II1 - Alegag3o de ofensa ao art. 5°, II: ao Judiciario cabe, no
conflito de interesses, interpretando a lei, fazer valer a sua von-
tade concreta. A questdo, pois, é de interpretagdo da norma infra-
constitucional, que se esgota no contencioso comum. Inocorréncia de
ofensa ao principio da legalidade: CF, art. 5°, II. IV - RE inadmi-

tido. Agravo ndo provido". (im AG-AI n° 192.995-7-PE, 2* Turma, Rela-

tor Ministro Carlos Velloso, DJU de 23/5/97, pag. 21.735).
Ante o exposto, fido agpito o recurso. -
Publique-se. ‘ :

Brasilia, 27 de setembro de 1999,
‘ WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-443.128/98.6 TRT - 2* REGIAO

Recorrente : VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA.
Advogado : Dr. José Gongalves de Barros Jr.
Recorrido SINDICATO DOS METALURGICOS DO ABC
Rdvogado Dr. Jodo Luiz Franga Barreto
DESPACHO

A colenda Quinta Turma negou provimento ao Agravo de Ins-
trumento interposto pela Demandada por entender que o despacho im-
pugnado era desmerecedor de qualguer reparo.

Com amparo no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigao Federal, e sob o argumento de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos II, XXXV e LV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinario,
consoante razdes expendidas a fls. 103-10.

Contra-razdes apresentadas a fls. 114-23,

E de natureza infraconstitucional o debate empreendido na
decis&o impugnada, que est& circunscrito & aferigdo dos pressupostos
de admissibilidade do recurso interpostc & luz da legislag¢do proces-
sual e da jurisprudéncia sumulada pertinentes, sendo impossivel ava-
liar qualquer afronta constitucional sendo por via obliqua, ou seja,
examinando-se previamente a eventual transgressdo dos. dispositivos

legais ordindrios utilizados no deslinde da controvérsia. E o debate:

sobre temas cuja disciplina esteja afeta a legislagdo infraconstitu-
cional ndo enseja © prossequimento do Recurso Extraordinario, que
requer a discussdo de matéria efetivamente insculpida no Texto Mai-
or, conforme reiteradamente dispde a jurisprudéncia da Corte Excel-
sa, da qual se menciona, para exemplo, o seguinte aresto: "Recurso
Extraordinario contra decis3o trabalhista. Ja se firmou o entendi-
mento desta Corte que, para dar margem a recursc extraordindrio con-
tra decisdo trabalhista, & mister que a ofensa a Constituigdo seja

direta, o que ndo ocorre quando - como no caso presente - se faz
ngcessério, para resolver a questdo, o exame da legislag¢do ordina-
ria" {in AG. 101.867-4 (AgRg} - ES, Relator Ministro Moreira Alves,

DJU de 19/4/85, pag. 5.457].

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso ndo é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condidionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como onus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nio
tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de prestagdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias

das partes no processo. Nesse sentido, j& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GAO DE OFENSA A0 ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte nao representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processoc legal - CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisi3o obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegagdo de ofensa ao art.
5°, II: ao Judiciario cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questao, pois, & de
interpretacdo da norma infraconstitucional, gque se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo ndo provido" (in AGRAG n°
192.995-7/PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735).

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Publigue-se.

Brasilia, 27 de setembro de 1999,

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-444.533/98.0 TRT - 2* REGIAO

Recorrente: VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA.

Advogado Dr. José Gongalves de Barros Junior
Recorrido JANUARIO RIBEIRO DE CARVALHO B
Advogado

Dr. José Rosival Rodrigues
: DESPACHQO
A colenda Primeira Turma, pelo acdérdd@o de fls. 1439-50, com-
plementado pelo de fls. 162-3, negou provimento ao Agravo de Instru-
mento interposto contra despacho denegatério do processamento da
Revista, por entender, dentre outros fundamentos, ser aplicavel a
espécie a orientagdo contida nos Enunciados n°® 23, 221, 289 e 296 da
jurisprudéncia sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuicdo Federal, e sob a alegagdo de afronta ao seu artigo 5°, inci-
sos II, XXXV e LV, a Reclamada manifesta Recurso Extraordinidrio em
face da referida decisd3o, na forma das razbdes contidas a fls.
166-76.

' Nao foram apresentadas contra-razdes.

Cinge-se ao ambito processual a discussdo em torno do nao-
provimento de Agravo de Instrumento. Isso porque o objeto desse re-
curso consiste na aferigdo do acerto, ou desacerto, do despacho ori-
ginado na Presidéncia do Tribunal Regional que denegou o processa-
mento da Revista, por entendé-la carente de seus pressupostos. A
funcdo do Agravo, portanto, é a de infirmar o despacho obstaculiza-
dor do prosseguimento do apelo malfadado, circunscrevendo-se, dessa
maneira, ao exame dos requisitos recursais, deixando incélume o mé-
rito da demanda. Descaracterizada, em consegiiéncia, a afronta cons-
titucional aduzida nas razdes do inconformismo. A iterativa juris-
prudéncia da Suprema Corte segue firme nesse sentido, como exempli-
fica o AG-AI n° 175.699-3/PB, cuja ementa, pelo seu Relator, o emi-
nente Ministro Néri da Silveira, assim foi redigida: "Recurso extra-
ordindrio. Matéria trabalhista. 2. Acérddoc do TST que desproveu
agravo de instrumento contra despacho de inadmissdc de recurso de
revista, por falta de pressupostos de cabimento. 3. Discussdo desen-
volvida no ambito infraconstitucional, sobre matéria de natureza
processual. 4. Recurso extraordindrio inadmitido. 5. Agravo a que se
nega grovimento" {2® Turma, undnime, em 4/3/96, DJU de 29/8/97, pag.
40.222).

Por outro lado, o direito da parte ao pronunciamento juris-
dicional sobre o tema de mérito discutido no recurso n3o é absoluto,
como se pretende. Ao contrario, ele estd condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes & espécie, como dnus do
qual deve desincumbir-se o interessado, sob pena de malogro do in-
tento recursal. Assim, o fato de se haver decidido que o recurso nao
tem condigdes de ser admitido ndo implica negativa de prestagdo ju-
risdicional nem desrespeito ao devido processo legal ou as garantias
das partes no processo. Nesse sentido, ja& consagrou o egrégio Supre-
mo Tribunal Federal: "CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGA-
GCAO DE OFENSA AOC ARTIGO 5°, II, XXXV E LV. I - Decisdo contraria aos
interesses da parte ndoc representa negativa de prestagdo jurisdicio-
nal: CF, art. 5°, XXXV. II - O devido processo legal -~ CF, art. 5°,
LV - exerce-se de conformidade com a lei. No caso, a decisdo obser-
vou o que dispde a lei processual. III - Alegagao de ofensa ao art.
5°, II: ao Judicidrio cabe, no conflito de interesses, interpretando
a lei, fazer valer a sua vontade concreta. A questdo, pois, é de
interpretagaoc da norma infraconstitucional, que se esgota no conten-
cioso comum. Inocorréncia de ofensa ao principio da legalidade: CF,
art. 5°, II. IV - RE inadmitido. Agravo nao provido” (in AG-AI n°
192.995~7~PE, 2* Turma, Relator Ministro Carlos Velloso, DJU de
23/5/97, pag. 21.735). .

Ante o exposto, ndo admito o recurso.
Publique-se.
Brasilia, 27 de setembro de 1999.
WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho

PROC. N° TST-RE-ED-AIRR-444.871/98.8
RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - RFFSA
Advogado : Dr. Juliano Ricardo de V. C. Couto
Recorrido JOSE ALBINO DOS SANTOS

Advogado : Dr. Jodo Carlos de Melo

TRT - 3° REGIARO

A colenda Quarta Turma, pelo acdérdido de fls. 53-5, comple-
mentado pelo de fls. 62-3, negou provimento ao Agravo de Instrumento
interposto contra despacho denegatério do processamento da Revista,
por entender, dentre outros fundamentos, ser aplicavel & espécie a
orientacg3o contida nos Enunciados n®® 221, 296 e 297 da jurisprudén-
cia sumulada desta Corte.

Com apoio no artigo 102, inciso III, alinea a, da Consti-
tuigdo Federal, e sob a alegagdo de afronta aos seus artigos 5°,
incisos II, XXXV, XXXVI e LIV, 7°, 93, inciso IX 