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PROC. N° TST-E-ED-AIRR-411.672/97.2 2* Regido
Embargante : DENILSON FLORIO

Advogado : Dr. José Eymard Loguércio

Embargado : BANCO ECONOMICO S.A. - EM LIQUIDAGAO EXTRAJUDICIAL
Advogado : Dr. Hélio Carvalho Santana

DESEACHDQ
Por intermédio do v. acdrddo de fls. 54/55, esta colenda
Terceira Turma ndo conheceu do agravo de instrumento do reclamante,
sob o fundamento de que:
: "A certiddo de intimagdo da decisdo agravada trasladada a
fl. 39 estd irregular, uma vez que ndo identifica o processo
a que se refere, seja pelo seu numero, seja pelo nome das
partes, seja, ao menos, pelo numero da folha dos autos em
que foi exarada aquela decisdo."

Embargos de declaragdo 57/59, rejeitados pelo julgado de

fls. 66/67.
Inconformado, embarga & SDI o reclamante, pelas razdes de
fls.. 69/73, alegando viclagdo dos artigos 5°, XXXV e LV, 93, IX da

CF/88, 830 e 832 da CLT, sob o entendimento de que competia ao Tribu-
nal "a quo” indicar o nimero do processo na referida certiddo, evitan-
do assim prejuizos que sofreu sem, contudo, ter dado causa.

Sucede, todavia, que cumpre as partes zelar pela correta
formagdo do agravo, nos termos da IN/06-96 desta Corte, ndo sendo pas-
sivel de conversdo em diligéncia para suprir eventual falha que pode-
ria ser oportunamente corrigida pelo recorrente.

Verifica-se, pela data do protocolo do agravo, 02.07.97, que
o0 reclamado deixou de observar as regras insertas na aludido ato nor-
mativo do TST, datado de 12.02.96, de conhecimento geral.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia-DF, 17 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROCESSO TST-E-~-AI-RR-414.487/98.0
Embargante: TERMQMECANICA SAC PAULO S.A.
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Erbargado : MANOEL PEREIRA DE SANT'ANA
Advogada Dra. Ana Luiza Rui

DESPACHO

A egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisdo de fls.
7C/71, complementada as fls. 81/83, ndo conheceu do Agravo de Instru-
mento da Reclamada, sob o fundamento de que a certiddo de intimag¢ado da
decisdo agravada trasladada a fl. 61 estd irregular, uma vez que nao
identifica o processo a que se refere, seja pelo seu nimero, seja pelo
nome das partes.

Inconformada, a Reclamada interpde, as fls. 85/87, Embargos
para a SDI. Suscita preliminar de nulidade por negativa de prestagio
jurisdicional. No mérito, alega que s nao apresentou certiddoc com os
dados do processo porque o TRT n2o os coloca em suas certiddes e que a
decis3oc embargada estd punindo a parte que n&do é responsavel pela
emissdo da certidio. Aponta violagdo dos artigos 832 e 896 da CLT,
5°, XXXV e LV e 93, IX, da CF e conflito com o En. 272 do TST.

DA PRELIMINAR DE NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTACKO
JURISDICIONAL

Alega o embargante que inobstante ter oposto embargos decla-
ratérios, a e. Turma n3o se manifestou sobre as demais certiddes ori-
ginais constantes do feito gue também nao possuem dados do processo.

Ndo merece acolhimento a preliminar, uma vez que a egrégia
Turma consignou expressamente o fundamento de sua decisdo de ndo-co-
nhecimento do agravo de instrumento, gqual seja, a falta de traslado
vdlido da certiddo de intimagd3o do despacho denegatério, peca essenci-
al & regqularidade de formagdo do instrumento (IN 06/96-~TST).

Ora, o érgdo julgador ndo tem o dever de refutar um a um os
argumentos da parte, mas, tao-somente, de analisar a questlo a ele
submetida e decidir fundamentadamente, o que se verificou no acdrdio
turmdrio.

Verifica-se, ainda, que a eg. Turma, no acbdrdio declaratério
(f1. 89), consignou expressamente o entendimento de que a responsabi-
lidade sobre a regularidade formal do agravo de instrumento é do pré-
prio agravante, a teor do inciso XI da IN n® 06/96-TST.

Logo, incélumes os artigos 832, da CLT, e 5°,
93, IX, da CF.

DO NRAO CONHECIMENTO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO

Verifica-se, pela data do protocolo, 25.07.97, que o Agravo
de Instrumento foi interposto apés a ediglo da Instrugdo Normativa n°
06/96, do colendo Tribunal Superior do Trabalho, publicada em
12.02.96, uniformizadora do procedimento do Agravo de Instrumento no
ambito da Justiga do Trabalho, a qual determina na letra "a" do seu
item IX, que a petigdo inicial ser& instruida obrigatoriamente com
cépia da certiddo de intimacdo da decisdo agravada. Da leitura deste
dispositivo normativo, depreende-se que a certid2o deva estar apta, ou
seja, que contenha elementos suficientes para que o 6rgd3c competente
para apreciar o apelo e, somente ele, possa analisar um dos pressupos-
tos extrinsecos do recurso, qual seja, a tempestividade, ndoc podendo
tal procedimento, ser delegado a outrem. E o 6rgdo julgador somente
poderd verificar a tempestividade ou n3o do recurso por meio de infor-
magdo que indique tal data. Verifica-se que a Certiddo de fl. 61 é
imprecisa, genérica, nao se podendo aferir quem foi intimado, sendo,
portanto, imprestavel para o fim a que se destina nos presentes autos.

Logo, estando a- r. decisao embargada em consonadncia com a
IN-06/96, nao se vislumbra qualquer violagdo legal.
Ademais, o artigo 896, celetario, resta intacto,
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XXXV e LV e

sendo, in-

clusive, impertinente a apontada violagdo ao seu texto, uma vez que em
nada se refere aos pressupostos de conhecimento do agravo de instru-
mento, matéria discutida no presente recurso.

Também ndo hd que se falar em conflito com o En. 272/TST,
porquanto traslado irregular de pega -essencial equivale & sua auséncia
como dispde o referido enunciado.

Outrossim, a conclusdo de que © recurso ndo preenche os re-
quisitos legais ndo caracteriza ofensa ao principio do contraditério e
da ampla defesa (art. 5°, LV), uma vez que tal conclusdo é procedimen-
to indeclinavel de gquem cabe apreciar o recurso.

Destarte, nego seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-AI-RR-415.315/98.2 2* REGIAO

Embargante : SAO PAULO TRANSPORTE S.A.

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargado NATIVIDADE MARTINS RECHE
Advogado : Dr. Oswaldo Pizardo

DESEACHO

A Terceira Turma, pela decisdo de fls. 50/51, n&o conheceu
do agravo de instrumento do reclamado, fundamentando que a coépia da
certiddo de intimag3o do despacho agravado estia irregular, uma vez que
ndo identifica o processo a que se refere.

Os embargos declaratérios do reclamado foram ‘rejeitados, por
inexisténcia de omissao. :

Inconformado, o reclamado interpde embargos de fls. 61/63.
Alega existir negativa de prestagdo jurisdicional, sustentando que &
Turma ndo se manifestou sobre as demais certiddes originais constantes
do feito que também ndo possuem dados do processo. Alega violados oS
arts. 5°, XXXV e LV, 93, IX, da Carta Magna; 832 e 896, da CLT, sus-—
tentando que a irregularidade foi praticada pelo Tribunal Regional.

Inexiste negativa de prestagio jurisdicional, haja vista ter
restado claro o motivo pelo qual a coépia da certidao de intimagio do
despacho agravado estava irregular. Cabe ressaltar que a Turma ndo
estd obrigada a afastar um a um os argumentos do recorrente, bastando
que fundamente sua decisdo, o que foi feito. O fato de ser a decis&oO
contraria aos interesses da reclamada nao caracteriza a nulidade.

Outrossim, a cépia da certiddo de intimagdo da decisdo agra-
vada deve estar apta a produzir .efeitos no mundo juridico, contendo
elementos suficientes para que a informacdo prestada seja completa.

" A IN n® 06/96 é bastante clara em seu item XI quando dispde
que "cumpre as partes velar pela correta formagio do instrumento.”
Nesse sentido, inadmissivel ao Embargante esquivar-se desta responsa-
bilidade, alegando que quem juntou a certidao foi o servigo adminis-—
trativo do Regional "a quo”, eis que quem deve juntar aos autos certi-
ddo que comprove com exatid3o a data em que foi publicado o despacho
que negou seguimento ao recurso é a parte, possibilitando, assim, 2
andlise da tempestividade pelo Tribunal competente.

N3do cabe ao juiz, por via de ilagao, pesquisar os elementos
constantes dos autos para chegar a uma ou a outra conclus3o. A folha
do Diario Oficial, por exemplo, esti aoc alcance da parte e nio padece
de dividas. Se a parte opta pela juntada de documento que nao comprova
diretamente em que data especifica foi publicado o despacho de que se
recorre e relativo a qual processo,. falta documento essencial. A "cer—
tidao" (carimbo) lan¢ada pelo Regional nic serve a tal finalidade.

Inexiste, assim, documento hdbil que possibilite o estudo de
pressuposto extrinseco essencial & apreciagdo do Agravo de Instrumen-—
to, ndo havendo gque falar nas viola¢des apontadas.

Por outro lado, revela-se impertinente a alegagdo de contra-
riedade com o E. 272/TST, bem como de violagdo do art. 896 Consolida-
do, que ndo guardam correspondéncia com a matéria tratada nos autos.

A conclusdo de que o recurso ndo preenche os requisitos le-
gais n&o ofende os principics da prestagio jurisdicional, do contradi-
tébrio e da ampla defesa, porquanto tal conclusido é procedimento inde-
clinavel de quem cabe apreciar o recursc.

Nego seguimento aos embargos.

Intime-se. .

Brasilia, 18 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

PROCESSO TST-E-AI-RR-415.343/98.9

Embargante: COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUIGAO
Advogado : Dr. Carlos Eduardo G. V. Martins
Embaigado : MARCOS NASCIMENTO DE OLIVEIRA

2* REGIAO

Advogado Dr. José Sirineu Filgueiras Barbosa
DESPACHOQ
A egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisao de fls.
102/103, nao conheceu do Agravo de Instrumento da Reclamada, sob o

fundamento de que a certiddo de intimagdo da decisdo agravada, trasla-
dada & fl. 80, ndo contém o numero do processo, ‘0 numero do acodérddo ou
qualquer outro dado que permita a sua identificag¢do, naoc sendo apte,
portanto, a produzir o resultado a que se destina, qual seja, a aferi-
¢d0 da tempestividade do recurso interposto.

Embargos de declaracao rejeitados as fls. 114.

Inconformada, a Reclamada interpée, as fls. 117/127, Embar-
gos para a SDI. Suscita preliminar de nulidade por negativa de presta-
¢d0 jurisdicional. No mérito, alega que ndo compete & parte ensinar ou
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estabelecer-normas ao Tribunal de como redigir suas certiddes. Aponta
violag3do dos artigos 711, 712, 719, 720, da CLT, 544, § 1°, do CPC e
5°, XXXIV, LIV e LV, da CF.

DA PRELIMINAR DE NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTAGAO

JURISDICIONAL .

Alega a Embargante que a e. Terceira Turma rejeitou seus
embargos de declaragao, deixando omissa e obscura a r. decisdo embar-
gada, que afirmou que a certidio emitida pelo C. TRT da 2%, "nos mol-
des do disposto nos arts. 711; 719 e 720 da CLT", ndo permite que se
apure a tempestividade do recurso. Aduz que "a negativa de se pronun-
ciar sobre a omissdo suscitada pela parte, com o acolhimento dos em-
bargos declaratérios manifestados, deixa desfundamentada a decisao,
ndo sana o vicio nela contido, nem deixa prequestionado qualquer tema
que seja”. . :

Ndo merece acolhimento a preliminar, pois- verifica-se das
razdes dos embargos declaratérios que a parte ndo apontou efetivamente
omissdo ou obscuridade no v. acérdio turmério, objetivando, tao-somen-
te, rediscutir o fundamento da r. decisdo.

E, ademais, a egrégia Turma consignou expressamente o funda-
mento de sua decisdo de n3o-conhecimento do agravo de instrumento,
qual seja, a falta de traslado valido da certidio de intimacdo do des-
pacho que negou seguimento & revista, que ndo seria apto, portanto, a
produzir o resultado a gque se destina, que é a afericio da tempestivi-
dade do recurso interposto. Consignou ainda que de acordo com a IN
06/96-TST, uniformizadora do procedimento do Agravo de Instrumento no
dmbito da Justiga do Trabalho, cabe as partes velar pela correta for-
magdo do instrumento.

Ora, © 6rgac julgador n&o tem o dever de refutar um a um os
arqumentos da parte, mas, apenas, de analisar a quest3o a ele submeti-
da e decidir fundamentadamente, o que se -verificou no acérdao
turmario.

Logo, incélumes os artigos 832, da CLT, 5°, XXXV, e 93, IX,
da CF e 458, II e III, do CPC.

DO NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO

Verifica-se, pela data do protocolo, 21.07.97, que o Agravo
de Instrumento foi interposto apds. a edicdo da Instrucido Normativa n®
06/96, do colendo Tribunal Superior do Trabalho, publicada em
12.02.96, a qual determina na letra "a" do seu item IX, que a -peticaoc
inicial ser& instruida obrigatoriamente com cépia da certidio de inti-
magdo da decisdo agravada. Da leitura deste dispositivo normativo,
depreende-se gque a certiddo deva estar apta, ou seja, que contenha
elementos suficientes para que o 6rgao competente para apreciar o ape-
lo e, somente ele, possa analisar um dos pressupostos extrinsecos do
recurso, qual seja, a tempestividade, nao podendo tal procedimento,
ser delegado a outrem. E o érg3o julgador somente podera verificar a
tempestividade ou n3o do recurso por meio de informacdo que indique
tal data. Verifica-se que a Certiddo de fl. 80 é imprecisa, genérica,
nao se podendo aferir quem foi. intimado, 'sendo, portanto, imprestéavel
para o fim a que se destina nos presentes autos. : .

Além disso, a referida Instrug3o é c¢lara em seu item XI,
quando dispde que "cumpre as partes velar pela correta formagdo do
instrumento”. Assim, ndo pode o Embargante esquivar-se da responsabi-
lidade que lhe foi imposta, alegando "ndo compete & parte ensinar ou
estabelecer normas ao Tribunal de como redigir suas certiddes”.

Logo, estando a r. decisdo embargada em consonadncia com a
IN~-06/96, ndoc ha& que se falar em violagdo dos artigos 711, 712, 718,
720, da CLT, 544, § 1°, do CPC.

Outrossim, a conclusdo de que o recurso ndo preenche os re-
quisitos legais ndoc caracteriza ofensa aos principios do devido pro-
cesso legal, do contraditério e da ampla defesa (art. 5°, LIV e LV,
CF), uma vez que tal conclus3o é procedimento indeclinavel de quem
cabe apreciar o recurso. Também ndo hd que se falar em violagdo do
art. 5°, XXXIV, da CF, pois o referido dispositivo constitucional né&o
tem pertinéncia com a hipdtese dos autos.

Destarte, nego seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 26 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROCESSO TST-E-AI-RR-417.236/98.2 3% REGIAO
Embargante: BANCO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO S.A.-~BANERJ
Advogado : Dr. Rogério Avelar
Embargado : LUCIO ANTONIO SOARES DE LIMA
Advogado : Dr. Fébio das Gragas Oliveira Braga
) DESPACEDQ

‘T oa egrégia Terceira Turma, por intermédio da decis&o de fls.

90/91, n3o conheceu do Agravo de Instrumento do Reclamado, sob o

fundamento de que o Agravante n3o providenciou a autenticacdo da

certiddo de intimagdo do despachq denegatério de seguimento do recurso

de revista, restando inobservada a IN n® 06/96.

Embargos declaratérios rejeitados as fls. 105/106, por
inexisténcia de vicios ensejadores de declaracdo, asseverando a Turma
que o embargante pretendia uma nova avaliag¢do da matéria.

i Inconformado, o Reclamado interpde, as fls. 108/11e6,
Embargos para a SDI. Alega nulidade da decisdo turmdria, visto que,
embora incitada a manifestar-se sobre eventual violacdo do art. 24 da
MP 1621/98, a e. Turma deixou de apreciar a matéria, rejeitando os
declaratérios. Aponta viclag&o dos artigos 832, da CLT, 5°, XXXV e LV,
da CF. No mérito, alega a existéncia de certid3o nos autos a destacar
a formagao do instrumento de acordo com a Instrugdo Normativa n°® 06/96
e 93, IX, da CF e 24 da MP 1621/98, além de divergéncia
jurisprudencial.

De fato, .verifica-se que a egrégia Terceira Turma ndo se

pronunciou acerca da eventual violacdo do art. 24 da MP 1621/98,
inobstante tenha o Embargante provocado tal pronunciamento.

Admito os embargos, ante a possivel violagdo do art. 832 da
CLT.

Publique-se.

Vista & parte contraria para contra-razdes.

Brasilia, 12 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-420.069/98.9 2* Regido
Embargante BANCO MULTIPLIC S.A.
Advogado Dr. Ubirajara W. Lins Junior
Embargado LUIZ VIANA DA SILVA
Advogado Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo

DESPACHO

Por intermédio do v. acdérdido de fls. 180/181, esta colenda
Terceira Turma ndo conheceu do agravo de instrumento do reclamado, sob
o fundamento de que "O agravante ndo providenciou o traslado vdlido da
certiddo de intimag¢do do despaché que negou seguimento ao recurso de
revista. Com efeito, o documento que consta dos autos ndo contém o
nimero do processo, o numero do acérddo ou gqualquer outro dado que |
permita a sua identificacdo, ndo sendo apto, portanto, a produzir o
resultado a que se destina, qual seja, a afericdo da tempestividade do
recurso interposto. Ressalto que, de acordo com o item XI da Instrugdo
Normativa n° 06/96, cabe as partes velar pela correta formacdo do
instrumento." )

Embargos de declaragdo do reclamado (fls. 183/185), acolhi-
dos para prestar esclarecimentos pelo julgado de fls. 194/196.

Inconformado, embarga & SDI o reclamado, pelas razdes de
fls. 200/207.

DA NULIDADE DA DECISAO POR
JURISDICIONAL

SONEGAGAO DA  PRESTAGAO

Sustenta o reclamado a nulidade da decis&c turmdria por in-
suficiéncia de prestagao jurisdicional, apontando violagao dos artigos
832 da CLT, 458, 460 e 535 do CPC, 5°, II, XXXV, XXXVI, LIV e LV e 93,
IX da CF/88, colacionando arestos a cotejo, sob o fundamento de que
instou o colegiado a se manifestar sobre as regras de procedimento
adotadas pelo TRT da 2* Regido, no que tange ao processamento -dos
agravos de instrumento e & juntada das pecas nele trasladadas.

Todavia, ndo estava a Turma obrigada a se manifestar expres-
samente acerca das questdes elencadas pelo recorrente, na medida em
que as regras relativas aos agravos de instrumento no ambito da Justi-
Gga do Trabalho, estdo disciplinadas na IN n° 06/96, sendo de somenos
importancia para o deslinde da controvérsia os procedimentos adotados
pelo Regional, alids anteriores 3 edigdo da referida instrugio.

Intactos, portanto, os dispositivos legais e constitucionais
invocados, e tampouco, hd que se falar em dissenso jurisprudencial.

DA REGULARIDADE DO AGRAVO DE INSTRUMENTO
O reclamado argumenta que observou as regras procedimentais

do TRT da 2° Regido, e que a orientagdo contida na IN n° 06/96 do TST
ndo teriam revogado aquelas, por isso o julgado embargado violou os

artigos 897, "a", 896, "a" e "c" da CLT, 5°, caput, II, XXXV, LIV e
LV, e 93, IX da CF/88.
Sucede, todavia, que tendo a IN n® 06/96, sido editada em

12.02.96, revogou sim os procedimentos gerais e especificos adotados
pelos Tribunais Regionais do Trabalho de toda a Republica, tanto que a
uniformizagdo deu-se por forga de sua competéncia institucional.

Em havendo regra especifica tragada pelo TST, cumpria ao
recorrente observa-las. Por fim, quanto a alegagd3o de gque havia
etiqueta identificadora (fl. 02), tem-se que trata de ato isolado, sem
rubrica de servidor, portanto, inservivel a comprovagdo da tempestivi-
dade, consoante bem delimitado pela julgado embargado.

Nessas condi¢des nao héd violagdo dos dispositivos legais e
constitucionais suscitados, eis que inobservados os requisitos de ad-
missibilidade recursal.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia-DF, 25 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-420.653/98.5 2® REGIAO
Embargante: BANCO AMERICA DO SUL S.A.
Advogado : Dr. Nilton Correia
Embargado CARLOS AKIRA UEZU
Advogado Dr. José Eymard Loguércio
DESPACHOQ
A egrégia Terceifé_furma, por intermédic do v. acérdio de

fls. 78/79, nao conheceu do agravo de instrumento do reclamadc por
irregularidade de traslado.
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Opostos embargos de declaragdoc as fls. 84/86, foram unanime-~
mente acolhidos somente para prestar esclarecimentos (fls. 91/92}.

Inconformado, o reclamado interpde recurso de embargos para
a SDI, alegando gque a e. Terceira Turma negou-lhe a devida prestagaoc
jurisdicional ao n#o emitir juizo explicito sobre as questdes suscita-
das nos embargos declaratérios, violando os artigos 832 consolidado,
535 do CPC, 5°, XXXV e LV, e 93, IX, da Carta Magna. Alega, o embar-
gante, que o ndo conhecimento do Agravo de Instrumento importou em
violagdo dos artigos 897, Celetario, 525, I e 544, § 1° do CPC, e em
afronta ao inciso IX, "a", da Instrugdo Normativa n°® 06/96, desta
Corte. .
DA PRELIMINAR DE NULIDADE DO JULGADO POR NEGATIVA DE PRESTA-
GAO JURISDICIONAL.

Nio merece prosperar a alegacdo e que a decisdo turmaria foi
omissa, uma vez que a eg. Turma, embora de forma sucinta, fundamentou
a sua decisd3o de ndo conhecimento do agravo de instrumento, ao consig-
nar a irregularidade constatada na cdpia de pega essencial & formagao
do agrave de instrumento (Item IX, "a" da IN-06/96, desta corte), gual
seja, a certiddo de intima¢io da decisdo agravada. :

' Ora, o julgador n&oc estd obrigado a refutar um a um O0s argu-
mentos da parte, bastando que analise a matéria submetida & sua apre-
ciagio, e que fundamente o decisum, requisitos plenamente atendidos
pela e. Turma, no caso sub judice.

Ademais, n3o constam das razdes do agravo de instrumento os
questionamentos suscitados em embargos declaratérios, ndo havendo fa-
lar em omissdo turmaria.

Portanto, restam intactos os artigos 832 da CLT, 535 do CPC,
5° XXXV e LV, e 93, IX da Carta Magna. :

DA VIOIACJ.\O DO ART. 897 - IRREGULARIDADE DE TRASLADO -~ CER-
TIDAO IMPRECISA.

Alega, o embargante, que ndo pode ser responsabilizado pela
imprecisdao de uma certiddo confeccionada exclusivamente pelo Servigo
do Regional, que, inclusive, certificou a tempestividade do agrave de
instrumento, através do adesivo langade a fl. 02 com a inscrigado "NO
PRAZO".

Em gque pesem as alegagdes expendidas pelos embargantes, ndo -

merece ser acolhida a sua pretensdo.

Efetivamente, a certiddo de intimagdo, cuja cdpia consta as
fls. 68 (tida como pega obrigatéria & instrugdo do agravo), n&o esta
apta a produzir seus efeitos, porquanto contaminada pelo vicio da
inespecificidade, ja& que nido faz mencgdoc a nenhum dado identificador do
processo a que se refere, sendo certo que ndoc atende & exigéncia con-
tida na IN - 06/96 - TST, especialmente, no seu item IX, "a".

Ora, é responsabilidade da parte juntar aos autos certidio
que comprove com exatiddo a data em gue fol publicado o despacho dene-
gatdério, a teor do Item XI da IN N° 06/96-TST. Ndo cabe a® juiz, por
via de ilagao, pesquisar os elementos constantes dos autos para chegar
a uma ou a outra conclusdo.

A folha do Diario Oficial, por exemplo, estd ao alcance da
parte e n3o padece de davidas. Se a parte junta documento que efeti-
vamente nao comprova em que data especifica foi publicade o despacho
de gque se recorre e relativo a qual processo, falta documento
essencial.

Inexiste, assim, documento h&bil que possibilite o estudo de
pressuposto extrinseco essencial & apreciagdc do recurso.

No que se refere & declaragdo contida a fl. 02, de que o
agravo de instrumento foi interposto no prazo, tal afirmagdo ndo subs-
titui a certiddo vé&lida de publicagdo do despacho agravado, ante o
disposto na IN-06/96-TST, e no artigo 544, § 1° do CPC, pois cabe ao
6rgido julgador verificar o preenchimento dos pressupostos extrinsecos
. do recurso.

Ndo se vislumbra a apontada violacdo dos artigos 897 da CLT,
525, 1 e 544, § 1°, do CPC, e nem, tampouco, a contrariedade com o
Enunciadc 272/TST que, inclusive, serve de respaldo a decisdo turmaria
juntamente com as determinagdes insertas na IN-06/96-TST.

Ante o exposto, nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 14 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma
PROCESSO TST-E-AIRR-421.264/98.8 - 2* REGIAO
Embargante: JOSE ROBERTO DE QUEIROZ
Advogado : Dr. José Eymard Loguércio
Embargado : BANCO ITAU S.A.

DESPACHQ
R Com fundamento no Enunciado 272/TST, a egrégia Terceira
Turma, por intermédio da decisdo de fls. 61/62, ndc conheceu do Agravo
de Instrumento do Reclamante, tendo em vista que da certiddo de
intimacdo da decisdo agravada trasladada a fl. 54, "ndo consta o
nimero do processo, nem as partes envolvidas, e tampouco determina a
que despacho se refere, visto que ndo indica as folhas em que o mesmo

se encontra” tendo considerado inexistente tal peca defeituosa "por
nio gersr fé publica”.
Os embargos de declaragdo opostos as fls. 64/66 foram

rejeitados por decisao as fls. 72/73.

Inconformado, o Reclamante interpde embargos para a SDI,
alegando que compete exclusivamente ao Tribunal e aos seus
funcionarios descrever a epigrafe o namero do processo na certidio de
publicagdo do despacho, nao podendo ser imputada tal responsabilidade
a parte. Alega que o ndo-conhecimento do Agravo de Instrumento

implicou violagdo dos artigos 5°, XXXV e LV, 93, IX, da CF/88, 830 e
832, da Consolidacdo das Leis do Trabalho, além de divergéncia
jurisprudencial.

Verifica-se, pela data do protocolo, 01.08.98, que o Agravo
de Instrumento foi interposto apés a edicdo da Instrucdo Normativa n°
06/96, do colendo Tribunal Superior do Trabalho, publicada em
12.02.96, uniformizadora do procedimento do Agravo de Instrumento no
ambito da Justi¢a do Trabalho, a gqual determina na letra "a" do seu
item IX, que a petigcdo inicial sera instruida obrigatoriamente com
cépia da certiddo de intimagdo da decisdo agravada. E tal documento se
faz necessa&rio para que o 6rgdo competente para apreciar o apelo possa
analisar um dos pressupostos extrinsecos do recurso, qual seja, a
tempestividade., A Certiddo de fl. 54 é imprecisa, genérica, ndo se
podendo aferir quem foi intimado, sendo, portanto, imprestavel para o
fim a que se destina nos presentes autos.

Ademais, a referida Instrugi3o é clara em seu item XI, quando
dispde gQue “cumpre as partes velar pela correta formagdo do
instrumento, ndc comportando a conversdo do agravo em diligéncia”.
Assim, néo pode o Embargante esquivar-se de responsabilidade que 1lhe
foi imposta, alegando que a irregularidade foi praticada pela
secretaria do 6rgdo jurisdiciocnal a quo.

Logo, estando a decisdo embargada em consonancia com as
determinagdes da IN-06/96-TST, n3o ha que se falar em violagdo dos
artigos 830 e 832, da CLT.

Outrossim, a conclusdo de que o recurso ndc preenche os
requisitos legais ndo caracteriza ofensa aos principios da prestagéio
jurisdicional, do contraditério e da ampla defesa, Jj& que tal
conclusdo é procedimento indeclinavel de quem cabe apreciar o apelo.

Por fim, para a caracterizagdo de dissenso jurisprudencial
necessario se faz que a parte apresente acdérddos divergentes, néo
servindo para tal fim despachos de Presidentes de Turma que,
analisando os pressupostos de admissibilidade dos Embargos, admite-os
ou ndo. Portanto, o despacho transcrito a fl. 79 é& insersivel para
ensejar a admissdo do apelo. :

Nego seguimento aos Embargos.
Publique-se.
Brasilia, 13 de abril de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROCESSO TST-E-AIRR-421.264/98.8 -
Embargante: JOSE ROBERTO DE QUEIROZ
Advogado Dr. José Eymard Loguércio
Embargado : BANCO ITAU S.A.

DESPACHDO

Pela peticdo de fls. 84/86 requer o reclamante a
republicagado do despacho de fls. 81/82, "em razdo dos nomes das partes
figurantes no processo - tanto embargante como embargado - ndc estarem
corretos, bem como o teor do despacho ndc corresponder ao despacho
juntado nos autos.”™ E, as fls. 87/88, reguer o advogado do reclamante
devolugdo de petigdo de agravo regimental, que fora elaborada em face
da incorreta publicagdc do despacho referido.

Com efeito, infere-se o equivoco da publicagao,
defiro o pedido de republicagdo do despacho de fls. 81/82.

Contudo, quanto ao requerimento de devolugdo de petigédo,
indefiro, eis que ndo consta dos autos referida pega.

Publique-se. . - '

Brasilia, 25 de maio de 1999.

2® REGIAO

pelo que

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-427.404/98.0 2* REGIAO
Embargante: SAO PAULO TRANSPORTE S.A.
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargado MOISES FRANCISCO DA SILVA
Advogado Dr. Henrique Calixto Gomes
DESBPACEQ
A egrégia Terceira Turma, por intermédio do v. acoérdiao de

fls. 147/148, ndo conheceu do agravo de instrumento da reclamada por
irregularidade de traslado.

Opostos embargos de declaragdo as fls. 150/151, foram unani-
memente rejeitados (fls. 158/160).

Inconformada, a reclamada interpde recurso de embargos para
a SDI, alegando que a e. Terceira Turma negou-lhe a devida prestagdo
jurisdicional ao ndo emitir juizo explicito sobre as questdes. suscita-
das nos embargos declaratérios, violando o artigo 832 consolidado e os
artigos 5°, XXXV e LV, e 93, IX, da CF/88. Alega, a embargante, que o
ndo conhecimento do Agravo de Instrumento importou em violagao dos
artigos 896, Celetario, e 5°, LV, da Carta Magna, e em conflitc com o
Enunciado n® 272/TST.

DA PRELIMINAR DE NULIDADE DO JULGADO POR NEGATIVA DE PRESTA-
GAO JURISDICIONAL.

Ndo merece prosperar a alegagdo e que a decisao turmaria foi
omissa, uma vez que a egrégia Turma consignou expressamente o funda-
mento de sua decisdo de n&o-conhecimento do agravo de instrumento,
qual seja, a falta de traslado valido da certidd@o de intimacd3o do des-
pacho denegatério, pega essencial & regularidade de formacdo do ins-
trumento {IN 06/96-TST).
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Ora, o érgdo julgador ndo tem o dever de refutar um a um os
argumentos da parte, mas, tdo-somente, de analisar a gquestdo a ele
submetida e decidir fundamentadamente, o que se verificou no acérdao

turmario.

Ademais, tais circunsta@ncias sequer foram suscitadas no
agravo de instrumento, n3o havendo como imputar omiss3do & egrégia
Turma. '

Verifica-se, também, que a eg. Turma, no acdérdio declaratéd-
rio (fl. 159), consignou expressamente o seu entendimento de que a

responsabilidade sobre a regularidade formal do agravo de instrumento
é do préprio agravante, a teor do inciso XI da IN n° 06/96 - TST.
Restam intactos os artigos 832, Celetdrio e o 5°, XXV e LV,
IX, da CF/88.
DA VIOLAGAO DO ART. 896 DA CLT - NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO
DE INSTRUMENTO.

Alega, a embargante, que ndo pode ser responsabilizado pela
imprecisdo de uma certiddo confeccionada exclusivamente pelo Servigo
do Regional, gque conferiu autenticidade & referida certid3o, tendo em
vista que a parte sdé n3o apresentou certiddo com os dados do processo
porque © TRT nd&o coloca os dados dos processos em suas certiddes.
Aponta vioclagio dos artigos 896 da CLT, e 5°, LV da Constituicio Fede-
ral, e, ainda, conflito com o Enunciado n® 272/TST.

Também neste aspecto, o recurso de embargos ndo reGne os
requisitos necessdrios & sua admissio.

0 artigo 896, celetario, resta intacto, sendo, inclusive,
impertinente a apontada violac&c ao seu texto, uma vez que em nada se
refere aos pressupostos de conhecimento do agravo de instrumento, ma-
téria discutida no presente recurso.

Quanto a apontada vieclagdo do artigo 5°, LV, a conclusdo de
que o recurso ndo preenche os requisitos legais ndo caracteriza ofensa
ao principio do contraditério e da ampla defesa, uma vez gque tal con-
clusdo é procedimento indeclindvel de quem cabe apreciar o recurso.

O Enunciado 272, desta Corte, longe de restar contrariado
pela decisdo turmdria, confirma o referido decisum, haja vista que
constatou-se a inexisténcia de cépia valida da certiddo de intimacao
do despacho agravade, pega essencial a formagdo do Instrumento, a teor
do Item IX, "a" da Instrugdo Normativa n° 06/96/TST. Eis que a cdpia
contida & fl. 138, efetivamente ndo estd apta a produzir seus feitos,
j& que ndo faz menc¢do a nenhum dado identificador do processo a ‘que se
refere.

e 93,

Ante o exposto, ndo admito os embargos.
Publique-se.
Brasilia, 21 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E~-ED-AIRR-428.215/98.3 2* Regido
Embargante LUCIA KIOKO HIRATUKA
Advogado : Dr. José Eymard Loguércio

Embargado : BANCO DO BRASIL S.A.
Advogado  : Dr. Ricardo L. Luduvice
) DESPACHDO

Por intermédio do v. acdérddo de fls. 46/47, esta colenda
Terceira Turma ndo conheceu do agravo de instrumento da reclamante,
por irregularidade de traslado de pe¢a essencial, considerando que:

"A certidjo de intimacdo da decisdo agravada trasladada &

fl. 33 estd irregular, uma vez que ndo identifica o processo

a que se refere, seja pelo seu nimero, seja pelo nome das

partes, seja ao menos por referéncia ao numero da folha do

processo em que foli examinada a decisdo agravada."

Embargos de declaragdo oposto pela reclamante as fls.
rejeitados pelo julgado de fls. 57/59. .

Inconformada, embarga & SDI a reclamante, pelas razdes de
fls. 61/65, alegando que nio pode ser responsabilizada pelo erro come-
tido pelo Regional, apontando violagdo dos artigos 5°, XXXV e LV, e
93, IX da CF/88, bem assim dos artigos 830 e 832 da CLT. .

Todavia, em que pese a irresignagdo ora manifestada, razao
ndo lhe assiste, tendo em vista que o agravo foi interposto no dia
08.09.97, quando a Instrugado Normativa desta Corte, que uniformizou o
procedimento do Agravo de Instrumento no ambito da Justiga do Trabalho
j& se encontrava em vigor (12.02.96) que estabeleceu em seu item IX,
"a", que a peticdo do recurso deve ser instruida obrigatoriamenteé com
a certiddo da respectiva intimag3oc. Estabeleceu, ainda, no item XI,
que "Cumpre as partes velar pela correta formagde do instrumento, ndo
comportando a conversdo do agravo em diligéncia para suprir a auséncia
de pe¢as, ainda que essenciais."

Se a reclamante olvidou-se de sua responsabilidade, ndo pode
creditéd-la aos drgios do Poder Judiciario.

Ante o exposto, nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia-DF, 18 de maio de 1999.

52/54,

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROCESSO TST-E-AI-RR-428.217/98.0 2* REGIAO

Embargante : BANCO SUDAMERIS BRASIL S/A

Advogado Dr. Rogério Avelar
Embargado PAULO ROBERTO CRISTPOFARO
Advogada Dra. Rosana Simdes de Oliveira

DESPACHO

A egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisao de fls.
49/50, n3o conheceu do Agravo de Instrumento do Reclamado, por consi-
derar que a certid3o de intima¢3o da decisdo agravada trasladada a fl.
29 estava irregular, uma vez que ndo continha dados identificadores do
processc principal. ‘

Os embargos de
rejeitados. )

Inconformado, o Reclamado interpde, as fls. 64/73, Embargos
para a SPI, alegando preliminarmente nulidade da v. decis3o recorrida,
pois mesmo instada por meio de embargos de declaragio a se manifestar
sobre as violagdes legais e constitucionais realgadas nos autos, a
egrégia Turma manteve-se silente a respeito. Indica violagdoc dos arti-
gos 5°, II, XXXV, LIV e LV, 93, IX, da CF/88, 525, 535, do CPC, 830,
832, 897, da CLT, além de contrariedade ao Enunciado 297/TST.

PRELIMINAR DE NULIDADE

A egrégia Turma, em sede de declaratdérios, asseverou que:
"Ndo h& que se falar, ainda, em ofensa aos incisos LIV, LV e II do
artigo 5° da Constituigdo Federal, como sustenta o embargante. Os
principios constitucionais consagrados neste texto n3o s3oc absolutos,
mas sdo exercitados por meio de normas processuais préprias. Assim, na
interposigdo do Agravo de Instrumento, a parte deles se vale com o
correto uso da legislagdo aplicavel, em especial, dos artigos 896, §
3°, da CLT e IN 06/96 do TST" (fl. 62).

Verifica-se, portanto, que a colenda Turma manifestou-se a
respeito daguilo que foi requerido pela parte, que pediu pronunciamen-
to sobre a violacdo dos referidos incisos. Assim, n3o ha que se falar
em nulidade da v. decisdo recorrida por negativa de prestagdo juris-
dicional, restando incbélumes os artigos 5°, TII, XXXV, LIV e LV, 93,
IX, da CF/88, 535, do CPC, 832, da CLT, bem como o Enunciado 297/7TST.

NAO-CONHECIMENTO DO AGRAVO

Verifica-se, pela data do protocolo, 09.09.97, que o Agravo
de Instrumento foi interposto apés a edigdo da Instrugdo Normativa n°
06/96, do colendo Tribunal Superior do Trabalho, publicada em
12.02.96, uniformizadora do procedimento do Agravo de Instrumento no
ambito da Justiga do Trabalho, a gual determina na letra "a" do seu
item IX, que a peticdo inicial serd instruida obrigatoriamente com
cépia da certidado de intimagdo da decisdc agravada. Da leitura deste
dispositivo normativo, depreende-se que a certiddo deva estar apta, ou
seja, que- contenha elementos suficientes para que o 6rg3c competente
para apreciar o apelo e, somente ele, possa analisar um dos pressupos-—
tos extrinsecos do recurso, qual seja, a tempestividade. E o 6rgdo
julgador somente poderd verificar a tempestividade ou nao do recurso
por meio de informagdo que indique tal data. A Certidio de fl. 29 é
imprecisa, genérica, ndo se podendo aferir quem foi intimado, sendo,
portanto, imprestéavel para o fim a que se destina nos presentes autos.
Ainda argumentando, se a certiddo tem o condd3o de provar ao julgador a
tempestividade do apelo, a juntada da pégina do Didrio da Justic¢a onde
foi publicado o r. despacho agravado supriria a irregularidade da cer-
tidado, providéncia n3oc tomada pelo Agravante.

0 nao-conhecimento do agrave, porque inobservado o disposto
na IN-06/96~TST, ndo viola os artigos 525, do CPC, 830 e 897, da

Consclidacdo das lLeis do Trabalho, haja vista que tal violagdc haverd
de estar ligada & literalidade do preceito, conforme determina © Enun-
ciado 221/TST.

Nego seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 13 de maio de 1999.

declaragdo opostos as fls. 52/55 foram

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-AI-RR-425.344/98.0 4* Regido
Embargante: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Carlos Fernando Guimardes
Embargado DAGMAR PINTO LOPES

DESRPARCHO

Com fundamento no -artigo 544, §1°, do CPC e na IN-TST-06/96,
a egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisdo de fls. 29/30, ndo
conheceu do Agravo de Instrumento da Reclamada, por entender que "a
certiddo de intimac3oc da decis3o agravada trasladada & fl. 11 esté
irregular, uma vez que ndo identifica o processo a que se refere, seja
pelo seu nimero, seja pelo nome das partes” (fl. 29).

Os Embargos de Declaragdo opostos as
rejeitados.

Inconformada, a Reclamada interpde, as fls. 41/45, Embargos
para a SDI, alegando violagdo dos artigos 5°, II, XXXV, LV, 93, IX,
da CF, 131 e 1138, do CCB, 3364 e 365, I, do CPC e 832, da CLT. Traz
arestos para cotejo. !

Com juizo de admissibilidade, entendo que o primeiro aresto
paradigma, transcrito a fl. 44, apresenta tese divergente dagquela ado-
tada pela v. decisdo recorrida, pelo que admito os Embargos.

: Vista & parte contrdria, para impugnagdo, no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 1B de maio de 1999.

fls. 32/34 foram

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

PROE. N° TST-E-AI-RR-429.354/98.0 11* Regido

ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCAQI.\O,
CULTURA E DESPORTOS -~ SEDUC

Dra. Sandra Maria do Couto e Silva

NILZA OLIVEIRA VIEIRA

Embargante

Procuradora:
Embargada
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DESBACHD

Com fundamento no Enunciado 272/TST e na IN-TST-06/96, a
egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisdo de fls. 79/80, nao
conheceu do Agrave de Instrumento do Reclamado, por entender que a
certidido de publicagdo de despacho estava irregular, haja vista que
nela n3oc existiam dados que identificassem o processo principal.

Inconformado, © Reclamado interpde, as fls. 82/91, Embargos
para a SDI, aduzindo gue a tempestividade do agravo pode ser verifica-
da pela cépia do Didrio Oficial juntada com as razdss de embargos; gque
inexiste na lej processual e nz IN-TST-06/96 fundamento legal para gque
se rejeitasse a referida certid3c de intimagadoco do despacho agravado
que omite dados relativos ao nudmero do processo e a que despacho se
referia. Alega, ainda, que os atos emanados do Poder Publico, obedecem
aos principios da legitimidade e da legalidade, presumindo que o agen-
te emitente do ato detém legitimidade e mantém obediéncia & lei, en-
contrando-se tais principios na certiddo de fl. 67, que estar’a "(...)
com sua eficdcia respaldada em razdo do registrzo de documento oficial
- o Diério Oficial dc Estado do Amazonas preenchendo o requisito de
validade e saneado fica o eventual vicio técnico (f1. 8€). Afirma Qque
a impugnacgdo da certidac cabe 4 parte agravada apresentar em sua con-
tra-razdes. Indica como violados os artigos 5°, LIIL, XXXV, LIV e LV e
37, caput, da Constitui¢do Federal de 1988.

Verifica-se, pela data do prctocolo, 06.10.97, que o Rgravo
de Instrumento foi interposto apdés a edig¢do da Instrugdo Normativa n®
06/36, do colendo - Tribunal Superior do Trabalho, publicada enm
12.02.96, uniformizadora do procedimento do Agravo de Instrumento no
ambito da Justiga do Trabalho, a qual determina na letra "a" do seu
item IX, que a petigdo inicial serd instruida obrigatoriamente com
copia da certidio de intimagdo da decisdo agravada. Da leitura deste
dispositivo normativo, deoreende-se que a certidio deva estar apta, ou
seja, que contenha elementos suficientes para que ¢ 6rgdo competente
para apreciar o apelo e, scmente ele, possa analisar um dos pressupos-
tos extrinsecos dc recurso, qual seja, a tempestividade. E ¢ 6rqgio
julgador sowente poderd verificar a tempestividade ou n&o do reacurso
por meio de informagcdo que indique tal data. A Certiddo de fl. 67 é
imprecisa, genérica, ndo se podendo aferir quem foi intimado, sendo,
portanto, imprestével para o fim a que se destina nos presentes autos.
Ainda argumentando, se 2 certiddo tem o condao de provar ao julgador a
tempestividade do apelo, a juntada da pégina do Lidrio da’ Justica onde
foi publicado o r. despachc agravado supriria a irregularidade da cer-
tidio, providéncla naco tomada pelo Agravante no momento processual
adequado, ou seja, na da interposigldc do agravo. Incélume, portanto, o
artigo 37, da Constituig3o Federal de 1968. :

Além disso, a referida Instrugdo é clara em seu item XI,
quando dispdée gque "cumpre as parces velar pela correta formagio do
instrumento, ndc comportande a conversdo do agravo em diligéncia para
suprir a auséncia de pegas, ainda gue essenciais”,

Outrossim, a conclusdc pela colenda Turma, de que O recurso
nac preenche os requisitos da IN-TST-06/96, ndc caracteriza ofensa dos
principios da legalidade, da prestacdo jurisdicional, do devido pro-
cesso legal e do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, II, XXXV,
LIV e LV, ‘da CF/88), haja vista que tal conclusdo é procedimento inde-
clinavel de quem cabe aprecia-lo.

Nego seguimentc aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 17 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

"PROC. N° TST-E-AI-RR-429.358/98.4 11* Regido

Embargante : ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCAGAO,
CULTURA E DESPORTOS - SEDUC

Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva

Embargado FRANCISCO SIDNEI ARAUJO DE ALMEIDA

Advogada : Dra. Hosannah Souza de Alencar
DESPACHO

Com fundamento no Enunciado 272/TST e na IN-TST-06/96, a
egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisdo de fls. 67/68, nao
conheceu do Agravo de Instrumento do Reclamado, por entender que a
certiddo de publicacdo de despacho estava irregular, haja vista que
nela ndo existiam dados que identificassem o processo principal.

Inconformado, © Reclamado interpde, as fls. 70/79, Embargos
para a SDI, aduzindo que a tempestividade do agravo pode ser verifica-
da pela copia do Didrio Oficial juntada com as razdes de embargos; que
inexiste na lei processual e na IN-TST-06/96 fundamento legal para que
se rejeitasse a referida certiddoc de intimag3o do despacho agravado
que omite dados relativos ao numero do processo e a que despacho se
referia. Alega, ainda, que os atos emanados do Poder Publico, obedecem
aos principios da legitimidade e da legalidade, presumindo que o agen-
te emitente do ato detém legitimidade e mantém obediéncia & lei, en-
contrando-se tais principios na certidd@o de fl. 55, que estaria "(...)
com sua eficlcia respaldada em razdo do registro de documento oficial
- o Diario Oficial do Estado do Amazonas preenchendo o requisito de
validade e saneado fica o eventual vicio técnico (f1l. 74). Afirma que
a impugnacdo da certiddo cabe a parte agravada apresentar em sua con-
tra-razdes. Indica como violados os artigos 5°, LIII, XXXV, LIV e LV e
37, caput, da'Constituigdo Federal de 1988.

Verifica-se, pela data do protocolo, 06.10.97, que o Agravo
de Instrumento foi interposto apés a edigdo da Instrugdc Normativa n°
06/96, do colendo Tribunal Superior do Trabalho, publicada em
12.02.96, uniformizadora do procedimento do Agravo de Instrumento no

- 06/96, do

ambito da Justiga do Trabalho, a qual determina na letra "a" do seu
item IX, que a petigdo inicial serd instruida obrigatoriamente com
coépia da certiddo de intimagao da decisdo agravada. Da leitura deste
dispositivo normativo, depreende-se que a certiddo deva estar apta, ou
seja, que contenha elementos suficientes para que o 6rgdo competente
para apreciar o apelo e, somente ele, possa analisar um dos pressupos-
tos extrinsecos do recurso, gqual seja, a tempestividade. E o 6érgao
julgador somente poderd verificar a tempestividade ou ndo do recurso
por meio de informagdo que indique tal data. A Certiddo de f1l. 55 e
imprecisa, genérica, na3o se podendo aferir quem foi intimado, sendo,
pertanto, imprestédvel para o fim a que se destina nos presentes autos.
Ainda argumentando, se a certiddo tem o conddo de provar ao julgador a
tempestividade do apelo, a juntada da pagina do Didrio da Justiga onde
foi publicado o r. despacho agravado supriria a irregularidade da cer-
tidao, providéncia n3o tomada pelo Agravante no momento processual
adequado, ou seja, na da interposigéo do agravo. Incélume, portanto, o
artigo 37, da Constituigdo Federal de 1988.

Além disso, a referida Instrugdo € clara em seu item XI,
quando dispde que "cumpre Aas partes velar pela correta formagdo do
instrumento”.

Outrossim, a conclusi3o pela colenda Turma, de que © recurso
ndo preenche os requisitos da IN-TST-06/96, ndoc caracteriza ofensa dos
principios da legalidade, da prestagdo jurisdicional, do devido pro-
cesso legal e do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, II, XXXV,
LIV e LV, da CF/88), haja vista que tal conclusd@o ¢ procedimento inde-
clinavel de quem cabe aprecia-lo.

Nego seguimento aos Embargos.

Publigue-se.

Brasilia, 18 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

PROC. N° TST-E-AI-RR-429.408/98.7 - 11* Regido

Embargante ESTADO DO AMAZONAS -~ SECRETARIA DE ESTADO DA INFRA-ESTRU-
TURA - SEINF
Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva

Embargada : MARISA RIPARDO DA SILVA SOUZA
DESPACHO

Com fundamento no Enunciado 272/TST e na IN-TST-06/96, a
egrégia Terceira Turma, por intermédio da decis3o de fls. 57/58, nao
conheceu do Agravo de Instrumento do Reclamado, por entender que a
certiddo de publicacdo de despacho estava irreqgular, haja vista que
nela ndo existiam dados que identificassem o processo principal.

) Inconformado, ‘o Reclamado interpde, as fls. 60/71, Embargos

para a SDI, aduzindo que a tempestividade do agravo pode ser verifica-
da pela cépia do Didrio Oficial juntada com as razdes de embargos; que
inexiste na lei processual e na IN-TST-06/96 fundamento legal para que
se rejeitasse a referida certiddo de intimacdo do despacho agravado
que omite dados relativos ao numero do processo e a gque despacho se
referia. Alega, ainda, que os atos emanados do Poder Piblico, obedecem
aos principios da legitimidade e da legalidade, presumindo gue o agen-
te emitente do ato detém legitimidade e mantém obediéncia 3 lei, en-
contrando-se tais principios na certiddo de fl. 45, que estaria "(...)
com sua eficadcia respaldada em razd3oc do registro de documento oficial
- o Diario Oficial do Estade do Amazonaas preenchendoc o requisito de
validade e saneasdo fica o eventual vicio técnico (fl1. 64). Afirma que
a impugnacdo da certiddo cabe A parte agravada. apresentar em sua con-.
tra-razdes. Indica como violados os artigos 5°, II, XXXV, LIV e LV e
37, da Constituigdo Federal de 1988.
: Verifica-se, pela data do protocolo, 05.11.97, que o Agravo
de Instrumento foi interposto apés a edigao da Instrugio Normativa n°
colendo Tribunal Superior do Trabalho, publicada em
12.02.96, uniformizadora do procedimento do Agravo de Instrumento no
ambito da Justiga do Trabalho, a qual determina na letra "a"-do seu
item IX, que a peti¢doc inicial sera instruida obrigatoriamente com
cépia da certidado de intimagdo da decis@o agravada. Da leitura deste
dispositivo normativo, depreende-se que a certidao deva estar apta, ou
seja, que contenha elementos suficientes para que o- érg3o competente
para apreciar o apelo e, somente ele, possa analisar um dos pressupos-
tos extrinsecos do recurso, qual seja, a tempestividade. E o érgdo
julgador somente podera verificar a tempestividade oy nado do recurso
por meio de informagao gque indique tal data. A Certiddo de f1. 45 é
imprecisa, genérica, ndo se podendo aferir quem foi intimado, sendo,
portanto, imprestdvel para o fim a"que se destina nos presentes autos.
Ainda argumentando, se a certid3o tem o condido de provar ao julgador a
tempestividade do apelo, a juntada da pagina do Didrio da Justiga onde
foi publicado o r. despacho agravado supriria a irregularidade da cer-
tiddo, providéncia n3o tomada pelo Agravante no momento processual
adequado, ou seja, na da interposigao do agravo. Incélume, portanto, o
artigo 37, da Constituigdoc Federal de 1988.

Assim,.a conclusdo pela colenda Turma, de que o recurso nao
preenche os requisitos da IN-TST-06/96, nd&o caracteriza ofensa dos
principios da legalidade, da prestagéao jurisdicional, do devido pro-
cesso legal e do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, II, XXXV,
LIV e LV, da CF/88), haja vista que tal conclusdo é procedimento inde-
clindvel de guem cabe apreciéd-lo.

Nego seguimento aos ‘Embargos.

Publique-se. \

Brasilia, 17 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma
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PNOC. N° TST-E-AI-RR-429.354/98.0 11* Regido

Embargante : ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCAGRO,
CULTURA E DESPORTOS - SEDUC
Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva

Embargada : NILZA OLIVEIRA VIEIRA
DESPACHDO

Com fundamento no Enunciado 272/TST e na IN-TST-06/96, a
egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisdo de fls. 79/80, nio
conheceu do Agravo de Instrumento do Reclamado, por entender que a
certiddo de publicagdo de despacho estava irregular, haja vista que
nela n3o existiam dados que identificassem o processo principal.

Inconformado, o Reclamado interpde, as fls. 82/91, Embargos
para a SDI, aduzindo que a tempestividade do agravo pode ser verifica-
da pela cépia do Diario Oficial juntada com as razdes de embargos; que
inexiste na lei processual e na IN-TST-06/96 fundamento legal para que
se rejeitasse a referida certiddo de intimagdo do despacho agravado
que omite dados relativos ao numero do processo e a que despacho se
referia. Alega, ainda, que os atos emanados do Poder Publico, obedecem
aos principios da legitimidade e da legalidade, presumindo que o agen-
te emitente do ato detém legitimidade e mantém obediéncia a lei, en-
contrando-se tais principios na certiddo de fl. 67, que estaria "{...)
com sua eficdcia respaldada em raz3o do registro de documento oficial
- o Diario Oficial do Estado do Amazonas preenchendo o requisito de
validade e saneado fica o eventual vicio técnico (fl. 86). Afirma que
a impugnag3o da certiddo cabe & parte agravada apresentar em sua con-
tra-razdes. Indica como violados os artigos 5°, LIII, XXXV, LIV e LV e
37, caput, da Constituicao Federal de 1988.

Verifica-se, pela data do protocolo, 06,10.97, que o Agravo
de Instrumento foi interposto apés a edicdo da Instrugdo Normativa n°
06/96, do colendo Tribunal Superior do Trabalho, publicada em
12.02.96, uniformizadora do procedimento do Agravo de Instrumento no
dmbito da Justiga do Trabalho, a qual determina na letra "a" do seu
item IX, gque a petigdc inicial ser4 instruida obrigatoriamente com
copia da certiddo de intimagdo da decis3o agravada. Da leitura deste
dispositivo normativo, depreende-se que a certiddo deva estar apta, ou
seja, que contenha elementos suficientes para que o bérg3oc competente
para apreciar o apelo e, somente ele, possa analisar um dos pressupos-
tos extrinsecos do recurso, qual seja, a tempestividade. E o érgio
julgador somente poderd verificar a tempestividade ou n3o do recurso
por meio de informagdo que indique tal data. A Certidao de fl. 67 &
imprecisa, genérica, ndo se podendo aferir quem foli intimado, sendo,
portanto, imprestavel para o fim a que se destina nos presentes autos.
Rinda argumentando, se a certid3o tem o condio de provar ao julgador a
tempestividade do apelo, a juntada da pagina do Diadrio da Justiga onde
foi publicado o r. despacho agravado supriria'a irregularidade da cer-
tidao, providéncia ndc tomada pelo Agravante no momento processual
adequado, ou seja, na da interposigao do agravo. Incdlume, portanto, o
artigo 37, da Constituicao Federal de 1988.

Além disso, a referida Instrugac ¢é clara em seu item XI,
quando dispde que "cumpre as partes velar pela correta formagdo do
instrumento, ndo comportando a conversdo do agravo em diligéncia para
suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais"

Outrossim, a conclusdo pela colenda Turma, de que O recurso
ndo preenche os requisitos da IN-TST-06/96, ndo .caracteriza ofensa dos
principios da legalidade, da prestagdo jurisdicional, do devido pro-
cesso legal e do contraditério e da ampla defesa {artigo 5°, II, XXXV,
LIV e LV, da CF/88), haja vista que tal conclusdo é procedlmento inde-
clinavel de quem cabe aprecia-lo.

Nego seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 17 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3" Turma

PROCESSO TST-E-AI-RR-429.566/98.2 2* REGIAQ
Embargante: LUIS EDUARDO CAETANO

Advogado Dr. José Eymard Loguércio

Embargado : BANCO ITAU S.A.

Advogado : Dr. Antdnio Roberto da Veiga

DESEACHO

A egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisdc de fls.
81/82, ndo conheceu do Agravo de Instrumento do Reclamante, por enten-~
der que a certid3o de intimac3o da decis3o agravada trasladada a f1.
68 estd irregular, uma vez que ndo contém o numero do processo, © nu-
mero do acédrddo ou qualquer outro dado que permita a sua identifica-
¢ao, ndo sendo apto, portanto, a produzir o resultado a que se desti-
na, qual seja, a aferigdo da tempestividade do recurso interposto.

Embargos de Declaragdo rejeitados as fls. 93/94.

Inconformado, o Reclamante interpde, as fls. 96/100, Embar-
gos para a SDI. Alega que o ndo conhecimento do agravo de instrumento
implicou ‘em violagao dos artigos 830 e 832, da CLT; art. 5°, incisos
XXXV e LV, 93, IX, da CF.

Verifica-se, pela data do protocolo, 09.09.97, que o Agravo
de Instrumento foi interposto apdés a edigdo da Instrucido Normativa n¢®
06/96, do colendo Tribunal Superior do Trabalho, ~publicada em
12.02.96, uniformizadora do procedimento do Agravo de Instrumento no
ambito da Justiga do Trabalho, a qual determina na letra "a" do seu
item IX, que a petigd&o inicial sera instruida obrigatoriamente com
cdpia da certiddo de intimacdo da decisdo agravada.

Da leitura deste dispositivo normativo, depreende-se que a

certiddo deva estar apta, ou seja, que contenha elementos suficientes
para que o 6rgdo competente para apreciar o apelo e, somente ele, pos-
sa analisar um dos pressupostos extrinsecos do recurso, qual seja, a
tempestividade. E o 6rg3o julgador somente poderid verificar a tempes-
tividade do recurso por meio de informagdo que indique tal data. In
casu, verifica-se que a Certidao de fl. 68 & imprecisa, genérica, nao
se podendo aferir quem foi intimado, sendo, portanto, imprestivel para
o fim a que se destina nos presentes autos.

Além disso, a referida Instrucd3o é clara em seu item XI,
quando dispde que “cumpre as partes velar pela correta formagdo do
instrumento, ndo comportando a conversido em diligéncia para suprir a
auséncia de pegas, ainda que essenciais". Assim, ndo pode o Embargante
esquivar-se da responsabilidade que lhe foi imposta, alegando que a
irregularidade do traslado foi praticada pela secretaria a Tribunal a
quo.

Logo, estando a decisdo embargada em consonidncia com as de-
terminagdes da IN-06/96-TST, nd3o se vislumbra violag3o do artigo 830
da CLT. )

Ndo ha que se falar, também, em ofensa dos artigos 93, IX,
da CF e 832 da CLT, visto gue a e. Terceira Turma explicitou os funda-
mentos do ndo-conhecimento do agravo de instrumento.

Qutrossim, a conclusdo de que o recurso n3o preenche 0s re-
quisitos legais nac ofende os principios da prestaci3o jurisdicional,
do contraditério e da ampla defesa, haja vista que tal conclusido é
procedimento indeclindvel de quem cabe apreciar o recurso.

) Quanto ao paradigma de fl. 99, verifica-se que o mesmo é
inservivel ao confronto, visto que nac se trata de acérddo, mas sim,
de despacho de admissibilidade,  contrariando, portanto, os termos do
artigo 894, b, consolidado.

Nego seguimento aos Embargos
Publique-se.
Brasilia, 18 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-AG-E-AIRR-429.965/98.0 - 4* Regido
Agravante: COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Luiz Henrique Borges dos Santos
Agravado : JOSE ARLINDO DOS SANTOS
Advogada : Dra. Fernanda Barata Silya Brasil

DESPACHO DE RECONSIDERACAO .

A c. Terceira Turma desta Corte, ao proferir o v. decisério
de fls. 59/60, ndo conhecdeu do agravo de instrumento da reclamada,
decidindo que a certidado de publicagdo do despacho agravade (fl. 14)
ndo pode ser considerada valida, uma vez que ndo indica o numero do
processo principal.

Em suas razdes do recurso de embargos (fls. 62/65) a recla-
mada traz arestos para tentar demonstrar dissenso pretoriano. Sua tese
consiste em que a certiddo de fl. 14 é valida para o fim colimade, vez
que foi exarada pelo e. Tribunal Regional do Trabalho da Quarta Re-
gido, e a obstaculizagdo do seu agravo de instrumento importa em rigor
excessivo.

Os arestos de fl. 64 enfrentam a tese consignada pela c.
Turma de forma divergente, na medida em que reconhecem a certid3o de
publicagdo do despacho denegatério do recurso de revista, ainda que
ndo contenha o numero do processo a que se refere, em face do princi-
pio da boa-fé.

Assim exposto, admito o recurso de embargos, determinando a
intimagado da parte contréaria para, querendo, apresentar impugnagao.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS

Ministro-Presidente da 3* Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-430.959/98.0

Embargante : RUBENS CAMARGO ALVES (ESPOLIO DE)
Advogada : Dra. Cintia B. Coelho

Embargada : ANDREA FAGUNDES TEJADA

Sem- Advogado

2* Regido

"DESPACHO

Por intermédio do v. acérdido de fls. 104/105, esta colenda
Terceira Turma ndo conheceu do agravo de instrumento do reclamante sob
o fundamento de que:

"O agravante ndo providenciou o traslado vdlido da certi-
ddo de intimagdo do despacho que negou seguimento ao recurso
de revista. Com efeito, o documento que consta dos autos ndo
contém o numero do processo, © numero do acdrddo ou qualquer
outro dado que permita a sua identifica¢do, ndo sendo apto,
portanto, a produzir o resultado a que se destina, qual
seja, a aferi¢do da tempestividade do recurso interposto.”
Embargos de declaragao do reclamante (fls. 107/114}, acolhi-

dos pelo julgado de fls. 117/118, para prestar esclarecimentos.
Inconformado, embarga a SDI o reclamante, pelas razdes de
fls. 120/128, arqumentando violagdo do artigo 897 da CLT, 525, I do
CPC, 5°, II, XXXV e LV da CF/88, sob o entendimento em sintese, que:
a) inexiste no ordenamento dispositivo que obrigue a identificagdo da
certiddo de intimacg¢do, relativamente ao numero do processo ou nome das
partes; b) o servidor da Secretaria do TRT a quo era © responsavel
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pela exatidao na confecgido do documento ora qguestionado; ¢) que nao
foi questionada a autenticidade das pegas trasladadas e d) que a tem-
pestividade do recurso pode ser aferida pela etiqueta aposta no rosteo
da referida pega pelo préprio Regional.

Todavia, sem razdo o reclamante.

Esta Corte editou a IN n° 06, datada de 12.02.96, que uni-
formizou o procedimento do agravo de instrumento no &mbito da Justiga
do Trabalho, ato este de destinagdo geral, sendo que o protocolo do
aludido recurso se deu no dia 15.09.97, muito tempo apds o disciplira-
mento da questdo.

Dispde a referida Instrugdo em seu item IX, a) e XI, que a
petigdo conterd obrigatoriamente a certiddo da respectiva intimagdo, e
que cumpre a&s partes velar pela correta formagdo do instrumento,
respectivamente.

Por ocutro lado, pode ¢ julgador de oficio detectar os defei-
tos contidos nos traslados de pegas de processos que tramitam pelo
judicidrio trabalhista, e que as etiquetas constantes dos autos, nao
substituem certiddes, mesmo porque nelas sequer consta rubricas iden-
tificadoras de serventuarios do Regional. )

Intactos os dispositivos ditos violados. Em verdade, as ra-
zdes contidas nos embargos foram reproduzidas a partir das razdes pos-—
tas nos embargos de declaragdoc opostos, institutos absolutamente
distintos. ’

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia-DF, 20 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROCESSO TST-E-AIRR-431.032/98.3 4* REGIAO

Embargantes: EDORCY MARTINS E OUTROS

Advogada Dra. Paula Frassinetti Viana Atta
Embargada COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogada Dra. Ana Maria Franco Silveira

DESPACEHO
140/141, nac conheceu do Agravo de Instrumento dos Reclamantes, pois
na certiddo de intimagdo do despacho que negou seguimento ao recurso
de revista ndo existiam dados identificadores do processo principal.

Os embargos declaratérios de fls. 143/146 foram acolhidos
para a prestag¢io dos esclarecimentos de fls. 150/152.

Inconformados, os Reclamantes interpdem, as fls. 154/161,
Embargos para a SDI, alegando ofensa do artigo 897, "b"”, bem como con-
trariedade ao Enunciado 272/TST. Na oportunidade, traz aresto com ©
fito de comprovar divergéncia de teses (f1. 157}).

Vérifica~se, pela data do protocolo, 06.11.97, gque o Agravo
de Instrumento foi interposto apés a edigdo da Instrugdo Normativa n°
06/96, do «colendo Tribunal Superior do Trabalho, publicada em
12.02.96, uniformizadora do procedimento do Agravo de Instrumento no
ambito da Justiga do Trabalho, a qual determina na letra "a" do seu
item IX, que a petigdo inicial serd instruida obrigatoriamente com
cépia da certiddo de intimagaoc da decisdo agravada. E tal documento se
faz necess&rio para que o 6rgdao competente para apreciar o apelo e,
somente ele, possa analisar um dos pressupostos extrinsecos do recur-
so, qual seja, a tempestividade. A Certiddo de fl. 127 é imprecisa,
genérica, nado se podendo aferir quem foi intimado, sendo, portanto,
imprestédvel para o fim a que,se destina nos presentes autos. Se a cer-—
tiddo tem o conddo de provar ao julgador a tempestividade do apelo, a
juntada da pé&gina do Di&ric da Justiga onde foi publicade o r. despa-
cho agravado supriria a irregularidade da certiddo, providéncia né&o
tomaca pelo Agravante.

A referida Instrugdo é clara em seu item XI, quando dispde
gue "cumpre as partes velar pela correta formagdo do instrumento, ndo
comportando a conversdo do agravo em diligéncia", n&o podendo os em-
bargantes se esquivarem da responsabilidade que lhes foi imposta, ale-
gando que a irregularidade foi praticada pela secretaria do 6érgac ju-
risdicional a quo.

Logo, estando a decisdo embargada em consondncia com as de-
termina¢des da IN-06/96-TST, inexiste violagdo ao artigo 897, da CLT,
que apenas prevé 0s casos e O prazo para interposigdc do apelo, assim
como conflito com o Enunciado 272, do Tribunal Superior do Trabalho.

Ademais, o aresto trazido a confronto é inespecifico pois a
v. decisdo embargada ndo emitiu tese no sentido de que a numeragao
original, mesmo guardando seqiiéncia com a pecga anterior (despacho de
admissibilidade) ndo estaria apta a ensejar o conhecimento do
instrumento.

Nego seguimento aos Embargos. .

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS

Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-431.986/98.0 - 2* REGIAO
Embargante: FEPASA - FERROVIA PAULISTA S/A
Advogado : Dr. Paulo R. I. Freire

Embargado : MAYQUN EL KADRI
Advogado : Dr. Adnan El Kadri
: DESPACHO
A egrégia Terceira Turma, por intermédio do v. acdérdido de
fls. 86/87, n3do conheceu do agravo de instrumento da reclamada por

irregularidade de traslado.

Opostos embargos de declaragido as fls. 89/91,
mente rejeitados (fls. 97/98).

Inconformada, a reclamada interpde recurso de embargos para
a SDI, alegando que a e. Terceira Turma negou-lhe a devida prestagao
jurisdicional ao rejeitar seus embargos declaratérios, omitindo-se de
reconhecer a tempestividade do agrave e ignorando as certiddes do
egrégio Regional, violando, assim, os arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 93,
IX, da Carta Magna. Alega, também, que o ndo conhecimento do. agravo de
instrumento importou em violagdo do art. 795 da CLT e 5°, LIV, da Car-
ta Magna.

DA PRELIMINAR DE NULIDADE DO JULGADO POR NEGATIVA DE PRESTA-
GAO JURISDICIONAL. )

Ndo merece prosperar a alegagdo de que a decisd3o turméria
foi omissa, uma vez que o referido acérddo consignou expressamente o
fundamento de sua decisd3o de ndo-conhecimento do agravo de instrumen-
to, qual seja, a falta de traslado vadlido da certidao de intimagdo do
despacho denegatério, pega essencial & regularidade de formagado do
instrumento, qual seja, a falta de traslado valido da certid3o de in-
timagdo do despacho denegatério (IN-06/96-TST). -

Ora, o 6rgao julgador nao tem o dever de refutar um a um os
argumentos da parte, mas, tao-somente, de analisar a gquestao a ele
submetida, e decidir fundamentadamente, ¢ que se verificou no acérdao
turmirio.

Ademais, tais circunstancias
agravo de instrumento,
Turma.

foram unanime-

sequer foram mencionadas no
ndo havendo como imputar omissdoc A egrégia

Restam intactos os arts. 5°, XXXV e LIV e LV, e 93, IX, da
Carta Magna.

DA VIOLAGAC DO ART.
AGRAVO DE INSTRUMENTO.

Alega, a embargante, que ndo pode ser responsabilizada pela
imprecisdo de uma certidao confeccionada exclusivamente pelo Servico
do Regional, que conferiu autenticidade a referida certidado, tendo em
vista gue, agindo de boa-fé, nada mais fez do que fotocopiar a certi-
d3o tal como consta nos autos principais. Sustenta, também, que o r.
acérddo ndo- poderia considerar nula a certiddo de fl. 73, sem a provo-
cagdo da parte contrdaria. .

Em que pesem as alega¢des expendidas pelos embargantes, néo
merece ser acolhida a sua pretensdo.

Efetivamente, a certiddo de intimagdo, cuja cépia consta as
fls. 73 (tida como pega obrigatéria & instrug¢do do agravo), nao esta
apta a produzir seus efeitos, porquanto. contaminada pelo vicio da
inespecificidade, j& que ndo faz mengdo a nenhum dado identificador do
processo a que se refere, sendo certo que ndo atende a exigéncia con-
tida na IN - 06/96 - TST, especialmente, no seu item IX, "a".

Ora, é responsabilidade da parte juntar aos autos certidao
que comprove com exatiddo a data em que foi publicado o despacho dene-
gatério,:a teor do Item XI da IN N° 06/96-TST. Nao cabe ao juiz, por
via de .ilag3o, pesquisar os elementos constantes dos autos para chegar
a uma ou a outra conclusao.

A folha do Diadrio Oficial, por exemplo, estd ao alcance da
parte e ni3o padece de duvidas. Se a parte junta documento que efeti-
vamente ndo comprova em gque data especifica foi publicado o despacho
de que se recorre e relativo a qual processo, falta documento
essencial.

795 DA CLT - DO NAO CONHECIMENTO DO

Inexiste, assim, documento habil que possibilite o estudo de
pressuposto extrinseco essencial & apreciagdo do recurso.

N6 que se refere ao argumento de que a autenticidade da cer-
tiddo ndo foi ‘impugnada pela parte contraria, tal circunstancia é ir-
relevante, haja vista que compete ao 4érg3o julgador verificar o preen-
chimento dos pressupostos extrinsecos do recurso. :

N3o ha falar em violacdo dos arts. 795 Celetario, e 5°, LIV,
da CF, estando o v. acérddo embargado em consondncia com as determina-
¢des insertas na IN n° 06/96, desta Corte.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 19 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-433.192/98.8 - 15° REGIAO

Embargante: LOSANGC PROMOTORA DE VENDAS LTDA.
Advogado : Dr. Jodo Emilio Falc&@o Costa Neto
Embargada : ZELMA MARIA HIDALGO

DESPACHO :

Com fundamento nos Enunciadcs 126, 23, 296 e 221/TST, a Ter-
ceira Turma, por intermédio da decisdc de fls. 65/67, complementada
pela de fls. 75/76, negou provimento ao agravo de instrumento inter-—
posto pela Reclamada contra o despacho que denegou seguimento ao re-
curso de revista, versando sobre horas extras - empresa prestadora de
servigos/financeira. ’ )

Inconformada, a Reclamada interpde embargos para a SDI. Ale-
ga preliminar de nulidade, por negativa de prestacd3o jurisdicional,
pois, apesar dos declaratdédrios, a eg. Turma teria se omitido em apre-
ciar a matéria objeto do recurso em sua integralidade, amoldando os
fatos as normas. Pugna pelo provimento do agravo. Aponta a ofensa dos
artigos 535 do CPC; 5°, inciso LV da CF e 896 da CLT.

Nos termos do Enunciado 353/TST: “Ndo cabem embargos para a
Sec3o de Dissidios Individuais contra decisio de Turma proferida em
Agravo de Instrumento e em Agravo Regimental, salvo para reexame dos
pressupostos extrinsecos dos Agravos ou da Revista respectiva". Em tal
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exce¢3o ndc se enquadra a hipétese dos autos, pois, conforme acima
relatado a eg. Turma apreciou os pressupostos intrinsecos do recurso
de revista.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se. :

Brasilia, 17 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-433.201/98.0 2* REGIAO
Embargante: FORD BRASIL LTDA

Advogado : Dr. José G. de Barros Junior

Embargado SINDICATO DOS METALURGICOS DO ABC

Advogade : Dr. Valdir Florindo

DESPACHEHDO

A egrégia Terceira Turma, por intermédio do v. acérdio de
fls. 114/115, nao conheceu do agravo de instrumento da reclamada por
irregularidade de traslado.

Opostos embargos de declaragde as fls. 117/122,
memente rejeitados (fls. 130/132).

Inconformada, a reclamada interpde recurso de embargos para
a SDI, alegando que a e. Terceira Turma negou-lhe a devida prestagdo
jurisdicional ao ndo emitir juizo explicito sobre as questdes suscita-
das nos embargos declaratérios, violando o art. 832 consolidado e os
arts. 5°, XXXV, LIV e LV e 93, IX, da CF/88. Alega, a embargante, que
0 nao conhecimento do Agravo de Instrumento importou em violagido dos
arts. 897, Celetario, 525,I e II, do CPC e 5°, II, XXXV e LV, da
CF/88.

foram unani-

DA PRELIMINAR DE NULIDADE DO JULGADO POR NEGATIVA DE PRESTA-
GAO JURISDICIONAL. :

N&o merece prosperar a alegacao e que a decisdo turmaria foi
omissa, uma vez que os questionamentos feitos nos embargos declaratéd-
rios, referentes & responsabilidade da agravante pelo alegado vicio na
certidido de fl. 104, foram devidamente esclarecidos no acdérdio de fls.
130/133, onde restou consignado o entendimento turmario de que a res-
ponsabilidade pela regularidade do traslado & da parte, a teor do Item
XI da Instrugdo Normativa n°® 06/96-TST, ndc havendo como considerar
vadlida certidado sem identificacdo do processo a que se refere, ainda
que tenha sido lavrada e assinada por servidor competente.

Quanto aos demais questiocnamentos feitos através dos Embar-
gos Declaratérios, eis os termos do r. acérdio:

"Nao se presta,
pelo embargante a
folhas.

Ademais, ndo favorece o embargante a alu-
sd3o a etiqueta aposta na minuta do agravo,
posto que’ inservivel para a comprovag¢do da
tempestividade do agravo de instrumento. O
que satisfaz o disposto no artigo 544, § 1°,
do CPC ou no artigo 525, inciso I, do CPC,
como entendem alguns, é a certid&o de intima-
¢&o da decis&o agravada." .

Restam intactos os artigos 832, consolidado, 5°, XXXV, LIV e
LV, e 93, IX, da Carta Magna.

DA VIOLAGAO DO ART. 897 - IRREGULARIDADE DE TRASLADO - CER-
TIDAO IMPRECISA. ’

Alega, o embargante,
confecgdo da referida certiddo de intimacao,
devida exclusivamente & secretaria do TST, que,
a autenticidade de tal documento.

Em que pesem as alegagdes expendidas pelos embargantes, ndo
merece ser acolhida a sua pretensdo.

Efetivamente, a certidac de intimagio, cuja cdépia consta as
fls. 104 {(tida como pec¢a obrigatdria a instrugdo do agravo), ndo esta
apta a produzir seus efeitos, porquanto contaminada pelo vicio da
inespecificidade, j& que na3o faz mengdo a nenhum dado identificador do
processo a que se refere, sendo certo gque ndo atende a exigéncia con-
tida na IN - 06/96 - TST, especialmente, no seu item IX, "a". :

Ora, é responsabilidade da parte juntar aos autos certidio
que comprove com exatiddo a data em que foi publicado o despacho dene-
gatdrio, a teor do Item XI da IN N° 06/96-TST. Nao cabe ao juiz, por
via de ilacd3o, pesquisar os elementos constantes dos autos para chegar
a uma ou a outra conclusio.

também, a mengdo feita
seqiiéncia numérica  de

que ndo pode ser responsabilizado pela
pois tal incumbéncia é
inclusive, certificou

A folha do Di&rio Oficial, por exemplo, estd ao alcance da
parte e ni3o padece de duvidas. Se a parte junta documento que efeti-
vamente ndo comprova em que data especifica foi publicado o despacho
de que se recorre e relativo a qual processo, falta documento
essencial. :

Inexiste, assim, documento hébil que possibilite o estudo de
pressuposto extrinseco essencial a apreciagido do recurso.

Cabe ressaltar, ainda, que a mera seqiiéncia numérica ndo é
suficiente & comprovagio da tempestividade do recurso, pois nido ¢ de-
ver do julgador fazer dedugdes que levem 3 conclus3o do preenchimento
dos pressupostos legais, antes, compete-lhe a verificagdo de tais re-
quisitos mediante a andlise dos documentos processuais adequados & tal
comprovagao. .

Quanto & alegagdo de que a cédpia de fl. 104 encontra-se
devidamente autenticada, é impertinente, uma vez que a decis&o turma-
ria n3o discutiu a autenticidade dos documentos trasladades, mas tdo-
somente negou conhecimento ao recurso porque a certiddo de intimagdo
do despacho denegatério é inespecifica. Ademais, a certiddo de auten-
ticacdo apenas afirma que a cdpia reproduz fielmente o original, mas

na3o menciona que processc fol apresentado como original.

Restam intactos os artigos 897 da CLT, 525, I e II do CPC, e
5°, II, XXXV e LV da CF/88.

Ante o exposto, nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 18 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

PROCESSO TST-E-AI-RR-433.225/98.3 2* REGIAO
Embargante : ENESA ENGENHARIA S/A
Advogado : Dr. Marcone Guimardes Vieira
Embargado : ADRIANO NAZARIO
Advogado Dr. Manoel Herzog Chainga
DESPACHDO

A egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisdo de fls.
78/79, ndo conheceu do Agravo de Instrumento da Reclamada, por consi-
derar irregular a certiddo de intimag@o da decis3o agravada, traslada-
da a fl1. 71, uma vez que esta n3o continha os dados identificadores do

processo principal.

Os embargos de declaragd3o opostos as fls. 83/85 foram
rejeitados.
Inconformado, o Reclamado interpde, as fls. 93/97, Embargos

para a SDI, afirmando que a v. decis3o recorrida ao negar provimento
ao agravo de instrumento sem, contudo, observar os pressupostos de
admissibilidade constantes da revista interposta, vulnerou o artigo
896, da CLT. Indica como violado o artigo 5°, II, XXXVI e LV, da Cons-
tituigdo federal de 1988.

Inicialmente, cumpre ressaltar que a indicagdo & violagao do
artigo 896, da CLT, & imprépria, visto que ndo se trata de andlise de
cabimento de embargos interpostos contra ndo-conhecimento de revista.

Verifica-se, pela data do protocolo, 29.09.97, que o Agravo
de Instrumento foi interposto apédés a edigdao da Instrugdo Normativa n°®
06/96, do <colendo Tribunal Superior do Trabalho, publicada em
12.02.96, . uniformizadora do procedimento do Agravo de Instrumento no
ambito da Justig¢a do Trabalho, a qual determina na letra "a" do seu
item IX, que a petigcdo inicial serd& instruida obrigatoriamente com
cépia da certiddo de intimagdo da decisdo agravada. Da leitura deste
dispositive normativo, depreende-se que a certiddo deva estar apta, ou
seja, que contenha elementos suficientes para que o 6érgdo competente
para apreciar o apelo possa analisar um dos pressupostos extrinsecos
do recurso, qual seja, a tempestividade. E o érgdo julgador somente
poderd verificar a tempestividade ou ndo do recurso por meio de infor-
magdo que indique tal data. A Certid&o de fl. 71 é imprecisa, genéri-
ca, ndo se podendo aferir quem foi intimado, sendo, portanto, impres-
tavel para o fim a que se destina nos presentes autos. Ainda argumen-
tando, se a certidao tem o condao de provar ao julgador a tempestivi-
dade do apelo, a juntada da pagina do Didrio da Justica onde foi pu-
blicado o r. despacho agravado supriria a irregularidade da certidao,
providéncia ndo tomada pela Agravante.

Dispde a Instrugdo, em seu item XI, que "cumpre &s partes
velar pela correta formagdo do instrumento, ndo comportando sua con-
versdo em diligéncia”. N&o pode a Embargante esquivar-se da responsa-
bilidade que lhe foi imposta, alegando que a irregularidade foi prati-
cada pela secretaria do 6rgdc jurisdicional a guo. :

Assim, a conclus3o pela colenda Turma, de que o recurso.nio
preenche os requisitos da IN-TST-06/96, ndo caracteriza ofensa dos
principios da legalidade, do direito adquirido e do contraditdério e da
ampla defesa (artigo 5°, II, XXXVI e LV, da CF/88), haja vista que tal
conclusdo € procedimento indeclindvel de quem cabe aprecia-lo.

Nego seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 19 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROCESSO TST-E-AI-RR-436.738/98.5 2* REGIAO
Embargante GRUPO INTERNACIONAL CINEMATOGRAFICO LTDA.
Advogada : Dra. Beatriz Cochrane Mattos Macedo
Embargado : ANTONIO EDNO DE JESUS
Advogada :. Dra. Adriana Botelho Fanganiello Braga
DESPACHO

Com fundamento no artigo 544, § 1°, do CPC e na
IN-TST-06/96, a egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisido de
fls. 108/109, nido conheceu do Agravo de Instrumento do Reclamado, por
entender que a certiddo de intimagdo da decisdo agravada, trasladada a
fl. 82, estava irreqular, porgue ndo continha dados identificadores do
processo principal.

Os Embargos de Declaragdo opostos as fls. 111/115 foram
rejeitados.
Inconformado, o Reclamadc interpde, as fls. 122/129, Embar-

gos para a SDI, alegando nulidade dos vv. acérdios recorridos por cer-
ceamento de defesa, com a conseqiente violagdo do artigo 5°, LV, da
CF/88, "(...) na medida em que, por erro cometido pelo Poder Judicia-
rio, teve negado seu regular direito de ver reanalizado (sic) o cabi-
mento de anterior recurso. Afirma, ainda, que restaram violados a
IN-TST-06/96, os artigos 365, III, 390 a 395, do Coédigo de Processo
Civil. :

Verifica-se, pela data do protocolo, 29.09.97, que o Agravo
de Instrumento foi interposto apés a edigdo da Instrugdo Normativa n°®
06/96, do colendo Tribunal Superior do Trabalho, publicada em
12.02.96, uniformizadora do procedimento.do Agravo de Instrumento no
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ambito da Justiga do Trabalho, a qual determina na letra "a" do seu
item IX, que a petigdo inicial serd instruida obrigatoriamente com
cdpia da certidido de intimagdo da decisdo agravada. Da leitura deste
dispositivo normativo, depreende-se que a certid&o deva estar apta, ou
seja, que contenha elementos suficientes para que o 6rgdo competente
para apreciar o apelo e, somente ele, possa analisar um dos pressupos-
tos extrinsecos do recurso, qual seja, a tempestividade. E o oérgéo
julgador somente poderd verificar a tempestividade ou ndo do recurso
por meio de informagdc que indique tal data. A Certiddo de fl. 82 é
imprecisa, genérica, ndo se podendo aferir quem foi intimado, sendo,
portanto, imprestdvel para o fim a que se destina nos presentes autos.
Ainda argumentando, se a certiddo tem o conddo de provar ao julgador a
tempestividade do apelo, a juntada da pagina do Didrio da Justiga onde
foi publicado o r. despacho agravado supriria a irregularidade da cer-
tidao, providéncia ndo tomada pelo Agravante.

Dispde a Instrugdo, em seu item XI, gque "cumpre as partes
velar pela correta formagadoc do instrumento, ndo comportando sua con-—
versdo em diligéncia”. Ndo pode o Embargante esquivar-se da responsa-—
bilidade que lhe foi imposta, alegando que a irregularidade foi prati-
cada pela secretaria do érgdoc jurisdicional a quo.

Assim, a egrégia Turma decidiu de acordo com os termos da
IN-TST-06/26, ndoc havendo que se falar em contrariedade a este dispo-
sitivo normativo,

No tocante as violagdes dos artigos 365, III, 390 a 395, do
CPC, ndo é possivel avalid-las, pois a egrégia Turma ndoc emitiu tese a
respeito da autenticag3c das pegas e da falta de argiticdo de falsidade
do documento pela parte contraria e nem a tanto fol provocada por meio
de declaratérios. Preclusa, portanto, estd a matéria, a teor do Enun-
ciado 297, desta colenda Corte Superior.

Ademais, a conclusdo pela colenda Turma, de gue o apelo ndo
preenche os requisitos da IN-TST-06/96, nado caracteriza ofensa do

principio do contraditério e da ampla defesa (artige 5°, LV, da
CF/88), haja vista que tal conclusdo é procedimento indiclindvel de
quem cabe aprecia-lo.

Nego seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 13 de maio de 19%999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E~-AI-RR-438.625/98.7 2* REGIAO
Embargante BANCO MERIDIONAL S.A.

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargado : MARIA TEREZINBA RICARDO BANDEIRA
Advogado : Dr. Evaristo Luiz Heis

DESPACHO

A Terceira Turma, pela decisdo de fls. 105/106 e 112/113,

ndo conheceu do agravo de instrumento do reclamado, sob o fuyndamento
de que a cédpia da certiddo de intimagdo do despacho agravado esté ir-
regular, uma vez que ndo identifica o processo a que se refere.
) Inconformado, © reclamado interpde embargos de fls. 115/117.
Alega existir negativa de prestagdo jurisdicional, sustentando que a
Turma ndo se manifestou sobre as demais certiddes originais constantes
do feito que também ndo possuem dados do processo. Alega violados os
arts. 5°, XXXV e LV, 93, IX, da Carta Magna; 832 e 896, da CLT, sus-
tentando que a irregularidade foi praticada pelo Tribunal Regional.

Inexiste negativa de prestagdo jurisdicional, haja vista ter
restado claro o motivo pelo gual a cépia da certiddo de intimagdo do
despacho agravado estava irregular. Cabe ressaltar que a Turma nao
estd obrigada a afastar um a um os argumentos do recorrente, bastando
que fundamente sua decisdo, o que foi feito. O fato de ser a decisao
contraria aos interesses da reclamada ndo caracteriza a nulidade.

Qutrossim, a cdpia da certiddo de intimagdo da decisdo agra-
vada deve estar apta a produzir efeitos no mundo juridico, contendo
elementos suficientes para que a informagdoc prestada seja completa.

A IN n°® 06/96 €& bastante clara em seu item XI quando dispde
que "cumpre as partes velar pela correta formagdo do instrumento."
Nesse sentido, inadmissivel ao Embargante esquivar-se desta responsa-
bilidade, alegando que gquem juntou a certiddo foi o servigo adminis-
trativo do Regional "a quo", eis que quem deve juntar aos autos certi-
dido que comprove com exatiddo a data em que foi publicado o despacho
que negou seguimento ao recurso & a parte, possibilitando, assim, a
analise da tempestividade pelo Tribunal competente.

Ndo cabe ao juiz, por via de ilagdo, pesquisar os elementos
constantes dos autos para chegar a uma ou a outra conclusdo. A folha
do Diario Oficial, por exemplo, estid ao alcance da parte e nidc padece
de davidas. Se a parte opta pela juntada de documento que ndoc comprova
diretamente em que data especifica foi publicado o despacho de que se
recorre e relativo a qual processo, falta documento essencial. A "cer-
tiddo" ({carimbo) lancada pelo Regional n&o serve a. tal finalidade.

Inexiste, assim, documento hé&bil que possibilite o estudo de
pressuposto extrinseco essencial & apreciagdo do Agravo de Instrumen-
to, ndo havendo que falar nas violagdes apontadas.

Por outro lado, revela-se impertinente a alegagdo de contra-
riedade com o E. 272/TST, bem como de violagdo do art. 896 Consolida-
do, que nao guardam correspondéncia com a matéria tratada nos autos.

A conclusdo de que o recurso nd3o preenche os requisitos le-
gais ndo ofende os principios da prestagdo jurisdicional, do contradi-
tério e da ampla defesa, porquanto tal conclusdo é procedimento inde-
clindvel de quem cabe apreciar o recurso.

Nego seguimento aos embargos.

Intime-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

PROCESSO TST-E~-AI-RR-439.541/98.2

Embargante : VICUNHA S/A

Advogada : Dra. Aparecida Tokumi Hashimoto

Embargado REINALDO TRINDADE DE SOUZA

Advogado : Dr. Sinélio de Oliveira Botelho
DESPACHZO

A egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisdo de fls.
87/88, na3o conheceu do Agravo de Instrumento da Reclamada, por enten-
der que o traslado da certiddo de intimagdo do despacho que negou se-
guimento ao recurso de revista ndo era valido, pois no documento cons-
tante dos autos ndo existiam dados identificadores do processo
principal. )

Os Embargos de Declaragdo opostos as fls.
lhidos para esclarecimentos. )

) Inconformada, a Reclamada interpde recurso de embargos, ale-
gando violagdo do artigo 897, "b"™, da CLT. Traz aresto para cotejo.

Verifica-se, pela data do protocolo, 27.10.87, que o Agravo
de Instrumento foi interposto apds a edigdo da Instrugdoc Normativa n°®
06/96, do colendo Tribunal Superior do Trabalho, publicada em
12.02.96, uniformizadora do procedimento do Agravo de Instrumento no
ambito da Justiga do Trabalho, a qual determina na letra "a" do seu
item IX, que a petig¢d3c inicial serd instruida obrigatoriamente com
cépia da certidido de intimagdo da decisdo agravada. Da leitura deste
dispositivo normativo, depreende-se que a certid3o deva estar apta, ou
seja, que contenha elementos suficientes para que o 6rgdc competente
para apreciar o apelo e, somente ele, possa analisar um dos pressupos-
tos extrinsecos do recurso, gqual seja, a tempestividade, n3o podendo
tal procedimento, ser delegado a outrem. A etiqueta de fl. 2 ndo in-
dica a data da intimag@o do despacho agravado. E o érgdo julgador so-
mente poderd verificar a tempestividade ou ndo do recurso por meio de
informagdo que indique tal data. Verifica-se que a Certidao de fl. 78
é imprecisa, genérica, ndo se podendo aferir quem foi intimado, sendo,
portanto, imprestavel para o fim a que se destina nos presentes autos.
Ainda argumentando, se a certiddo tem o conddo de provar ao julgador a
tempestividade do apelo, a juntada da pagina do Didrio da Justica onde
foi publicado o r. despacho agravado supriria a irregularidade da cer-
tiddo, providéncia ndo tomada pela Agravante.

Além disso, a referida Instrugdo é clara em seu item XI,
quando dispde que "cumpre as partes velar pela correta formag3o do
instrumento"”. Logo, n&o pode a Embargante esquivar-se da responsabili-
dade que lhe foi imposta, alegando que a irregularidade foi praticada
pela secretaria do 6rgdo jurisdicional a quo.

O primeiro aresto paradigma trazido com as razdes recursais
(f1. 103) é inespecifico pois o v. acérdio embargado ndoc emitiu tese a
respeito do alcance do Enunciado 272/TST.

0 segundo aresto (fl. 105) é inespecifico pois ndo hd no v.
acérdado embargado tese a respeito de que mesmo havendo outros elemen-
tos de convicgdo da tempestividade do apelo, a certiddo de intimagdo
do despacho agravado seria indispensavel.

2* REGIAO

90/92 foram aco-

Logo, estando a decisdo embargada em consondncia com as de-
terminacdes da IN-06/96-TST, inexiste violagdo d artigo 897, "b", da
CLT, que apenas prevé 0s casos € O prazo para interposigao do apelo.

Nego seguimento aos Embargos. i

Publique-se.

Brasilia, 21 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-AG-AI-RR-440.378/98.0 2* Regido
Agravante: SOCIEDADE PORTUGUESA DE BENEFICENCIA DE SANTO ANDRE - HOS-
PITAL SAO PEDRO
Advogado : Dr. Carlos Alberto Santos
Agravada : LORENIL GARRIDO
Advogada : Dra. Marisa Pires
DESEACHDQ ‘

Com fundamento no artigo 544, § 1°, do CPC e na
IN-TST-06/96, a egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisdo de
fls. 64/65, na&o conheceu do Agravo de Instrumento da Reclamada por
auséncia de traslado de pega essencial (decis3o agravada), além de
que a cédpia da certiddo de intimag¢do da decisdo agravada, trasladada a
fl1. 43 estava irregular, uma vez que ndo continha dados identificado-
res do processo principal.

Inconformada, a Reclamada interpde, as fls. 67/75, Agravo
Regimental, pugnando pelo seu provimento a fim de determinar o recebi-
mento e processamento regular do recurso proposto.

Analisando os autos, verifica-se que a cdépia do substabele-
cimento, juntada a fl. 70, conferindo poderes a ilustre subscritora
das razdes de embargos, doutora M&rcia Toneti, encontra-se sem auten-
ticagdo, ndo podendo ser considerada valida. Tem-se, portanto, que
referida cépia é inexistente, fato este que, nos termos do Enunciado
164 do TST, impossibilita o prosseguimento do recurso.

N3o admito os Embargos, por irregularidade de representagio.

Publique-se.

Brasilia, 25 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3" Turma

PROC. N° TST-E-AI-RR-441.802/98.0 1* REGIAO

Embargante CARLOS AUGUSTO RIBEIRO DE SOUZA
Advogado : Dr. Antdénio Carlos C. Paladino .
Embargado COMPANHIA ANDRADE COSTA ADMINISTRACAO DE BENS

Advogado : Dr. Célia Maria dos Santos
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DESPACHO Vista & parte contraria para, querendo, apresentar

A Terceira Turma, pela decis3o de fls. 51/52, ndo conheceu contra-razdes.

do agravo de instrumento do reclamante, que versava sobre pressupostos Publique-se.

de admissibjlidade recursal, por n3o estarem autenticadas as pegas Brasilia, 13 de maio de 1999.

apresentadas em cépia reprografica. "
Inconformado, o reclamante interpde embargos de fls. 54/59, JOSE LUIZ VASCONCELLOS

pretendo a reforma da decisdo turmaria. Ministro Presidente da 3" Turma

. Ocorre que o reclamante ndo logrou preencher um dos pressu-
ostos i issibili 5
gepresenszégg?secos de admissibilidade do recurso, qual seja, a PROC. N° TST-E-AI-RR-448.105/98.8 4* Regiio

O subscritor do recurso recebeu poderes pelc substabeleci-
mento de fl. 60, ocorre que o substabelecente foi constituido procura-
dor pelos documentos de fls. 11 e 24, que constituem cépias xerografi-
cas ndo autenticadas; estd, pois, irregular a representacéio.

Assim, nego seguimento aos Embargos do Reclamante.

Publique-se.

Brasilia, 17 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS

Ministro Presidente da 3" Turma

*
PROCESSO TST-AIRR-441.953/98.2 - 1* REGIAO
Agravante PEDRO MELLO CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA
Advogado : Dr. Cirilo de Oliveira Neto
Agravada : ROSANE ALVES HAMARN
Advogado : Dr. Luiz Miguel Pinaud Neto
DESRACHO

Em face do acordo noticiado as fls.

ao Tribunal Regional de origem,

50/51,
para as

determino a baixa
dos autos providéncias
cabiveis.

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-ATRR-446.908/98.0 1* REGIAO

Embargante : BANCO REAL S.A.

Advogado : Dr® . Maria Cristina Irigoyen Peduzzl
Embargado JOSE LUIZ LUCAS DE HOLARNDA

Advogado Carlos Alberto de Oliveira

: DESBEACEHOQ
A Terceira Turma, pela decisdo de fls.
do agravo de instrumentc do reclamado, que versava sobre pressupostos
de admissibilidade recursal, por trés razdes: primeiro, porque as pe-
¢as nado foram apresentadas autenticadas como exige a Instrucdo Norma-
tiva 6/96, inciso X; segundo, porque a certidio de fl. 72 nio faz re-
feréncia expressa de estarem aguelas realmente autenticadas; terceiro,
porque se trata de formalidade reservada a tabelido ou funcionario
designado, que expressamente declare a autenticacao.
Inconformado, © reclamado interpde embargos de fls.
Alega violados os arts. 830 e 897, "b",
XXXV, LIV e LV, da Carta Magna; 525, I e II, do CPC, e contrariedade a
IN-06/96, do TST. Traz aresto para cotejo.

Parece o aresto paradigma (cépia as fls. 91/92), apresentar
tese diversa a respeito da wvalidade da Certidiao emitida pelo egrégio
Tr;bunal Regional do Trabalho da 12 Regiéd, para fins de autenticacgao
das pegas trasladadas para a formagdo do instrumento.

Assim, admito os Embargos da Reclamada. Vista & parte con-
traria para, querendo, apresentar contra- -razdes, no prazo legal.
Publique-se.

80/81, ndo conheceu

83/88.
da CLT; 96, I, "a" e "b" e 5°

Brasilia, 12 de maio de 1999.
JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma
PROC. N° TST-E-AIRR-448.104/98.4 4® REGIAO
Embargante : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE

Advogado : Dr.
Embargado
Advogada

Luis Henrique Borges Santos
GELSON SIEG
Dra. Fernanda Barata Silva Brasil

DESPACHOQ
A Terceira Turma, pela decisdo de fls. 98/99, n3dc conheceu
do Agravo de Instruments da Reclamada, sob o fundamento de que a cer-

tidao de intimagdo da decisdo agravada trasladada a fl. 13 estd irre-

gular, uma vez que ndo identifica o processo a que se refere, seja
pelo seu numero, seja pelo nome das partes.
Inconformada, a Reclamada interpde, as fls. 101/104, embar-

gos para a SDI. Alega existir divergéncia jurisprudencial com os mode-
los colacionados e violagd3o do art. 93, IX, da Carta Magna, sustentan-
do que o trancamento de um recurso sem que héja a devida fundamentagdo
legal se traduz em negativa de prestagdo jurisdicional.

O primeiro aresto de fl. 103, ao asseverar que "ainda que o
conteudo da Certidao de fls. 12 ndoc traga a indicagdo do n® do proces-
so a que se refere, observa-se que traz em seu bojo a data do Diario
da Justiga do Estado em que fora publicado o r. despacho denegatdério.
Destarte, gqualquer davida poderia ser sanada consultando-se referido
jornal”, parece divergir do entendimento adotado pela Turma de ser
imprescindivel a consignagdoc do numero do processo.

Assim, ante a possivel existéneia de divergéncia jurispru-

dencial, admito os embargos da reclamada.

Embargante: COMPANEIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE

Advogado : Dr. Luis Henrique Borges Santos
Embargado : ESMERILDO VIDART
Advogada : Dra. Fernanda Barata Silva Brasil

DESPACHOQ
Com fundamento no artigo 544, §1°, do CPC e na IN-TST-06/96,
a egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisdo de fls. 35/36, ndo
conheceu do Agravo de Instrumento da Reclamada, por entender que "a
certidido de intimagido da decisdo agravada trasladada & fl. 23 esta
irregular, uma vez que n3o identifica o processo a gue se refere, seja
pelo seu numero, seja pelo nome das partés, como também ndo indica o

nimero da folha dos autas em que foi éxarada a decisdo agravada" (fl.
35).

Inconformada, a Reclamada interpde, as fls. 38/41, Embargos
para a SDI, alegando violagdo do artigo 93, IX, da CF. Traz arestos

para coteijo.

Com juizo de admissibilidade, entendo que o segundo aresto
paradigma, transcrito a fl. 40, apresenta tese divergente daquela ado-
tada pela v. decisdo recorrida, pelo que admito os Embargos.

Vista & parte contréaria, para impugnacgdo, no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 18 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-450.495/98.1 9* Regido
Embargante : M. SIRAICHI & COMPANHIA LTDA
Advogado : Dr. Dirley L. Bahis Jr.
Embargado FLAVIO TSUYOSHI MURAI
Advogado : Dr. Alicio Malavazi
. DESPACHO

Por intermédio do v. acérdao de fls. 195/197, esta colenda
Terceira Turma negou provimento ao agravo de instrumento da reclamada
com base nos Enunciados ns. 126 e 221 do TST.

Inconformada, embarga & SDI a reclamada, fls. 199/204, ale-
gando a impossibilidade de formagdo do vinculo de emprego pleiteado e
reconhecido pelas instancias inferiores, apontando o inciso LV do ar-
tigo 5° da CF/88, além de fazer digressdes acerca do seu direito, ci-
tando inclusive Amauri Mascaro Nascimento.

Todavia, a Turma nao .se pronunciou acerca do aludido dispo-
sitivo constitucional, e sequer a reclamada cuidou de opdr declaratd-
rios visando ao descortinamento da tese da violagdo do principiec do

contraditério e da ampla defesa, nos termos do Enunciade n°® 297 do
TST. -
Nego seguimento.
Publique-se.
Brasilia-DF, 20 de maio de 1999.
JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma
PROCESSO TST-E-AI-RR-450.914/98.9 3* REGIAO
Embargante: EDIMINAS S.A.
Advogado : Dr. Victor Russomano Junior
Embargado : ALOISIO ANTONIO GONGALVES

Célia Maria Oliveira Teixeira

DESPACHDO

A egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisido de fls.
43/44, n3o conheceu do .Agravo de Instrumento da Reclamada, So0b o
fundamento de que ndo foi providenciada a autenticagdo da certidao de

intimagdo do despacho denegatérlo de seguimento do recurso de revista,

Advogada : Dra.

restando inobservada a IN n° 06/96.

Inconformada, a Reclamada interpde, as fls. 46/48, Embargos
para a SDI. Alega que as cépias componentes do traslado estdo
autenticadas, inclusive a certidao de publicagao do despacho

indeferitério do recurso de revista, pois a autenticacdo da fl. 35
compreende verso e anverso da mesma. Aponta violagdo dos art. 897, da
CLT e contrariedade ao Enunciado 272/TST. Traz arestos para confronto.
A r. decisdoc turmaria est4 em consonancia com a Instrugac
Normativa n° 06, uniformizadora do procedimento do agravo de

instrumento no ambito da Justiga do Trabalho, que em seu item X,
dispde que "As pecas apresentadas, em codpia reprografica, para a
formag3do do instrumento do agravo deverdo estar autenticadas. logo

n3do ha. que se falar em violagao literal e inequivoca do art. 897, da
CLT.

Por outro lado, irrelevante & o fato de a parte contraria
n3o ter impugnado a autenticidade da pega, pois é incumbéncia do Orgdo
Julgador examinar a correta formagdo do agravo de instrumento. A
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decis3o embargada nao é conflitante com o En. 272, porquanto traslado
irregular equivale & sua auséncia como dispde o referido enunciado.

Verifica-se que os paradigmas . de fls. 47/48 sdo
inespecificos, eis que partem do pressuposto de que apesar da cépia
constante do verso da folha estar sem autenticagdo, seria suficiente a
autenticag¢iio do anverso, ndo divergindo do v. acobrdao embargado,
porquanto este ndo apreciou referida tese. Pertinéncia do En. 296 do
TST.

Nego seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 04 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-ATRR-451.892/98.9 - 2* REGIAO

Embargante : CELIO TEIXEIRA DA SILVA JUNIOR.

Advogado : Dr. José Mario Miller

Embargado SHARP INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Advogado : Dr. Marino Tella Ferreira
DESPACEHDO

A Terceira Turma, pela decisdo de fls. 46/47, negou provi-
mento ao agravo de instrumento do reclamado, que versava sobre nature-
za Jjuridica das didrias pagas ao Reclamante, quando em viagem para
cumprimento das fun¢des para gque fora contratado, incidindoe o E.
126/TST. .

Inconformado, o reclamante interpde embargos de fls. 49/61,
pretendendo discutir pressupostos intrinsecos de admissibilidade do
recurso.

Ocorre que, de acordo com o E. 353/TST, nao cabe recurso de
Embargos para a SDI contra decisdo de Turma proferida em Agravo de
Instrumento, salvo para reexame dos pressupostos extrinsecos do Agravo
ou da Revista respectiva, o que ndo é o caso dos autos.

Nego seguimento aos embargos.

Intime-se.

Brasilia, 24 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3" Turma

PROC. N° TST-AG-AI-RR-451.894/98.6 2* REGIAO
Agravante : SHOULDEX INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECGOES LTDA.
Advogado Dr. Valdemar Isquerdo

Agravado : JOIDE HENRIQUE PEREIRA ESTEVAM

DESPACHO

Trata-se de Agravo Regimental interposto contra acérdao
proferido pela egrégia Terceira Turma que, com fundamento no Enunciado
126/TST, negou provimento ac BAgravo de Instrumento da Reclamada, no
tocante aos temas relagdoc de emprego antes da data de admissdo, horas
extras, comissbes e diferengas de verbas rescisérias.

A modalidade processual em andlise somente é cabivel nas
hipdéteses previstas no artigo 338 do Regimento Interno do Tribunal
Superior do Trabalho, entre as quais ndo se encontra a possibilidade
de sua interposigdo contra decisdo proferida por érgdo colegiado.

O recurso préprio, no caso,
previsto no artigo 894 da Consolidac¢do das Leis do Trabalho.

Nada na legislagdo autoriza a aplicagdc do principio da
fungibilidade que permitiria o conhecimento de um recurso por outro,
cabivel na espécie.

O Cdédigo de 1939 consagrava
satisfeitos os pressupostos do recurso
incidisse o recorrente em erro grosseiro”.

A época 1isso se justificava, eis que para temas cujo
enquadramento juridico era duvidoso, em principio, admitiam-se
recursos diferentes, v.g., agravo de petigdo segundo uma tese, ou
apelacdo, por outra.

O Cébdigo de 1973 ndo consagrou o principio e, no caso
vertente, considerando a hipdtese do erro grosseiro evidente, mesmo no
periodo em que a lei o admitia, ndc seria aceitavel a oposicido de
agravo regimental & guisa de embargos. '

Ndo admito o recurso, por incabivel.

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 19989.

tal principio
cabivel e

"desde que
desde que ndo

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Miuaistro Presidente da 3* Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-452.348/98.7 2* Regido
Embargante : SAO PAULO TRANSPORTE S.A.
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargado : VANDERLEI DIAS PASCHOALINO
Advogado Dr. Lourival Mateos Rodrigues
DESEACHO

Por intermédio do v. acérdiao de fls. 55/56, esta colenda

Terceira Turma n3o conheceu do agravo de instrumento da reclamada, sob

o fundamento de que:

&€ o0 de. embargos para a SDI,'

"A agravante ndo providencicu o traslado vdlido da cer-
tidido de intimagdo do despacho que negou seguimento ao re-
curso de revista. Com efeito, o documento que consta dos
autos ndo contém o numero do processo, © numero do acorddo
ou qualquer outro dado gue permita a sua identificagdo, ndo
sendo apto, portanto, a produzir o resultado a que se desti-

na, qual seja a afericdo da tempestividade do recurso
interposto.”
Inconformada, embarga & SDI, pelas razdes de fls. 58/61,

alegando violagdo do artigo 893 da CLT e 5°, XXXV e LV da CF/88 e di-
vergéncia jurisprudencial com o aresto de fls. 60/61, sob o argumento
de que ndo pode ser responsabilizado pelo procedimento incorreto do
Tribunal Regional.

No paradigma colacionado, constata-se que a 4? Turma dessa
Corte, considerou iddnea a certiddo porque permitiu constatar o tras-
lado dos autos principais.

E a mesma hipétese dos autos.

Tendo a reclamada atendido ao comando do disposto no artigo

894, "b"™ da CLT, admito os embargos para melhor andlise da:
insurgéncia.
Publique-se.
Brasilia-DF, *17 de maio de 1999.
JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma
PROC. N° TST-AG-AIRR-453.209/98.3 2® REGIAO

Agravante - : CEAGESP - COMPANHIA DE ENTREPOSTOS E ARMAZENS GERAIS DE

SAO PAULO
Advogado : Dr. Wilton Roveri
Agravado : NILTON CAMPI
Advogado : Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo

DESEACHQ b
proferido pela egrégia Terceira Turma que,
544, § 1°, do CPC e na IN-TST-06/96, ndo conheceu do Agravo de
Instrumento da Reclamada, em face da irregularidade do traslado da
certiddo de intimagdo da decis3o agravada, ante a auséncia de dados
identificadores do processoc principal.

A modalidade processual em analise somente & cabivel nas
hipoteses previstas no artigo 338 do Regimento Interno do Tribunal
Superior do Trabalho, entre as quais ndo se encontra a possibilidade
de sua interposig3o contra decisdo proferida por érgdo colegiado.

. O recurso préprio, no caso, €& o de embargos para a SDI,
previsto no artigo 894 da Consolidagdo das Leis do Trabalho.

Nada na legislag¢do autoriza a aplicagdo do principio da
fungibilidade que permitiria o conhecimento de um recurso por outro,
cabivel na espécie.

Q Cbdigo de 1939 consagrava tal principio ™“desde que
satisfeitos os pressupostos do recurso cabivel e desde que ndo
incidisse o recorrente em erro grosseiro”.

A época isso se justificava, eis que para temas cujo
enquadramento juridico era duvidoso, em principio, admitiam-se
recursos diferentes, v.g., agravo de petigdo segundo uma tese, ou
apelagao, por outra.

0 Cbédigo de 1973 ndo consagrou o principio e, no caso
vertente, considerando a hipdétese do erro grosseiro evidente, mesmo no-
periodo em que a lei o admitia, ndo seria aceitavel a oposigdo de
agravo regimental & guisa deé embargos.

N&o admito o recurso, por inrcabivel.

Publigue-se. .

Brasilia, 26 de maio de 1999.

com fundamento no artigo

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

PROC. N° TST-AI-AI-RR-453.237/98.0 1* REGIAO

Agravante CARVALHO HOSKEN S/A - ENGENHARIA E CONSTRUGOES

Advogado : Dr. Jodo Galdino Neto

Agravado FLAVIO BARBOSA DE SOUZA

Advogada Dra. Neuza Obret Garcia'de Nazdrio
DESPACHO,

Trata-se de Agravo de instrumento interpostc contra acédrdido
proferido pela egrégia Terceira Turma que, com fundamento no artigo
544, § 1°, do CPC e na IN-TST-06/96, ndo conheceu do Agravo de
Instrumento da Reclamada.

A modalidade processual em analise
estrita hipétese prevista no artigo 897, "b",
agravo de instrumento, no prazo de 8 (oito)
denegarem a interposig¢do de recursos.

0 recurso préprioc, no caso, seria o de embargos para a SDI,
previsto no artigo 894 da Consolidagdo das Leis do Trabalho.

Nada na legislagdo autoriza a aplicagdo do principio da
fungibilidade que permitiria o conhecimento de um recurso por outro,
cabivel na espécie.

0 Cédigo de 1939 consagrava tal principio "desde que
satisfeitos os pressupostos do recurso cabivel e desde gque nao
incidisse o recorrente em erro grosseiro”.

A época isso se justificava, eis que para
enguadramento juridico era duvidoso, em principio,

somente ¢é cabivel ns
da CLT, ou seja, cabe
dias, de despachos que

temas cujo
admitiam-se
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recursos diferentes, v.g., agravo de petigdo segundo uma tese, ou
apelagdo, por outra. . -

0 Cédigo de 1973 nd3o consagrou o principio e, no caso
vertente, considerando a hipétese do erro grosseiro evidente, mesmo no
periodo em gque a lei o admitia, ndo seria aceitével a oposigd3o de
agravo de instrumento a guisa de embargos.

Ndo admito o recurso, por incabivel. -

Publique-se.

Brasilia, 25 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

PROC. N° TST-~E-AIRR~453.362/98.0 2* Regido
Embargante : MARIA DAS GRAGAS DE OLIVEIRA ALMEIDA
Advogada : Dra. Renata das Gragas de Oliveira Almeida
Embargada : SETAL LUMMUS ENGENHARIA E CONSTRUC@ES S.A. E OUTRAS
Advogado : Dr. Carlos Alberto Bicchi

DESPACHO

Por intermédio do v. acdrddo de fls. 129/130, esta colenda
Terceira Turma ndo conheceu do agravo de instrumento da reclamante,
sobr 0o fundamento de que:

"A certiddo de intimagdo da decisdo agravada trasladada &
fl. 120 estd irregular, uma vez que ndo identifica o proces-
so a que se refere, seja pelo seu numerc, seja pelo nome das
partes, seja, ao menos, pelo numero da folha dos autos em
que foi exarada aquela decisdo.” (f1l. 129)

Consignou, ainda, que desatendido o disposto no artigo 544,
§ 1° do CPC.

Inconformada, embarga & SDI a reclamante, pelas razdes de
fls. 132/138, suscitando a necessidade de se alterar o teor de deciso-
rio proferido.

PRELIMINAR DE
JURISDICIONAL

Sustenta a reclamante que por ser beneficidria da justiga
gratuita nd3o poderia ser obrigada ao traslado de pegas com autentica-
cdo por cartdério de notas, apontando como violado o inciso XXXV do
art. 5° da CF/88.

Sucede, todavia, que o dispositivo constitucional nido foi
apreciado pela Turma julgadora, nos termos do Enunciado n® 297 do TST,

NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTAGAO

sendo que a tese da gratuidade da justica n3o enseja a admissdo dos’

embargos nos estritos termos do artigo 894, da CLT.

DA OFENSA A DISPOSITIVOS LEGAIS E CONSTITUCIONAIS

Sustenta a reclamante violacdp do Enunciado 272 do TST, dos
artigos 93, IX da CF/88 e 769 da CLT, sob o entendimentoc de que a de-
cisdo a impediu de ver enfrentado o mérito da controvérsia.

Esta Corte editou em 12.02.96 a IN/96, que uniformizou o
processamento do agravo de instrumento no &mbito da Justiga do Traba-
lho, cujo item XI dispde competir 4&s partes velar pela correta forma-
¢do do instrumento. .

Nota-se que a reclamante protocolizou a pega de agravo de
instrumento no dia 5 de novembro de 1997, ou seja, quase dois anos
apbés a edigdo da referida norma, ndo sendo crivel o desconhecimento da
exigéncia nela contida.

Por outro lado, a Turma ndo se pronunciou acerca dos dispo-
sitivos de lei e constitucional ora suscitados, carecendo do devido
prequestionamento no momento oportuno, nos termos do En. 297 do TST.

Nego seguimento.

Publique-se. .

Brasilia-DF, 20 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-453.400/98.1 - 6° REGIAO
Embargante: BANCO DO BRASIL S.A.
Advogadoe : Dr. Luzimar S. A. Bastos
Embargado ALBERTO CARLOS MOREIRA PIRES
Advogado : Dr. Fernando José Flvréncio Salvador
DESPACHO

Por intermédio do acérddoc de fls. 66/67, a eg. Terceira Tur-
ma negou provimento ao agravo de instrumento do reclamado, a¢ funda-
mento de que, efetivamente, ndo se vislumbrava a alegada violagdo do
art. 5°, LV, da Carta Magna, sendo inatacdvel a decisdo agravada que
negou seguimento ao recurso de revista.

Inconformado, o reclamado interpde recurso de Embargos a eg.
SDI, alegando que a decis3o embargada havia ‘desprezado sua boa-fé,
incorrendo em excessivo rigor formal, cerceando, mais uma vez seu di-
reito de defesa, e, conseqgientemente, .ofendendo o disposto no art. 5°,
LV, da Carta Magna. Aponta, ainda, violacdo dos arts. 896 e 8387, con-
solidados, bem como o art. 5°, II, XXXV e LIV da Carta Magna, e cola-
ciona. um aresto. pretendendo demonstrar a existéncia de divergéncia
jurisprudencial. '

Manuseando os autos, observa-se que a decisdo embargada ana-
lisou o mérito do agravo de instrumento, manifestando-se claramente a
respeito dos fundamentos do recurso de revista trancado pelo despacho
agravado. .

Ora, a decisdo de mérito do agravo de instrumento ndo é pas-
sivel de reexame, a teor do Enunciado 353, que declara ser incabivel

© processamento de embargos contra decisdo em agrave de instrumento,
salvo as excegdes ali previstas.

Eis os termos do referido verbete sumular:

"Nao cabem embargos para a Secgdo de Dissidios Individuais

contra decisd¢ de Turma proferida em Agravo de Instrumento e

em Agravo Regimental, salvo para reexame dos pressupostos

extrinsecos dos Agravos ou da Revista respectiva".

N3o se enquadrando a decisdo turmdria nas hipéteses ressal-
vadas no Enunciado 353/TST, uma vez gque o objeto de sua anadlise foi a
tempestividade do Recurso Ordindrio do reclamado, é incabivel o pros-
seguimentQ do recurso interposto.

Portanto, ndc admito os Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 26 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E~AIRR-453.634/98.0

Embargante : NOSSA CAIMA-NOSSO BANCO S.A.
Advogado t Dr. José Alberto Couto Maciel -
Embargado JORGE MASSAD

Advogado : Dr. Délcio Trevisan

DESBEACHOQ
Por intermédio do v. acdrdio de fls. 157/158, esta colenda
Terceira Turma, ndc conheceu do agravo de instrumento por irrequlari-
dade de traslado, consubstanciado no seguinte fundamento:
"A certiddo de intima¢do da decisdo agravada trasladada &
f1. 121 estd irregular, uma vezr que ndo identifica o proces-
S0 a qgue se refere, seja pelo seu nimero, seja pelo nome das
partes, seja, ao menos, pelo ntmero da folha dos autos em
que fol exarada aquela decisdo."
Irresignada, embarga & SDI a reclamada, pelas razdes de fls.
160/163, alegando violag3o do artigo 893 da CLT e 5°, XXXV e LV da
CF/88 e divergéncia jurisprudencial com o aresto de fls. 162/163, sob
© argumento de que nio pode ser responsabilizado pelo procedimento
incorretec do Tribunal Regional. . .
No paradigma colacionado, constata-se que a 4* Turma dessa
Corte, considerou iddnea a certidao porque permitiu constatar o tras-
lado dos autos principais.
E a mesma hipétese dos autos.
Tendo a reclamada atendido ao comando do disposto no artigo

2* Regido

?94, "b" da CLT, admito os embargos para melhor analise da
insurgéncia.
Publique-se. )
Brasilia-DF, 17 de maio de 1999.
JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma
PROC. N° TST-AG-AI-RR-453.635/98.4 2* REGIAO

Agravante : CEAGESP - COMPANHIA DE ENTREPOSTOS E ARAMZENS GERAIS DE

SAO PAULO
Advogado : Dr. Wilton Roveri
Agravado : ROMULO WINTER CUSTODIO

DESPACEHDQ

proferido pela egrégia Terceira Turma que, com fundamento no artigo
544, § 1°, do CPC e na IN-TST-06/96, nado conheceu do Agravo de
Instrumento da Reclamada, em face da irregularidade do traslado da
certiddo de intimac3do da decislo agravada, ante a auséncia de dados
identificaderes do processo principal.

A modalidade processual em andlise somente é cabivel nas
hipbéteses previstas no artigo 338 do Regimento Interno do Tribunal
Superior do Trabalho, entre as quais nd8c se encontra a possibilidade
de sua interposigdo contra decisdo proferida por 6rgdo colegiado.

O recurso préprio, no caso, € o de embargos para a SDI,
previsto no artigo 894 da Consolida¢do das Leis do Trabalho.

Nada na legislagdo autoriza a aplicagdo do principio da
fungibilidade que permitiria o conhecimento de um recurso por outro,
cabivel na espécie. :

O Coédigo de 1939 consagrava tal principio "desde que
satisfeitos os pressupostos do recurso cabivel e desde que nao
incidisse o recorrente em erro grosseiro”.

) A época isso se Jjustificava, eis que para temas cujo
enquadramento juridico era duvidoso, em principio, admitiam-se
recursos diferentes, v.g., agravo de petigdo segundo uma tese, ou
apelacao, por outra. .

O Cédigo de 1973 ndo consagrou o principio e, no caso
vertente, considerando a hipdtese do erro grosseiro evidente, mesmo no
periodo em que a lei o admitia, n3o seria aceitadvel a oposigdo de
agravo regimental & guisa de embargocs. .

Ndo admito o recurso, por incabivel.

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma
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PROCESSO TST-AIRR-455.335/98.8 -
Agravante IRA DEMETRIOS FRYIGOS
Advogada : Dr* Rosana Simdes de Oliveira
Agravado BANCO ITAU S.A.
DESPACEDQ

Em face do acordo noticiado as fls.
baixa dos autos ao Tribunal Regional de origem,
cabiveis. :

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 1999.

2* REGIAO

161/162, determino a
para as providéncias

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

4* REGIAO
(EM LIQUIDAGAO

PROC. N° TST-AIRR-455.586/98.8" -
Agravante: BANCO COMERCIAL - BANCESA S.A.
EXTRAJUDICIAL)
Advogado : Dr. Robinson Neves Filho
Agravado : MANOEL JUAREZ LIMA DA SILVA
Advogado : Dr. Dirceu José Sebben
DESPACEDQ

Peticiona o reclamado, as fls. 90,
autos em face de acordo celebrado na origem.

Contudo, as alegagdes da parte estdo desacompanhadas de
qualquer comprovagao.

Indefiro.

Prossiga-se.

Publique-se.

Brasilia, 25 de maio de 1999,

requerendo a baixa dos

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-AI-RR-455.850/98.9 1* REGIAO

Embargante: EMPRESA DE PESQUISA AGROPECUARIA DO ESTADO DO RIO DE JA-
NEIRO - PESAGRO/RIO

Advogado : Dr. José Velloso

Embargado FREDERICO COSTA SANGUEDO

Advogado Dr. Ricardo Trigona Neto

DESEACEDQ

A egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisdo de fls.
62764, negou provimento ao Agravo de Instrumento da Reclamada, sob o
entendimento de que "n3o pode ter guarida recurso de revista quando o
seu desiderato exige reexame do conjunto probatério dos autos, inci-
dindo na hipétese a regra obstaculante do Enunciado 126/TST”.

Ndo se conformando, a Reclamada interpde, as fls. 66/68,
recurso de embargos para a SDI. Aponta violag3o dos artigos 461 e 897,
b, da CLT e 37, II, da CF

bPispde o Enunciado 353 do TST que "Ndo cabem embargos para a
Seg3o de Dissidios Individuais contra decis3c de Turma proferida em
Agravo de Instrumento e em Agravo Regimental, salvo para reexame dos
pressupostos extrinsecos dos Agravos ou da Revista respectiva"
(grifei).

Verifica-se que, no caso dos autos, a hipétese nio se enqua-
dra na excegdo do referido Enunciado, visto que o recurso de revista
ndo foi admitido por aplicagdo do En. 126/TST (fl. 52) e quanto ao
agravo de instrumento, interposto contra a decisdo que inadmitiu a
revista, o mesmo foi conhecido e desprovido por .decisdo da egrégia
Terceira Turma, ndo se tratando, pois, de exame dos pressupostos ex-
trinsecos, pelo que n3o merece prosperar o apelo.

Nego seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 21 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-AI-RR-456.080/98.5
Embargante: BANCO MERIDIONAL DO BRASIL S.A.
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargado : MAURICIO ROSA DE ALMEIDA E OUTROS
Advogadq : Dr. Pedro Claudio Noel Ribeiro

- DESPACHDO

A egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisao de fls.
140/141, nao conheceu do Agravo de Instrumento do Reclamado, sob o
fundamento de que o agravante nao providenciou a autenticagdo do subs-

1* REGIAO

tabelecimento do advogado subscritor do agravo (fl. 128), restando
inobservada a IN n° 06/96.
Inconformado, o Reclamado interpde, as fls. 143/146, Embar-

gos para a SDI. Alega que ap apresentar um documento no cartdrio para
reconhecimento de sua veracidade, verifica-se sua autenticidade no
tocante a frente e ao verso da folha, langando apenas um carimbo de

autenticagdo. Aduz que o ndo conhecimento do agrave de instrumento
implicou em violacdo do art. 5°, II e XXXV, da CF. Traz arestos para
confronto. s

DIARIO DA JUSTICA

Verifica-se que os paradigmas de fls. 145/146 sdo inespeci-
ficos, eis que partem do pressuposto de que apesar de a cédpia do verso
estar sem autenticacdo, seria suficiente a autenticagado do anverso,
ndo divergindo do v. acérdio embargado, porquanto este ndo apreciou
referida tese. Pertinéncia do En. 296 do TST.

E a conclus3do de que o recurso ndo preenche os requisitos
legais n&o caracteriza ofensa aos principios da legalidade e da pres-
tagdoc jurisdicional (art. 5°, II e XXXV, da CF), ja que tal concluséao
é procedimento indeclinavel de quem cabe apreciar o apelo.

' Nego seguimento acs Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 25 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-137.887/94.2 9° REGIfO

Embargante ITAIPU BINACIONAL

Advogado : Lycurgo Leite Neto

Embargados JOSE APARECIDO ALVES E UNICON - UNIAO DE CONSTRUTORAS
LTDA.

Advogado Dr. William Simoes

DESPACHQ

A Terceira Turma, pelo acérddo de fls. 482/489, nao conheceu
da revista da reclamada, gue versava sobre adicional de periculosidade
eletricitdrios, ao fundamento de que a decisd&oc regional estava em con-
sondncia com o E. 361/TST.

Os embargos declaratérios da reclamada foram rejeitados, por
inexisténcia de vicios. B :

Inconformada, a reclamada interpde embargos (fls. 505/521),
alega existir violag3o do art. 896, da CLT, sustentandd guednio era o
caso de aplicacdo do E. 361/TST, visto que a exposig3o ao risco nio
era intermitente, mas eventual. Indica como violados os arts. 193 a
195, da CLT, 1° e 2°, da Lei n° 7.369/86, 2°, II e 4°, do Decreto Fe-
deral n® 93.412.

Com a edigdo do E. 361/TST, restou pacificado o entendimento
desta Corte acerca do pagamento do adicional de periculosidade - ele-
tricitarios, no sentido de ser devido o pagamento integral, ainda que
a exposigdo ao risco seja intermitente. Assim, impertinente a alegagdo
de existir iterativa, notéria e atual divergéncia jurisprudencial em
sentido contrario.

Quanto aos dispositivos legais indicados como vioclados, nao
se pode olvidar que a ofensa deve ser -literal e inequivoca, nido deve
ser resultante de interpretag3o. Ademais, a edigdo do E. 361/TST base-
ou-se nos referidos dispositivos legais.

A alegagdo de que a exposigdo ao risco era eventual depende
de revolvimento fatico, obstaculizado pelo E. 126/TST.

Intacto, portanto, o art. 896, da CLT.

Outrossim, a conclusdo de que um recurso ndo preenche os
requisitos legais ndo ofende o principiag da prestagdo jurisdicional,
haja vista que tal conclusdo & procedimento indeclindvel de quem cabe
apreciar o recurso.

Em. face do
reclamada.

Publique-~-se. -

Brasilia, 24 de maio de 1999.

exposto, nego seguimento aos embargos da

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

"PROC. N° TST-E-ED-RR-147.266/94.6
Embargante ITAIPU BINACIONAL

Advogado : Dr. Licurgo Leite Neto

1° Embargado JORGE HABIB HANNA EL KHOURY

9* Ragido

Advogada : Dra. Mirian Aparecida Gongalves
2° Embargado : NUCLEO DE TECNOLOGIA DE SOFTWARE - NTS LTDA
Advogado Dr. Sérgio Vulpini

DESERCED

Por. intermédio do v. acérdio de fls. 334/336, esta colenda
Terceira Turma n3o conheceu do tema "Adicional de Periculosidade”, com
apoio no Enunciado 361 do TST. .

Embargos de Declaragio da reclamada (fls.
dos pelo julgado de fls. 345/346. -

Irresignada, embarga & SDI a reclamada, pelas razdes de fls.
348/365, alegando violagdo dos artigos 193 a 195 e 896 da CLT, 1° e 2°
da Lei n°® 7.369/86, 2°, II e 4° do Decreto Federal n® .93.412/86, tendo
aplicado indevidamente o disposto no Enunciado n° 361 do TST, além de
divergir de arestos que colaciona para confronto.

Sustenta, em sintese que: o adicional de periculosidade deve
ser .concedido durante e enquanto o empregado exercer tais atividades:;
nio foi estabelecido pela lei o pagamento do aludido adicional aos que
adentrassem eventual e esporadicamente.em &rea de risco para exercer
atividades nao conceituadas ¢omo perigosas, e nao se debate intermi-
téncia de trabalho, mas a permanéncia.em area de risco.

Sucede, todavia, que as razdes ora colocadas pela reclamada,
ndo infirmam a fundamentagdo contida no Enunciado n°® 361 do TST, que
dispde:

338/342), rejeita-

"ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. ELETRICITARIOS.
INTERMITENTE.

0 trabalho exercido em condigdes perigosas, embora de
forma intermitente, da direito ao empregado a receber o adi-
cional de periculosidade de forma integral, tendo em vista
que a Lei n® 7.369/85 nao estabeleceu qualquer proporciona-

lidade em relagao ao seu pagamento."

EXPOSIGAO




N° 103 TERCA-FEIRA, 1° JUN 1999

DIARIO DA JUSTICA

SECAO 1 115

Ora, se a decisido lastreou-se em jurisprudéncia consolidada
e firme, no caso em Enunciados da Corte, melhor sorte ndo socorre a
reclamada, porque ¢ julgador nesta Especializada a eles estdo vincula-

dos, como bem asseverado pelo decisério tomado em sede de
declaratérios.

Intactos os artigos ditos violados, e impertinente a alega-
¢80 de dissenso jurisprudencial, porque superados pelo ~ verbete
correspondente.

Ante o exposto, nego seguimento.
Publique-se.
Brasilia-DF, 24 de maioc de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-206.301/95.9 - 4° Regidio
Embargante : CIA. ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Procurador : Dr. Mario Hermes da Costa e Silva
Embargados : ARY HOMERO DA SILVEIRA E OUTROS
Advogada : Dra. Ruth D'Agostini

DESPACHEKDO

A egrégia Terceira Turma, por intermédio do v. acérdiao de
fls. 309/311, negou conhecimentc ao recurso de revista patronal refe-
rente ao adicional de periculosidade - reflexos nas gratificagdes
"apés férias" e "farmiacia”, ao fundamento de que ndoc restara caracte-
rizada a alegada divergéncia jurisprudencial (unico fundamentoc do re-
curso em relagdo ao tema), haja vista que a questdo girava em torno de
norma regulamentar de aplicagdo restrita ao ambito estadual, incidindo

o &bice da alinea "b" do art. 896, Consolidado. Quanto & proporciona-

lidade do pagamento do adicional de periculosidade, a egrégia Turma
negou conhecimento ao recurso, sob o fundamento de que a decis3o re-
gional se conformava com os termos do Enunciado n® 361/TST, ocorrendo
0 6bice da parte final da alinea "a" do art. 896 da Consolidagao das
Leis do Trabalho.

Inconformada, a reclamada interpde recurso de embargos as
fls. 328/332, suscitando preliminar de nulidade por negativa de pres-
tagdo jurisdicional, e apontando violagdo dos arts. 832 da CLT, 5°,
Il e XXXV e 93, IX, da Carta Magna. Sustenta, também, que o ndo conhe-
cimento do seu recurso de embargos importou em violagdo do artigo 896
Consclidado.

DA PRELIMINAR DE NULIDADE DO JULGADO POR NEGATIVA DE PRES-
TAGAO JURISDICIONAL.

Alegou a embargante que a rejeigdoc de seus embargos decla-
ratérios importou em negativa de prestag3o jurisdicional, tendc em
vista que a egrégia Turma se negou a emitir pronunciamento a respeito
da divergéncia jurisprudencial de fls. 259/260.

Sem razdoc a reclamada, uma vez que a egrégia Turma, no
acérdaoc de fls. 309/311, expressamente consignou o porqué da nao ca-
racterizagdo da divergéncia jurisprudencial ensejadora da admissdo do
recurso, qual seja, o ndo atendimento dos pressupostos estabelecidos
na alinea "b" do art. 896 Consolidado, que prevé a possibilidade de
conflito pretoriano em interpretacdo de norma regulamentar.

Eis os termos do r. acérdio:

"A reclamada cita um aresto ds fls. 259/260 (c6-
pia as fls. 274/276), alegando que as gratificagdes
em tela n3o decorrem de lei, tendo sido instituidas
por norma regulamentar.

Tratando-se de norma regulamentar de empresa de
ambito estadual, o conhecimento s8é seria possivel se
demonstrasse que tem aplicag¢do além dos limites da
jurisdi¢do do eg. TRT - 4* Regido (art. 896, "b", da
CLT), o gue ndo & a hipStese dos autos."

Restam intactos os arts. 453 e 832 da CLT, 128 e 460 do
CPC, bem como os arts. 5°, II e XXXV, e 93, IX, da Constituig¢do
Federal.

VIOLACAO DO ART. 896 DA CLT - DO NAO CONHECIMENTO DO RECUR-
SO POR DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.

Alega a embargante que o seu recurso de revista deveria ter
sido conhecido e provido, uma vez que demonstrara claramente a exis-
téncia de divergéncia jurisprudencial especifica, suficiente a
autorizar o conhecimento daquele recurso, nos moldes do art. 896
Consolidado.

Ndao merece acolhida a pretensdo da reclamada.

Considerando que as discutidas gratificagdes, sobre as
quais o reclamante pediu a integragdo do Adicional de insalubridade,
foram instituidas por Resoclu¢des da prépria embargante, como ela mesma
afirma as fls. 263, é& inatacdvel a decisdo turmiaria de ndo conhecer do
recurso pelo unico aresto, sobre o tema, colacionado as fls. 259/260.
Eis que a divergéncia sé se caracterizaria nos estritos termos da ali-
nea "b" do art., 896 Celetdrio, que ndo restaram observados em sua to-
talidade, uma vez gue ndo restou comprovado que a observancia de tais

normas regulamentares excedia a jurisdigd@o do Regional da 4* Regido.

Em relagdo ao pagamento proporcional do adicional de insa-
lubridade, também ndo se vislumbra a alegada violagdo do art. 896/CLT,
haja vista que a hipdétese, tal como restou delineada pelo acédrddo re-
gional, enquadra-se nas disposigdes do Enunciado n°® 361 desta Corte,
nd&o havendo como conhecer o recurso por conflito pretoriano, ante o
&bice do referido permissivo consolidado, alinea "a", parte final.

Resta integro o artigo 896 da CLT.

.Companhia Reclamada",

Ante o exposto, ndo admito os embargos.
Publique-se.
Brasilia, 26 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS

Ministro Prasidente da 3* Turma

PROC. N° TST-E-RR-210.009/95.8 9* REGIAO

Embargante ITAIPU BINACIONAL

Advogado Dr. Lycurgo Leite Neto
Embargado : TERCIO DA COSTA SILVA
Advogado : Dr. Jose Loureng¢o de Castro

DESPACEHO

A Terceira Turma, pelo acdérddo de fls. 360/362, naoc conheceu
da revista da reclamada, que versava sobre adicional de periculosidade
eletricitéarios, ao fundamento de que a decisdo regional estava em con-
sonancia com o E. 361/TST.

Os embargos declaratérios da reclamada foram rejeitados por
inexisténcia de omissdo, obscuridade ou contradigdo.

Inconformada, a reclamada interpde embargos (fls. 374/391),
alega existir violagdo do art. 896, da CLT, sustentando que njo era o
caso de aplicacdo do E. 361/TST, visto que a exposicd3o ao risco nio
era intermitente, mas eventual. Indica como violados os arts. 193 a
195, da CLT, 1° e 2°, da Lei n°® 7.369/85, 2°, Il e 4°, do Decreto Fe-
deral n° 93.412.

Com a edigdo do E. 361/TST, restou pacificado o entendimento
desta Corte acerca do pagamento do adicional de periculosidade - ele-
tricitérios, no sentido de ser devido o pagamento integral, ainda que
a exposicdo ao risco seja intermitente. Assim, impertinente a alegagdo
de existir iterativa, notéria e atual jurisprudéncia em sentido
contrario,

Quanto- aocs dispositivos legais indicados como vioclados, ndo
se pode olvidar que a ofensa deve ser literal e inequivoca, ndo deve
ser resultante de interpretagdo. Ademais, a edigdo do E. 361/TST base-
ou-se nos referidos dispositivos legais.

A alegagdo de que a exposi¢do ac risco era eventual depende
de revolvimento fatico, obstaculizado pelo E. 126/TST.

Intacto, portanto, o art. 836, da CLT.

Outrossim, a conclusdo de que um recurso ndc preenche os
requisitos legais ndo ofende o principio da prestagiao jurisdicional,
haja vista que tal conclusdo é procedimento indeclindvel de quem cabe
apreciar o recurso.

Em face do
reclamado.

Brasilia, 18 de maio de 1999.

exposto, negoe seguimento aos embargos do

JOSE LUI1Z VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

PROC. N° TST-E-RR-216.143/95.4 - 3* Regiido
Embargante CIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Flavio A. Bortolassi
Embargado JOSE LUCAS ACOSTA
Advogado Dr. Cicero Troglio

DESPACHOQ

A reclamada - CIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE, in-
conformada com o julgado Turmario (fls. 685/688), que deixou de conhe-
cer de seu Recurso de Revista (tema: "Vinculo empregaticio”), ante o
disposto na parte final da alinea "a" do artigo 896 da CLT, vem com oS
presentes EMBARGOS A SDI.

Em suas razdes (fls. 690/692), sustenta a Embargante "a tese
de que o En. 256 do Col. TST ndo se coaduna com o caso 'in totum', na
medida em que a contratagdc da pessoa juridica (empresa pres:adora de
servigos) deu-se nos rigores dos dispositivos existentes no DL 2.300,
datado de 21.11.1986, enquanto que o dito Enunciade foi oficializado
por meio da Resolugdo n° 04/86, publicada no Diadrio da Justiga em
30.09.1986, ratificando-se a premissa de que o disposto no En.
256/TST, ndo se correlaciona com o disposto no DL. 2.300/86 - o qual
permite a contratacdo de empresas prestadoras de servigos, com a impu-
tagcdo, as mesmas, das responsabilidades advindas das obriga¢des traba-
lhistas”. Aponta, ao fim, a existéncia de mdcula ao artigo 5°, XXXVI
da CF/88, aduzindo que "a aplicagdo do art. 37, II nao acarreta qual-
quer ofensa a direito adquirido por parte do reclamante”, haja vista
que a regra da nao-retroatividade da lei n3do é absoluta e que ndo
existe direite adquirido contra a Constituigao.

Em que pesem as alegacdes, ndo merece guarida a pretensdo

patronal.

Para n3oc conhecer da Revista interposta, a c. 3* Turma apli-
cou A .espécie verbete sumular desta Corte, no caso, o Enunciado n°
256, apdés haver consignado a tese esposada pelo Regional no sentido de
que, numa relagdo com a demandada que se estendeu por gquase cinco
anos, © reclamante "exercia atividades idénticas a dos funcionarios da
de forma "pessoal, habitual e de necessidade
permanente, para a qual ndo se admite a contratagdo por empresa
interposta”".

Assim, diante da incidéncia do enunciado acima referido,
outro caminho ndo restou & Turma julgadora se ndo cbstaculizar o co-
nhecimento do Recurso de Revista interposto, nos exatos termos do ar-
tigo 896, alinea "a", parte final, da CLT, o que inviabiliza "o reco-
nhecimente de violagd3o & literalidade de dispositivo de - lei ou da
Constituicdo e tornando superado eventual conflito pretoriano”.

Registre-se, por oportuno, que, no tocante a existéncia de
macula ao artigo 37, II, da atual Constitujg¢do Federal, esta n3o se
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veicula, uma vez que o inicio da prestagdo dos servigos ocorreu antes
de 1988. E, por fim, quanto & violagdo do artigo 5°, XXXVI da CF/88,
bem assim & alegacdo de que o principio da nao-retroatividade da lei
ndo é absoluto, a discussdo ora pretendida caracteriza-se como inova=~
G30 recursal, e n3o merece qualguer considerag¢io.

Intacto, portanto, o artigo 896 da CLT.

Nego seguimento aos embargos. Intime-se.

Brasilia, 21 de maio de 1999.

* JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-229.039/95.9 9° REGIAO

Embargante : CONSELHO RRGIONAL DE CONTABILIDADE DO PARANA - CRC
Advogado Dr. Newton Russo
Embargado : WALDIVINO ALVES DOS SANTOS
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
DESEACEDQ

A Terceira Turma, pelo acérdio de fls. 317/319, ndo conheceu
da revista da reclamada, que versava sobre juntada de documentos e
nulidade da despedida - reintegragdo -~ FGTS, ac fundamento de que o
recurso estava desfundamentado, haja vista ndo indicar nenhuma viola-
Gao e colacionar arestos inserviveis para o cotejo de tese.

Inconformada, a reclamada interpde embargos (fls. 360/370),
buscando o reforma do julgado, colaciona arestos para o cotejo de
teses.

Ocorre que a revista n3o foi conhecida e a reclamada nao
alegou ofensa do art. 896, da CLT, o que obstaculiza a admissiac do
presente recurso de embargos, haja vista inexistir tese juridica a ser
confrontada, o que inviabiliza, outrossim, a analise de qualquer outra
violagdo que ndo a do referido artigo.

Em face do exposto, nego
reclamada.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.

seguimento aos embargos da

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

PROC. N° TST-E-RR-250.011/96.2 - TRT/9" REGIAO

Embargante: WILSON LUIZ BERTO

Advogado : Dr. Nilton Corréa

Embargado : UNIAO FEDERAL

Procurador: Dr. José Carlos de Almeida Lemos
DESPACEHO

A egrégia Terceira Turma, por intermédio do acordao de fls.
594/604, deu provimento ao recurso de revista da reclamada para exclu-
ir da condenacdo o pagamento da corre¢ic monetdria em decorréncia da
mora salarial. Quanto ao recurso do obreiro relativo ao adicional do
Decreto-Lei n® 1971/82, a egrégia Turma negou-lhe conhecimento ac fun-
damento de que os dispositivos legais apontados restaram intactos.

Inconformado, o reclamante interpde recurso de embargos a
egrégia SDI apontando violagdo dos artigos 444, 468 e 459, § 1° da
CLT, e 7°, VI da Carta Magna e conflito jurisprudencial em relagio ao
tema da corregdo monetdria - atrasc no pagamento do salario de
margo/90. Em relag3o ao Adicional do Decreto-Lei n® 1971, o obreiro
aponta violagdo do artigo 7°, XXI da CF, bem como arestos a demonstrar
divergéncia jurisprudencial.

No que se refere a decisdo turmaria sobre a correg3o moneta-
ria - mora salarial, verifica-se que o entendimento ali consignado é
no sentido de que, apoiado na jurisprudéncia, o quinto dia util do més
de abril/90 foi o dia seis de abril, e que, tendo o pagamento sido
feito em 11 de abril, o atrasoc foi de poucos dias, sendo razoavel dis-
pensar-se a corregao monetdria, haja vista a forga maior ocorrida em
15 de margo, extinguindo o BNCC.

O aresto colacionado pelo embargante as fls. 625/626, parece
traduzir a adogdo de tese diametralmente oposta a adotada no acérdio
turmdrio, na medida em que, analisando caso em que ocorrem as mesmas
circunstancias da hipétese sub judice, entende aplicdvel o Enunciado
n°® 3C4/TST, determinando a corregdo monetiria desde o respectivo ven-
cimento até o seu respectivo pagamento.

Ante a possibilidade de existir conflito pretoriano nos mol-
des do artigo 894, "b", celetario, admito os presentes embargos.

Vista a parte contréria para, querendo, apresentar suas con-
tra-razdes no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 1999

MINISTRO JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-AG-E-RR-258.543/96.8 - 9° REGIAO
Embargante BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S.A.
Rdvogado : Dr. Robinson N. Filho
Embargado TANIA ROSANA FALCHETTI
Advogado Dr. Julio Barbosa Lemes Filho
DESPACHO DE RECONSIDERACAO

A Terceira Turma n3o conheceu do recurso de revista do re-
clamade quanto a nulidade por negativa de prestagdo jurisdicional,
asseverando que "o magistrado, examinando as provas e com suporte no
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principio do livre convencimento, decidiu a questdo observando a moti-
vagdo das decisdes e entregando a jurisdigdo, por completo." No que
pertine ao vinculo de emprego - condig¢3o de bancaria - Enunciado 331

do TST, o recurso patronal ndo foi conhecido, fundamentando a Turma
que a revista encontrava ébice na parte final da alinea "a” do art.
896, da CLT, haja vista que a decisao Regional estava em consondncia
com o E. 331/TST (decisao de fls. 345/347).

Os embargos de declaragdo do reclamante foram rejeitados
(fls. 354/356), asseverando a Turma que "ndo se verifica a omissao
invocada, conforme preceitua o art. 535 do CPC, mas, sim, discussio

que d& ensejo ao recurso de embargos, previsto no art. 894, alinea 'b’
da CLT, porquanto estd cristalinoc o seu inconformismo com o ndo conhe-
cimento da revista."

Inconformado, o reclamado interpde embargos para a SDI, de
fls. 358/366. Alega existir nulidade por negativa de prestagdo juris-
dicional do Tribunal Regional, indicando violagdo dos arts. 896, 2°,
3° e 832 da CLT c/c 5°, XXXV, LV e 93, IX, da CF/88, sustentando que
aspectos fédticos foram confessados pela reclamante e naco abordados
pelo Regional, que se manteve silente mesmo depois de provocado. Quan-
to ao mérito, alega contrariedade com E. 331, I1II, do TST, sustentando
ser diferente a finalidade da atividade do bancario e da atividade
realizada pela reclamante, pois aquela diz respeito ao contato com os
clientes, enquanto esta se refere & vigildncia e o transporte de
dinheiro.

O Regional asseverou, com base em prova testemunhal, nao
haver divida que as atividades da Autora ndo se assemelham com aquelas
tipicas de seguranga e vigilancia.

Via declaratérios, pretendeu o reclamado o pronunciamento do
Regional acerca das seguintes afirmagdes da autora:

"que recebia ordens do Sr. Armando, chefe da tesouraria

da 1* Ré; gue para ser admitida procurou a 1* Ré; que a A.

_recebia salarios diretamente da 1* Ré; que quem ensinou os
servigos de compensagdo a A. foi Sr. Arnaldo acima referido;
que os servidos da A. eram usufruidos por .outras institui-

¢des financeiras: Banco Nacional, Banco Chase Manhathan e

Banco Itad." ’

Os declaratérios do reclamado foram considerados protelaté-
rios, asseverando o Regional que "o que pretende o Embargante & redis-
cutir matéria fatica, incabivel pela via processual escolhida. O V.
Acérddo embargado, em seu item I, fls. 285/288, enfrenta amplamente a
guestdo, com base na prova produzida nos autos".

Do exposto resta claro que desde a oposicdc de embargos de-
claratérios do acérdao regional, pretende o reclamado gue sejam con-
signadas as questdes de fato omitidas, para que se desse o prequestio-
namento, possibilitando, assim, o pedido de reforma em sede de recurso
de revista. Entretanto, mesmo instado via declaratorios, o Regional
ndo se pronunciou acerca das questdes de fato confessadas pela recla-
mante, 0 que parece violar o art. 832, da CLT.

Assim, ante a possivel existéncia de vioclacdo do art. 896,
da CLT, por ndo ter a Turma conhecido da preliminar de nulidade por
negativa de prestag3o jurisdicional do Tribunal a quo, admite os em-
bargos do reclamado.

Vista a parte contréaria para, querendo, apresentar
contra~razdes.
Publique-se.
Brasilia, 17 de maio de 1999.
JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma
PROC. N° TST-E-RR-267.115/96.4 - 6* Regidio
Embargante: USINA MATARY S/A
Advogado : Dr. Laerte C. Vasconcellos Filho
Embargados: JOSE DO NASCIMENTO RAMOS E OUTROS
Advogado : Dr. Fernando Gomes de Melo
DESPACEQ
Com fundamento nos Enunciados n®s 297, 333, 296 e 219/TST, a

Terceira Turma n3o conheceu do recurso de revista da reclamada em re-
lagdo a nulidade da sentenga e aos honorarios advocaticios.

Os embargos declaratdrios foram acolhidos para
esclarecimentos.
Inconformada, a reclamada interpde embargos para a SDI,

apontando ofensa do artigo 896 da CLT.

Apdés considerar a impropriedade do veiculo utilizado para o
transporte dos empregados {caminhdo tipo "gaiola" - adequado ao trans-
porte de cana), a r. senten¢ga concluiu gque "devera a reclamada revogar
as suspensdes impostas, retificando os recibos de pagamento, registros
de ponto e fichas funcionais dos autores, com o pagamentoc aos obreiros
de um salario/dia da Categoria dos rurais, por dia de descumprimento
da presente obrigagdo de fazer, na forma de "astreintes"”. Condena-se a
reclamada, ainda, ao pagamento dos salarios dos dois dias indevidamen-
te descontados e repouso semanal remunerado da semana respectiva, além
da multa estabelecida na Clausula 47* da CCT/94". Na parte dispositiva
consignou-se a procedéncia da a¢3o "para condenar a reclamada nos ti-
tulos acima deferidos, com honordrios de 15%. "Quantum” a ser apurado
em liquidagdo. Incidem juros e corregdo monetéria” (transcrigdes das
fls. 86).

Ao apreciar a preliminar de nulidade da r. sentenga, argiiida
em funcdo da auséncia de especificagdo dos titulos da condenagdo no
dispositivo, a decis3o regional asseverou que "na parte dispositiva a
sentenga refere-se aos autores, determinando o pagamento dos salarios
'aos obreiros', excluindo-se o0s reclamantes que tiveram suas ag¢des
arquivadas™ (fl. 102).

No recurso de revista a reclamada reiterou a nulidade da
sentenga, por ofensa dos artigos 832 da CLT e 458 do CPC, argumentando
que a decisdo regional "afirma haver alusdo na parte conclusiva, sobre
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os termos da fundamentagdo”. Acrescentou que "nado foi sobre esse as-
pecto que insurgiu-se a recorrente, mas sim sobre a parte dispositiva,
que dentre outras coisas determina que obrigatoriamente deverio cons-
tar os titulos da condenagdo” (fl. 119).

Considerando que a decis3o regional consigna os termos da
parte dispositiva da sentenga, que foi a parte contra a gqual a recla-
mada se insurgiu, © n3o-conhecimento da revista, ao entendimento de
que a matéria carecia de prequestionamento, possivelmente viola o ar-
tigo 896 da CLT.

Admito os embargos.

Vista a parte contrdria para impugnagdo, no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 13 de maio de 1999,

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

PROC. N° TST-AG-E-RR-273.032/96.3 - 17* Regido
Agravante: TELECOMUNICACOES DO ESPIRITO SANTO S/A - TELEST
Advogado : Dr. Sérgio Roberto Roncador
Agravados: JAILDES RIBEIRO MARQUES E OUTROS
Advogado Dr. Daury César Fabriz
DESPACHO DE RECONSIDERACAO

A c¢. Terceira Turma desta Corte, ao proferir o v. acérdio de
fls. 189/191, ndo conheceu do apelo revisional da reclamada no tocante
aos temas relativos aos Honordrios Advocaticios e Adicional de Pericu-
losidade. No-‘tocante ‘3 verba honoraria consignou que a pretensio da
recorrente encontta 3" 6bice do Enunciado n°® 126 deste Tribunal. Quanto
36'édibibnéi’a@i%§9ﬁcdlosidade, decidiu que nd3o existiu a alegada vio-
Yaéas ‘datéi PO 369785, vez que a decisdo regional estd em consondn-
cia com o Enunciado n° 361 desta Corte, que prevé o adicional de peri-
culosidade integral para o eletricitario.

Insurgindo-se contra esta decisdo, a reclamada opds os de-
claratérios de fls. 195/200, argumentando, dentre outros aspectos, que
Os autores ndo sdo eletricitdriocs, e sim, técnicos em comunicagido, o
que afasta a incidéncia dos termos do Enunciado n° 361 desta Corte.

Decidindo estes declaratérios, a c¢. Turma (fls. 206/208)
consignou que, '"com relag3c ao terceiro tépico, ou seja, a afirmagdo
de que se trata de categoria de telefdnicos, trata-se de inovacio a
lide, trazida aos autos somente quando da oposig3o dos embargos de
declaragdo, restando preclusa, a teor do Enunciado n® 297/TST. Nio ha
que se falar em contradigdo”.

Inconformada, a reclamada interpde o recurso de embargos de
fls. 211/218, articulando a violagdo do artigo 896 da CLT, em face da
m& aplicag¢do do Enunciado-n® 361/TST, que versa sobre eletricitéarios,
que ndo é o caso dos autores, que sdo técnicos em comunicacio.

Prudente se torna a apreciagdc do recurso de embargos, na
medida em que o Enunciado n°® 361 desta Corte se refere a eletricitari-
©s e ndo a técnicos em comunicacgdo. Note-se que o apelo revisional da
reclamada ndo foi conhecido por divergéncia jurisprudencial pelo fato
de os arestos trazidos a cotejo encontrarem o ébice do Verbete n° 361
supracitado.

Assim exposto, reconsiderando o despacho de- fls. 220/221,
admito o recurso de embargos da reclamada, determinando a intimagdo da
parte contrédria para, querendo, apresentar impugnacgio.

Publique-se. -

Brasilia, 25 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro-Presidente da 3* Turma

PROCESSO N“ TST-E-RR-275.952-96.0 15" REGIAO
Embargante: BANCO DO BRASIL S/A
Advogado Dr. Claudio Bispo de Oliveira
Embargado CELSO DA CUNHA
Advogado : Dr. Fernando Tristdo Fernandes
DESRACHO
Por ‘intermédio da decisdo de fls. 295/298, complementado

pela decisdc dos declaratérios, a Terceira Turma ndo conheceu do re-
curso de revista do Reclamado, em relagdo ao teto-limite da complemen-
tagdo de aposentadoria, sob o fundamento de qgue a matéria n&o constou
das razdes recursais, aplicando, em consegiéncia, a multa do artigo
538 do Cédigo de Processo Civil.

Inconformado, o Reclamado interpde embargos para a SDI. Ale-
ga preliminar de nulidade por negativa de prestagdo jurisdicional,
pois, apesar dos declaratérios, a eg. Turma "ndo expendeu qualquer
juizo fundamentado acerca da matéria TETO-LIMITE, regularmente aduzi-
das em sede de revista patronal” (fls. 310). Em conseqiiéncia do ale-
gado, argumeénta se injusta a multa aplicada. No mérito, pugna pela
observancia do teto limite na concessdo do beneficio. Aponta a viola-
¢do do artigos 131, 535, 538, pardgrafo unico do CPC; 5°, incisos II,
XXXV, XXXVI, LIV e LV, 93, inciso IX da CF; 832, 444, 896 da CLT; 85 e
1090 do CCB. Transcreve arestos para cotejo. ’

Nas razdes do recurso de revista, letra "b" do item 8, fls.

260, o Reclamado alegou o seguinte: "LIMITE MAXIMO (TETO): o resultado

da média trienal n&o poderia, em nenhuma hipétese, ultrapassar os pro-

ventos totais do POSTO EFETIVO IMEDIATAMENTE SUPERICR NA CARREIRA,
conforme Circular 398/61 (para os admitidos anteriormente, o TETC ¢
correspondente ao posto efetivo de Chefe-de-Segdo com 6 quingiiénios,
conforme PORTARIA 966, de 06.05.47) de 06/05/42".

Considerando que nas razdes dos declaratérios, o Reclamado
reiterou a necessidade de observincia do teto-limite, como juizo de
admissibilidade, entendo gque a rejeigdo do referidos embargos violou
os artigos 832 da CLT e 93 inciso IX da Constituig3o Federal.

Admito os embargos.

Vista & parte contraria para impugnac¢do, no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 17 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS

Ministro-Presidente da Terceira Tusrma

PROC. N° TST-E-RR-278.965/96.6 10* Regiido
Embargante : UNIAO FEDERAL

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

1° Embargado : MINISTERIO PUBLICO DO TRABALEO DA 10* REGIAO
Procurador : Dr. Mauricio Correia de Mello

2° Embargado CARLOS JOSE DA SILVA

Advogado : Dr. Rinaldo Tadeu de Faria

DESEACHDQ

Por intermédio do v. acérdido de fls. 91/93, esta colenda
Terceira Turma nao conheceu do recurso de revista interposto pelo Mi-
nistério Publico, sob o fundamento de que a decisdo Regional estava em
harmonia com o disposto no Precedente n® 130, segundo o qual o recor-
rente nao tem legitimidade para argiiir a prescricdo em favor de enti-
dade de direito pablico, em matéria de direito processual, quando atua
na qualidade de custus legis.

Inconformada, a Unido Federal embarga a SDI, por intermédio
das razdes de fls. 96/99, alegando que a decis3o gque ndo reconhece a
legitimidade do MP, por forga de entendimento jurisprudencial, viola o
disposto nos artigos 5°, XXXV, LIV e LV, 37, caput, e 127 da CF/88,
5°, III, "b", VI da Lei Complementar n° 75/93, 499, § 2° do CPC e 746,
"f", e 896 da CLT. Afirma que:

"0 enunciado de Sumula € a uniformizagdo da jurisprudén-

cia iterativa que deve ater-se aos limites impostos. Se o

art. 896 da CLT prevé expressamente o cabimento da revista

de decisbes de udltima instdncia proferidas com violagdo a

lei federal e & Constituigdo Federal, limitd-la por meio de

enunciado de Sumula ¢é prova irrefragdvel da negativa da

prestagdo jurisdicional com violagdo dos principios consti-

tucionais da acessibilidade ao Poder Judicidrio, do duplo

grau de jurisdigdo, do devido processo legal, do contradité-

rio e da ampla defesa (art. incisos, XXXV, LIV e LV da CF}."

Ora, uma das principais atribui¢des desta Corte é uniformi-
zar a jurisprudéncia trabalhista nacional. Ao editar precedente juris- '
prudencial, vinculando-o ac Enunciado n° 333, nada mais fez o TST que
observar disposi¢des celetarias.

Assim, decisdo de Turma que invoca precedente normativo para
ndo conhecer de recurso de revista, ndo ofende os artigos 5°, XXXV,
LIV e LV, 37, caput, e 127 da CF/88, 5°, III, "b", VI da Lei Comple-
mentar n°® 75/93, 499, § 2° do CPC e 746, "f", e 896 da CLT.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

" Brasilia-DF, 25 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROCESSO N° TST-E-RR-280.015/96.5 13* REGIAO
Embargante: BANCO BANORTE S/A
Advogado. : Dr. Nilton Correia
Embargado : GERLANE DA SILVA ARAUJO
Advogado Dr. Vanaldo Nébrega Cavalcante
DESPACHO

Com fundamento nos Enunciados 23, 296 e 297 do TST, a Ter~
ceira Turma ndc conheceu do recurso d revista do Reclamado em relacgdo
a reintegragao - estabilidade proviséria.

Os embargos declaratérios
esclarecimentos.

Inconformado, o Reclamado interpde embargos para a SDI. Ale-
ga preliminar de nulidade, por negativa de prestagdo jurisdicional,
pois, apesar dos declaratérios, e eg. Turma ndc teria explicitado as
razfes da inespecificidade dos arestos. Pugna pelo conhecimento do
recurso de revista. Aponta a ofensa dos artigos 535 do CPC; 5°, inci-
s0s XXXV e LV, 93, inciso IX da CF:; 832 e 896 da CLT.

DA PRELIMINAR DE NULIDADE - Na decisdo -do recurso de revis-
ta, a eg. Turma fundamentou que os arestos indicados na revista seriam
inespecificos porque nenhum deles refletem "o mesmo quadro fatico do
v. Acérddo Recorrido, em que a Reclamante era dirigente de entidade
sindical cuja d4rea de atuagdo extrapolava os limites municipais da
agéncia extinta... Também ndo logrou o Recorrente demonstrar divergén-
cia jurisprudencial gque abrangesse o aspecto da estabilidade atribuida
4 Reclamante, em funcdo de ser membro do conselho consultivo da fede-
ragdo dos Empregados em Estabelecimentos Bancarios da Paraiba... Res-
tou igualmente esquecido pelo Reclamado o aspecto relativo a estabili-
dade proviséria de gestante, vez que & época da demiss3o a reclamante
encontrava-se gravida, como bem consignou o Eg. Regional" (transcri-
¢des de fl. 318). :

Quanto ao argumento de que a decisdo regional ndo teria se
lastreado nos aspectos "de que a reclamante também estaria acobertada

foram acolhidos - para
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por estabilidade proviséria, como membro do Conselho Fiscal da Federa-
¢3o dos Empregados em Estabelecimentos Bancarios da Paraiba e, segun-
do, gue estava gravida", a eg. Turma, nos embargos, esclareceu que
"esta particularidade néo foi levantada perante o TRT, ou seja, nao
houve preguestionamento da limitagdo temporal alegada, nem mesmo o
contetido da parte dispositiva da sentenga, de sorte que nao foi possi-
vel do acérdio regional, extrair o entendimento que ora trouxe a lume
o embargado” (transcrigdes de fl. 336).

Demonstrado que a decisdo embargada explicitou as razdes da
inespecificidade dos arestos ndo ha que se falar, especialmente, em
omisséao.

Descaracterizada, a alegada negativa de prestagao
jurisdicional.

Ressalte-se que o recurso, no particular, nao se apresenta
fundamentado de acordo com a possibilidade de ser .admitido.

DA REINTEGRAGAO - A conclusd3o de que os arestos indicados na
revista s3c inespecificos n3c é passivel de reexame, conforme orienta
a 1terat1va jurisprudéncia da SDI.

Intacto, portanto, o artigo 896 da CLT.

Nego seguimento ao embargos.

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 1999.

portanto,

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro-Presidente da Terceira Turma

PROCESSO TST-E-RR-283.914/96.5 - 5* REGIAO
Embargante: BANCO REAL S/A
Advogada : Dr* Maria Cristina Irigoyen Peduzzi
Embargado : ANTONIO NASCIMENTO MONTEIRO JUNIOR
Advogado : Dr. Joaquim Moreira Filho
DESPACEHEOQ

Pela petigdc de fls. 316/317
republicagdo do despacho de fls. 314,
erroneanente como embargante o reclamante,
constar o reclamado.

Com efeito, compulsando-se os
Embargos foram interpostos pelo Reclamado
Reclamante, e que inclusive no despacho referido (fls. 314) consta
como Embargante- o Reclamante e como Embargado o Reclamado,
erroneanente.

Assim sendo, defiro o pedido, devendo o despacho de fls. 314
ser republicado, fazendo~-se constar como Embargante o Reclamado, Banco

requer o reclamado a
sustentando que constou
quando o correto seria

autos infere-se que os
(fls. 298/312), e ndo pelo

Real S/A, e como Embargado o Reclamante, Anténio Nascimento Monteiro
Janior.
Publique-se.
Brasilia, 24 de maio de 1999.
JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma
PROC. N° TST-E-RR-283.914/96.5 - 5* REGIAO

Embargante: BANCO REAL S/A
Advogada Dra., Maria Cristina Irigoyen Eeduzzi
Embargado : ANTONIO NASCIMENTO MONTEIRO JUNIOR

Advogado : Dr. Joaquim Moreira Filho
DESEPRCHDO
A egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisdo de fls.
214/216, deu provimento ao recurso de revista do reclamante, para,

afastando a prescrigio, determinar o retorno dos autos & JCJ de ori-
gem, a fim de que proceda ao exame da causa, comc entender de direito”
(f1. 216).

Os embargos de declaraclo opostos pelo Banco Real foram
rejeitados.

Inconformado, o reclamado interpde embargos para a SDI ale-
gando que o recurso de revista obreiro foi interposto fora do octidio
legal sendo que o seu conhecimento implicou ofensa dos artigos 896, §
5° da CLT, 6°, da Lei n°® 5.584/70, 5°, da Lei n° 5.584/70 e 5°, da Lei
n® 1.408/51. Aduz, ainda, que a v. decisdo embargada, ao afastar a
prescrigdo violou os artigos 7°, XXIX, "a", da CF/88 e 11, da CLT, 59
e 167 do CC, além do artigo 5°, XXXVI da Constituicdo Federal de 1988.

No tocante a intempestividade da revista interposta pelo
empregado, afirma o reclamado que o v. acérdio regional foi publicado
em 09.02.96, sexta-feira (certiddo de fl. 194-V}, sendoc o recurso de
revista, via fac-simile, protocolado em 14.02.96 e originais protoco-
lados em 22.02.96, ap6s o transcurso do prazo legal.

A respeito da matéria, a egrégia Turma, em sede de declara-
térios consignou que: "N3o tem razdoc o embargante quanto a arguicgdo de
intempestividade do recurso de revista. O prazo recursal expirou em
22.02.96, porguanto ndo hi expediente forense na quarta-feira de cin-
zas"™ (fl. 225).

" Ante o fundamento expendido pela colenda Turma, para afastar
a intempestividade da revista, como juizo de admissibilidade, vislum-
bro uma possivel ofensa do artigo 5° da Lei n°® 1.408/51 c/c o artlgo
896, § 5°, Consolidado.

Admito os embargos.
no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 26 de abril de 1998.

Vista & parte contradria para lmpugnagéo,

MINISTRO JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

‘1* Embargada

PROC. N° TST-E-ED-RR-284.070/96.6 9* Regido
Embargante : ITAIPU BINACIONAL
ARdvogado : Dr. Lycurgo Leite Neto

: MARIA DE LOURDES COSTA

Advogado : Dr. Geraldo Roberto Corréa Vaz da Silva
2* Embargado : UNICON - UNIAO DE CONSTRUTORAS LTDA
Advogado : Dr. Orlando Caputi

DESPACHDO

Por intermédio do v. acérdic de fls. 847/858, esta colenda
Terceira Turma n3o conheceu do recurso de revista da reclamada, em
face de diversos temas ali articulados, entre eles o relativo a "Su-
cessdo de Empregadores."

Declaratérios as fls.
fls. 867/868.

Inconformada, embarga & SDI a reclamada, pelas razdes de
fls. 870/879, insurgindo-se quanto ao tema acima descrito.

Defende a reclamada a tese de que por ser entidade suprana-
cional, ndo poderiam ser aplicadas normas celet4rias, em. detrimento
das oriundas do Tratado Internacional de Itaipu. Alega violado o arti-
go B96 da CLT, e colaciona aresto a cotejo (fls. 875/876).

A decisdo Turmaria embargada, lastreada no Enunciado n° 296
do TST, que n&o conheceu da revista, asseverou que:

"0 Tribunal Regional reconheceu a unicidade contratual,
em virtude da sucessdo de empresas, sob o fundamento de que
a Itaipu assumiu a continuidade da atividade hospitalizar,
ocupando o mesmo prédio, utilizando-se dos mesmos equipamen-
tos e permanecendo os empregados nas mesmas fungdes.

A parte acosta dois arestos a cotejo, a fl. 60l. Contudo,
os mesmos ndo se prestam ao comparativo, vez que o segundo
modelo é 1nespec1f1co a8 hipdtese dos autos, porque trata dos
requisitos necessdrios & configuracdo de sucessdo ‘de empre-
gadores. Aplicagdo do Enunciado n® 296 do TST. E, o primeiro
aresto cotejado ndo aborda os diversos fundamgntos contidos
no Acdérdio sub censura, dentre eles o fatd''do hospital ter
sido sempre de propriedade da Itaipu, incluindo-se o local,
méveis e utensilios, fato este gue reforgou a responsabili-
dade das obrigagdes contraidas."

Como se depreende, a Turma ndo apreciou a questdo da aplica-
bilidade das regras insertas no Tratado Internacicnal de Itaipu; e nos
embargos de declaragdo que opds, a reclamada deixou de articuli-la de
modo a fixar o parédmetro, para apreclacéo da insurgéncia em sede de
embargos a SDI, eventual violagio legal.

Por outro lado, ndo conhecida a revista, impossivel confron-
tar a divergéncia jurisprudencial suscitada, porgue o mérito da con-
trovérsia nado foi enfrentado, que seria a unica hipdtese a ensejar o
confronto de entendimentos divergentes, nos termcs do artigo 894 da
CLT, eis que precluso o.direito, ndo se pode inovar a lide, por mero
ato de emulagdo. -

Ante o exposto, nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia-DF, 24 de maio de 1999.

860/861, rejeitados pelo julgado de

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-285.040/96.4 - * Regido
Embargante: UNIAO FEDERAL

Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Embargada : ADAO DA SILVA VERDE

Advogada : Dra. Jureva Costa Barreto

DESPACHO

Com fundamento no Enunciado 297/TST e na parte final da
alinea "a" do artigo 896 consolidado, a egrégia Terceira Turma, por
intermédio da decis3o de fls. 172/175, n3oc conheceu do Recurso de
Revista da Reclamada, que versava sobre preliminar de nulidade do
processo a partir da decretagdo da confissido ficta e horas "in
itinere”.

Inconformada, a Reclamada interpde, as
embargos para a SDI. Alega ofensa dos artigos 818,
CPC, 5°,

fls. 178/184,
da CLT, 333, I, do
XXXV, LIV e LV, da Constituig¢3o Federal de 1988.
Nas razdes recursais, a -Embargante tece consideracdes
t3o-somente quanto ao mérito, ndo se preocupando em Hdesconstituir os
termos da decisdo recorrida. A parte deveria ter-se insurgido contra o
nao-conhecimento do apelo, argiiindo ofensa do artigo 896 consolidado,
© que ndo aconteceu in casu. :

No particular, o apelo apresenta-se desfundamentado para os
fins do artigo 894 da Consolidagdo das Leis do Trabalho.

Nego seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 26 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

PROC. N° TST-E-RR-286.525/96.7 - TRT/1* REGIAO

Embargantes: TELECOMUNICACOES DO RIO DE JANEIRO S/A - TELERJ
Advogados : Dr. Raimundo da Cunha Abreu

Embargada YEDA FONSECA SACRAMENTO

Advogado : Dr. Diogenes Rodrigues Barbosa

DESPBPRACHDO
Por intermédio das decisdes de fls. 145/149 e 160/162, a
Terceira Turma ndo conheceu do recurso de revista da reclamada, em
relagdo a nulidade por cerceamento de defesa - produgdo de prova -

equiparagao saiarial, sob o fundamento de que -0 aresto indicado nao
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preencheria os requisitos do Enunciado n° 296/TST, acrescentando que,
"em se tratando de nulidade, o conhecimento do recurso de revista so-
mente seria vidvel se configurada violagdo & literalidade de preceito
de lei" (f1. 161).

Inconformado, a reclamada interpde embargos para a SDI,
apontando a ofensa do artigo 896 da CLT.

No recurso de revista a reclamada fundamentou a alegada nu-
. lidade, indicando, t&o-somente, arestos para confronto.

Como bem asseverado pela decisdo embargada o conhecimento da
preliminar de nulidade sé se viabiliza se for alegada violagdo a pre-
ceito legal, n3o sendo apropriada a indicacdo de divergéncia jurispru-
gencial. Tal entendimento é corroborado pela iterativa jurisprudéncia

a SDI.

Como se nd3o bastasse a conclusdo de que os arestos indicados
na revista sdo inespecificos nido & passivel de reexame conforme orien-
ta a iterativa jurisprudéncia da SDI.

Intacto, portanto, o artigo 896 da CLT.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 06 de maio de 1999.

MINISTRO JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST~E-RR-287.073/96.9 - 4* Ragiio
Embargante: BANCO DO BRASIL S/A
Advogado : Dr. Ricardo Leite Luduvice
Embargada : MARIA NOELI ROSA
Advogado : Dr. Paulo Waldir Ludwig

C DESPACHDO

st e

Com fundamento no Enunciado n° 126 e porque ndo se apontou
expressa violagdo a dispositivos legais, a Terceira Turma, por inter-
médio da decisdo de fls. 297/300, complementada pela de fls. 308/309,
ndo conheceu do recurso de revista do reclamado em relagdo & prelimi-
nar de julgamento extra petita.

Inconformado, o reclamado interpde embargos para a SDI,
apontando a ofensa dos artigos 896 da CLT e 5°, incisos LIV e LV, da
Constituigdo Federal. :

. Ainda que se afaste o Obice do Enunciado n° 126/TST, o re-

curso de revista ndo logra éxito em relacdio aos artigos 128 e 460 do
CPC, porque nas razdes recursais a parte ndo os aponta expressamente
como viqlados. Tal zequisito é especifico dos recursos de natureza
extraordindria da qual faz parte o referido recurso. Pressuposto que é
corroborado pela iterativa jurisprudéncia da SDI: E-RR-141.461/94, Ac.
3717/97, Ministra Cnéa Moreira, DJ 14.11.97, decisdo unanime; E-RR-
265.784/96, Ac. 3650/97, Ministro Vantuil Abdala, DJ 19.09.97, decisio
undnime; e, E-RR-191.899/95, Ac. 3620/97, Ministro Rider de Brito, DJ
29.08.97, decisado uninime.

intacto, portanto, o artigo 896 da CLT.

. A conclusdo de que o recurso ndo preenche os requisitos le-
gais ndo caracteriza ofensa aos principios do devido processo legal,
do contraditério e da ampla defesa, j& que tal conclus3o é procedimen-
to indeclindvel de gquem cabe apreciar o apelo.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasjlia, 18 de maio de 1999.

JOSE 1LUIZ VASCONCELLOS
Ministro-Presidente da 3* Turma

PROC. N° TST-E-RR-290.454/96.9 -
Embargante: BANCO SAFRA S/A
Advogado : Dr. Robson Neves Filho
Embargada : NADIA MARIA SOARES DA SILVA
Advogado : Dr. Wilton Antonio F. Lima
DESPACHQO

A Terceira Turma deu provimento ao recurso de revista da
reclamada "para incluir na condenag¢do os salarios do periodo corres-
pondente & estabilidade proviséria" (fl. 275), j& que "o entendimento
jurisprudencial pacifico, notério, iterativo e atual deste TST é no
sentido de que o desconhecimento do estado gravidico pelo empregador
ndo afasta o direito ao pagamento da indenizagdc decorrente da esta-

19* Regido

bilidade prevista no art. 10, II, b, da Constituicdo Federal"” (fls.
274/275).
Os embargos declaratérios do reclamado foram rejeitados.
Inconformado, o reclamado agora interpde embargos para a

SDI. BRlega preliminar de nulidade, por negativa de prestagdo jurisdi-
cional, pois, apesar dos declaratérios, a egrégia Turma nioc teria
considerado que nem mesmc a reclamante, no momento de sua dispensa,
tinha conhecimento de seu estado gravidico e ‘que nioc se teria aprecia-
do a violagdo do artigo 10, item II, letra "b", do ADCT. Pugna pela
improcedéncia da estabilidade deferida. Aponta a violagdo dos artigos
832 da CLT:; 5°, incisos XXXV e LV, 93, inciso IX, da CF e 10, inciso
I1, letra "b", do ADCT. )

Da preliminar de nulidade - A decis3o regional asseverou gque
"nem a reclamante sabia naquele momento de sua gravidez, quanto mais o
empregador. Primeira conclusdo: a dispensa ndo ocorreu com o objetivo
de o banco livrar-se das conseqiléncias da gravidez de sua empregada.
Porque nem ela prépria sabia que estava gravida. Segunda conclus3o: a
gravidez sé foi confirmada ou, mesmo, constatada em 09/08/94 por via

do exame médico" (fl. 226). A decisdo embargada deferiu a indenizagao
decorrente da estabilidade da gestante por entender gque o desconheci-~
mento pelo empregador do estado gravidico no momentc da dispensa nao é
impedimento ao pagamento correspondente. Sendo este o fundamento de-
terminante do deferimento da estabilidade dos autos, conclui-se gque o
n3o-conhecimento do estado gestacional, por qualquer das partes, nio

teria relevancia para o reconhecimento ao direito de estavel, espe-
cialmente se o d4nus recai sobre o reclamado.
Quanto ao artigo 10, inciso II, letra "b", da CF, a egrégia

Turma consignou que a iterativa jurisprudéncia defere o referido plei-
to amparada no citado dispositivo constitucional.

Demonstrada, assim, a inexisténcia de omissdes, a rejeigdo
dos declaratérios nd3o representou negativa de presta¢io jurisdicional.

Da estabilidade proviséria - Como bem asseverado pela deci-
sdo embargada, o entendimento jurisprudencial da SDI firmou~se no sen-
tido de que o desconhecimento pelo empregador do estado gravidico da
reclamante n&do afasta o direito & percepcdo da indenizagdo decorrente
da estabilidade prevista no artigo 10, inciso II, letra "b", da Cons-
tituigdo Federal.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 25 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro-Presidente da 3* Turma

PROC. N° TST-E-RR-291.524/96.2 4* REGIAD

Embargante : PAULO RENATO SEFERIN

Advogada : Dr. Maria Lucia Vitorino Borba
Embargado : BANCO DO BRASIL S.A.
Advogado : Dr. Claudio B. Oliveira

: DESEACHO

A Terceira Turma deu provimento ao recurso de revista patro-
nal para excluir do cdlculo do teto (completamentagio de aposentado-
ria) as parcelas AP e ADI, aplicando a OJ n°® 21, da SDI.

Os declaratérios do reclamante foram rejeitados, por inexis-
téncia de omisséo.

Inconformado, © reclamante interpde embargos para a SDI, de
fls. 467/470. Alega violagdo dos arts. 896 e 832, da CLT e 128, do
CPC, sustentando ndo ser o caso de aplicagdo da Orientagdo Jurispru-
dencial n°® 21, da SDI, haja vista que o Regional afastou a aplicagio
do teto por outros fundamentos, o que torna incabivel a invocagic da
referida jurisprudéncia para o provimento do recurso patronal.

Com efeito, restou consignado pelo Regional, in verbis:

"Ndo ha falar, todavia, em teto, no caso do autor, eis
que a circular FUNCI 398/61, de resto reedig¢do das circula-
res anteriores no particular, assim dispde: ¢} para funcio-
ndrios que hajam atingido o dpice de carreira cujo ultimo
cargo seja de vencimento-padrdo inferior ao de chefe-de-se-
¢do, com exercicio de comissdes no triénio, a mensalidade
ndo poderd ultrapassar as vantagens desse posto;

Ora, o autor atingiu o apice da carreira, mas seus venci-
mentos ndo eram inferiores aos de chefe-de-secio {(quesito 9
da pericia, fl, 241), ndo se lhe aplicando tal dispositivo.
Conclusd3o: em seu caso, ndo had falar em TETO para célculo
dos proventos devidos pelo banco por ocasido da aposentado-
ria, em complementacdo aqueles percebidos pelo INSS.

Quanto & inclusd3o das vantagens previstas para os cargos
comissionados, ADI E AP, que o reclamado afirma ndo estarem
presentes no TETO, efetivamente n&o h4& fundamento legal ou
regulamentar para a inclusdo, no calculo do respectivo va-
lor, das.parcelas referentes ao exercicio de cargo em comis-
sdo --adicional de fung3o e representagdo (AP) e abono de
dedicagdo integral (ADI), j& que a Circular 646/77 trata da
"classificagdo e remuneragdo de cargos efetivos " e ai con-
ceitua "proventos totais" relativamente aos cargos efetivos,
e nado comissionados. Todavia, nao estando a compelementacio
do autor sujeita ao teto, como acima referido, resta preju-
dicada a pretensido, ou seja, devendo o autor, por ocasido da
aposentadoria, perceber remuneragdo correspondente ‘ac cargo
comissionado exercido no ultimo triénio, todas as parcelas
integrantes da remuneragdo deste cargo devem ser considera-
das no célculo da complementa¢do dos proventos devida ao
mesmo, .ai se incluindo aquelas acima referidas." °
Assim, ante a peculiaridade dos fundamentos adotados pelo

Regional para afastar a aplicagdo do teto, admito os embargos do re-
clamante para melhor andlise da aplicagdo da OJ 21 pela E. SDI.

Vista a parte contréria para, querendo, apresentar(
contra~razdes.
Publique-se.
Brasilia, 10 de maio de 1999.
JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma
PROC. N° TST-E-ED-RR-291.588/96.0 4* Regido

Embargante CIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE
Advogado : Dr. Mario Hermes da Costa e Silva
Embargadoc : NEREU ATANASIO VIEIRA MAYRESSE
Advogada Dra. Silvia Lopes Burmeister
DESPACHDQ

Por intermédio do v. acérddc de fls. 284/288, esta colenda
Terceira Turma ndo conheceu do recurso de revista da reclamada, gquando
do enfrentamentd da preliminar de coisa julgada, e dos temas "Da natu-

reza do pré-labore e do IPC de junho de 1987."




120 SECAO 1

DIARIO DA JUSTICA

N°103 TERCA-FEIRA, 1° JUN 1999

Embargos de declaragdo da reclamada as fls.
dos pelo julgado de fls. 299/300.

Inconformada, embarga a SDI
fls. 302/30s6.

PRELIMINAR DE NULIDADE DO ACORDAO DE ED

Sustenta a reclamada preliminar de nulidade do acérdio pro-
ferido em sede de embargos de declaracdc, apontando como violado o
disposto nos artigos 453 e 832 da CLT, 128 c/c 460 do CPC, 93 IX c/c
5° II e XXXV da CF/88, colacionando arestos a cotejo, sob o entendi-
mento de que a Turma ndo se.pronunciou a respeito dos artigos 1090 do
CC e 5° XXXVI da CF/88, que considera vitais ao desate da
controvérsia. :

Todavia, nd3oc é essa a conclusdo que se chega ao compulsar os
autos, principalmente as fls. 299/300, quando da apreciagdo dos embar-
gos de declaragdo, verbis:

"No que diz respeito a questdo da natureza do pré-labore,
efetivamente, houve no Recurso a indicagdoc expressa de ofen-
sa aos artigos 1090 do C(Cdédigo Civil e 5°, II, da Carta
Hagna.

Assim, sanando omissdo, passo ac exame das vialagdes.

O Eg. Regional® concluiu, com base no item 4 do Acordo
entre as partes, que o valor correspondente & gratificagdo
pré-labore era reconhecido pela empresa como sendo de natu-
reza salarial. Ante essa afirmacdo fdtica, ndo hd como se
concluir pela afronta aos textos legal e constitucional in-
vocados, em razdo da r. decisdo estar fulcrada no texto do
Acordo. Ndo hd falar, assim, em afronta literal e direta aos
dispositivos invocados. "

Como se depreende, a Turma enfrentou a questdo,
observou os limites contidos no Enunciado n® 126.

Nestas condigdes, ndo ha falar em violagd3o dos dispositivos
legais e constitucionais invocados, raz3o pela qual nega-se o trénsito
pretendido.

DA VIOLAGAO DO ARTIGO 896 DA CLT

Aduz a reclamada violagdo do artigo 896 da CLT, sob o argu-
mento de que ndo houve a devida apreciagdo das divergéncias colaciona-
das em sua- revista. Assim, aduz que: .

"Nesse sentido, convém salientar que a divergéncia juris-
prudencial acima destacada, além de enfrentar o mesmo con-
junto .fdtico-juridico analisado pelo tribunal de origem,
revela nitidamente entendimentos inteiramente contrdrios, o
que autoriza o conhecimento e provimente dos embargos' da
reclamada com base no artigo 894 da Consolidagdo das Leis
Trabalhistas." '

Novamente sem razdo a reclamada. Primeirc porque ndo especi-
fica quais arestos entende estar efetivamente divergente da decisio
entdo recorrida a ensejar o conhecimento da revista. Segundo, porque,
em relagdo ao tema "Natureza do Pré-labore”, a decisdo corisignou que a
inexisténcia de transcrig3o de arestos 4 divergéncia, e quanto ao tema
"IPC de junho de 1987", firmou qQue o Unico paradigma colacionado ndo
atendia aos termos deo Enunciado n® 337 do TST.

Assim, imaculado o artigo 896 da CLT,
observado pela decisdo embargada.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia-DF, 12 de maio de 1899.

290/291, acolhi-

a reclamada, pelas razdes de

tanto que

que ao contridrio, foi

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-ED-RR-292.024/96.3

Embargantes: RENE GONGALVES ALBECHE E OUTROS

Advogado : Dr. Nilton C. Galvao

Embargada CIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE

Advogado Dr. Luiz Henrique Borges Santos
DESPRCHDQ

Por intermédio do v, acérddo de fls. 705/708, esta colenda
Terceira Turma nao conheceu do recurso de revista dos reclamantes, ao
enfrentar o tema "Recolhimento do FGTS - Parcelas Salariais - Proces-
sos Judiciais", sob o fundamento de que pertinente o disposto nos
Enunciados ns® 23 e 297 do TST.

Embargos declaratdérios dos reclamantes as fls.
jeitados pelo julgado de fls. 729/732.

Irresignados, embargam & SDI os reclamantes, pelas razdes de
fls: 734/742, alegando violagdo do artigo 896 da CLT e contrariedade
ao Enunciado n°® 23 do TST, e divergéncia jurisprudencial (fl.
739/741), sob o entendimento de que basta que a divergéncia colaciona
abranja um dos fundamentos do acdérddo regional para que se tenha a
especificidade da divergéncia, ndo sendo exigido que © paradigma in-
firme os dois fundamentos do julgado recorrido.

Os arestos colacionados retratam esta hipétese, alguns in-
clusive discutem a adogdo de mais de um fundamento juridico, distinto
e autdnomo, suficiente cada um para o acolhimento ou rejeigdo do pedi-
do contido na pega recursal. Frize-se que estas decisdes paradigmas
sdo recentes na Corte.

Dada a relevancia da questdo colocada,
por divergéncia jurisprudencial, para anédlise
controvérsia. ‘

Vista & parte ex-adversa para impugnag¢do, querendo.

Publique-se.

Brasilia-DF, 25 de maio de 1999.

4* Regido

716/715, re-

admito os embargos
mais minudente da

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-ED-RR-292.045/96.7

Embargante PIRELLI PNEUS S/A

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Embargado ROBERTO KARPINSKI

Advogado : Dr. Reni dos Santos
DESPARACHDO .

Por intermédio do v. acérdado de fls. 314/316, esta colenda
Terceira Turma nac conheceu do recurso de revista da reclamada, ao
enfrentar os temas "Adicional de Insalubridade” e "Ilegalidade da Jor-
nada Compensatéria”.

Embargos de declaragdo as fls.
gado de fls. 322/323.

Inconformada,
fls. 325/327.

PRELIMINAR DE
JURISDICIONAL

Alega a reclamada a nulidade do acérdioc turmdrio por negati-
va de prestacdo jurisdicional, apontando comoc violados os artigos 5°,
XXXV e LV, 893, IX da CF/88, 832 e 896 da CLT, sob o entendimento de
que o 2° aresto de fls. 301 é& especifico e respaldaria o conhecimento
da revista. Aduz que a Turma, limitou-se a dizer que a parte queria
era a reforma do julgado e que ndo havia nenhuma omissao.

A decis@o ao cotejar a tese do paradigma, consignou que
"...0 segundo acostado na mesma pdgina, é inespecifico, pois argumen-
ta-se no sentido da celebracdo de acordos ou CCT, enguanto o Regional
ndo se refere a este aspecto." (fl. 316)

Nos declaratérios opostos a reclamada argumentou que o Regi-
onal teria se reportado expressamente ao art. 7° da CF/88, por isso
evidente o exame da matéria & luz da celebracdo de acordo ou convengio
coletiva.

.Certamente, por via de embargos de declaragdo ndo seria pos-
sivel a apreciacado, face a limitagdc prépria desse recurso.

De fato, ainda que indiretamente, a questd3c relativa & ne-
cessidade de acordos ou convengdo coletiva foi prequestionada, conso-
ante bem colocada pela reclamada nas razdes recursais.

Ante uma possivel violag¢do dos artigos 5°, XXXV e LV, 93, IX
da CF/88, 832 e 896 da CLT, admito os embargos. -

Vista & parte contrdria para, querendo, oferecer impugnagdo.

Publique-se. . ’

Brasilia-DF, 13 de maio de 1999.

4* Regido

318/319, rejeitados pelo jul-

embarga & SDI a reclamada, pelas razdes de

NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTAGAC

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-294.914/96.1 10* REGIAO
Embargante : DOM BOSCO AUTO POSTO LTDA

Advogado Dr. Rogério Avelar
Embargada ISMAR REIS SILVA )
Advogado : Dr. Dorival Borges de Souza Neto

DESPACHO

A Terceira Turma, pelo acdérdado de fls. 133/135 e 144/145,
nao conheceu da revista do reclamado quanto a devolugao dos descontos
-. frentista - cheques de terceiros devolvidos por insuficiéncia de
fundos, ante o 6bice do art. 896, "b"™, da CLT, asseverando ser "invia-
vel perquirir -o acerto da interpretacdoc ofertada pelo v. Acérdic re-
corrido a respeito do paragrafo unico da clausula 18* (fl1. 99), eis
que ndo had prova de gque o instrumento normativo do qual essa promana
extrapole o ambito de jurisdigd@o do Egrégio tribunal Regional prolator
da decis&@o, uUnico meio de se admitir o Recurso de Revista por conflito
jurisprudencial na hipétese de divergéncia de interpretacio de dispos-
titivo de Convengdo Coletiva de Trabalho (CLT, artigo, alinea "b"}".

Os declaratérios do reclamado foram acolhidos para, anali-
sando o uGltimo aresto de fl. 117, reafirmar o 6ébice da alinea "b", do
art. B96, Consolidado.

Inconformado, o reclamado interpde embargos (fls. 429/438).
Alega violagdo do art. 896 da CLT, sustentando existir aresto que en-
frenta a decisd@o Regional, o gue enseja o conhecimento do recurso de
revista.

Com efeito, a decisdo Regional se fundou em interpretagdo de
instrumento normativo, o que inviabiliza o conhecimento do recurso de
revista por divergéncia Jjurisprudencial com  aresto oriundo do mesmo
Tribunal prolator da decisdo recorrida, ante o 6bice da alinea "b", do
art. 896, da CLT.

Em face do exposto, nego seguimento aos embargos do
reclamado. :
Publique-se.

Brasilia, 25 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

PROC. N° TST-E-RR 294.948/96.9
Embargante: CIA SIDERURGICA DE TUBARAO
Advogado : Dr. Mario Hermes da Costa e Silva
Embargado ILO CORIOLANO DOS SANTOS .
Advogado Dr. Jodo Batista Sampaio
DESPACHO
Com fundamento no Enunciado 296 do TST, a Egrégia Terceira
Turma ndo conheceu do recurso de revista da Reclamada, quanto ao tema
"Plano de Melhoria de Resultado". )
Embargos Declaratérios rejeitados as fls.
cacdo da multa do art. 538, par&grafo unico, do CPC.
Inconformada, a Reclamada interpde recurso de embargos para
a SDI. Suscita preliminar de nulidade por negativa de prestagdo juris-

17° Regido

352/353, com apli-
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dicional. Aponta violagdo dos artigos 832, da CLT, 126 e 460, do CPC,
5°, XXXV e II, e 93, IX, da CF. Aduz que a r. decisaoc turmaria violou
o art. 896 consolidado, porque a divergéncia jurisprudencial "além de
enfrentar o mesmo conjunto fatico-juridico analisado pelo tribunal de
origem, revela nitidamente entendimentos inteiramente contrarios".

DA PRELIMINAR DE NULIDADE

Alega a Embargante que, instada a manifestar-se sobre “"temas
vitais ao desate da lide - a omissdoc com relagdo a divergéncia juris-
prudencial de fls. 308/309", a e. Terceira Turma deixou de emitir pro-
nunciamento expresso, negando, assim, a tutela jurisdicional.

Ocorre que a Turma, em sede de revista, efetivamente, apre-
ciou os arestos colacionados as fls. 308/309, considerando-os inespe-
cificos, sob o fundamento de que "ndo abordam a mesma base fatica con-
siderada pelo Egrégio Regional, qual seja, a condenagdc da Recorrente
no pagamento do Plano de Melhoria de Resultados, haja vista que essa,
ao aduzir fato impeditivo do direito da Reclamante, atraiu para si o
dnus de provar a liberalidade da concessao da parcela deferida e a
auséncia de lucros. Aplicag3o do entendimento do Enunciado n° 296, do
TST.". Assim, a rejeicdo dos embargos declaratébrios naoc configurou
negativa de prestag¢do jurisdicional. Incélumes, portanto, os artigos
832, da CLT, 126 e 460, do CPC, 5°, II e XXXV, E 93, IX, da CF.

DA ESPECIFICIDADE DOS ARESTOS - VIOLA;‘D DO ARTIGO 896 DA

CLT

A insurgéncia contra o na3o conhecimento do recurso pelo &n-
gulo da inespecificidade dos julgados ndc viabiliza os embargos, ante
a atual orientacdo da colenda SDI que se firmou no sentido de gue né&o
ofende o art. 896 consolidado, decisdo de turma que, examinando pre-
missas concretas de especificidade da divergéncia colacionada no apelo

revisional, conclui pelo conhecimento ou desconhecimento do recurso.
(0J- 37/SDI:; E-RR 88559/93, Ac. 2009/%6, DJ 18.10.96 - Rel. Min. Ro-
naldo Leal; E~RR 13762/90, Ac. 1929/95, DJ 30.06.95 - Rel. Min. Van-
tuil Abdala; E-RR 31921/91, Ac. 1702/95, DJ 23.06.95 - Rel. Min. Ney
Doyle).

Assim, intacto o art. 896 consolidado, nego seguimento aos
embargos.

Publique-se. .
Brasilia, 13 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-295.859/96.2

Embargante UNIAO FEDERAL

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Embargados : YEDA REGO DE OLIVEIRA E OUTROS

Advogado Dr. Vicente de Paula Mendes

"DESBACHDQ

Por intermédio do v. acdérddo de fls. 146/148, -esta colenda

Terceira Turma nado conheceu dos temas "URPs de abril e maio de 1988" e

"Adiantamento do PCCS".
Inconformada,

3* Regido

embarga & SDI a reclamada, pelas razdes de
fis. 151/154, sob o argumento de que violados os artigos 896, "c" da
CLT, 5°, II, XXXVI, 61, II, "a", 93, IX, paragrafo dnico, I e II do
artigo 169 da CF/88, além do art. 1°, VI do DL n° 2.425/88. Sustenta

que a revista estava apta ao conhecimento por violacao legal e
constitucional.
Todavia, insubsistente a alegagdo ora manifestada, na medida

em que ndo h& tese a ser confrontada, exatamente porque ndoc houve en-
frentamento dos dispositivos acima invocados, pela falta de prequesti-
onamento no momento oportuno.

Quanto a aplicacgdo de oficio do verbete 323 do TST, defendi-
da pela recorrente, nada a socorre no particular, eis que a Turma nio
se pronunciou acerca do seu comando, haja vista a insuficiéncia de
fundamentacdo recursal que possibilitasse a aferigcdo de sua afronta.
Por outro lado, o fato dos Enunciados refletirem entendimento pacifi-
cado da Corte, os orgdos deste sodalicio ndo estdo obrigados a invoca-
los de oficio, sem os requisitos indispensaveis e configuradores da
sua aplicagao.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia-DF, 17 de maioc de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-302.595/96.1 8* Regiido

Embargante CIA DOCAS DO PARA - CDP
Advogada Dra. Maria de Lourdes Gurgel ge Aratjo -
Embargado : SERGIO BENEDITO PUGET MERGULHAO

Advogado : Dr. Antdnio dos Reis Pereira
DESPACEHO

Por intermédio do v. acérddoc de fls. 347/349, esta colenda
Terceira Turma ndo conheceu do recurso de revista da reclamada, ao
enfrentar o tema "Diferencas de Gratificagcdo de fungdoc de confianga”,
com base nos Enunciados 296 e 337, em relagdo ao dissidio jurispruden-
cial pretendido; 297 em face da alegagdo de violagdo do artigoc 37, II
da CF/88 e 221, ambos do TST, quanto a mdcula dos artigos 468 e 469 da
CLT.

Inconformada, embarga & SDI a reclamada, por meio das razdes
de fls. 351/358, reiterando as alegagdes de dissenso jurisprudencial e

*>

violag3do dos dispositivos legais apontados acima, sob o argumento de
que teria atendido o pré-requisito fundamental para a interposicdo da
revista. Alega, em sintese, que se examina controvérsia sobre o paga-
mento de valor correspondente a fungao gratificada percebida anterior-
mente pelo empregado-reclamante, com os consectdrios de praxe, por sua
suposta redugdo. Sustenta violados os artigos 896 da CLT, 5°, LIV e LV
da CF/88 e divergéncia jurisprudencial com os arestos de fls. 355/357,
sob o argumento de que a Turma apreciou a questdo da inespecificidade
dos paradigmas, com excessiva severidade, haja vista que o Regional
admitiu a revista por divergéncia jurisprudencial. Entende ser possi-
vel e legitima a alteragao do percentual da gratificagdo de fungdo,
maxime pelo cariter eventual da parcela, e pelo fato de que ndo estéd
abrangida pela inalterabilidade das condigdes contratuais, nem pelo
principio da irredutibilidade salarial, podendo  ser, inclusive
suprimida.

Improsperavel a insurgéncia, pelo angulo da violagdo do ar-
tigo 896 da CLT, ante o 6bice contido na OJ n°® 37 da SDI.

Em relagdo aos incisos LIV e LV da CF/88, tem-se que a Turma
dele ndoc se manifestou, carecendo do devido prequestionamento (En.
297/TST) .

Por fim, é impertinente a alegagl3o de divergéncia jurispru-
dencial, pelo fato de que a Turma sequer adentrou no mérito da contro-
vérsia, inexistindo tese a ser confrontrada.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia~DF, 17 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-302.960/96.6
Embargante : ITAIPU BINACIONAL

9% REGIAO

Advogado : Lycurgo Leite Neto

Embargados : NELSON GONCALVES MOCHON E ENGETEST - SERVICOS DE ENGENHA-
RIA S/C LTDA

Advogados : Drs. Maximiliano N. Garcez e Marcia Aguiar Silva

DESBACHO '

Com fundamento nos Enunciados 221 e 297 do TST,
Terceira Turma, pelo acérddo de fls.
da Reclamada - Itaipu Binacional,
Periculosidade.

Inconformada, a Reclamada interpde embargos para a SDI (fls.
675/684). Alega que a realizaci3o de pericia seria condigdo expressa em
lei para a concessdo ou nadc do adicional de periculosidade e que en-
tdo, estaria, comprovada a violagdo direta do art. 195 da CLT. Aduz,
ainda, que a r. decisdo regional negou vigéncia aos artigos 2°, item
II, e 4° do Decreto Federal n® 93.412/86, que regulamentou a Lei n°
7.369/85. Aponta violagdo do art. 896 da CLT, em face do nac conheci-
mento da revista.

O egrégio Regional manifestou-se no sentido de que "ndo ha
qualquer divida que neste caso em particular, restou plenamente desne-
cessdria a realizagdo de prova pericial para constatar se o reclamante
efetivamente trabalhava em Aarea considerada como sendo de risco, posto
que as provas documentais foram suficientes para comprovar o direito
do reclamante a percepcgdo do referido adicional"™ (fls. 557).

Todavia, o artigo 195 consolidado preleciona que a caracte-
rizagdo da periculosidade, segundo as normas do Ministério do Traba-
lho, far-se-& através de pericia a cargo do Médico do Trabalho ou En-
genheiro do Trabalho.

Destarte, © ndo-conhecimento do recurso de revista fundamen-
tado em ofensa do artigo 195 da CLT, possivelmente violou o artigo 896
do mesmo diploma legal.

Admito os embargos.

Vista & parte contrdria para impugnag¢do, no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 26 de maio de 1999.

a egrégia
667/673, ndo conheceu da revista
quanto ao tema Adicional de

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma
PROC. N° TST-AG-E-RR-304.814/96.8 9° REGIAO
Embargante : BANCO BRADESCO S.A.
Procurador : Dr. Victor Russomano Junior
Embargada ISAURA MATEUS COSTA
Advogada Dr*. Denise Filippetto

A Terceira Turma n3o conheceu do recurso de revista do re-
clamado quanto ao enquadramento como bancdria - vantagens da catego-
ria, sob o fundamento de que os arestcs colacionados n3oc atendiam os
requisitos dos Enunciados 23, 296 e 337/TST e que nao foi "alegada
violagdoc a qualquer dispositivo legal ou constitucional ou contrarie-
dade a Enunciados deste Tribunal Superior. O Reclamado apenas faz re-

feréncia a diversos dispositivos sem contudo indica-los como
violados.”

Inconformado, © reclamado interpde embargos para a SDI, de
fls. 299/301. Alega que o nado conhecimento da revista viola o art.

896, da CLT, sustentando que o recurso foi validamente calcadc em con-
flito com o E. 331/TST, que ndo foi analisado pela Turma.
Com efeito, compulsando-se os autos, verifica-se que, nas
razdes de revista, assim sustentou o reclamado:
"APLICACAO DO ENUNCIADO 331 DO C. TST. E 256
Entendeu o v. Acé4rdac que & a autora bancaria, tendo re-
conhecido o vinculo em todo o periodo contratado.




122 SECAO 1

DIARIO DA JUSTICA

N° 103 TERCA-FEIRA, 1° JUN 1999

4
Porém E. Turma, como 34 exaustivamente demonstrado, a
autora nunca fez parte do qguadro funcional do segundo recla-
mado Banco Bradesco S.A., nunca houve subordinag&o por parte
deste reclamado, diante disto, n3o h& que se falar em conde-

nacgdo solidaria/subsidiaria, .

ENUNCIADO N° 331 - CONTRATO DE PRESTAGAO
DE SERVIGO-LEGALIDADE-REVISAO DO ENUNCIADO N°
256 III - Nao forma vinculo de empregado com
o tomador de servigos a contratagio de servi-
¢os de vigilancia (Lei n°® 07102, de 20.06.83)
de conservagdo de Limpeza, bem como a de ser-
vigos especializado ligado a atividade-meio
do tomador desde que inexistente a pessoali-
dade e a subordinagdo direta.”

Assim, resta claro que o reclamado fundamentou sua irre-
signacdo quanto ac reconhecimento de vinculo empregaticio na aplicagao
do referido Enunciado, ndo ha, portanto, necessidade de consignar ex-
pressamente que entende contrariado o Enunciado, para que este seja
analisado pela Turma. Tal exigéncia existe para dispositivo legal, mas
nao para sumula, que é resultado da cristalizagdo da jurisprudéncia de
um Tribunal.

Assim, ante a possivel violacdo do art. 896, da CLT, admito
os embargos do reclamado.

Vista & parte
contra-razdes.

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 1999.

contréaria para, querendo, apresentar

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

PROC. N° E-RR-305.065/96.7 - 1* REGIAO

Embargante: BANCO BRADESCO S/A

Advogado : Dr. Victor Russomano Jr.

Embargado LUIZ CERILO NOGAROLLI

Advogado : Dr. Pedro Henrique M. Guerra
DESPACHO

dao de fls. 271/274, n3o conheceu do tema recursal relativo a PARTICI-
PAGCAO DOS LUCROS - JULGAMENTO 'EXTRA E ULTRA PETITA', consignando gue
o recorrente "ndo apontou qualquer violagdo legal e o©os arestos apre-
sentados & divergéncia tém por o6bice o Enunciado n°® 297 da Sdmula,
porquanto dispdem sobre o julgamento extra petita, matéria ndo apreci-
ada pela v. decis3o recorrida”. No tocante ao tema GRATIFICAGAO SEMES-
TRAL - NORMA COLETIVA, negou provimento ao apelo revisional decidindo
que "A norma coletiva instituidora da gratificagdo semestral prevé a
extensdo de tal direito aos empregados, desde que um deles perceba
toda esta vantagem, sendo indiferente o motivo pelo qual é a mesma
paga, na medida que reconhecido que outros a percebam com base no di-
reito adquirido. N&o prevendo a norma coletiva qualquer excegdo para
ctoncessdo ou extensdo, descabe ao Juiz fazé-lo aleatoriamente.”

Inconformado, o reclamado interpde o presente recurso de
embargos (fls. 276/278), articulando a violagdo do artigo 896 da CLT
em face da ma aplicagdo do Enunciado n® 297 desta Corte, trazendo tam-
bém arestos para tentar demonstrar dissenso pretoriano. Sua tese con-
siste em que quando a violagdo legal emerge da prépria decisdo recor-
rida, nd3o hd que se aplicar o Verbete supracitado. No tocante & grati-
ficacdo semestral, traz os arestos de fl. 278 que visam sustentar sua
tese que ndo hd direito A gratificagadoc semestral mesmo estabelecida em
norma coletiva gquando o empregador somente a concede aqueles emprega-
dos provenientes de bancos incorporados, em face do direito adquirido
dos mesmos. '

Raz3o n3o assiste ao reclamado ao tentar evidenciar a viola-
G3o do artigo 896 por entender pelo equivoco da aplicagdo da Sumula n®
297 deste Tribunal. Ocorre que a colenda Turma bem destacou que o ape-
lo revisional nd3oc articulou nenhuma violag3o legal; e neste diapasdo,
o Enunciado ora em comento ndo foi avocado pelo v. decisério turmario
para afastar qualquer vulneracdo de norma.

O que se depreende da v. decisfo ora recorrida é o afasta-
mento da especificidade dos arestos trazidos a cotejo em face de eles
versarem sobre tema que ndo consta da fundamentagdo da tese consignada
pela colenda Corte a guo.

Note-se que se a colenda Turma tivesse reconhecido a diver-
géncia de teses através dos arestos paradigmas trazidos na revista,
certamente violaria o artigo 896 da CLT, na medida em que, de fato, o
v. decisério regional n3o explicitou tese a respeito do tema extra e

ultra petita.

certo que se qualquer violagdo legal exsurge de uma deci-
s30, n&o seria correta a aplicagdo do Verbete de n° 297/TST. Mas na
hipdtese em epigrafe a parte ndo articulou a vulneragdo dos artigos
128 e 460 do CPC em seu apelo revisional, conforme foi decidido pela
colenda Turma.

O aresto trazido a cotejo &as fls. 277 desserve para o fim
colimado na medida em que o recurso de revista sequer foi conhecido,
n3o tendo assim, tema meritério a ser confrontado.

Contudo, no que tange ao tema recursal relativo a gratifica-
cio semestral, o aresto de fl. 278 enfrenta a tese da colenda Turma de
forma divergente, vez que assevera ndo existir direito a gratificagao

semestral mesmo estabelecida em norma coletiva quando o empregador
somente a concede agueles empregados provenientes de bancos incorpora-
dos, em face do direito adquirido dos mesmos. E a colenda Turma, apre-
ciando o mesmo contexto juridico, decidiu pela existéncia de direito
adquirido do reclamante & parcela em comento.

Assim exposto, admito o recurso de embargos, determinando a

intimagdo da parte contrdria para, querendo, apresentar impugnagéao.
Publique-~se. :
Brasilia, 13 de maio de 1999.

MINISTRO JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-307.211/95.7 - 4 REGIAO

Embargante: BANCO MERIDIONAL DO BRASIL s/a

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Embargado ELY ALVES PEDROSO

Advogada Dra. Vera Mara Lopes
DESPACHO

A Terceira Turma negou provimento ao recurso de revista do
reclamado, em relacdoc a diferenca de complementacdo de aposentadoria -
realinhamento, sob o fundamento de que.é devida a mencionada diferenga
"quando constatada pela prova pericial que o realinhamento concedido a
partir de novembro/89 atingiu todos os empregados" (fl. 428). -

Inconformado, © reclamado interpde embargos para a SDI. Ar-
gumenta que "o art. 12° do requlamento, como sustentam as divergénci-
as que motivaram o conhecimento, exige uma premissa que nao esti nes-
tes autos, e consta do inicio do caput, ou seja, que os aumentos sejam
coletivos" e que "ndo se trata de aumento decorrente da lei, de CCT ou
AC, para toda a categoria, mas como assinala o regional, de realinha-
mento salarial por distorc¢des nos quadros de funcionédrios” (transcri-
¢des das fls. 431). Aponta ofensa do artigo 5°, inciso II, da CF, con-
trariedade do Enunciado n° 97/TST e transcreve arestos para cotejo.

O aresto de fls. 433 n&o se presta ao confronto de tese por
ser oriundo da mesma Turma (3*) que proferiu a decisdo ora embargada,
conforme orienta a iterativa jurisprudéncia da SDI.

O aresto de fls. 434 revela-se convergente ao asseverar "que
somente 0s reajustes gerais que alcangam todos os empregados indistin-
tamente é que repercutem nos proventos de aposentadoria”.

Tendo em vista que a decisd3o regional asseverou a presenga
dos requisitos do Regulamento e em face de que o realinhamento havia
atingido todos os empregados, a manutencdo do deferimento da diferenca
ndo representa contrariedade do Enunciado n°® 97/TST que dispde sobre a
necessidade de observancia da regulamentag3o da norma que instituiu a
complementac¢do da aposentadoria.

Finalmente, considerando que a decisdo amparou-se no Regula-
mento da Empresa, ndo hd que se falar em violaG3o do principio da le-
galidade (art. 5°, inciso II, da CF).

Nego seguimento acs embargos.

Publique-se.

Brasilia, 26 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-308.175/96.7 - TRT/4® REGIAO
Embargante: PLINIO FLECK E CIA LTDA

Advogado : Dr. Edson Morais Garcez

Embargado : JULIO CESAR ROCHA BIANCHI

Advogado : Dr. Benhur Rosson

DESPACEDO

A egrégia Terceira Turma, por intermédio do acorddo de fls.
167/170, negou provimento ao recurso de revista da reclamada, que ver-
sava sobre horas extras - regime compensatério, ao fundamento de- que,
por restar descumprido o limite de jornada semanal, ndo- havia como se
validar o regime compensatério adotado. ,

Inconformada, a reclamada interpde o recurso de embargos a
egrégia SDI, alegando que, normalmente, o reclamante ndo cumpria jor-
nada semanal maior que 44 hs, mas, sé, ocasionalmente, este limite era
ultrapassado com a prestagdo de horas extras, devidamente remuneradas.
Colaciona arestos, as fls. 174/175, a ensejar conflito pretoriano nos
moldes do artigo 894, "b", Consolidado.

0 2° aresto trazido a cotejo (fl. 174) parece consignar tese
nitidamente divergente com a adotada na decisdo embargada, uma vez gue
registra que "nada impede que nos locais onde vigore o regime de com-
pensagdo possa haver a necessidade de trabalho extra, extrapolando, a
jornada normal da semana... Tal fato ndo descaracteriza o acordo de
compensagdo de hordrio....".

Logo, ante uma possivel divergéncia jurisprudencial relativa
& matéria sub judice, nos termos do artigo 894, "b", Consolidado, ad-
mito o recurso de embargos.

. Vista & parte contraria para,
¢dc no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.

querendo, apresentar impugna-

MINISTRO JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-308.486/96.3 - 10* REGIAO

Embargantes: ALBERTA TORRES VENTURA E QUTROS

Advogada : Dra. Lacia Soares D. de A. Leite Carvalho
Embargado : UNIAO FEDERAL :
Procurador : Dr. Amaury José de Aquino Carvalho
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DESPACHO

Com fundamento no Enunciado 352/TST, a Terceira Turma ndo
conheceu do recurso de revista dos Reclamantes que versava sobre de-
sergd3o do recurso ordinario - prazo para comprovagdo de pzgamento das
custas.

Inconformados, os Reclamantes interpdem embargos para a SDI,
apontando a ofensa do artigo 896 da Consolidacdo das Leis do Trabalho.

A decisdo regional fundamentou que "o prazo para comprovar o
recolhimento de custas, de acordo com a orientag¢3o jurisprudencial da
Secdo de Dissidios Individuais do TST, é de 10 (dez) dias, contados da
interposigdo do recurso, j& que de 5 (cinco) dias o prazo para o reco-
lhimento, e os outros 5 ({(cinco) dias para a comprovagic. Assim, a
omissdo desta prova, dentro do prazo estabelecido, leva & desercido,
visto que a celeridade do processo é dever das partes" (fls. 305/306).

Nas razdes do recurso de revista argumentou-se que "0s auto-
res sé ficaram sabendo de que nd3o havia sido juntado o comprovante
quando do julgamento do Recurso Ordinaric, sendo que ai, em tempo h&-
bil foi feita a comprovag¢do do recolhimento, sendo que o citado docu-
mento demonstra ter sido recolhido o valor arbitrado para as custas,
Sendo que o apelo foi interposto em 02/12/94 e as custas recolhidas em
06/12/94, tempestivamente, portanto”. Acrescentou-se que "o que prova-
velmente ocorreu foi que a instituicdo bancéria onde as custas foram
recolhidas nao mandou o comprovante para a Secretaria da Junta, motivo
alheio a vontade dos recorrentes, sendo certo que o animus de recorrer
existiu, bem como foi correto o procedimento quantc ao recolhimento"
(transcrigdes da f1. 313).

Considerando que a de01séo regional consigna que o pagamento
das custas sé foi comprovado quando da oposig3c dos embargos declara-
térios, o conhecimento do recurso de revista, como bem asseverado pela
€g. Turma, esbarra no Enunciado 352/TST, que dispde: "o prazo para
comprovag¢do do pagamento das custas, sempre a cargo da parte, é de
cinco: dias contados do seu recolhimento (CLT, art. 789, § 4°, - CPC
art. 185k™. Fundamento que é suficiente para afastar as violagdes dos
arthos 789.e 897 da Consolidagdo das Leis do Trabalho.

2 adiIntacto, - portanto, o permissivo legal da revista.
Nego seguimento aos embargos.

Publique-~-se.

Brasilia, 19 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-308.868/96.1 2” Regido
Embargante ALCIDESIO DA MATA RIBEIRO

Advogada Dra. Eva Arima

Embargada SOCIEDADE PORTUGUESA BENEFICENTE VASCO DA GAMA

Advogado : Dr. Sandoval Geraldo de Almeida

DESEACHDQ

Por intermédio do v. acdrddo de fls. 150/152, esta colenda
Terceira Turma deu provimento ao recurso de revista da reclamada, para
excluir da condenaglo o pagamento de horas extras, sob o fundamento de
dque a Lei n° 3.999/61 ndo assegurou aos médicos, odontdlogos e aos
técnicos de laboratério jornada reduzida, eis que em verdade, "referi-
da leli apenas estabeleceu a remunera¢do minima em fung¢do do numero de
horas da Jjornada (artigos 5°, 8° e 12)." (fls. 151) Arrematou afirman-
do que "...a jornada laboral do Reclamante ndo ultrapassava o limite
de oito horas didrias ou 44 horas semanais, percebendo, por outro
lado, remunera¢do minima estabelecida pela Lei n® 3.999/61, ndo haven-
do, portanto, que se falar no pagamento de horas extras.”

Inconformado, embarga & SDI o reclamante, pelas razdes de
fls. 154/158, alegando viclacao da Lei n° 3.999/61 e do artigo 128 do
CPC, colacionando aresto & divergéncia, oriundo desta Turma as fls.
157/158, da lavra do Eminente Ministro Manocel Mendes, ora jubilado.

Ocorre, porém, que a tem pertinéncia o dispostoc no En. 221
do TST, quanto a alegagio de violagado da Lei n°® 3.999/91. Tem-se, ain-
da, que a Turma ndo se manifestou acerca do artigo 128 do CPC, relati-
vamente & decis3o do Magistrado que se di nos limites da lide, princi-
palmente a iniciativa couber as partes. Tampouco, foram opostos embar-
gos declaratérios, nos termos do Enunciado n® 297 do TST.

Por outro lado, ndo ha falar em divergéncia com arestos de
mesma Turma, segundo a melhor exegese (literal) do artigo 894, "b" da
CLT, eis que deve ser colacionado arestos de turmas diversas, a fim de
que o TST possa uniformizar a jurisprudéncia, por intermédio das deci-
sdes da Colenda SDI.

Nego seguimento aos embargos.

Publigue-se.

Brasilia-DF, 17 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-310.176/96.6
Embargantes: ADRIANA AQUINO ALCOFORADO CORREA E OUTROS

17* Regido

Advogado : Dr. Jodo Batista Sampaio |

Embargado DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DO ESTADO DO ESPIRITO
SANTO

Advogada : Dra. Sueli de Oliveira Bessoni

DESPACHO
Por intermédio do v. acdédrddao de fls. 155/158, esta colenda
Terceira Turma deu provimento ao recurso de revista do reclamado para

determinar que o adicional de insalubridade seja calculado com base no

saldrio minimo, nos termos da Orientag¢do Jurisprudencial n° 02 da SDI,
que dispée, verbis:
"Adicional de insalubridade. Base de cdlculo. Mesmo na

vigéncia da CF/88: Saldrio Minimo."

Inconformados, embargam & SDI os reclamantes, pelas razdes
de fls. 160/166, alegando que a Suprema Corte manifestou-se pela im-
possibilidade de se instituir o saladrio minimo como base de calculo do
adicional de insalubridade. Aponta violagdo dos "...incisos IV e XXIII
da Constitui¢do Federal..." (n3c indicou o artigo correspondente).

Sustentam que a matéria objeto do recurso é o adicional de
insalubridade previsto no artigo 7°, XXIII da CF/88, que ndo faz refe-
réncia a4 base de calculo. Transcreve, em reforgo aos seus argumentos,
dois despachos de admissibilidade, oriundos, respectivamente, da 4°* e
5®* Turmas desta Corte.

Sucede, entretanto, que os reclamantes deixaram de observar
o disposto no artigo 894 da CLT, que dispde, verbis:

"Cabem embargos, no Tribunal Superior do Trabalho, para o
Pleno, no prazo de 8 dias a contar da publicagdo da conclu-
sdo do acdrdédo:

a) (omissis)

b) das decisSes das turmas contririas a letra de lei fe-
deral, ou gque divergirem entre si, ou da decisdo proferida
pelo Tribunal Pleno, salvo se a decisdc recorrida estiver em
consondncia com sumula de jurisprudéncia uniforme do Tribu-
nal Superior do Trabalbo."”

Como se depreende, nac houve indicagdo de dispositivo cons-
titucional nos embargos, ou sequer transcri¢des de decisdes de Turmas
da Corte, mas apenas decisdes proferidas por Presidente de Turmas do
TST, tomadas em despachos de admissibilidade de embargos.

A decisd3o embargada est& em harmonia com a OJ n® 2 da SDI,
tendo pertinéncia o disposto no Enunciado n® 333, em que "Njo ensejam
recursos de revista ou de embargos decisdes superadas por iterativa,
notéria e atual jurlsprudenc1a da Segdo Especializada em Dissidios
Individuais.

Ademais, se considerarmos inexistente o 4indice instituido
para o cadlculo deveremos aguardar disposigdo legal que fixe outros.

Ante o exposto, nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia-DF, 12 de maio de 1899.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-310.575/96.9 - 17* REGIAO

Embargante: BANCO REAL S/A
Advogada : Dra. Maria Cristina I. Peduzzi
Embargado : DELTON BARCELLOS PASSOS

Advogados : Drs. Célio Alexandre P. Oliveira e José Eymard Loguércio

DESPACHO

Com fundamento no; Ehangi;a;é-156 e 221/TST, a Terceira Tur-
ma ndo conheceu do recurso de revista do Reclamado em relagdo as horas
extras - cartdes de ponto - validade e honordrios advocaticios.

Inconformado, o Reclamado interpde embargos para a SDI,
apontando a ofensa do artigo 896 da CLT.
Das horas extras - cartdas-de-ponto - validada - A decisio

regional, apreciando a alegagdo do reclamado de que se deveria consi-
derar os cartdes-de-ponto, pois o depoimento testemunhal n3o poderia
ser aproveitado, fundamentou que "o Colegiado apreciou corretamente a
prova oral, em confronto com os demais elementos dos autos, nio mere-
cendo censura"™ (fl. 368). A eg. Turma concluiu que ‘o0s arestos indica-
dos seriam inespecificos por ndo abordarem os mesmos aspectos faticos
consignados pela decisdo revisanda. Tal conclusdo ndo é passivel de
reexame conforme orienta a iterativa jurispudéncia da SDI.

Dos honorarios advocaticios - A decis3o regional deferiu a
referida verba por entender preenchidos os requisitos da Lei n°
5.584/70, pois o Reclamante encontra-se desempregado, portanto, pobre
nos termos da lei. Diante do exposto nd3o ha& que se falar em ofensa da
mencionada lei, especialmente de forma literal como condiciona o~ Enun-
ciado 221/TST. Ademais o indeferimento da verba implica no reexame da

matéria fatica, procedimento que & obstaculizado pelo Enunciado
126/TST. Quanto & pretensa especificidade dos arestos indicados na
revista, por ndo terem sido analizados pela decisdo embargada nio é

possivel aferir a apontada ofensa do artigo 896 da CLT, que, por todo
0 exposto, restou intacto.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 21 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-ED-RR-310.578/96.1 17* Raegidio

Embargante : MARIA DE FATIMA ALMEIDA DE SOUZA CIRILO
Advogado : Dr. Joadc Batista Sampaio

Embargada LOGASA INDUSTRIA E COMERCIO S/A
Advogada : Dra. Denise Peganha S. Dogliotti

DESPACHDO

Por intermédio do v. acérdao de fls. 283/286, esta colenda
Terceira Turma deu provimento ao recurso de revista da reclamada, para
determinar que a base de calculo do adicional de insalubridade seja o
saldrio minimo e autorizar a realizagdo dos descontos fiscais.

Inconformada, embarga & SDI a reclamante, pelas razdes de
fls. 288/295, insurgindo-se quanto aos dois temas sucumbentes.

ADICIONAL DE INSALUBRIDADE

Sustenta a reclamante violagdo do artigoe 7°, IV da Carta
Magna, sob o fundamento de que a Suprema Corte decidiu pela inconsti-
tucionalidade da vinculagdo do adicional de insalubridade ao salério
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minimo. Traz decisdes divergentes a cotejo.
Sucede, todavia, que a decisdo recorrida esta albergada pelo
disposto no Enunciado n® 228 do TST, que dispde, verbis:
"Adicional de insalubridade. Base de cdlculo.
O percentual do adicional de insalubridade incide sobre o
saldrio minimo de que cogita o artigo 76 da CLT."”

Rinda que assim n3o fosse, a Turma ndo se pronunciou acerca
do disposto no artigo 7°, 1V da CF/88, nos termos do Enunciado n°® 297
do TST.. Por outro lado, a reclamante faz referéncia a decisdes diver-
gentes, todavia, tomadas em sede de despacho de admissibilidade de
embargos a4 SDI, quande o ordenamento juridico exige que a divergéncia
jurisprudencial ensejadora se dé em face de decisdes colegiadas.

Nega-se o trénsito pretendido, no particular.

RECOLHIMENTOS TRIBUTARIOS/IMPOSTO DE RENDA

Recorre de embargos a reclamante, sustentando divergéncia
jurisprudencial, sob o entendimento de que a responsabilidade pelos
recolhimentos do Imposto de Renda deve recair sobre a reclamada, por
isso urge restabelecer a decisdo Regional.

Contudo, a Colenda SDI pacificou o entendimento acerca da
questdo, tanto que editou a OJ n° 32, segunda a qual os descontos fis-
cais sd3o devidos na forma do Provimento CGT n°® 03/84, conforme os se-
guinte precedentes:

ROMS 172528/95, Ac. 0382/96, DJ 14.11.96;
ROMS 2038205/95, Ac. 0674/96, DJ 25.10.96, e
E-RR 13714/90, Ac. 1695/93, DJ 03.09.93.

Indemonstradas o cabimento do recurso nos termos do artigo
894 da CLT, a merecer uma aprecia¢do mais profunda, nego seguimento.

Publique-se.

Brasilia-DF, 20 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-311.241/96.2 - 4* Regiio

Embargante : BRASILDOCKS LTDA.

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Embargada SINDICATO DOS TRABALHADORES DE ADMINISTRAGAO DE ARMAZENS
GERAIS NO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

Advogada : Dra. Alexandra Camarga

DESPACHDO

Entendendo ndo caracterizada ofensa do artigo 8°, III, da
CF/88 e nem contrariedade ao Enunciado 310/TST, a egrégia Terceira
Turma, por intermédio da decisado de fls. 411/413, n3o conheceu do Re-
curso de Revista da Reclamada, que versava sobre ilegitimidade ativa
ad causam do Sindicato-autor - substituigio processual.

Inconformada, a Reclamada interpde, as fls. 415/423, Embar-
gcs para a SDI. Alega como violado o artigo 896, da CLT "porque a re-
vista tinha conhecimento por atrito com o Enunciado 310/TST e violacgio
ac artigo 8°, III, da CF" (fl. 422).

Mesmo n&o conhecendo da revista patronal, a egrégia Turma
consignou que: "Apesar da edigdo do Enunciado n° 310, a matéria é por
demais polémica, tanto que se encontra com incidente de uniformizagao
de jurisprudéncia (IUJ-RR 198.322/95), ainda pendente de julgamento”
(f1. 412j.

Assim, ante a possibilidade de ma-aplicagdo do Enunciado
310/TST, admito os Embargos para um exame mais aprofundado pela co-
lenda Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais.

Vista & parte contréria, para impugnagdo, no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 26 de maio de 19%9.

MINISTRO JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-311.257/96.9 4* Regido

Embargante: BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL S/A

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Embargados: JOEL CORLETA MARTINS E OUTROS

Advogado : Dr. Heitor Francisco Gomes Coelho
DESPACEHOQ

Com fundamentce no Enunciado 51 e 297, ambos desta colenda
Corte Superior, a egrégia Terceira Turma, por intermédio da decis&o de
fls. 227/231, nao conheceu do Recurso de Revista do Reclamado, que
versava sobre gratifica¢do jubileu - prescrigdo total. :

Inconformado, o Reclamado interpde, as fls. 233/239,
Embargos para a SDI, alegando violagdc do artigo 896, da CLT e do
Enunciado 294/TST.

O egrégio Regional, Jjulgando o recurso ordindrio dos
Reclamantes, asseverou que: "Os reclamantes se insurgem contra a
decisdo de primeiro grau que acolheu a alegagdc de prescrigdo total do
pedido de diferengas de gratificagdo jubileu, pois a lesdo sofrida
relos autores decorreria de ato unico e positivo do empregador
ccorrido em julho de 1970, tendo a agdo sido ajuizada em 29 de julho
de 1992. Quando o empregador altera determinada regra contratual e
esta alteragdo se reflete no desenrolar do contrato de trabalho, que €
de trato sucessivo, n3o had que se falar. em prescrigdo total, pois a
lesdo se reflete durante a contratualidade e somente a partir do
momento em que a lesdo & sentida pelo empregado & que se deve contar o
prazo prescricional. N3oc ha, portanto, ato unico do empregador, pois o

IX 'da CF/88.

ato lesivo ao direito dos recorrentes se refletiu no decorrer da
contratualidade. (...) Mesmo considerando que os efeitos pecunidrios
da alteragd3c das regras de concess3o da Gratificagdo Jubileu nio se
refletiram més a més, pois tal parcela nioc era paga més a més, ©
efeito prejudicial da alteragdo contratual ilegal se refletiu através
da contratualidade, até que ocorreu concretamente a lesdo sofrida
pelos recorrentes, sendo que a partir dai é que deve ser contado ©
prazo prescricional, j4 que no momento em que ocorre, concretamente, a
lesdo ao direito do empregado é que nasce o direito da ag3o para
repara-la. (...) O laudo pericial de fis. 98/103 dos autos, demonstra
que a modificagdo da Resolugl3o de Diretoria de n® 1761, que instituiu
a Gratificagdo Jubileu, ocorreu em 29 de julho de 1970, através da
Resolugdo n° 1885/70, quando os contratos de trabalho dos reclamantes
estavam em plena vigéncia. Na data em que houve tal revogagdo, ©03
recorrentes ndo contavam ainda com tempo de servigo efetivo para
auferirem a vantagem. O fato da gratificac3o jubileu tratar-se de uma
premiacdo, ndo afeta o fato de tal direito ter-se integrado aos
contratos de trabalho dos recorrentes, n3c podendo estes serem
nodificados por ato unilateral do empregador e prejudicial ao
empregado, tendo em vista o que preceitua o art. 468 da CLT. Aplica-se
ao caso o Enunciado n® 51 do Col. TST (...} (fls. 176/177).

A decisdo regional encontra-se em conscnincia com O
entendimento jurisprudencial da colenda Segdo de Dissidios
Individuais, a qual preconiza que: "A Gratificaglo Jubileu, instituida
pela Resolugido 1761/67, posteriormente alterada pela Resolugio 1885/70
apenas ¢ devida quando o contrato é extinto através da aposentadoriar
momento a partir do qual comega a fluir o prazo prescricional. Em se
tratando de norma regulamentar referente a vantagem futura que seria
devida ao empregado apés a permanéncia no emprego por um determinado
periodo de tempo, sua alterag3o atrai a aplicacido do Enunciado n°
51/TST, e ndo a do Enunciado 294/TST". Precedentes: ERR-228069/95,
Rel. Ministro Vantuil Abdala, Julgado em 08.05.99, Decisao unénime;

ERR-208940/95, Rel. Ministro Leonaldo Silva, DJ 26.02.99, Decisdo
undnime; ERR-187001/95, Rel. Ministro Nelson AnténipLTD&ih@;j»DJ
12.02.99, Decisdo unénime.

Intacto, portanto, o artigo 896 celetério.

Nego seguimento aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

PROC. N° TST-E-ED-RR-340.936/97.2 4* Regido
Embargantes: FUNDAGAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL e BANCO DO ESTADO
_ DO RIO GRANDE DO SUL S.A. -~ BANRISUL
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargado : WALMIRO DARIO FUERSTENAU NITSCHKE
Rdvogado : Dr. Anito Catarino Soler
DESEPACHDQ

Por intermédio do v. acérdao de fls. 1.089/1.083, esta co-
lenda Terceira Turma deu parcial provimento ao recurso de revista dos
reclamados, para determinar que o cdlculo da complementag3o de aposen-—
tadoria & ser paga ao reclamante - parcelas vencidas e vincendas -
seja efetuado com base nos cdlculos da Resolugdoc n® 1.600/64 da insti-
tuicdo bancéria empregadora. Por outro lado, negou provimento ao tema
"Da integragdo do ADI & complementagdo de aposentadoria", e n&o conhe-
ceu do tema "Da integragdo do ‘cheque-rancho’' & complementagao de

aposentadoria.” } .
Embargos de declaragdo dos reclamados opostos as fls.
1.095/1.096, rejeitados pelo decisério de fls. 1.100/1.101.

Inconformados, embargam a SDI os reclamados, pelas razdes de
fls. 1.103/1.107.

PRELIMINAR DE
JURISDICIONAL.

Os reclamantes suscitam a nulidade do acérddo proferido em
sede de embargos declaratérios, apontando violagdo dos artigos 832 da
CLT, 5°, II, XXXV e LV, e 93, IX da CF/88, sob o fundamento de gue,
tendo sido obrigada a cumprir a Resolugdc n° 1.60(/64, em detrimento
da Lei Federal n° 6.435/77, opds declaratérios. Todavia, ainda segundo
0s reclamados, "...a Eg. Turma entendeu gue, como a questdo ndo havia
sido debatida junto ao TRT, ndo estava ela obrigada a se manifestar, ©
que ‘data vénia', caracteriza negativa ‘de prestacdo jurisdicional,
repita-se mais uma vez, ndo foi o TRT que infringiu os artigos 5°, II
e 37 da CF." : .

De fato, & fl. 1.096, os embargantes observaram que a viola-
Gd0 dos artigos 5°, II e 37 da CF/88, teria sido perpetrada pela proé-
pria Turma, sendo que ab responder aos embargos de declaracgdo, o cole-
giado consignou o seguinte:

"0 Recurso de Revista fol interposto pelo Reclamante e a

Reclamada em contra-razdes sequer tratou dos dispositivos

que ora pretende examinados por esta eg. Turma.

Nio bastasse, a Corte Regional ndo apreciou a matéria sob

o enfoque desses textos constitucionais (Enunczado

297/TST) .

Assim, a Turma subtraiu dos reclamantes o direito de obter o
pronunciamento acerca dos aludidos dispositivos constitucionais, mere-
cendo agasalho a insurgéncia por violagdo dos artigos 832 da CLT e 93,
Prejudicada, portanto, a andlise do mérito.

Admito em embargos.

Vista & contra-parte para impugnagao no octidio legal.
Publique-se.
Brasilia-DF,

NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTAGAO

18 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma
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PROC. N° TST-E-RR-390.050/97.7 1* Regilio

Embargante : UNIAO FEDERAL
Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Embargado : JOSE JOAQUIM GONGALVES

Advogado : Dr. Venilson Jacinto Beligolli
DESBACEHD
Por intermédio do v. acdrddo de fls. 186/189, esta colenda
Terceira Turma ndo conheceu da preliminar da incompeténcia da Justiga
do Trabalho, dando provimento parcial ao tema URPs de abril e maio de
1988, para limitar a 7/30 {(sete trinta avos), do reajuste de 16,19%
{dezesseis virgula dezenove por cento) a ser calculado sobre o saléario
de margo de 1988 e incidente sobre os saldrios dos meses de abril e

maio, com reflexos nos meses de junho e julho daquele ano, ndo
cumulativamente.

Inconformada, embarga & SDI a reclamada, pelas razdes de
fls. 192/197, aduzindo violagdo dos artigos 5°, II, LIV e LV, e 37 da

CF/88, colacionando arestos a cotejo (fls. 195/196), sob o entendimen-
to de que a limitag3o da condenacdo nio deve levar em consideragdo os
meses de junho e julho de 1988, mas somente os meses de abril e maio.
Admito por divergéncia jurisprudencial com os arestos cola-
cionados, eis que do cotejo levado a efeito, constata-se nitido
dissenso.
Vista & parte contraria para, querendo, oferecer impugnagio.
Publigue-se.
Brasilia-DF, 17 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-345.491/97.6

Embargante: ADALTON MAGESKIELUMA CONEXOES s/a
Advogado : Dr. Jodo Batista Sampaio
Embargado : ELUMA CONEXOES S/A

Advogada Dra. Carlane Torres Gomes de S&

17* Regido

A egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisdo de fls.
444/446, conheceu e deu provimento ao Recurso de Revista da Reclamada,

para, "(...) reformando o v. Acérddo regional, determinar que a base
zjscélculo do adicional de insalubridade seja o salirio minimo™' (fl.
). :

Inconformado, 0 Reclamante interpde, as fls. 448/457,
Embargos para a SDI, alegando violagido dos incisos IV e XXXIII da
Constituigdo Federal e contrariedade com recente jurisprudéncia do
excelso Supremo Tribunal Federal.

. O embargante, em suas razdes recursais, indica apenas como
violados incisos da Constituic3o, sem indicar o respectivo artigo.
A§sim, nos termos da orientagdo jurisprudencial da colenda Secao de
Dissidios Individuais, cuja determinaci3c é no sentido de que "ndo se
conhece de Revista (896 "c"} e de Embargos (894 "b") por violagdo
lggal ou constitucional quando o recorrente nio indica expressamente o
dispositivo de lei ou da Constituicdo tido como violado, ndo ha como

Se admitir o recurso. Precedentes: E-RR 141461/94, Ac. 3717/97, Min.
Cnéa Moreira, DJ 14.11.97, Decisio unanime; E-RR 265784/96, Ac.
3650/97, Min. vVantuil Abdala, DJ 19.09.97, Decisdo unadnime; E-RR
191899/95, Ac. 3620/97, Min. Rider de Brito, DJ 29.08.97, Decisao
undnime; E-RR 189291/95, Ac. 3151/97, Min. Rider de Brito, DJ
01.08.97, Decisdo unanime.
Nego seguimento aos embargos.
Publique-se.
Brasilia, 13 de maio de 1999.
JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma
PROC. N° TST-E-RR-386.236/97.1 2* Regido

Embargante: BANCO DO BRASIL S/A
RAdvogada Dra. Luzimar de Souza Azeredo Bastos
Embargado : NELSON PEREIRA PINTO
Advogado : Dr. Jodo Batista Cornachioni
DESPACHO

A egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisao de fls.
292/294, n3o conheceu do recurso de revista do Reclamado, em relacdo
as horas-extras - 7* e 8* horas, com fundamento no En. 221 do TST e no
entendimento de que nao haveria conflito com os enunciados apontados,
uma vez que a decisdo regional fundamentou-se no Acordo Coletivo cele-
brado entre as partes. '

Embargos Declaratdrios acolhidos para prestar esclarecimen-
tos (fls. 303/304). .

Ndo se conformando, o Reclamado interpde recurso de embargos
para a SDI. Requer, inicialmente, a exclus3o da multa de 40% sobre o
FGTS, pois ndoc constaria dos pedidos do Reclamante. Aduz que cabia ao
Reclamante provar o trabalho da 7® e 8* horas. Aponta violag3o dos
artigos 5°, II, XXXVI, LIV e LV, e 93, IX, da CF e 224, § 2°, e 896, a
e ¢, da CLT, 460, 128 e 2° do CPC, além de contrariedade ao En. 221 do
TST. '
) Quanto matéria relacionada a multa de 40% sobre o FGTS, tra-
ta-se de inovagdo recursal, logo, impossivel de ser aferida.

No tocante ao tema das horas-extras, a r. decisioc regional
restou assim expressa (fl. 195):

Todavia, a partir de 1° de dezembro de 1992 por previsao

dissidial ficou ajustado entre as categorias econdmica e profissional
a extensdo aos funcionarios que mourejavam 6 horas diarias os benefi-
cios do AFR, que teve seu percentual reduzido em relagido ac vencimento
padrdo (VP)}. Assim, apés o advento daquela norma coletiva, é certo que
deve ser o autor contemplado com a paga como extras da 7* e 8° horas
diarias de trabalho, quer por ndo ter sido comprovada a redugdo da sua
carga de trabalho, quer por ndo mais estar recebendo o adicional mini-
mo (1/3 do salério padri3o) assegurado para os exercentes de fungio de
confianga, porque este "plus” foi reduzido, como se reconhece. Devi-
das pois as horas de sobretempo, todavia tdc somente apds 1°/12/92,
quando ocorreram as altera¢des contratuais, ficando prejudicada a
aplicacdo do instituto prescricional reivindicado pelo apelante."”

Assim, ndo se vislumbra violagio literal e inequivoca ao
art. 224, § 2°, consolidado, visto que a matéria foi razoavelmente
interpretada pelo Regional, como bem decidiu a e. Terceira Turma. Em
conseqiléncia, também ndo hd que- se falar em contrariedade ao En. 221
do TST, ao contrario, é pertinente sua aplicacgio.

Nao se configurou, ainda, violagao do art. 5°, XXXVI, da CF,
porquanto ¢ Eg. Regional fundamentou sua decisl3o no acordo coletivo
firmado pelas categorias econdmica e profissional, consignando que
inobstante o referido acordo ter reduzido a Jjornada de trabalho, a
empresa ndo cumpriu o pactuado, tampouco comprovou o contrdrio.

Outrossim, a conclus3o de que o0 recurso ndo preenche os re-
quisitos legais ndo ofende os principios da legalidade e do devido
processo legal (art. 5°, II e LIV da CF), haja vista que tal conclusdo
& procedimento indeclindvel de quem cabe apreciar o recurso. ’

Intacto, portanto, o art. 896 da CLT.

Nego seguimento aos embargos.
Publique-se.

Brasilia, 11 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-403.520/97.2 -TRT/13* REGIAO
Embargante: BANCO DO BRASIL S.A

Advogado Dr. Claudio Bispo de Oliveira
Embargado : ARIOVALDO SEVERO DE FREITAS
Advogado Genival Matias de Oliveira

DESPACHO

Com fundamento no Enunciado n°® 126/TST, a Terceira Turma nio
conheceu do recurso de revista do reclamado em relagdo & demissio por
justa causa - emissdo de cheque sem fundos.

Inconformado, o reclamado interpde embargos para a SDI,
apontando a ofensa dos artigos 5°, incisos, II, XXXV, LIV e LV da CF:
832 e 896 da CLT, assim como contrariedade do Enunciado n°® 126/TST.

Ao apreciar a despedida por justa causa a decisi3o regional
concluiu que "ndo hd como se acolher a tese de que o postulante era
devedor contumaz, incidindo nas hipdteses do artigo 508 da Consolida-
gdo das leis do Trabalho, pois, in casu, ndo se verificou a pratica
reiterada de ndo pagamento de dividas, ‘além do que entendo gque o em-
pregado bancdrio que emite cheques sem fundos, a fim de garantir débi-
to, n&o incide em falta grave, j& que nao se trata de ato cometido no
exercicio de suas atividades no banco relacionado ao seu labor especi-
fico" (fl. 426).

Assim, considerando que o regional emitiu tese juridica no
sentido de que a emissdo de cheques sem fundos ndo caracteriza falta
grave, j}& que ndo se relaciona com a atividade laborativa do emprega-
do, como juizo de admissibilidade, entendo que o nao - conhecimento do
recurso de revista, por o¢bice do Enunciado n° 126/TST, possivelmente
violou o artigo 896 da CLT. )

Admito os embargos.

Vista & parte contraria para impugnagdo no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 07 de maio de 1999.

MINISTRO JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-406.691/97.2 -

Embargante : UNIAO FEDERAL

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Embargado : JOSE BARROZO FIGUEIREDO

Advegado Dr. Maximiliano Nalgl Garcez
DESPACHO

. A egrégia Terceira Turma, por intermédio do acédrdio de fls.
197/201, conheceu e deu provimento ac recurso de revista do reclaman-
te, relativo ao saldrio utilidade - alimentag3o, sob o fundamento de
que a hipétese dos autos se enquadrava no .disposto no Enunciado n°
241/TST. .

Inconformada, a reclamada interpde recurso de embargos 4
egrégia SDI, alegando que o provimento da revista do reclamante

importara em violacdo direta do artigo 5°, II e XXXVI, da
Constituigdo Federal, uma vez que ndo se discutiu nos autos a integra-
cdo da empresa ao PAT, mas a graciosidade ou ndo da alimentacgdo forne-
cida. Sustenta que, tendo restado comprovado que foram efetuados des-
contos a titulo de auxilio alimentagdo, nd3o ha falar de integragdo de
tais valores ao saldrio.

9* Regido

Em. que pesem os argumentos da reclamada, n3o merece acolhi-
da a sua pretensdo.
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N3o se vislumbra a alegada violagdo ao principio da legali-
dade, e nem ao principio que resguarda o ato juridico perfeito, a coi-
sa julgada e o direito adquirido. Eis que a egrégia Turma fundamentou
sua decisdoc no disposto no Enunciado n° 241/TST, que traduz a inter-
pretagdo ijurisprudencial iterativa do art. 458 da CLT. Ndo h& como
concluir que a decis3o embargada tenha ofendido o art. 5°, XXXVI, da
CF. Ademais, a embargante sequer aponta em que aspecto considera wvio-
lados tais principios.

Nido hé& falar, também, em md aplicacdo do Enunciado n°
241/TST e na aplicabilidade do Enunciado n® 126/TST. Verifica-se que o
Regional ndo afirma que todo o valor da refeigd3o era descontado, an-
tes, deu a entender que apenas um valor simbélico era descontado do
saldrio do obreiro. Logo, ndo tendo sido comprovada, aos olhos do Re-
gional, a utilizagao do PAT, caso em que o vale-refeigdo ndo tem natu-
reza salarial, perfeitamente aplicavel o Enunciado n°® 241/TST, dque néao
ressalva a natureza salarial do auxilio alimentacdo, pela existéncia
de descontos de parte desse beneficio no salédrio do empregado.

Portanto, restando integros os dispositivos constitucionais
apontados, ndc admito o recurso de embargos.

Publique-se. 4
Brasilia, 26 de maio de 1999,

JOSE LUIZ VASCONCELLOS

Ministro Presidente da 3* Turma

PROC. N° TST-E-RR-412.962/97.0 - 6* REGIAO

Embargante: COMPANRIA AGRO INDUSTRIAL DE GOIANA

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel

Embargado : ANTONIO LEANDRC DA SILVA

Advogado : Dr. Albérico Moura C. de Albuquerque
DESPACHDO

Com fundamento nos Enunciados 126 e 296/TST, a Turma ndo
conheceu do recurso de revista da Reclamada gque versava sobre adicio-
nal de insalubridade.

Os embargos declaratérios foram acolhidos, tao-somente,
"para fazer constar, da integra do Acérddo, o voto divergente do Exm®
Sr, Ministro Anténio Fabio Ribeiro, determinando & Egrégia Terceira
Turma que providencie a republicagdoc dc v. Acédrdac” (f1l. 102).

Inconformada, a Reclamada interpde embargos para a SDI. Ar-
gumenta que "no caso presente, ndo existe a necessaria normatizagdo e,
portanto, a atividade sob exposigdo do sol ndo pode ser caracterizada
como insalubre, apesar de o laudo concluir nesse sentido” (fl. 114).
Aponta a ofensa do artigo 896 da CLT.

A eg. Turma fundamentou que "os arestos descrevem como cau-
sas de adicional de insalubridade as radiagdes solares, a exposigao do
trabalhador rural as condigdes climidticas inerente a sua atividade,
execugdo de servigos a céu aberto; temas, esses, ndo ventilados no v.
Acoérddo impugnado. Aplicagdo do En. n° 296/TST" (fl. 94).

Considerando que a revista fundamentou-se, tao-somente, em
divergéncia jurisprudencial, que, no entanto, foram considerados ines-
pecificos, o recurso de embargos ndo logra éxito, pois a SDI firmou o
entendimento de que tal conclusdo ndo é passivel de reexame.

Intacto, portanto, o artigo 896 da CLT.

Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia, 26 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-451.260/98.5 - TRT/2* REGIAO
Embargante : MUNICIPIO DE OSASCO
Procuradora: Dra. Lilian Macedo Champi Gallo
Embargado IVETE FERREIRA DE LIMA SANTIAGO
Advogado : Dr. Sid. H. Riedel de Figueiredo
DESPACHQ

A egrégia Terceira Turma, através do acédérddo de fls.
168/170, negou conhecimento ao recurso de revista do reclamado, ao
fundamento de que, ante os termos do acoérdio regional, ndo se percebe
gualquer contrariedade com o Enunciado n° 331, desta Corte, tendo em
vista que a contratagdo da obreira ocorrera ante da vigéncia da atual
Constituigdo Federal. Quanto 4 jurisprudéncia trazida a cotejo, a
egrégia Turma consignou que o0s arestos colacionados ndo serviam a ca-
racterizagdo do conflito pretoriano nos moldes do artigo 896, "a",
Consolidado, uma vez que alguns eram oriundos de Turmas desta Corte, ¢
os outros ndo atendiam aos ditames de Enunciado n°® 337/TST.

: Inconformado, o reclamado interpde recurso de embargos &
egrégia SDI, as fls. 172/183, apontando violagdo do artigo 896, aline-
as "a" e "c", Consolidado, sustentando que restou demonstrado, em seu
recurso de revista, a contrariedade com o Enunciado n°® 331, desta Cor-
te, e com artigo 19 da Constituicdo Federal, bem como a divergéncia
jurisprudencial, suficientes a ensejar o conhecimento do referido
recurso.

merece prosperar o seu inconformismo. Verifica-se que o recurso de
revista patronal fundamentou-se tao-somente na apontada contrariedade
com o Enunciado n°® 331, desta Corte, e com o artigo 19 do ADCT, e no
alegado conflito pretoriano. ‘

Naoc obstante os argumentos expostos pelo embargante, ndo

Ocorre, porém, que o r. acorddo regional, soberano na anali-
se fatico-probatéria, consignou que a contratacdo da obreira ocorrera
em fevereiro de 1981, portanto, h& mais de cinco anos antes da vigén-
cia da atual Constituigdo Federal, e, afirmou, também, que restou pro-
vado nos autos a caracterizagdo do liame empregaticio com a Prefeitura
de Osasco.

Portanto, ante os termos da decisdo regional,
deria ter sido a conclusdo turmaria, pois ndo ha falar em dissonancia
com © Enunciado n° 331, II, desta Corte e nem em ofensa ao 'artigo 19
do ADCT da Constituigdo Federal.

Efetivamente, o Enunciado n° 331, II, desta Corte, se refere
especificamente & interpretacdo do artigo 37, II, da atual Constitui-
¢do Federal, haja vista a exigéncia ali contida de que é indispensével
a aprovagdo em concurso *publico para a investidura em cargo ou emprego
publico. Todavia, tal dispositivo é inaplicavel & obreira contratada
antes da vigéncia da atual Constituic3o Federal, uma vez que, na épo-
ca, ndo existia em nosso ordenamento juridico tal exigéncia.

Logo, resta inaplicdvel in casu o referido Verbete Sumular.

Quanto ao artigo 19 do ADCT, ante & circunstdncia, consigna-
da no acérdao regional, de que a reclamante prestava servigos direta-
mente ao reclamado e a ele se subordinava, verifica-se a perfeita ade-
quagdo da situacdo da obreira aos termos do referido dispositivo, uma
vez que o contrato de trabalho fora firmado h& mais de 5 anos antes da
vigéncia da atual Carta Magna.

No que se refere aos arestos transcritos na revista, eis que
todos eles sdo oriundos desta Corte, em flagrante desconformidade ao
Que preceitua o artigo 8%6, ™"a", Celetéario.

outra ndo po-

Portanto, inexiste violacgdo do artigo 896, Consolidado,
uma vez que o recurso de revista nao preenchera os requisitos previs-
tos no referido dispositivo legal.

"Ante o exposto, nido admito os embargos.
Publique-se.
Brasilia, 12 de maio de 1999.

MINISTRO JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Tumra

PROC. N° TST-E-RR-467.263/98.1

Embargante BANCO REAL S.A.

Advogada : Dra. Maria Cristina I. Peduzzi

Embargada : MARIA ISABEL CORREA DA ROCHA

Advogado : Dr. José Anibal Gongalves Junior
DESPACHEHEDO

. Por intermédio do v. acérdido de fls. 376/380, esta colenda
Terceira Turma, ndoc conheceu integralmente do recurso de revista do
reclamado.

Inconformado, embarga & SDI o reclamado, pelas razdes de
fls. 382/392, insurgindo-se contra os temas sucumbentes, com fulcro no
artigo 896, "a" e “c" da CLT.

PRELIMINAR DE NULIDADE DO ACORDAO REGIONAL POR NEGATIVA DE
PRESTACﬂO JURISDICIONAL

Argumenta o reclamado a nulidade do v. acdérdido Regional de
fls. 315/316 teria deixado de delinear, "com a precisdo devida, o gua-
dro fatico-probatério, em prejuizo do direito da parte a ver reexami-
nado, por esta C. Corte Superior, o enguadramento juridico dade & ma-
téria nos autos." (fl. 384) Diz que embargou de declaragdo, mas o Re-~
gional quedou-se silente, restando violados os artigo 93, 1IX, da
CF/88, 832 da CLT, 535, I e II do CPC.

Como se depreende, limitou-se o recorrente a atacar em sede
de embargos, o julgado Regional, nada tratando da decisdo turmaria
que, nos termos do artigo 894 da CLT, seria a indicagdo correta.

Por desfundamentada, no particular, nega-se o© transito
pretendido. :

HORAS EXTRAS

Ao apreciar o tema em epigrafe, a Turma consignou que a pre-
tensdo do recorrente em obter a nulidade do decisério por julgamento
extra petita residia em inovagdoc da lide, e gque ndo prequestionou a
questdo no momento que se afigurou processualmente possivel.

Vem de embargos o reclamado, alegando a inexisténcia de ino-
vagdo recursal na sua petigdo de revista, na medida em que questionou
sim a- questdo nas razdes de recurso ordindrio. Indica violado o artigo
896, "c" da CLT.

Sem razdo o recorrente, eis que, de fato, em nenhum momento
do processo foi questionado o julgamento extra petita, quanto ao tema
horas extras, aliéds essa foi a argumentagdo principal do recurso de
revista, corretamente enfrentada e afastada pela Turma.

Ante o exposto, intacto o disposto no artigo 896, "c" da

17* Regido

CLT.

DEVOLUGAQO DE DESCONTOS

A Turma asseverou que o Regional teria decidido em consonan-
cia com a parte final do Enunciado n® 342 do TST; que 0 debate em tor-
no do fato de que as provas evidenciam ou ndo o vicio de autorizagdo
afirmado pelas instancias percorridas, significa reexaminar as mesmas
provas, o que contraria o Enunciado n® 126 do TST. Por ultimo, invocou
o disposto nos verbetes 296 e 297 da sumula.

0 reclamado alega na pegca de embargos gque. a condenag¢do na
devolugdo de descontos deveu-se a mera presungdo, fulcrada em alega-
¢¥es unilaterais da reclamante, ndc encontrando apoio nas provas pro-
duzidas, razdo porque os arestos de fls. 339-340 eram especificos.
Sustenta violag¢do do artigo 896 da CLT.

Todavia, a pretensdo do reclamado encontra débice na OJ n° 37
no sentido de gque ndo ofende o artigo 896 da CLT, decisao de
que, examinando premissas concretas de especificidade da

da S$DI,
Turma
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divergéncia colacionada da revista,
recurso.

conclui pelo desconhecimento do

Nega-se o transito pleiteado.

HONORARIOS ADVOCATICIOS

A decisdo recorrida asseverou que o acdrddo Regional nao
teria se alicergcado na simples aplica¢do do principio da sucumbéncia,
mas sim dos termos da Lei n° 5.584/70, em consondncia com os Enuncia-
dos ns. 219 e 329 do TST.

Sustenta © reclamado que o acbérddo Regional ndo aferiu a
presenga dos requisitos legais para a concessdo da verba honoraria,
deferindo-a com base em mera presungdo. Afirma gque o ultimo aresto de
fl. 341, colacionado na revista ensejaria a divergéncia suscitada.

Ocorre que, ndo aviou o reclamado o seu recurso de embargos
em consondncia com o disposto no artigo 894 da CLT, estando desfunda-
mentada sua pretenséo

Nego seguimento.

MULTA DE 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA

A decisdo embargada firmou, com base no Enunciado n°
TST, que o Regional interpretou razoavelmente o dispostc no artigo
538, paragrafo unico do CPC, quanto a aplicagdo da multa nele
previsto.

Rlega divergéncia jurisprudencial com os arestos de fls.
389/391, sob o entendimento de que pretendia prequestionar matéria, e
nio procrastinar o feito.

Entretanto, a Turma justificou a assertiva da inteng¢do pro-
telatéria dos opostos ao primeiro acérdio regional, &s fls. 378 e 380.
Considerando que a decis3o embargada ndo enfrentou a questdo da inten-
Gdo prequestionatéria dos embargos, insubsistente e impertinente tese
em sentido contrario contida nos paradigmas colacionados.

Nego seguimento integralmente aos embargos.

Publique-se.

Brasilia-DF, 24 de maio de 1999,

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-486.823/98.4 5* Regido
Embargante : ANTONIO BARRA BISPO

Advogada : Dra. Isis M. B. Resende

Embargado PETROLEO BRASILEIRO S.A. - PETROBRAS

Advogado : Dr. Eduardo L. S. Carneiro

DESPACHDO

Por . intermédio do v. acérddo de fls. 871/874, esta colenda
Terceira Turma nio conheceu do recurso de revista do reclamante, ao
enfrentar os temas "Prescrigdo - Diferengas Salariais - Acordo Coleti-

vo de 1995, Coisa Julgada e Complementa¢io de Aposentadoria - Norma
Programatxca "
Inconformado, embarga & SDI o reclamante, pelas razdes de

fls. 876/884. Alega violac3o dos artigos 896 da CLT, 301,
1°, 2° e 3° do CPC, atrito com o Enunciado n° 310 do TST,
indica com precisdo qual ou quais itens a Turma incorreu nessas viola-
¢des, ao enfrentar o recurso de revista. Sendo impossivel abstrair ou
remeter para os dois temas agitados isoladamente dessas argii¢des quis
O reclamante invocar.

paragrafos

DIFERENGAS SALARIAIS DECORRENTES DO ACORDO COLETIVO DE 1995
- PRESCRIGAO

Sustenta o reclamantes que a obriga¢do assumida revelava
trato sucessivo, nado se podendo admitir a prescrigdo absoluta.. Alega
que a reclamada ndo colacionou qualquer documento comprobatdério da
alteragdo pactuada do ajuste celebrado e contido no termo aditivo do
contrato individual de trabalho.

Todavia, a Turma firmou, ao enfrentar a guestdo ora debatida
que "os arestos transcritos para confronto de teses desservem ao fim
colimado, porque partem de hipdtese distinta da dos autos, ndo tendo
havido o devido prequestionamento.”

Nao bastasse a desfundamentacdo dos embargos no particular,
nota-se que a Turma afastou a divergéncia de forma precisa e correta,
observando-se o disposto no Enunciado n° 296 do TST.

Nega-se, portanto, o trdnsito pretendido.

COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA - NORMA PROGRAMATICA

Quanto ao tema em epigrafe, alega o reclamante divergéncia
jurisprudencial com os arestos de fls. 879/880, sob o entendimento de
gue a norma regulamentar que estabeleceu a complementagdo de aposenta-
doria entrou em vigor com o Manual de Pessocal da Petrobras, em janeiro
de 1965, através da Resolugdo n® 56/64. Esse direito, no seu enternder
ndo constituia mera expectativa, resultando o entendimento contrério
em ofensa aos Enunciados ns. 51 e 126 do TST. Assim, "R reclamada se
obrigou por forga de cldusula regulamentar, que passaria a fazer parte
do contrato de trabalho dos obreiros, e, portanto, incorporar-se-ia ao
patriménio juridico dos trabalhadores." (fl. 882) :

Todavia, a decisd3o embargada estd em consondncia com o dis-
posto no Enunciado n® 332 do TST, no sentido de que:

"COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. PETROBRAS.

PESSOAL. NORMA PROGRAMATICA.

As normas relativas & complementagdeo de aposentadoria,
inseridas no Manual de Pessocal da Petrobrds, tém cardter

MANUAL DE

221 do

todavia nao,

meramente programdtico, delas ndo resultando direito & refe-
rida complementagdo."”

Ante o exXposto, nego seguimento aos embargos opostos.
Publique-~se.

Brasilia-DF, 25 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-491.187/98.3 - TRT/3* REGIAO

Embargante: BANCO DO BRASIL S.A.
Advogado : Dr. Ricardo Leite Luduvice
Embargados: NEUSA APARECIDA ROCHA E OUTROS

Advogado : Dr. Francisco Caracciolo Lopes

DESPACHDO

Por entender ndo caracterizada ofensa a preceito constituci-~
onal (Enunciado n°® 266), a Terceira Turma ndc conheceu do recurso de
revista do Banco do Brasil S.A - terceiro interessado -, em relacio a
impenhorabilidade de bens gravados por cédula de crédito industrial.

Inconformado, o Banco do Brasil interpde embargos para a
SDI. Argumenta que "tendo em vista a existéncia de operagdo de crédito
efetuada pelo Banco do Brasil S.A., com base no Decreto-Lei n°® 413/69
- cédula de crédito industrial, nd&c h& como subsistir penhora sobre
bens vinculados a referida opera¢io, sob pena de ofensa cristalina ao
artigo 5°, II e XXXVI, que resguardam os principios da legalidade, e
os institutos do ato juridico perfeito e do direito adquirido™ (fl.
192) . Aponta a ofensa do artigo 896 da CLT.

A decisdo regional assentou em sua ementa o seguinte:

"AGRAVO DE PETICAO CREDITO TRABALHISTA - PRIVILEGIOS -

O artigo 186 do Codigo Tributario Nacional estabelece a pre-

feréncia do crédito trabalhista em relagido ao proprio crédi-

to tributario, sendo, pois, relativa a impenhorabilidade dos
bens vinculados & cédula de crédito industrial, como previs-

to no artigo 57 do Decreto-Lei n° 413/69, ndo alcangando o

débito fiscal porque a hipétese de impenhorabilidade absolu-

ta esta prevista na parte final do artigo 184 do Cédigo Tri-

butario Nacional, atraindo, também, a aplicagdo do artigo 30

da Lei n° 6.830/90" (fl. 146).

O artigo 57 do DL n® 413/69 dispde que "os bens vinculados a
cédula de crédito industrial ndo ser3o penhorados ou sequestrados por
outras dividas do emitente ou do terceiro prestante da garantia real,
cumprindo a qualquer deles denunciar a existéncia da cédula as autori-
dades incumbidas da diligéncia, ou a quem a determinou, sob pena de
responderem pelos preiuizos resultantes de sua omissao".

O artigo 30 da Lei n° 6830/90 assevera: "Sem prejuizo dos
privilégios especiais sobre determinados bens, que sejam previstos em
lei, responde pelo pagamento da Divida Ativa da Fazenda Pablica a to-
talidade dos bens e das rendas, de qualquer origem ou natureza, do
sujeito passivo, seu espdlio ou sua massa, inclusive os gravados por

Snus real ou cliusula de inalienabilidade ou impenhorabilidade, seja
qugl for a data da constitui¢3o do 6énus ou da cldusula, excetuados
unicamente os bens e rendas que a lei declara absolutamente

impenhoraveis”.

Como juizo de admissibilidade, entendo que o n3o - conheci-
mento do recurso de revista, fundamentado em ofensa do principio do
ato juridico perfeito (inciso XXXVI do artlgo 5° da CF) possivelmente
violou o artigo 896 da CLT.

Admito os embargos.

Vista a parte contrdria para impugnagdo, no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 1999,

MINISTRO JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-501.609/98.4 10* REGIAO
Embargante : SERGIO HENRI TOMAZ FAZZIONI
Rdvogada ., : Dr®. Isis M. B. Resende
Embargada CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogado Dr. José Iraja de Almeida
DESPACEHD

A Terceira Turma, pelo acdérdido de fls. 538/540, negou provi-
mento ao recurso de revista do reclamante gquanto a diferenga salarial
- isonomia - pessocal do extinto BNH, fundamentando que o enquadramento
do pessocal do extinto BNH nos quadros da Caixa Econdmica Federal obe-
deceu os critérios do Decreto-Lei n°® 2.291/86, nao resultando, ade-
mais, qualquer prejuizo para os funcionarios do Orgioc sucedido, bem
como preservando-lhes os direitos adquiridos. "Com efeito, entendo que
a fundamenta¢do adotada pelo Regional ndo merece reparos, pc¢is o ajus-
te salarial, praticado pela CEF, nd3c implicou em discriminacao, procu-
rou sim minimizar até alcangar a iscnomia existente no seu planc de
cargos e salarios”.

Inconformado, o reclamadc interpde embargos (fls. 542/546).
Alega violagdo dos arts. 5°, caput, 7°, XXX e XXXII e 39, § 1°, da
Carta Magna, além do art. 896, da CLT e Decreto-lei n°® 2.291/86, sus-
tentando que com a extingdoc do BNH e a incorporagdo dos seus empregado
a CEF, esta nado poderia ter colocado aqueles empregados em quadro su-
plementar. "Tal procedimento veio a acarretar prejuizos ao autor, que,
pelo fato de estar marginalizado, n3oc obteve as vantagens concedidas
aos demais colegas integrantes do quadro permanente.”
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O Regional asseverou que o posicicnamento do recorrente em
quadro suplementar decorre exclusivamente de ato diretivo do emprega-
dor, o que n3o viola os direitos adquiridos do reclamante. Consigna
ainda que "a criagdo do Quadro Suplementar, na forma legal, bem de-
monstra que a CEF, por forga do DL 2.291/86, cumpria respeitar os di-
reitos adquiridos do Recorrente. E, foi o que ocorreu, ja4 que o Recor-
rente, percebia, antes da exting3o do BNH, a vantagem pessoal-VP cor-
respondente a 1/6 do seu.salario mensal. AR CEF manteve o direito asse-
gurado ao Recorrente, na forma concedida pelo ex-BNH, até a implanta-
¢3o do plano de cargos, que a tornou homogénea."

De acordo com os fatos consignados pelo Regional, revela-se
impossivel caracterizar vioclagdo com os dispositivos legais e consti-
tucionais indicados pelo reclamante. Nio se pode olvidar que a viola-

c3c deve ser literal e inequivoca, nao deve, pois, resultar de
interpretacdo.

Em face do exposto, nego seguimento aos embargos do
reclamado.

Publique-se.
Brasilia, 26 de maio de 1999,

JOSE LUIZ VASCONCELLOS
Ministro Presidente da 3* Turma

PROC. N° TST-E-RR 503.710/98.4 10° Regido
Embargante: CAMELIA DE MORAES CARDOSO E OUTROS

Advogado Dra. Denise A. Rodrigues

Embargado SERVIQO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADOS - SERPRO
Advogado Dr. Rogério Avelar

DESPACHDO

A egrégia Terceira Turma, por intermédio da decisdoc de fls.
631/634, conheceu e deu provimento ac recurso de .revista do Reclamado
- Servigo Federal de Processamento de Dados - SERPRO, que versava So-
bre representagdo processual - substabelecimento -~ validade, para,
afastando a irreqgularidade de representagdo processual, determinar o
retorno dos autos ao Tribunal de origem, a fim de que prossiga no exa-
me do recurso ordindrio.

Inconformada, a Reclamante interpde, as fls. 636/639, recur-
so de embargos para a SDI, sob a alegagdo de divergéncia
jurisprudencial.

A e. Terceira Turma manifestou-se no sentido de que "se nio
houver solugdo de continuidade na representagdo da .parte, é valido o
substabelecimento firmado com base em instrumento de mandato. vencido
se antes de expirado o seu prazo forem rencvados os poderes conferidos
ao substabelecente mediante nova procuragao” (fls. 631).

Todavia, verifica-se que os arestos colacionados (fls.
638/639) sdo inespecificos, porquanto nd3o abordam a inexisténcia de
solugdo de continuidade na representagio outorgada pela parte a subs-
tabelecente. Pertinéncia do Enunciado n°® 23 do TST.

' Nego seguimento aos embargos.

Publique-se.

Brasilia,. 12 de maio de 1999.

JOSE LUIZ VANSCONCELLOS
“ Ministro Presidente da Terceira Turma

PROC. N° TST-E-RR-522.604/98.7 -TRT/2* REGIAD
Embargante: JOSE AUGUSTO MOREIRA DE CARVALHO
Advogada : Dra. Ana Paula M. dos Santos
Embargado : BANCO DA AMAZONIA S.A. - BASA
Advogado Dr. José Reinaldo Nogueira de Oliveira
DESBACEDQ

A terceira Turma negou provimento ao recurso de revista do
reclamante, que versava sobre vinculo empregaticio - estagiario, sob o
fundamento de que "a Lei n° 6.494/77 e seu Decreto Regulamentar n°
87.497/82 estabelecem, expressamente, que a realizacao de estagio cur-
ricular n3o cria vinculo de qualquer natureza. Celebrado "Termo de
Compromisso de Estagio", com a intervengdo do 6rgdo intermediador do
estdgio e anuéncia da escola, a falta de supervisdo ou acompanhamento
do estagidrio pela instituicdo de ensino ndo gera responsabilidades
para o Banco, nem transmuda & natureza do vinculo disciplinado em Lei”
(f1. 166).

Inconformado, o reclamante interpde embargos para a SDI.
Pugna pelo reconhecimento do vinculo empregaticio, pois a atividade
desenvolvida ndo guardava correlagdo com o curso frequentado e ante a
auséncia de avaliag3o e acompanhamento da instituigido de ensino. Apon-
ta a ofensa dos artigos 1°, § 2° e 3° da lei 6.494/77.

Considerando as circunstancias e os fundamentos consignados
pela decis3o embargada ndoc had que se falar em ofensa dos' artigos 1°, §
2° e 3° da Lei n° 6.494/77, especialmente de forma literal comoc condi-
ciora o Enunciado n® 221/ST.

Nego seguimento acs embargos.

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 1999.

MINISTRO JOSE LUIZ VASCONCELLOS

Presidente da Terceira Turma

Secretaria da 53 Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-336.584/97.7 2* REGIAO

Embargante: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DE
SAO PAULO

Advogado Dr. José Eymard Loguércio

Embargado BANCO PLANIBANC S/A

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
DESPACEHOQ

A Eg. 5% Turma, pelo acérdio de £1s.99/100 e complementado
as 1s. 116/118, nd3o conheceu do Agravo de Instrumento do indicato re-
clamante, ao fundamento de que inservivel a aferigao da tempestividade
do apelo a certidado de intimagdo de fl. 81.

O Sindicato-Obreiro recorre de Embargos a SDI, 4&s fls.
128/134. Arqai, preliminarmente, a nulidade da decis3c embargada apon-
tando ofensa aos artigos 832, da CLT e 5°, XXXV e LV, da Constituicao
Federal, ao argumento de gque permaneceu omissa em relacdoc a indagagao
feita pelo Reclamante sobre a sequéncia da numerag¢do do Agravo de Ins-
trumento. Alega que: &} a certiddo de intimagcdo em debate seria servi-
vel porque expedida pelo Regional, trasladada dos autos principais e
autenticada, podendo-se verificar, ainda, pela seqgiiéncia numérica de
paginagdo, a correspondéncia entre referido documento e o despacho
denegatdério da Revista; b) a parte ndc poderia ser responsabilizada
pelo eventual erro ou omissdo no preenchimento da certiddc de intima-
¢d30 tida como inservivel; ¢) nado sendo considerada servivel a certidio
de intimacdo trasladada, deveria esta Corte determinar o retorno dos
autos a Corte a guo para que fosse sanada a irregularidade. Aponta
conflito jurisprudencial apresentando aresto as fls. 133/134. -

Indcuos os argumentos de que a certidido de intimagao de fl.
81 foi confeccionada pelo Regional, extraida dos autos principais,
autenticada e aposta em folha que guarda seqiéncia numérica de pagina-
¢do, tendo em vista que o parédmetro de consideragdo da regularidade de
referido documenfo, no presente caso, é o seu conteltdo, e ndo sua ori-
gem ou autenticidade. Com efeito, a certiddo em debate é inservivel a
aferigd3oc da tempestividade do Agravo de Instrumento, comoc bem asseve-
rado pelo v. acdrddo embargado, porque dela ndc constam "...qual o processo a
que se refere, nio contém nimero do acérdiio ou qualquer elemento que permita a sua correta
identificagdo.” (f1. 116), ou seja, porque padece de vicio técnico-formal
de conteldo que impossibilita o Tribunal ad guem de proceder, com se-
guranga, & verificagdo do pressuposto extrinseco de admissibilidade do
apelo. ’

Quanto & responsabilidade da parte pela correta formagdo do
Agravo, assevere-se que a ordem juridica concernente & constituigdo do
instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pegas conduz
ao ndo conhecimento do apelo, atribui ao agravante o 4nus processual
relativo as pegas trasladadas, ou seja, a incumbéncia de proceder a
regular formalizacdo do instrumento. O art. 544, § 1°, do CPC, bem
como a Instrugdo Normativa n° 06/96, IX, do TST, determinam gque a pe-
tigdc de Agravo deve ser instruida, obrigatoriamente, com a cépia da
certiddo de intimagdo do despacho denegatdrio da Revista - prevendo
referida Instrucdo Normativa, ainda, em seu item XI, que ' cumpre as
partes velar pela correta formacdo do instrumento.

Quanto ao argumento de que o apelo deveria ser convertido em
diligéncia para sanar a irregularidade, a hipétese & incabivel, por
forga da Instrucido Normativa n® 06/96, XI, do TST.

Relativamente ao aresto de fls. 132/134, por ser oriundo
da mesma Turma, é inservivel segundo o entendimento da SDI que j& fir-
mou posicionamento no sentido de que: "acdrdios oriundos da mesma Turma, embora
divergentes, nio fundamentam a divergéncia jurisprudencial de que trata a alinea "b", do artigo
894 da Consolidagdo das Leis do Trabalho para embarges a Se¢do Especializada em Dissidios Indi-
viduais, Subse¢io L.

Ilesos os artigos 830 e 832, da CLT; 5°, XXXV e LV, da Cons-
tituicdo Federal, NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 26 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5% Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-351.878/97.6 17* REGIAO

Embargantes: VIRGILIO CLIMACO DE ARAUJO FERNANDES E OUTROS

Advogada : Dra. Afonsa Eugénia de Souza
Embargada : COMPANHIA VALE DO RIO DOCE
Advogado : Dr. Luiz Indcio Barbosa Carvalho

DESPACHO

A Eg. 5* Turma (fls. 313/318) deu provimento ao Agravo de
Instrumento interposto pela Reclamada para mandar processar, no efeito
devolutivo, o seu recurso adesivo.

Os Reclamantes opuseram Embargos de Declarag¢ic, sustentando
que a Turma ndo apreciara pressuposto extrinseco do Agravo de Instru-
mento patronal, gqual seja, a autenticagdo das fotocbdpias que compdem o
instrumento. Alegaram que referidas pegas, conforme carimbos em seus
versos, ndo estavam autenticadas em face de documentos originais, mas
de outras cépias apresentadas ao serventuidrio do cartdrio.

A Turma (fls. 340/342) reconheceu a ocorréncia do vicio
apontado pelos Reclamantes, mas considerou que o defeito atingia tam-

bém_a representagéggprogessual dos_ent3o Embargantes, razdo pela qual
n3o conheceu dog Declaratérios.
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Opostos novos Declaratdrios pelos Reclamantes, foram acolhi-
dos para prestar esclarecimentos (fls. 367/369).

Os Reclamantes interpdem Embargos & SDI (fls. 373/385). Sus-
tentam que a decis3do ora embargada, aoc concluir pelo conhecimento do
Agravo de Instrumento empresarial, afrontou os arts. 523, paragrafo
Gnico e 365, I, II, III, 384, 554, § 1°, do CPC, 830 da CLT, 2°, do
Decreto-Lei n°® 2.148/40, e 5°, II, da Carta Politica, j& que, ao con-
tririo do que estabelece a Instrugdo Normativa n°® 06/96 do TST, as
cépias formadoras do instrumento n3o estavam devidamente autenticadas
com os originais. Traz arestos.

Assiste razdo aos Embargantes. Com efeito, as certiddes de
autenticagdo constantes dos versos das cépias formadoras do Agravo
revelam que tais pegas s80 reprodugdes fiéis de fotocdpias e, ndo, de
originais. Tal circunstédncia, aparentemente, afronta os arts. 830 da
CLT e 554, § 1°, do CPC, o que torna conveniente o processamento do
apelo.

Ante o exposto, ADMITO o processamento dos presentes Embar-

gos, para melhor exame por parte da Eg. SDI, facultando A parte con-
tridria o oferecimento de impugnagdo, no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 25 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-382.365/97.1 2* REGIAO

Embargante: VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA
Advogados : Dra. Cintia Barbosa Coelho e Dr. José G. de Barros Jr.
Embargado : CLAUDIO WILLIANS DA CUNHA
Advogado Dr. Marcelo Pedro Monteiro

DESPACHDO

A egrégia 5* Turma, pelo acédrddo de fls. 81/82, complementa-
do as fls. 110/112, nado conheceu do Agravo de Instrumento da Reclama-
da, vez que inservivel para a afericdo da tempestividade do apelo o
documento de fl. 69, por ndo conter o numero do processo, © numero do
acdrddo ou qualquer elemento apto a conferir-lhe identificacdo, nos
termos da Instrugdo Normativa n® 06/TST e do Enunciado n® 272/TST.

A Agravante recorre de Embargos & SDI, pelas razdes de fls.
114/122.

Aponta violagdo aos arts. 897, da CLT, 525, I e II do CPC, e
5°, II, XXXV, e LV, da Constitui¢do Federal, alegando que: a) seria
vadlida a certiddo de fl. 69, vez que, confeccionada e autenticada pelo
Regional; b) a Instrugdo Normativa n° 06/TST ndo exigiria forma espe-
cial para o preenchimento dos documentos apresentados; c¢) 'a responsa-
bilidade pela emissado da certiddoc era uUnica e exclusiva do servidor
que a emitiu, ndo podendo a parte ser penalizada por falha que néao
cometeu; d) ex}ste seqiiéncia de paginag¢do entre a certidio de intima-
¢80 e as demais folhas do processo principal; e) se a certidioc fosse
inservivel a aferig3o da tempestividade, caberia & parte contraria
impugné-la.

Raz3o n&o assiste a Embargante.

Como exaustiva e sucessivamente demonstrado pelas decisdes
turmarias, falta nos autos a regular certiddo de intimagdo do despacho
denegatdrio, sem a qual o recurso ndo pode ultrapassar a barreira do
conhecimento. Sendo inservivel a certiddo de fl. 69, que nao indica a
que processo se refere, ndo proporcionando a necessaria trangiiilidade
ao julgador para a afericdo da tempestividade do apelo.

Relativamente ao argumento de que a certiddo seria Vvalida
pelo fato de que foi extraida do processo principal, confeccionada e
autenticada pelo Regional, assevere-se que este é indcuo, porque, no
caso, & o conteudo do documento, e ndo a sua origem, o parametro de
consideragdo de validade ou invalidade - pouco importando o fato de a
certiddo constar em folha subsegiiente, antecedente ou diversa daquela
em que acostada a cdpia do despacho.

Sobre o tema, alids, tenho reiterado, em diversos julgados
na egrégia 5* Turma e na egrégia SDI desta Corte, que a irreqularidade
de certiddes de intimagdo como essa expedida pelo TRT da 2? Regido
traduz-se, efetivamente, em um vicio técnico-formal de contetdo. Isso
significa que tais certiddes, ainda que auténticas, ainda que extrai-
das dos autos principais, ainda que confeccionadas e apostas pelos
Regionais, ainda que guardem seqiéncia numérica com o deéspacho denega-
tério, ao ndo indicarem, textualmente, a que despacho denegatério se
referem, impossibilitam ao Tribunal ad quem proceder, com seguranga, &
aferigdo da tempestividade do Agravo de Instrumentc - pressuposto ex-
trinseco de admissibilidade do apelo.

Com efeito, se a parte ndo & responsavel pela confecgdo da
certiddo invéalida, ndo deixa de ser responsavel por traslada-la como
se valida fosse; isso porque a ordem juridica concernente a constitui-
¢do do instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pegas
conduz ao ndo conhecimento do apelo, atribui ao agravante o &nus pro-
cessual relativo as pegas trasladadas, ou seja, a incumbéncia de pro-
ceder a regular formalizagdo do instrumento.

A Instrugdo Normativa n°® 06/96 do TST assim dispde, verbis:
"IX - A petigdo do agravo de instrumento contera a expo-
si¢do do fato e do direito, e as razdes do pedido de reforma da
decisdo, devendo ser instruida:
a) obrigatoriamente, com cdpia da decisdo agravada, da
certidio da respectiva intimag¢do, da procuracio outorgada ao
advogado do agravante ¢ das demais pegas indispensaveis a
compreensido da controvérsia."

Mesma determinag¢do do art. 544, §1°, do CPC, verbis:

"§1° O Agravo de Instrumento seri instruido com as pe-
¢as apresentadas pelas partes, devendo constar obrigatoria-
mente, sob pena de ndo conhecimento, cépia do acordio recor-
rido, da peticdo de interposi¢io do recurso denegado, das con-
tra-razoes, da decisdo agravada, de certiddo da respectiva inti-
magdo e das procuragdes outorgadas aos advogados do agra-
vante ¢ do agravado.”

A parte contraria pode manifestar-se sobre o documento com-
probatério da tempestividade do recurso ou sobre a tempestividade em
si, mas a sua omissdo, ou mesmo sua manifestacgdo pela tempestividade
ndo desobriga o juizo ad quem de fazé-lo, porque a este cabe o dever e
n3o a faculdade. Sobre os pressupostos genéricos do recurso, a parte
recorrente demonstra a sua observdncia aos juizos a quo e ad quem e
ndo & parte contraria. Ndo estd.o Tribunal de instancia superior ads-
trito ao entendimento do 1° juizo de admissibilidade, quanto mais ao
siléncio da parte contraria. :

Por fim, oportuno asseverar que os principios constitucio-
nais que garantem o livre acesso ao Poder Judicidrio, o contraditério
e a ampla defesa ndo sao absolutos, devendo ser exercidos pelos juris-
dicionados por meio das normas processuais que regem a matéria.

Incélumes os arts. 897, da CLT, 525, I e Il do CPC, e 5°,
II, XXXV, e LV, da Constituigao Federal.

DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se. )

Brasilia, 19 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5° Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-391.686/97.1 2* REGIAO

Embargante : THE FIRST NATIONAL BANK OF BOSTON
Advogado ¢ Dr.-Alexandre Ferreira de Carvalho
Embargado : ALEXANDRE POZELLI

Advogada : Dra. Edna Aparecida Ferrari

DESPACHO

A egrégia 5* Turma, pelo acédrdao de fls. 75/76, complementa-
do as fls. 91/93, ndo conheceu do Agravo de Instrumento do Reclamado,
vez que ausente dos autos a certiddo de intimagdo do r. despacho dene-
gatério do Recurso de Revista, consignando, ainda, ser o documento de
fl. 63 inservivel para a aferigdo da tempestividade do apelo, eis que
ndo traz informagdo sobre o processo a que se refere, nos termos da
Instrugao Normativa n® 06/96 do TST e Enunciado n® 272/TST.

O Banco recorre de Embargos a SDI, as fls. 95/100, apontando
violag3o dos arts. 897, "b", da CLT e 5°, II, XXXV e LV, da CF/88.

Alega que:

a) a etiqueta adesiva de fl. 02 serviria 3 aferigdo da tem-
pestividade do apelo;

b) existe seqiiéncia de paginagdo entre a certidao de intima-
c3o e as demais folhas do processo principal;

c) a parte n&o pode ser penalizada por eventual erro do Re-
gional no tocante a irregularidade da referida certidao;

d) hd nos autos elementos suficientes para a aferig3o da
tempestividade do apelo;

Razd0 ndo assiste & parte.

0 documento de fl. 63 é inservivel porgue genérico, sem re-
feréncia ao numero do processo, ao nimero do acdrdio ou gualquer outro
dado que permita sua identificagdo com o r. despacho denegatério do
Recurso de Revista.

Assim, é indécuo o argumento de que a certiddo fora confecci-
onada pelo Regional, porque, no caso, € o conteludo do documento, e ndo
sua origem, o parametro de consideragdc da validade ou invalidade.

Sobre o tema, alids, tenho reiterado, em diversos julgados
na egrégia 5° Turma e na egrégia SDI desta Corte, que a irregularidade
de certiddes de intimagdo como essa expedida pelo TRT da 2* Regiao
traduz-se, efetivamente, em um vicio técnico-formal de contetido. Isso
significa que tais certiddes, ainda que auténticas, extraidas dos au-
tos principais, confeccionadas e apostas pelos Regionais, ainda que
guardem sequéncia numérica com o despacho denegatério, ao nao indica-
rem, textualmente, a que despacho denegatério se referem, impossibili-
tam ao Tribunal ad quem proceder, com seguran¢a, & aferigdo da tempes-
tividade do Agravo de Instrumento - pressuposto extrinseco de admissi-
bilidade do apelo.

Com efeito, a ordem juridica concernente & constituigio do
instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pecas conduz
ao nao conhecimento do apelo, atribui ao agravante o 6nus processual
relativo as pegas trasladadas, ou seja, a incumbéncia de proceder &
regular formalizagdo do instrumento. Portanto, se a parte nado & res-
ponsavel pela confecgdo da certiddo invalida, ndo deixa de ser respon-
sdvel por trasladid-la como se vAlida fosse.

A Instrugdo Normativa n® 06/96 do TST assim dispde, verbis:

"IX - A peticlio do agrave de instrumento conters a exposicTo_d;-f;no [
do direito, ¢ as razdes do pedide de reforma da decisio, devendo ser
instruida:

a) obrigatoriamente, com copia da decisdo agravada, da certiddo du res-
pectiva intimagdo, da procuragio outorgada ao advogado do agravante e das
d d preensio da controvérsia,”

Aveis 2

is pecas indisj
Mesma determinagdo do art. 544, §1°, do CPC, verbis:

"§1* O Agravo de Instrumento seri instruido com as pecas apresenta-
das pelas partes, devendo constar obrigatoriamente, sob pena de ndo conheci-
mento, cépia do acérdio recorrido, da peticdo de interposicio do recurso de-
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negado, das contra-razdes, da decisdo agravada, da certiddo da respectiva inti-
magdo e das procuraghes outorgadas aos advogados do agravanmte e do
agravado.”

Quanto & etiqueta adesiva de fl. 02, ressalte-se que essa
também ndo serve a aferigdo da tempestividade do apelo, tendo em vista
tratar-se, tdo-somente, de instrumento de controle processual interno
.do TRT. H& de ser lembrado, ainda, que compete aoc Juizo ad gquem a ve-
rificacdo dos pressupostos extrinsecos do Agravo de Instrumento.

Por fim, oportuno asseverar que os principios constitucio-
nais que garantem o livre acesso ao Poder Judicidrio, o contraditério
e a ampla defesa ndo sdo absolutos, devendo ser exercidos pelos juris-
dicionados por meio das normas processuais que regem a matéria.

Incdédlumes os arts. 897, "b", da CLT e 5°, II, XXXV e LV, da
CF/88.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se,

Brasilia, 17

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5% Turma

de maio de 1999.

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-397.345/97.1

Embargante: GOODYEAR DO BRASIL PRODUTOS DE BORRACHA LTDA.
Advogado : Dr. Ildélio Martins

Embargado MANOEL ALVES DE SOUZA

Advogado : Dr. Maciel José de Paula

DESPACHDO

A Eg. 5% Turma, pelo acérdio de fls.
Agravo de Instrumento do Reclamado, scb o fundamento de que invalido o
documento de fl. 74, porque dele nao constam o nimero do processo, o
numero do acérddo ou qualquer outro elemento apto a conferir ao docu-
mento identificagdo, tornando-o in&bil para evidenciar a tempestivida-
de do recurso interposto, nos termos do Enunciado 272/TST. Concluindo
que ndo cabe a determinacdo de diligéncia para suprir a irregularida-
de, nos termos da IN n°® 6/96 do TST.

Inconformado, © Reclamante interpde Embargos & SDI,
110/124. Sustenta que a decis3o embargada ofendeu o artigo 896, letras
"a" e "c¢", da CLT, ao argumento de que apresentou todas as pegas a
serem obrigatoriamente trasladadas, conforme determina a Instrugao
Normativa 06/96/TST e o Enunciado 272, bem como atendeu aos principios
da legalidade e do direito processual civil. Alega que nao se pode
argliir responsabilidade das partes aos vicios ostentados no traslado.
Por fim sustenta violag¢do ao artigo 5°, II e LIV, da Constituigao Fe-
deral, apresentado varios despachos com a finalidade .de demonstrar
que a discussdo em debate gira em torno de tema constitucional.

Ndo assiste razdo ao Embargante pois o documento de fl. 74
estéd destituido de validade, eis que se encontra irremediavelmente
defeituoso por ndo especificar o processo a que se refere, ndo propor-
cionando a necessdria tranqiilidade ao julgador para a aferici3o da
tempestividade do apelo. Acrescente-se que é do Agravante a responsa-
bilidade da apresentagao das peg¢as (art. 544, §1°, do CPC), bem como
da fiscalizagdo na formagdo e validade do traslado do instrumento, nao
podendo atribuir & Secretaria do Tribunal tal 6nus, pois cabe a parte,
como medida de cautela, a vigilancia e supervisdo da juntada dos docu-
mentos requeridos. i

Ademais, ndo ha falar em inexisténcia de imposigdo legal e
a conseqiente ofensa ao artigo 5°, II, da Constituigdo Federal, na
medida em que a Instrugdo Normativa n°® 06/96 deste Tribunal, estabele-
ce que nao cabe a conversado do Agravo em diligéncia a fim de suprir a
auséncia de peca essencial & formagdo do instrumento, consocante dispde
0 seu item XI: "Cumpre as partes velar pela correta formacio do instrumento, nao compor-
tando a conversdo do agrave em diligéncia para suprir a auséncia de pecas, ainda que essenciais."”
Ademais, ndo h& falar em ausédncia de poder disciplinar do TST em rela-
¢do aos Tribunais Regionais, eis que cabe ao Tribunal Superior do Tra-
balho uniformizar o procedimento processual no ambito da Justiga do
Trabalho, especialmente em se tratando de agravo de instrumento gue
deverd julgar.

Nao vislumbro qualquer ofensa ao artigo 5° LIV, da Constitu-
igd0 Federal, pois o ndo conhecimento do Agravo de Instrumento ndo
significa tenha sido negado a parte o devido processo legal, tendo a
Turma bem fundamentado a decisdo que n3oc reconheceu como valida a cer-
tidao de fl. 50, porque efetuada de forma genérica, ndo constando a
que processo se refere,

Ndo restou caracterizado o conflito jurisprudencial, eis que
0os textos transcritos, se referem a despachos proferidos por presiden-
tes de Turmas deste Tribunal, portanto ni3o atendem ao disposto no ar-
tigo 896, letra "a", da CLT.

Ante o exposto DENEGO SEGUIMENTO aos Embargoes.
Publique-se. ’

Brasilia, 19 de maio 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 52 Turma

2* REGIAO

81/82, nao conheceu do

as fls.

PROC. N° TST-E-AIRR-404.252/97.3 11* REGIAO

Embargante ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCACAO,
CULTURA E DESPORTOS - SEDUC

Procuradora: Dr* Sandra Maria do Couto e Silva

Embargada MARIA EMILIA RODRIGUES DE SOUZA

Advogada Dr®* Ritacley Leotty

DESPACHO

A egrégia 5% Turma deste Colegiado, pelo acérdio de fls.
78/79, ndc conheceu do Agravo de Instrumento patronal, porque defici-
ente o traslado, aplicando ¢ item IX da IN 6/TST e consignandc que
inservivel a certidao de fl. 67 para aferigdo da tempestividade do
Agravo, porque nac identifica o processo a gque se refere.

0 Reclamado interpde Embargos & SDI (fls. 81/92), apontando
violacdc aos arts. 59, XXXV, LIII, LIV e LV e 37 da CF/88, argumenta
que: a) a tempestividade do Agravo pode ser apurada pelo exame da pa-
gina do Diario Oficial, cuja cépia encontra-se anexa ao Recurso; b)
inexiste qualquer dispositivo legal que possa fundamentar a rejeigio
da certiddo de fl. 67, ndo sendo reconhecido pela lei processual ou IN
6/TST, como reguisito essencial a identificacdo do processo na certi-
d3o; ¢) os principios da legitimidade e da legalidade ‘insitos aos atos
emanados de quaisquer dos Trés Poderes validam a menciona certidao; d)
ha de se aplicar o principio da razoabilidade, vez que a Agravada nao
impugnou o traslado em contraminuta ao apelo e a referida certidio
goza de presun¢io de validade juridica até gque se prove sua falsidade;
e) devem ser aplicados, analogicamente, os arts. 126 e 284 do CPC,
dando-se a parte oportunidade de complementar o recurso, uma vez que O
vicio sobre o qual se debate é perfeitamente sanavel; £) o Agravo de
Instrumento devia ter sido conhecido porque trata de questdo de ordem
puklica, porquanto envolve ente da Federacdo, que ndo deve ser impedi-
do do exercicio de seu direito subjetivo de agdo; g) o Agravo deveria
ser convertido em diligéncia, por aplicagdo do Enunciado 235 do TFR;
h) a decisdo embargada constitui ébice a apreciagdo pelo Poder Judici-
ario de questdo de natureza constitucional, qual seja, incompeténcia
da Justiga do Trabalho nos termos do art. 114 da CF/89; i) nesse caso,
como a Justiga do Trabalho ¢ incompetente para apreciar a matéria, nao
se formou um processo valido pela auséncia de um pressuposto processu-
al, devendo todos os atos decisérios ser considerados nulos.

Os argumentos do Reclamado ndo merecem prosperar eis que o©
traslado em guestdo apresenta-se efetivamente deficiente, porquanto
ndo traz, de forma regular, peca obrigatéria comrrobante da tempesti-
vidade do Agravo de Instrumento. )

Com efeito, para que a certidio de fl. 67, apontada como
meio valido & verificagdo de tal pressuposto de admissibilidade, pu-
desse alcangar o efeito pretendido, necessirio seria que especificasse
elemento que viabilizasse o reconhecimento dos dados nela registrados.
A exigéncia de tal identificacdo decorre do fato de que os atos pro-
cessuais devem ser transparentes, precisos: devem oferecer seguranga
ndo sé ao julgador, mas também as partes.

Assim, uma vez que tal certiddo apresenta vicio técnico-for-
mal de conteido porque, conforme consignado na decis3o impugnada, nao
faz referéncia expressa a gue recurso ou acédrdio se refere, inbcuos oS
argumentds de que a certidio goza de presungado relativa de validade
juridica, ou de que aplicdveis os principios de legalidade, legitimi-
dade dos atos emanados dos Poderes da Unido, ou, ainda, o da razoabi-
lidade das decisdes. Se o conteudo ndc compreende informacao precisa,
completa e incontestavel, inGtil o documento, de nada adiantando ter
sido lavrado por quem detenha fé puablica. Esta Corte Trabalhista, vem
reiteradamente se posicionando, em casos semelhantes ao dos autos, no
sentido de que "certid3do de publicagdc gque ni3o indica o nimero nem as
partes do processo a que se refere, impossibilitando ao julgador veri-
ficar com precisdo se aquela pegca se refere ao processo em exame, €
inservivel & comprovagdo da tempestividade do apelo”.

A Juntada da cépia do Didrio Oficial trazida com o recurso €.
inoportuna, n&o beneficiando o Agravante, eis que a tempestividade do
agravo, bem comoc os demais pressupostos de admissibilidade, devem ser
passiveis de comprovagdo ao tempo da interposigdo do apelo, sendo ve-
dada a conversio deste em diligéncia para suprir auséncia de pegas,
conforme os termos da IN 6/TST, item XI. Assim, existindo regra traba-
lhista especifica que rege tal matéria, inaplicaveis os arts. 126 e
284 do CPC e o Enunciado 235 do TFR. . ‘

Quanto. @ falta de impugnagdo do traslado pela parte contra-
ria, o naco-conhecimento do apelo por auséncia ou por irregularidade de
pega obrigatdéria independe de tal impugnagdo, porquanto a verificacgdo
dos requisitos de admissibilidade do recurso constitui ato oficial do
julgador, ou seja, deve ser praticado por sua iniciativa e autoridade
prépria.

0 fato anunciado pelo Agravante de que o Recurso de Revista
versa sobre quest3o de ordem publica, eis que envolve ente da Federa-
¢30 ou porque a matéria que se discute diz respeito A& incompeténcia da
Justica do Trabalho para apreciar a reclamagdo, ndoc tem o condao de
elidir a irregularidade observada. Ainda que o Agravante seja ente que
componha a Administragdo Publica - a qual goza de certos privilégios
processuais ante os termos do Decreto-Lei 779/69 - ou que a guestdo
seja de ordem publica, isso ndo afasta o dever de observar as normas
pertinentes & interposigdo de recurso, que se destinam a todos os ju-
risdicionados indistintamente. E, quanto a discussdo acerca da incom-—
peténcia da Justiga do Trabalho para apreciar a reclamacgao, incabivel
perante este juizo de admissibilidade, por se tratar de matéria de
mérito do Agravo.

Ressalto que ndo incorre em cerceamento de defesa a deciséo
onde n3o se conhece do apelo por razdes técnico-formais.

Ante o exposto, incélumes os dispositivos apontados - arts.
5°, XXXV, LIII, LIV e LV e 37 da CF/88 - pelo gue, NEGO SEGUIMENTO aos
Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 21 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma
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PROC. N° TST-E-AIRR-404.254/97.0 11* REGIAO

Embargante ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCAGAO,
CULTURA E DESPORTOS - SEDUC
Procuradora: Dr* Sandra Maria do Couto e Silva
Embargada ZUILA JANUARIO PRESTES
Advogado Dr. Nildo Nogueira Nunes .

DESPACHO
A egrégia 5* Turma deste Colegiado, pelo acérdido de f£ls.
69/70, ndoc conheceu do Agravo de Instrumento patronal, porque defici-
ente o traslado. Aplicou o item IX da IN 6/TST e consignando que in-
servivel a certiddo de fl. 58 para aferigdo da tempestividade do Agra-
vo, porque ndo identifica o processo a que se refere.

O Reclamado interpde Embargos & SDI (fls. 72/83), apontando
violagdo aos arts. 5°, XXXV, LIII, LIV e LV e 37 da CF/88, argumenta
que: a) a tempestividade do Agravo pode ser apurada pelo exame da pa-
gina do Diadrio Oficial, cuja cbépia encontra-se anexa ao Recurso;- b)
inexiste qualquer dispositivo legal que possa fundamentar a rejeicgao
da certidao de fl. 58, ndo sendo reconhecido pela lei processual ou IN
6/TST, como requisito essencial a identificagido do processo na certi-
d3o; ) os principios da legitimidade e da legalidade insitos aos atos
emanados de quaisquer dos Trés Poderes validam a . mencionada certiddo;
d) ha de se aplicar o principio da razoabilidade, vez que a Agravada
ndo impugnou o traslado em contraminuta ao apelo e a referida certidao
goza de presungdo de validade juridica até que se prove sua falsidade;
e) devem ser aplicados, analogicamente, os arts. 126 e 284 do CPC,
dando-ge a parte oportunidade de complementar ¢ recurso, uma vez que O
vicio sobre o qual se debate & perfeitamente sanavel; f) o Agravo de
Instrumento devia ter sido conhecido porque trata de questdo de ordem
piblica, porquanto envolve ente da Federacdo, que ndo deve ser impedi-
do 'do exercicio de seu direito subjetivo de agdo; g) o Agravo deveria
ser ‘convertido em diligéncia, por aplicagdo do Enunciado 235 do TFR;
h) a dedisZo embargada constitui ébice a apreciacdo pelo Poder Judici-
drio de questdo de natureza constitucional, qual seja, incompeténcia
da Justiga do Trabalho nos termos do art. 114 da CF/89; i) nesse caso,
como a Justi¢a do Trabalho é incompetente para apreciar a matéria, nao
se formou um processo valido pela auséncia de um pressuposto processu-~
al, devendo todos os atos decisérios ser considerados nulos.

Os argumentos do Reclamado ndo merecem prosperar eis que o
traslado em quest3do apresenta-se efetivamente deficiente, porquanto
ndo traz, de forma regular, peca obrigatéria comprobante da tempesti-
vidade do Agravo de Instrumento. *

Com efeito, para gue a certiddo de fl. 58, apontada como
meio vidlido & verificacdo de tal pressuposto de admissibilidade, pu-
desse alcangar o efeito pretendido, necessario seria que especificasse
elemento que viabilizasse.o reconhecimento dos dados nela registrados.
A exigéncia de tal identificagdo decorre do fato de que os atos pro-
cessuais devem ser transparentes, precisos; devem oferecer seguranga
ndo sé ao julgador, mas também as partes.

Assim, uma vez gue tal certidao apresenta vicio técnico-for-
mal de conteudo porque, conforme consignado na decisdo impugnada, n&o
faz referéncia expressa a que recurso ou acérddc se refere, inécuos os
argumentos de gue a certiddo goza de presungdo relativa de validade
juridica, ou de que aplicaveis os principios de legalidade, legitimi-~
dade dcs atos emanados dos Poderes da Unido, ou, ainda, o da razoabi-
lidade das decisdes. Se o contelido nao compreende informagao precisa,
completa e incontest&vel, inatil o documento, de nada adiantando ter
sido lavrado por quem detenha fé publica. Esta Corte Trabalhista, vem
reiteradamente se posicionando, em casos semelhantes ao dos autos, no
sentido de que "certiddo de publicagdo que nao indiga o numero nem as
partes do processo a que se refere, impossibilitando ao julgador veri-
ficar com precisdoc se aquela pega se refere a0 processo em exame, €
inservivel 3 comprovagdo da tempestividade do apelo™. ‘

A Juntada da coépia do Diédrio Oficial trazida com o recurso &
inoportuna, n&o beneficiando o Agravante, eis que a tempestividade do
agravo, bem como os demais pressupostos de admissibilidade, devem ser
passiveis de comprovagcdo ac tempo da interposigdo do apelo, sendo ve-
dada a conversdo deste em diligéncia para suprir auséncia de pegas,
conforme os termos da IN 6/TST, item XI. Assim, existindo regra traba-
lhista especifica que rege tal matéria, inaplicaveis os arts. 126 e
284 do CPC e o Enunciado 235 do TFR.

Quanto a falta de impugnagd3o do traslado pela parte contra-
ria, o ndo-conhecimento do apelo por auséncia ou por irregularidade de
pega obrigatéria independe de tal impugnagdo, porquanto a verificagdo
dos requisitos de admissibilidade do recurso constitui ato oficial do
julgador, ou seja, deve ser praticado por sua iniciativa e autoridade
prépria.

0 fato anunciado pelo Agravante de que o Recurso de Revista
versa sobre questdo de ordem publica, eis que ®envolve ente da Federa-
¢do ou porque a matéria que se discute diz respeito & incompeténcia da
Justi¢a do Trabalho para apreciar a reclamag¢do, ndo tem o conddo de
elidir a irregularidade observada. Ainda que -0 Agravante seja ente que
componha a Administracdo Piblica - a qual goza de certos privilégios
processuais ante os termos do Decreto-Lei 779/69 - ou que a questao
seja de ordem publica, isso ndo afasta o dever de observar as normas
pertinentes a interposigdo de recurso, que se destinam a todos os ju-
risdicionados indistintamente. E, quanto & discussdo acerca da incom-
peténcia da Justigca do Trabalho para apreciar a reclamagdo, incabivel
perante este juizo de admissibilidade, por se tratar de matéria de
mérito do Agravo. )

Ressalto que ndo incorre em cerceamento de defesa a decisdo
onde nd3o se conhece do apelo por razdes técnico-formais.

‘referéncia ao numero do. processo,

Ante o exposto, incédlumes os dispositivos apontados - arts.
5°, XXXV, LIII, LIV e LV e 37 da CF/88 - pelo que, NEGO SEGUIMENTO aos
Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 21 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-404.475/97.4 2* REGIAO
Embargante : ALCAN - ALUMINIO DO BRASIL S.A.
Advogado Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargado : GETULIO FERNANDES DE SOUZA
Advogado - : Dr. Paulo Donizeti da Silva
DESPACHO
A egrégia 5° Turma, pelo acdérdao de fls. 116/117, complemen-

tado as fls. 132/134 né&o conheceu do Agravo de Instrumento da Reclama-
da, vez que o documento de fl. 107 seria inservivel para a aferigdo da
tempestividade do apelo, eis que ndo traz informagdc sobre o processo
a que se refere, nos termos da Instrugdo Normativa n® 06/96 do TST.

A Demandada recorre de Embargos a SDI, as fls. 136/138,
apontando violagdo dos arts. 832 e 896 da CLT, 5°, XXXV e LV, e 93,
1X, da CF/88.

Alega que:

a) o TRT da 2* Regido n3o coloca os dados dos processos em
suas certiddes.

b) a parte nd&o teria competéncia para corrigir qualquer de-
feito na confecgado do referido documento, tendo em vista gque produzide
pela Secretaria daquela Corte, cujo procedimento interno sé poderia
sofrer ingeréncia da Corregedoria-Geral da Justiga do Trabalho;

Razd&o ndo assiste a parte. .

No que tange & insuficiéncia do traslado, como demonstrado
pelo v. acérddo embargado, ndo consta nos presentes autos a pega obri-
gatéria comprobante da tempestividade do apelo: a regular certidao de
publicac3o do despacho denegatdério da Revista ou a reprodugdao, em seu
inteiro teor, da pagina do Diario de Justiga do Estado, devidamente
autenticada. ) ’

0 documento de fl. 107 é inservivel porque genérico, sem
ac numero do acdérddo ou qualquer
outro dado que permita sua identificac3o com o r. despacho denegatério
do Recurso de Revista.

Assim, €& indéclio o argumento de que a certiddo fora confec-
cionada pelo Regional, porque, no casc, € o contetdo do documento, e
ndo sua origem, o pardmetro de consideracgdo da validade ou invalidade.

Sobre o tema, alias, tenho reiterado, em diversos Jjulgados
na egrégia 5* Turma e na egrégia SDI desta Corte, que a irregularidade
de certiddes de intimagdo como essa expedida pelo TRT da 2° Regiio
traduz-se, efetivamente, em um vicio técnico-formal de conteldo. Isso
significa que tais certiddes, ainda que auténticas, extraidas dos au-
tos principais, confeccionadas e apostas pelos Regionais, ainda que
guardem segifiéncia numérica com o despacho denegatério, ao nao indica-
rem, textualmente, a que despacho denegatério se referem, impossibili-
tam ao Tribunal ad guem proceder, com seguranga, & aferigdo da tempes-
tividade do Agravo de Instrumento - pressuposto extrinseco de admissi-
bilidade do apelo.

Com efeito, a ordem juridica concernente & constituigdo do
instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pegas conduz
ao nao conhecimento do apelo, atribui ao agravante o énus processual
relativo as peg¢as trasladadas, ou seja, & incumbéncia de proceder a
regular formalizagdo do instrumento. Portanto, se a parte n3o é res-
ponsavel pela confecgdo da certidio invalida, ndo deixa de ser respon-
sadvel por traslada-la como se valida fosse.

A Instrugdo Normativa n°® 06/96 do TST assim dispde, verbis:

"IX - A peticio do agravo de instrumento contera a exposigdo do fato e
do direito, e as razdes do pedido de reforma da decisdo, devendo ser
instruida:

a) obrigatoriamente, com copia da decisdo agravada, da certiddo da res-
pectiva intimagdo, da procuracio outorgada ao advogado do agravante e das
demais pecas indispensaveis a compreensio da controvérsia.”"

Mesma determinagdc do art. 544, §1°, do CPC, verbis:

"§1° O Agravo de Instrumento sera instruido com as pegas apresenta-
das pelas partes, devendo constar obrigatoriamente, sob pena de ndo conheci-
mento, cépia do acérdiio recorrido, da petigio de interposicio do recurso de-
negado, das contra-razdes, da decisdo agravada, du certidiio du respectiva inti-
macdo e das procuragdes outorgadas ac ‘vogados do agravante e do
agravado.”

Por fim, oportuno asseverar que o0s principios constitucio-
nais que garantem o livre acesso ao Poder Judiciario, o contraditério
e a ampla defesa nd3o s&o absolutos, devendo ser exercidos pelos juris-
dicionados por meio das normas processuais que regem a matéria.

Incélumes os arts. 832 e 896 da CLT, 5°, XXXV e LV, e 93,
IX, da CF/88.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 19 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5* Turma
PROC.TST-E-AIRR-405.564/97.8 11* REGIAO

Embargante : ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCAGAO,
CULTURA E DESPORTOS - SEDUC
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Procuradora: Dra. Sandra M* do Couto e Silva
Embargada : MARIA DE LOURDES DA SILVA DE OLIVEIRA
Advogado : Dr. Adalmir Almeida Sena Junior
DESPACHDO .

A egrégia 5* Turma, pelo acérdao de fls. 74/75, nac conheceu
do Agravo de Instrumento do Reclamado, ao fundamento de que inservivel
a4 afericdo da tempestividade do apelo a certiddo de intimagdo de fl.
63.

0 Estado do Amazonas recorre de Embargos a SDI, as fls.
77/86.

Sustenta que: a) poder-se-ia aferir a tempestividade do ape-
lo pelo exame da pagina do Didrio Oficial; b) a parte contraria ndo se
manifestou sobre a irregularidade das. pelas trasladadas; c) a Instru-
¢ao Normativa n° 06/96 nao disporia sobre forma de preenchimento de
certiddo de intimagdo; d} dever-se-ia converter o agravo em diligéncia
para sanar qualquer irregularidade. Alega vulneragdo dos arts. 5°,
XXXV, LIII, LIV e LV, 37, caput, além de contrariedade ao Enunciado n°
272/TST, por méd aplicagao.

Raz3o nd3o assiste ao Reclamado.

S3o indcuos os argumentos de que a certidio de fl. 63 tenha
sido confeccionada pelo Regional, extraida dos autos principais, e,
ainda, de que fazia referéncia & data de circulagdo do diario oficial,
tendo em vista que o pardmetro de consideracdo da regularidade de re-
ferido documento, no presente caso, € seu conteudo, e ndc sua origem
ou autenticidade.

Sobre o tema, alids, tenho reiterado, em diversos julgados
na egrégia 5* Turma e na egrégia SDI desta Corte, que a irregularidade
de certiddes de intimag3o como essa expedida pelo TRT da 2® Regiéao
traduz-se, efetivamente, em um vicio técnico-formal de contetdo. Isso
significa que tais certiddes, ainda que auténticas, extraidas dos au-
tos principais, confeccionadas e apostas pelos Regionais, mesmo que
guardem sequéncia numérica com o despacho denegatédrio ou com as folhas
do processo principal, ao ndo indicarem, textualmente, a que despacho
denegatério se referem, impossibilitam ao Tribunal ad quem proceder,
com seguranga, a aferigdo da tempestividade do Agrave de Instrumento -
pressuposto extrinseco de admissibilidade do apelo.

Quanto a responsabilidade da parte pela correta formagdo do
Agravo, assevere-se que o art. 544, § 1°, do CPC, bem como a Instrugao
Normativa n° 06/96, IX, do TST, determinam que a peti¢do de Agraveo
deve ser instruida, obrigatoriamente, com a cépia do despacho denega-
tério regional - prevendo a Instrugao Normativa citada, ainda, em seu
item XI, que “cumpre as partes velar pela correta formagdo do instrumento, nao comportando
a conversdo do agravo em diligéncia para suprir a auséncia de pegas, zinda que essenciais”.

Com efeito, se a parte nao & responsavel pela confecgido da
certidido invalida, nao deixa de ser responsdvel por traslada-la como
se valida fosse; isso porque a ordem juridica concernente a constitui-
G380 do instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pegas
corduz ao ndo conhecimento do apelo, atribui ao agravante o dnus pro-
qessual relativo as pecgas trasladadas, ou seja, a incumbéncia de pro-
ceder a regular formalizag3o do instrumento.

Quanto ao argumento de que a Instrugdo Normativa n° 06/96
n3o dispde sobre forma de preenchimento de certiddo de intimagdo, res-
salte~-se que as certiddes de publicacgdo confeccionadas pelos Regio-
nais, para que atinjam o fim pretendido, ndoc podem se limitar apenas &
afirmagdo genérica de que na data aposta foi publicade despacho no
Didrio de Justiga, mas devem também, no minimo, consignar explicita-
mente a qual despacho se refere a data indicada, ou seja, a certidao
deve trazer informagdes basicas sem as quals ndo pode esta Corte pro-
ceder, com seguranga, a aferigdo da tempestividade, pressuposto ex-
trinseco de admissibilidade do apelo.

A parte contrdria pode manifestar-se sobre o documento com-
probatério da tempestividade do recursc ou sobre a tempestividade em
si, mas a sua omissdo, ou mesmo sua manifestagdo pela tempestividade
nao desobriga o juizo ad quem de fazé-lo, porque a este cabe o dever e
ndo a faculdade. Sobre os pressupostos genéricos do recurso, a parte
recorrente demonstra a sua observancia aos juizos a quo e ad guem e
ndo & parte contréria. N&o estd o Tribunal de instancia superior ads-
trito ao entendimento do 1° juizo de admissibilidade, quanto mais ao
siléncio da.parte contréria..

Incélumes, pois, os arts. 5°, XXXV, LIII, LIV e LV, 37, ca-
put, bem como corretamente aplicado o Enunciado n°® 272/TST.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 19 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5* Turma

PROC . TST-E-AIRR-405.566/97.5 11* REGIAO

Embargante : ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCA(;J.\O,CUL—
TURA E DEPOSITOS - SEDUC
Procuradora: Dra. Sandra M* do Couto e Silva
Embargado : ANTONIO CARLOS BARROS
Advogado : Dr. Marcelo Augusto da Costa Freitas
DESPACHO

A egrégia 5* Turma, pelo acédrdao de fls. 78/79, nado conheceu
do Agravo de Instrumento do Reclamado, ao fundamento de que inservivel
4 aferigdo da tempestividade do apelo a certiddo de intimacdo de f1.

67.

0 Estado do Amazonas recorre de Embargos a SDI, as fls.
81/90. :
Sustenta que: a) poder-se~ia aferir a tempestividade do ape-
lo pelo exame da padgina do Diario Oficial; b) a parte contrdria ndo se
manifestou sobre a irregularidade das pelas trasladadas; c) a Instru-
¢do Normativa n°® 06/96 n3do disporia sobre forma de preenchimento de
certidao de intimacgdo; d) dever-se-ia converter o agravo em diligéncia
para sanar qualquer irregularidade. Alega - vulneragdo dos arts. 5°,
XXXV, LIII, LIV e LV, 37, caput, além de contrariedade ac Enunciadc n°
272/TST, por ma aplicagao.

Razdo nado assiste ao Reclamado. .

S30 inbcuos os argumentos de que a certiddo de fl. 67 tenha
sido confeccionada pelo Regional, extraida dos autos principais, e,
ainda, de que fazia referéncia & data de circulagdo do diario oficial,
tendo em vista que o pardmetro de consideragdo da regularidade de re-
ferido documento, no presente caso, €& seu conteudo, e ndo sua origem
ou autenticidade.

Sobre o tema, alias, tenho reiterado, em diversos julgados
na egrégia 5* Turma e na egrégia SDI desta Corte, que a irregularidade
de certiddes de intimacd3o como essa expedida pelo TRT da 2* Regiao
traduz~se, efetivamente, em um vicio técnico-formal de conteldo. Isso
significa que tais certiddes, ainda que auténticas, extraidas dos au-
tos principais, confeccionadas e apostas pelos Regionais, mesmo que
guardem seqiéncia numérica com o despacho denegatéric ou com as folhas
do processo principal, ao n3o indicarem, textualmente, a que despacho
denegatério se referem, impossibilitam ao Tribunal ad quem proceder,
com sequranga, & aferigac da tempestividade do Agravo de Instrumento -
pressuposto extrinseco de admissibilidade do apelo. .

Quanto a responsabilidade da parte pela correta formagao do
Agravo, assevere-se que o art. 544, § 1°, do CPC, bem como a Instrugao
Normativa n°® 06/96, IX, do TST, determinam que a petigdo de Agravo
deve ser instruida, obrigatoriamente, com a cépia do despachmn denega-
tério regional - prevendo a Instrugdo Normativa citada, ainda, em'.sel
item XI, que "cumpre as partes velar pela correta formagdo do instrumento, nio comportando
a conversdo do agravo em diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais".

Com efeito, se a parte ndo é responsavel pela confeccio da
certidao invadlida, nao deixa de ser responsavel por traslada-la como
se valida fosse; isso porque a ordem juridica concernente a constitui-
¢do do instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pegas
conduz ao ndo conhecimento do apelo, atribui ao agravante o dnus pro-
cessual relativo as pegas trasladadas, ou seja, a incumbéncia de pro-
ceder a regular formalizag3c do instrumento.

Quanto ao argumento de que a Instrugdo. Normativa n°® 06/96
ndo dispde sobre forma de preenchimento de certidido de intimagao, res-
salte-se que as certiddes de publicagdo confeccionadas pelos Regio-
nais, para que atinjam o fim pretendido, ndo podem se limitar apenas 3
afirmagdo genérica de que na data aposta foi publicado despacho no
Didrio de Justig¢a, mas devem também, no minimo, consignar explicita-
mente a qual despacho se refere a data indicada, ou seja, a certidao
deve trazer informa¢des bdsicas sem as quais ndo pode esta Corte pro-
ceder, com seguranga, a aferigdo da tempestividade, pressuposto ex-
trinseco de admissibilidade do apelo.

A parte contrdria pode manifestar-se sobre o documento com-—
probatério da tempestividade do recurso ou sobre a tempestividade em
si, mas a sua omiss3o, ou mesmo sua manifestagdo pela tempestividade
ndo desobriga o juizo ad quem de fazé-lo, porque a este cabe o dever e
ndo a faculdade. Sobre os pressupostos genéricos do recurso, a parte
recorrente demonstra a sua observadncia aos juizos a quo e ad quem e
ndo a parte contrdria. N3o estd o Tribunal de instancia superior ads-
trito ac entendimento do 1° juizo ‘de admissibilidade, quanto mais ao
siléncio da parte contréria..

Incélumes, pois, os arts. 5°, XXXV, LITI, LIV e Lv, 37, ca-
put, bem como corretamente aplicado o Enunciado n® 272/TST.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 19 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-405.571/97.1 11* REGIAO

Embargante : ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCAGAO,
CULTURA E DESPORTOS - SEDUC
Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva
Embargado : RAIMUNDO TEIXEIRA LOPES
Advogada : Dra..Ritacley Leotty
DESPACHDO

A egrégia 5* Turma, pelo acdérdao de fls. 76/77, nac conheceu

do Agravo de Instrumento do Reclamado, ao fundamento de inservivel a

afericao da tempestividade do apelo a certidao de intimagdo de fl. 64.

O Empregador recorre de Embargos a SDI, as fls. 79/88.

Alega que: a) a certidao de intimagdo seria servivel porgue
expedida pelo Regional, cujos atos gozam da presungdo da legalidade:
b) nao haveria previsdo quer legal gquer na Instru¢do Normativa n°
06/96 do TST sobre forma de confecgdo de referido documento; c¢) nao
haveria impugna¢do da parte contrdria; d) se a certiddo é tida como
inservivel, o feito deveria ser convertido em diligéncia; e) o eventu-
al vicio técnico-formal de conteudo da certidd3c de intimagao seria
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sandvel pela veiculagdo, no presente momento processual, da cbpia do
Didrio de Justiga em que publicado o despacho denegatério da Revista;
f) ndo se poderia obstar o exame do mérito do apelo, em face da rele-
vdncia da matéria - incompeténcia da Justi¢a do Trabalho (art. 114 da
CF/88).

Traz arestos para corroboracdo de tese e aponta violagido dos
arts. 5°, XXXV, LIII, LIV, LV, 37, caput, da CF/88; além de inaplica-
bilidade do Enunciado n® 272/TST.

Sem razdo.

Ressalte-se, de inicio, que é indécuo o argumento de que a
certiddo de intimacgdo teria sido confeccionada pelo TRT de origem, o
que lhe conferiria fé-publica, tendo em vista que ndo se debate nos
presentes autos a autenticidade ou a origem de referido documento, mas
sua imprestabilidade ao fim a que se destina em face de vicio técnico-
formal de conteudo, ou seja, em decorréncia da nd3o veiculacdo de dados
que possam estabelecer seu vinculo com o despacho denegatérioc da Re-
vista acostado nos autos - como se depreende do v. acbrdio embargado,
gue consignou que a certid3c multicitada & inservivel porque "ndo trazin-
formacdes do processo a que se refere” (fls. 76/77).

Quanto ao argumento de que ndo haveria previsdo quer legal
quer na Instrugdo Normativa n°® 06/96 do TST sobre forma de preenchi-
mento de certidio de intimagdo, assevere-se que o nio conhecimento do
Agravo de Instrumento, em razdo do vicio técnico-formal de conteudo
identificado no documento em debate, decorre, efetivamente, da prépria
realidade processual que impde ao Tribunal ad quem que a aferigdo. da
tempestividade do apelo seja feita com um minimo de segurancga. Nesse
sentido, tenho consignado, em diversos processos julgados na SDI, que
as certiddes de publicagdo confeccionadas pelos Regionais, para que
atinjam o fim pretendido, n&o podem se limitar apenas a afirmagao ge-
nérica de que na data aposta foi publicado despacho no Didrio de Jus-
tica, mas devem também, no minimo, consignar explicitamente a qual
despacha .se referem as informacdes certificadas.

' Quanto & auséncia de impugnagao da parte contraria, observe-
Se que esta pode manifestar-se sobre o documento comprobatério da tem-
pestividade do apelo ou sobre a tempestividade em si, mas a sua omis-
sd0 ou mesmo sua manifestagdo pela tempestividade nao desobriga o
juizo ad quem de fazé-lo, porque a este cabe o dever, ndo a faculdade.
Sobre os pressupostos genéricos do apelo, a parte agravante demonstra
a sua observancia aos juizos a quo e ad gquem, e ndo & parte contraria.
Ndo est& o juizo ad gquem adstrito ao entendimento do primeiro juizo de
admissibilidade, quanto mais ao siléncio da parte contraria. )

Quanto ao argumento de que o apelo deveria ser convertido em
diligéncia para sanar a irreqularidade, a hipdtese & incabivel, a teor
da Instrugdo Normativa n°® 06/96, XI, do TST.

De outro lado, nadc socorre a parte a veiculag¢do, no presente
momento processual, da cépia do Didrio de Justigca do Estado em que
publicado o despacho denegatdrio regional. Ocorre que © prazo para o
oferecimento do Agravo de Instrumento (art. 897 da CLT) é absoluto,
pressupondo n3o apenas que o apelo seja interposto tempestivamente,
mas que seja interposto regularmente no prazo legal. ’

Por fim, acresga-se que o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre tema de mérito conduzido em Agravo de Instrumento
ndo é pleno, mas estd condicionado ao preenchimento dos pressupostos
recursais inerentes A espécie, como &nus do qual deve desincumbir-se o
agravante, sob pena de nao conhecimento do apelo. Com efeito, embora a
certidic de intimag3o do despacho denegatério da Revista nao esteja
entre as pecas elencadas no Enunciado n° 272/TST, é documento obriga-
tério & constituigdo do Agravo, exigido pelo art. 544, § 1°, do CPC,
bem como pela Instrugdo Normativa n® 06/96, IX, do TST.

Ilesos, pois, os arts. 5°, XXXv, LIII, LIV, LV, 37, caput,
da CF/88.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 18 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-405.573/97.9 11* REGIAO

Embargante : ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA
ADMINISTRAGAO
Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva
Embargada ELIANA BATISTA DA SILVA
DESPACHDO

A Eg. 5* Turma, pelo acérdao de fls. 78/79, ndo conheceu do
Agravo de Instrumento interposto pelo Estado do Amazonas, ao fundamen-
to de que inservivel a certidao de publicagao do despacho denegatério
do Recurso de Revista, constante & fl. 67, uma vez que nao especifica
a que processo se refere. ‘

O Reclamado interpde Embargos & SDI (fls. 81/90), dizendo
que a Eg. Turma ndo atentou para o fato de que a questdo é de ordem
publica, invocando sua condigdo de ente da Federagdo, pelo gue o Agra-
vo deveria ter sido conhecido. Sustenta que a tempestividade pode ser
aferida através da cépia do DOE que ora apresenta. Aduz que houve
afronta ao art. 37 da Constituigdo Federal porque a certiddo de fl. 67
se reveste dos principios da legitimidade e da legalidade de que gozam
os entes da Administragdo Publica. Assevera que, embora seja incumbén-
cia da parte a vigildncia pela correta formagio do instrumento, cabe &
parte agravada a impugnagdo da referida certiddo. Pugna pela aplicagao
analégica dos arts. 126 e 284 do CPC e pela conversdo do feito em di-

ligéncia, nos termos da Sumula 235 do antigo TFR. Afirma que, tratan-
do~-se de um Estado da Federagdo, deve receber tratamento especial, a
exemplo de certos privilégios conferidos por intmeros dispositivos
legais. Indica ofensa ao art. 5°, XXXV e LV da CF/88, e por extensao,
ao inciso LI.: do mesmo artigo, bem como diz inaplicével o Enunciado
272/TST.

N3o prosperam os Embargos. A decisdo impugnada mostra-se
correta, pois a certidao de fl. 67 ndo menciona a que processy se re-
fere, tornando-se inservivel & averiguagdo da tempestividade do Agravo
de Instrumento.

N3o h& falar em afronta ao art. 37 da CF/88, pois mencionada
certiddo, conguanto elaborada pelo TRT de origem, padece da auséncia
de dados que possam identifica-la com o processo originario, o que
impossibilita se afira com seguranga a tempestividade do Agravo.

Ressalte-se que incumbe A parte velar pela correta formacéo
do Agravo de Instrumento, conforme a orientagdo dada pela Instrugao
Normativa n® 6/96-TST, que uniformiza o procedimento do agravo de ins-
trumento no ambito da Justiga do Trabalho, bem como pela Sumula n°® 288
do STF, e consoante dispde o item XI de referida Instrugio "Cumpre as
partes velar pela correta formagio do instrumento, nie comportando a conversao do agravo em di-
ligéncia para suprir a auséncia de pecas, ainda que essenciais.”, sendo impertinente, por
outro lado, a invocagdo & Sumula n°® 235 do antigo TFR, hoje STJ, haja
vista que este Tribunal adotou procedimento préprio para o Agravo de
Instrumento na Justiga do Trabalho, por meioc da mencionada Instrugao
Normativa n° 06/96-TST, que dispde exatamente o contrario do que esta-
belece referida Sumula daquela Corte de Justiga, a qual admite a con-
versdo do Agravo de Instrumento em diligéncia para suprir a auséncia
de pega obrigatoéria. )

A cépia do DOE ora trazida também ndo pode ser considerada
nesta fase recursal, poils a tempestividade do Agravo deve ser aferida
quando de sua apreciagado. Se a cépia em questdo tivesse sido juntada
aos autos a época da formagcdo do Instrumento, serviria a comprovagao
da tempestividade do apelo, mas ndo agora, em sede de Embargos, em gue
ndo se discute a tempestividade do Instrumento, mas a inservibilidade

da certiddo que tem por finalidade a
tempestividade.

Por outro lado, a parte contraria pode se manifestar score o
documento comprobatério da tempestividade do apelo ou sobre a tempes-
tividade em si, mas a sua omissdo ou mesmo sua manifestagdo pela tem-
pestividade ndo desobriga o juizo ad quem de fazé-lo, porque a este
cabe o dever, naoc a faculdade. Sobre os pressupostos genéricos do ape-
lo, a parte agravante demonstra a sua observidncia aos juizos a guo e
ad quem, e nadc a parte contrdria. N3o estd o juizo ad quem adstrito ao
entendimento do primeiro juizo de admissibilidade, gquanto mais ao si-
léncio da parte contraria.

Impertinente a pretendida aplicagdo dos arts. 126 e 284 do
CPC, eis que este ultimo dispositivo se refere a vicios verificados na
peticdo inicial, enquanto a questdo dos presentes autos esta ligada a
regularidade do traslado do apelo.

No que diz respeito ao fato de o Embargante ser um Estado da
Federagdc, nao significa que deva receber tratamento diferente do que
vem sendo dado aos demais jurisdicionados no 4ambito desta Corte em
casos idénticos. Ora, é verdade que a Administragdo Publica goza de
certos privilégios processuais, mas o que a parte ora pretende néao
estd elencado pelo Decreto-Lei 779/69, o qual confere prerrogativas
processuais &s pessoas juridicas de direito publico que menciona na
Justiga do Trabalho.

Intacto o art. 5°, XXXV e LV, da CF/8B, eis que naoc implica
cerceio de defesa o© n3o conhecimento de apelo que ndo atende aos re-
quisitos minimos de admissibilidade, devendo ser ressaltado que o
Enunciado 272/TST ndo foi aplicado ao presente caso.

Igualmente incélume o inciso LIII do mesmo art. 5° da Carta
Magna, pois a competéncia desta Justiga Especializada ¢ matéria de
mérito do Agravo, que ndo esta sendo analisado.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1899.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

averiguacado dagquela

PROC. N° TST-E-AIRR-405.587/97.8 11* REGIAQD

Embargante ESTADO DO AMAZONAS - SUPEC
Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva
Embargada FRANCISCA OLIVEIRA DE CARVALHO
Advogado : Dr. Julio Antédnio de Jorge Lopes
DESPACHEDO

A Eg. 5* Turma, pelo acodrdado de fls. 57/58, niao conheceu do
Bgravo de Instrumento interposto pelo Estado do Amazonas, ao fundamen-
to de que inservivel a certidao de publicagdo do despacho denegatdrio
do Recursoc de Revista, constante a fl. 46, uma vez que ndo especifica
a que processo se refere,

0 Reclamado interpde Embargos a SDI (fls. 60/69), dizendo
que a Eg. Turma ndo atentou para o fato de que a questdo é de ordem
publica, invocando sua condigdo de ente da Federagdo, pelo que o Rjra-
vo deveria ter sido conhecido. Sustenta que a tempestividade @ = ser
aferida através da cépia do DOE que ora apresent:. Aduz -ur= houve
afronta ac art. 37 da Constituig3o Federal porque a certidac <o 7. 46
se reveste dos principios da legitimidade e da legal dade '~ qu. 3ozam
os entes da Administrag3o Publica. Assevera que, em~ura seja incumbérn-
cia da parte a vigiléncia pela correta formagao do .strumsnt,.
parte agravada a impugnagdo da referida certidio. Fugna pela
analégica dos arts. 126 e 284 do CPC e pela conver:.o do feit:
ligéncia, nos termos da Sumula 235 do antigo TFR. ~Afirma ques, rr:tan-
do-se de um Estado da Federagdo, deve receber tre .mento esp:. -1, a
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exemplo de certos privilégios conferidos por inumeros dispositivos
legais. Indica ofensa ao art. 5°, XXXV e LV da CF/88, e por extensao,
ao inciso LIII do mesmo artigo, bem como diz inaplicével ‘o Enunciado
272/TST.

N3o prosperam os Embargos. A decisdo impugnada mostra-se
correta, pois a certidd3c de fl. 46 ndoc menciona a que processo se re-
fere, tornando-se inservivel & averiguagao da tempestividade do Agravo
de Instrumento. :

N3do ha falar em afronta ao art. 37 da CF/88, pois mencionada
certidado, conquanto elaborada pelo TRT de origem, padece da auséncia
de dados que possam identificd-la com o processo originaric, o que
impossibilita se afira com seguranga a tempestividade do Agravo.

Ressalte-se que incumbe & parte velar pela correta formagdo
do Agravo de Instrumento, conforme a orientagdo dada pela Instrugao
Normativa n°® 6/96-TST, que uniformiza o procedimento do agravo de ins-
trumento no ambito da Justiga do Trabalhc, bem como pela Samula n°® 288
do STF, e consoante dispde o item XI de referida Instrugao "Cumpre as
partes velar pela correta formagio do instrumento, ndo comportando a conversio do agravo em di-
ligéncia para suprir a auséncia de pecas, ainda que essenciais.”, sendo impertinente, por
outro lado, a invocagdo & Sumula n°® 235 do antigo TFR, hoje STJ, haje
vista que este Tribunal adotou procedimento préprio para o Agravo de
Instrumento na Justiga do, Trabalho, por meio da mencionada Instrucio
Normativa n°® 06/96-TST, que dispde eratamente o contrario do que esta-
belece referida Sumula daquela Corte de Justica, a qual admite a con-
versdo do Agravo de Instrumento em diligéncia para suprir a auséncia
de pega obrigatoéria.

A cépia do DOE ora trazida também ndo pode ser considerada
nesta fase recursal, pois a tempestividade do Agravo deve ser aferida
quando de sua apreciag@o. Se & cdépia em questdo tivesse sido juntada
a0s autos a época da formagdc do Instrumento, serviria A comprovacao
da tempestividade do apelo, mas ndo agora, em sede de Embargos, em que
ndo se discute a tempestividade do Instrumento, mas a inservibilidade

da certidao que tem por finalidade a averiguagao daquela
tempestividade.

Por outro lado, a parte contrdria pode se manifestar sobre o
documento comprobatério da tempestividade do apelo ou sobre a tempes-
tividade em si, mas a sua omissdo ou mesmo sua manifestagao pela tem-
pestividade ndo desobriga o juizo ad quem de fazé-lo, porque a este
cabe o dever, ni3o a faculdade. Sobre os pressupostos genéricos do ape-
lo, a parte agravante demonstra a sua observancia aos juizos a gquo e
ad quem, e n3o & parte contraria. Ndo estd o juizo ad guem adstrito ao
entendimento do primeiro juizo de admissibilidade, quanto mais ao si-
léncio da parte contraria.

Impertinente a pretendida aplicag3o dos arts. 126 e 284 do
CPC, eis que este ultimo dispositivo se refere a vicios verificados na
peticado inicial, enquanto a quest3o dos presentes autos esta ligada a
reqularidade do traslado do apelo.

No que diz respeito ao fato de o Embargante ser um Estado da
Federacdo, ndo significa que deva receber tratamento diferente do que
vem sendo dado aos demais Jjurisdicionados no ambito desta Corte em
casos idénticos. Ora, ¢ verdade gque a Administragao Publica goza de
certos privilégios processuais, mas o0 que a parte ora pretende ndo
estd elencado pelo Decreto-Lei 779/69, o qual confere prerrogativas
processuais Aas pessoas juridicas de direito piblico que menciona na
Justiga do Trabalho.

Intacto o art. 5°, XXXV e LV, da CF/88, eis que nac implica
cerceio de defesa o nd&c conhecimento de apelo que ndo atende aos re-
quisitos minimos de admissibilidade, devendo ser ressaltado que o
Enunciado 272/TST nao foi aplicado ao presente caso.

Igualmente incélume o inciso LIII do mesmo art. 5° da Carta
Magna, pois a competéncia desta Justi¢a Especializada é matéria de
mérito do Agravo, que nao estéd sendo analisado.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5° Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-405.600/97.1 11* REGIAO

Embargante : ESTADO DO AMAZONAS
Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva
Embargada JOANA D'ARC ALVES SALLES
DESPACHO
A Eg. 5* Turma, pelo acérdao de fls. 45/46, nao conheceu do
Agravo de Instrumento interposto pelo Estado do Amazonas, ao fundamen-
to de que inservivel o documento de fl. 34, em que certificaria a data

de publicagdo da decisdo denegatéria do Recurso de Revista, uma vez
que ndo especifica a que processo se refere.
0 Reclamado interpde Embargos & SDI ({fls. 48/57), dizendo

que a Eg. Turma ndo atentou para o fato de que a questdo é de ordem
publica, invocando sua condigdc de ente da Federagdo, pelo que o Agra-
vo deveria ter sido conhecido. Sustenta que a tempestividade pode ser
aferida através da cdépia do DOE que ora apresenta. Aduz que houve
afronta ao art. 37 da Constituigdo Federal porque a certiddo de fl. 34
se reveste dos principios da legitimidade e da legalidade de que gozam
0s entes da Administragaoc Publica. Assevera que, embora seja incumbén-
cia da parte a vigilancia pela correta formac¢ado do instrumento, cabe a
parte agravada a impugnagdo da referida certiddo. Pugna pela aplicagéo
analégica dos arts. 126 e 284 do CPC e pela conversdo do feito em di-
ligéncia, nos termos da Sumula 235 do antigo TFR. Afirma que, tratan-
do-se de um Estado da Federacdo, deve receber tratamento especial, a
exemplo de certos privilégios conferidos por inumeros dispositivos
legais. Indica ofensa ao art. 5°, XXXV e LV da CF/88, e por extensdo,
ao inciso LIII do mesmo artigo, bem como diz inaplicdvel o Enunciado
272/TST.

‘outro lado, a invocagdo a Sumula n° 235 do antigo TFR,

N3o prosperam os Embargos. A decis3o impugnada mostra-se
correta, pois a certiddo de fl. 34 nao menciona a que processo se re-
fere, tornando-se inservivel & averiguagdo da tempestividade do Agravo
de Instrumento.

Nao h& falar em afronta ao art. 37 da CF/88, pois mencionada
certidao, conquanto elaborada pelo TRT de origem, padece da auséncia
de dados que possam identificd-la com o processo originario, o que
impossibilita se afira com seguran¢a a tempestividade do Agravo.

Ressalte-se que incumbe a parte velar pela correta formagado
do Agravo de Instrumento, conforme a orientagido dada pela Instrucao
Normativa n° 6/96-TST, que uniformiza o procedimento do agravo de ins-
trumento no ambito da Justiga do Trabalho, bem como pela Stumula n° 288
do STF, e consoante dispde o item XI de referida Instrucao "Cumpre as
partes velar pela correta formagdo do instrumento, niio compertando a conversio do agravo em di-
ligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais.”", sendo impertinente, por
hoje STJ, haja
vista que este Tribunal adotou procedimento préprio para o Agravo de
Instrumento na Justiga do Trabalho, por meio da mencionada Instrugd®
Normativa n® 06/96-TST, que dispde exatamente o contrario do que esta-
belece referida Sumula daquela Corte de Justiga, a qual admite a con-
versdo do Agrave de Instrumento em diligéncia para suprir a auséncia
de pega obrigatéria.

A copia do DOE ora trazida também n3o pode ser considerada
nesta fase recursal, pois a tempestividade do Agravo deve ser aferida
quando de sua apreciagd3o. Se a cépia em questdo tivesse sido juntada
aos autos a época da formagdo do Instrumento, serviria 3 comprovagao
da tempestividade do apelo, mas ndo agora, em sede de Embargos, em que
ndo se discute a tempestividade do Instrumento, mas a inservibilidade
da certidao que tem por finalidade a averiguacgdo daquela
tempestividade.

.Por outro lado, a parte contraria pode se manifestar sobre ©

documento comprobatdrio da tempestividade do apelo ou sobre a tempes—
tividade em si, mas a sua omissdo ou mesmo sua manifestacio pela tem—
pestividade ndo desobriga o juizo ad guem de fazé-lo, porque a este
cabe o dever, ndo a faculdade. Sobre os pressupostos genéricos do ape~
1o, a parte agravante demonstra a sua observancia aos juizos a quo €
ad guem, e n3o a parte contréria. Ndo estd o juizo ad quem adstrito ao
entendimento do primeiro juizo de admissibilidade, quanto mais ao si-
léncio da parte contraria.

Impertinente a pretendida aplicacdo dos arts. 126 e 284 do
CPC, eis que este ultimo dispositivo se refere a vicios verificados na
petigdo inicial, enquanto a quest3o dos presentes autos estad ligada a4
regularidade do traslado do apelo. .

No que diz respeito ao fato de o Embargante ser um Estado da
Federagdo, nao significa que deva receber tratamento diferente do que
vem sendo dado aos demais jurisdicionados no ambito desta Corte em
casos idénticos. Ora, é verdade que a Administrag¢3o Pablica goza de
certos privilégios processuais, mas o que a parte ora pretende ndo
estd elencado pelo Decreto-Lei 779/69, o qual confere prerrogativas
processuais as pessoas juridicas de direito publico que menciona na
Justig¢a do Trabalho.

Intacto o art. 5°, XXXV e LV, da CF/88, eis que nao implica
cerceio de defesa o n&o conhecimento de apelc que nic atende aos re-
quisitos minimos de admissibilidade, devendo ser ressaltado que ©
Enunciado 272/TST ndo foi aplicado ao presente caso.

Igualmente incélume o inciso LIII do mesmo art. 5° da Carta
Magna, pois a competéncia desta Justi¢a Especializada é matéria de
mérito do Agravo, que ndo estd sendo analisado.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 25 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO ’

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ATRR-407.596/97.1 11* REGIAO

Embargante ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DE JUSTIGA,
SEGURANGA PUBLICA E CIDADANIA - SEJUSC
Procuradeora: Dr*® Sandra Maria do Couto e Silva
Embargada : MARIA LOPES FIRMING

DESPACHDO
. A egrégia 5* Turma deste Colegiado, pelo acoéordioc de fls.
57/59, ndo conheceu do Agravo de Instrumento patronal, porque defici-
ente o traslado nos termos do Enunciado 272/TST, entendendo inservivel
a certiddo de fl. 46 para aferigdo da tempestividade do Agravo, porque
ndo identifica o processo a que se refere.

0 Reclamado interpde Embargos & SDI (fls. 61/72), apontando
violagdo aos arts. 5°, XXXV, LIII, LIV e LV e 37 da CF/88, argumenta
que: a) a tempestividade do Agravo pode ser apurada pelo exame da pa-
gina do Didrio Oficial, cuja cépia encontra-se anexa ao Recurso; b)
inexiste qualquer dispositivo legal que possa fundamentar a rejeigao
da certidio de fl. 46, ndo sendo reconhecido pela lei processual ou IN
6/TST, como regquisito essencial a identificagcdo do processo na certi-—
d3o; c¢) os principios da legitimidade e da legalidade insitos aos atos
emanados de guaisquer dos -Trés Poderes validam a mencionada certidao;
d) h&d de se aplicar o principio da razoabilidade, vez que a Agravada
ndo impugnou o traslado em contraminuta ao apelo e a referida certidao
goza de presungdo de validade juridica até que se prove sua falsidade:
e) devem ser aplicados, analogicamente, os arts. 126 e 284 do CPC,
dando-se & parte oportunidade de complementar o recurso, uma vez que ©
vicio sobre o qual se debate é perfeitamente sanavel: £) o Agravo de
Instrumento devia ter sido conhecido porque trata de questdo de ordem
publica, porgquanto envolve ente da Federagao, que nao deve ser impedi-
do do exercicio de seu direito subjetivo de agdo; g) o Agravo deveria
ser convertido em diligéncia, por aplicagadoc do Enunciado 235 do TFR;

A A e
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h) a decisdc embargada constitui o6bice & apreciagdo pelo Poder Judici-
drio de quest3o de natureza constitucional, qual seja, incompeténcia
da Justica do Trabalho nos termos do art. 114 da CF/89; i) nesse caso,
como a Justiga do Trabalho é incompetente para apreciar a matéria, nao
se formou um processo valido pela auséncia de um pressuposto processu-
al, devendo todos os atos decisérios ser considerados nulos.

Os argumentos do Reclamado ndo merecem prosperar eis que o
traslado em questdo apresenta-se efetivamente deficiente, porquanto
ndo traz, de forma regular, pega obrigatédria comprobante da tempesti-~
vidade do Agravo de Instrumento.

Com efeito, para que a certidao de fl. 46, apontada como
meio valido a verificagdo de tal pressuposto de admissibilidade, pu-
desse alcangar o efeito pretendido, necessario seria que especificasse
elemento que viabilizasse o reconhecimento dos dados nela registrados.
A exigéncia de tal identificag¢3oc decorre do fato de que os atos pro-
cessuais devem ser transparentes, precisos; devem oferecer seguranga
ndo sé6 ao julgador, mas também s partes.

Assim, uma vez que tal certid3o apresenta vicio técnico-for-

mal de conteudo porque, conforme consignado na decis3o impugnada, ndo’

faz referéncia expressa a que recurso ou acérdio se refere, indcuos os
argumentos de que a certiddo goza de presungdo relativa de validade
juridica, ou de que aplicaveis os principios de legalidade, legitimi-
dade dos atos emanados dos Poderes da Unido, ou, ainda, o da razoabi-
lidade das decisdes. Se o conteido n3o compreende informacdo precisa,
completa e incontestavel, inGtil o documento, de nada adiantando ter

sido lavrado por quem detenha fé piblica. -Esta Corte Trabalhista, vem
reiteradamente se posicionando, em casos semelhantes ao dos autos, no
sentido de que "certidao de publicagdo que ndo indica o nimero nem as
partes do processo a que se refere, impossibilitando ao julgador veri-
ficar com precis3o se aquela pega se refere ao processo em exame, €
© inservivel & comprovag3o da tempestividade do apelo”.

A Juntada da cépia do Diario Oficial trazida com o recurso é
inoportuna, n3o beneficiando o Agravante, eis que a tempestividade do
agravo, bem como os demais pressupostos de admissibilidade, devem ser
passiveis de comprovagdo ao tempo da interposigdo do apelo, sendo ve-
dada a convers3o deste em diligéncia para suprir auséncia de pegas,

- conforme os termos da IN 6/TST, item XI. Assim, existindo regra traba-
lhista especifica que rege tal matéria, inapliciveis os arts. 126 e
284 do CPC e o Enunciado 235 do TFR.

Quanto & falta de impugnagdo do traslado pela parte contra-
ria, o ndo-conhecimento do apelo por auséncia ou por irregularidade de
pega obrigatdéria independe de tal impugnagdo, porquanto a verificagdo
dos requisitos de admissibilidade do recurso constitui ato oficial do
julgador, ou seja, deve ser praticado por sua iniciativa e autoridade
prépria.

O fato anunciado pelo Agravante de que o Recurso de Revista
versa sobre questd3o de ordem publica, eis que envolve ente da Federa-
Gdo ou porque a matéria que se discute diz respeito & incompeténcia da
Justica do Trabalho para apreciar a reclamag3o, n3o tem ‘o condi3o de
elidir a irregularidade observada. Ainda que o Agravante seja ente que
componha a Administra¢do Publica - a qual goza de certos privilégios
processuais ante os termos do Decreto-Lei 779/69 - ou que a questdo
seja de ordem publica, isso ndo afasta o dever de observar as normas
pertinentes & interposi¢do de recurso, que se destinam a todos os ju-
risdicionados indistintamente. E, quanto & discussd@o acerca da incom-
peténcia da Justiga do Trabalho para apreciar a reclamagdo, incabivel
perante este juizo de admissibilidade, por se tratar de matéria de
mérito do Agravo.

Ressalto que ndo incorre em cerceamento de defesa a decisdo
onde n3oc se conhece do apelo por razdes técnico-formais.

Ante o exposto, incéblumes os dispositivos apontados - arts.

5°, XXXV, LIII, LIV e LV e 37 da CF/88 - pelo que, NEGO SEGUIMENTO aos
Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 21 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma
PROC. N° TST-E-AIRR-407.606/97.6 11* REGIAO
Embargante ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCACAO,

CULTURA E DESPORTOS - SEDUC
Procuradora: Dr* Sandra Maria do Couto e Silva
Embargada : MARIA SUELY DE NAZARE CARNEIRO
Advogado : Dr. Aldemir Almeida Batista
DESPACHO

A egrégia 5° Turma deste Colegiado, pelo acérddo de fls.
83/86, ndo conheceu do Agravo de Instrumento patronal, porque defici-
ente o traslado nos termos do Enunciado 272/TST, entendendo inservivel
a certiddo de fl. 72 para aferigdo da tempestividade do Agravo, porgue
nao identifica o processo a que se refere.

O Reclamado interpde Embargos & SDI (fls. 88/99), apontando
violagdo aos arts. 5°, XXXV, LIII, LIV e LV e 37 da CF/88, argumenta
que: a) a tempestividade do Agravo pode ser apurada pelo exame da p&-
gina do Diario Oficial, cuja cbpia encontra-se anexa ao Recurso; b)
inexiste qualquer dispositivo legal que possa fundamentar a rejeigdo
da certid3o de fl. 72, n3o sendo reconhecido pela lei processual ou IN
6/TST, como requisito essencial a identificagdo do processo na certi-
d3o; c) os principios da legitimidade e da legalidade insitos aos atos
emanados de quaisquer dos Trés Poderes validam a menciona certidido; d)

h4 de se aplicar o principio da razoabilidade, vez que a Agravada nao
impugnou o traslado em contraminuta ao apelo e a referida certidao
goza de presungao de validade juridica até que se prove sua falsidade;
@) devem ser aplicados, analogicamente, o0s arts. 126 e 284 do CPC,
dando-se & parte oportunidade de complementar o recurso, uma vez que O
vicio sobre o qual se debate é perfeitamente sandvel; £) o Agravo de
Instrumento devia ter sido conhecido porque trata de questao de ordem
publica, porquanto envolve ente da Federagdo, que ndo deve ser impedi-
do do exercicio de seu direito subjetivo de a¢do; g) © Agravo deveria
ser convertido em diligéncia, por aplicag3o do Enunciado 235 do TFR;
h) a decisdo embargada constitui ébice a apreciagado pelo Poder Judici-
ario de questdo de natureza constitucional, qual seja, incompeténcia
da Justiga do Trabalho nos termos do art. 114 da CF/89; i) nesse caso,
como a Justiga do Trabalho é incompetente para apreciar a matéria, nao
se formou um processo valido pela auséncia de um pressuposto processu-
al, devendo todos os atos decisérios ser considerados nulos.

Os argumentos do Reclamado n3o merecem prosperar eis que ©
traslade em questdo apresenta-se efetivamente deficiente, porquanto
ndo traz, de forma regular, peca obrigatéria comprobante da tempesti-
vidade do Agravo de Instrumento.

Com efeito, para que a certidao de fl. 72, apontada como
meio valido & verificagd3o de tal pressuposto de admissibilidade, pu-
desse alcancar o efeito pretendido, necessdrio seria que especificasse
elemento que viabilizasse o reconhecimento dos dados nela registrados.
A exigéncia de tal identificacdo decorre do fato de que os atos pro-
cessuais devem ser transparentes, precisos; devem oferecer seguranga
ndo s6 ao julgador, mas também as partes.

Assim, uma vez que tal certiddo apresenta vicio técnico-for-
mal de conteudo porque, conforme consignado na decisio impugnada, ndo
faz referéncia expressa a que recurso cu acérddo se refere, indcuos os
argumentos de que a certid3o goza de presungdo relativa de validade
juridica, ou de que aplicdveis os principios de legalidade, legitimi-
dade dos atos emanados dos Poderes da Uni%o, ou, ainda, o da razoabi-
lidade das decisbes. Se o conteudc nao compreende informacgao clara,

precisa, completa, incontestavel, inutil o documento,
tando ter sido lavrado por quem detenha fé publica. Esta Corte Traba-
lhista, vem reiteradamente se posicionando, em casos semelhantes ao
dos autos, no sentido de que "certid3do de publicagao que ndo indica o
numero nem as partes do processo a que se refere, impossibilitando ao
julgador verificar com precisdo se aquela pega se refere ao processo
em exame, € inservivel & comprovacdo da tempestividade do apelo".

A Juntada da cépia do Diario Oficial trazida com o recurso ¢
inoportuna, ndo beneficiando o Agravante, eis gue a tempestividade do
agravo, bem como os demais pressupostos de admissibilidade, devem ser
passiveis de comprovagdo ao tempo da interposi¢ao do apelo, sendo ve-
dada a conversdo deste em diligéncia para suprir auséncia de pegas,
conforme os termos da IN 6/TST, item XI. Assim, existindo regra traba-
lhista especifica que rege tal matéria, inaplicaveis os arts. 126 e
284 do CPC e o Enunciado 235 do TFR.

Quanto & falta de impugnagdoc do traslado pela parte contra-
ria, o ndoc-conhecimento do apelo por auséncia ou por irregularidade de
pega obrigatéria independe de tal impugnagdo, porguanto a verificacao
dos requisitos de ‘admissibilidade do recurso constitui ato oficial do
julgador, ou seja, deve ser praticado por sua iniciativa e autoridade
prépria.

de nada adian-

O fato anunciado pelo Agravante de que o Recursc de Revista
versa sobre guestdc de ordem publica, eis que envolve ente da Federa-
¢&80 ou porque a matéria yue se discute diz respeito a incompeténcia da
Justigca do Travalho para apreciar a reclamagdo, nio tem o conddo de
elidir a irregularidade observada. Ainda que o Agravante seja ente que
componha a Administragcdo Publica - a qual goza de certos privilégios
processuais ante os termos do Decreto-Lei 779/69 - ou que a questdo
seja de ordem publica, isso ndo afasta o dever de observar as normas
pertinentes & interposigdo de recurso, que se destinam a todos os ju-
risdicionados indistintamente. E, quanto a discussao acerca da incom-
peténcia da Justiga do Trabalho para apreciar a reclamacdo, incabivel
perante este juizo de admissibilidade, por se tratar de matéria de
mérito do Agravo.

Ressalto que nan incorre em cerceamento de defesa a decisao
onde ndo se conhece do apelo por razdes técnico-formais.

Ante o exposto, incélumes ¢s dispositivos apontados - arts.
5°, XXXV, LIII, LIV e LV e 37 da CF/%8 - pelc que, NEGO SEGUIMENTO aos
Embargos.

Fublique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1%99.

RICER DE BRITO

Ministro Presidente da 5°* murma

PROC. N° TST-E-AIRR-407.626/97.5 11* REGIAO

ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCAGAO,
CULTURA E DESPORTOS - SEDUC
Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva
Embargado : AIRTON NASCIMENTO DA SILVEIRAR
Advogado : Dr. Olympio Moraes Junior
DESPACHDOQ

A Eg. 5* Turma, pelo acorddo de fls. 102/103, ndo conheceu
do Agravo de Instrumento interposto pelo Estado do Amazonas, ao funda-
mento de que inservivel a certid3o de publicagdo do despacho denegatéd-
rio da Revista, constante 4 fl. 86, nos termos do Enunciado n® 272 do
TST e da Instrugdo Normativa n°® 6/96, uma vez que ndo especifica a que
processo se refere.

Embargante
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0 Estado interpde Embargos & SDI (fls. 105/114), dizendo que
a Eg. Turma ndo atentou para o fato de que a questdo & de ordem publi-
ca, invocando sua condigdo de ente da Federagdo, pelo que o Agravo
deveria ter sido conhecido. Sustenta que a tempestividade pode ser
aferida através da cépia do DOE que ora apresenta. Aduz gque houve
afronta ao art. 37 da Constituigdo Federal porque a certiddc de f1l. 86
se reveste dos principios da legitimidade e da legalidade de que gozam
0s entes da Administragdo Publica. Assevera que, embora seja incumbén-
cia da parte a vigilancia pela correta formagdo do instrumento, cabe a
parte agravada a impugnagdo da referida certidao. Pugna pela aplicagao
analégica dos arts. 126 e 284 do CPC e pela conversdc do feito em di-
ligéncia, nos termos da SUmula 235 do antigo TFR. Afirma que, tratan-
do-se de um Estado da Federacdo, deve receber tratamento especial, a
exemplo de certos privilégios conferidos por inumeros dispositives
legais. Indica ofensa ao art. 5°, XXXV e LV da CF/88, e por extensdo,
ao inciso LIII do mesmo artigo. ’

Ndo prosperam os Embargos. A decis3o impugnada mostra-se
correta, pois a certidado de fl. 86 ndo menciona a que processo se re-
fere, tornando-se 1nserv1vel & averigquacdo da tempestividade do Agravo
de Instrumento.

Ndo had falar em afronta ao art. 37 da CF/88, pois mencionada
certiddo, conquanto elaborada pelo TRT de origem, padece da auséncia
de dados que possam identifica-la com o processo originario, o que
impossibilita se afira com seguranga a tempestividade do Agravo.

Ressalte-se que incumbe & parte velar pela correta formagaoc
do Agravo de Instrumento, conforme a orientac3o dada pela Instrugdo
Normativa n® 6/96-TST, que uniformiza o procedimento do agravo de ins-
trumento no ambito da Justiga do Trabalho, bem como pela SGmula n® 288
do STF, e consoante dispde o item XI. de referida Instrugdo "Cumpre is
partes velar pela correta formacio do instrumento, nio comportando a conversio do agravo em di-
ligéncia para suprir a auséncia de pecas, ainda que essenciais.”, sendo impertinente, por
outro lado, a invocagdo & Sumula n° 235 do antige TFR, hojé STJ, haja
vista que este Tribunal adotou procedimento préprio para o Agravo de
Instrumento na Justiga do Trabalho, por meio da mencionada Instrucio
Nérmativa n® 06/96-TST, que dispde exatamente o contrdrio do que esta-
belece referida SGmula daquela Corte de Justiga, a qual admite a con-
versao do Agravo de Instrumento em diligéncia para suprir a auséncia
de pe¢a obrigatéria.

A cépia do DOE ora trazida também nio pode ser con51derada
nesta fase recursal, pois a tempestividade do Agravo deve ser aferida
quando de sua apreciagdo. Se a copia em questdo tivesse sido juntada
aos autos a época da formagcdo do Instrumento, .serviria a comprovagio
da tempestividade do apelo, mas n3o agora, em sede de Embargos, em que
ndo se discute a tempestividade do Instrumento, mas a inservibilidade

da certidéao que tem per
tempestividade.

Por outro lado, a parte contrdria pode se manifestar sobre o
documento comprobatério da tempestividade do apelo ou sobre a tempes-
tividade em si, mas a sua omissdo ou mesmo sua manifestacdo pela tem-
pestividade nio desobriga o juizo ad quem de fazé-lo, porque a este
cabe o dever, ndo a faculdade. Sobre os pressupostos genéricos do ape-
lo, a parte agravante demonstra a sua observadncia aos julzos a quo e
ad quem, e ndo & parte contraria. Nado estd o *juizo ad quem adstrito ao
entendimento do primeiro juizo de admissibilidade, quanto mais ao si-
léncio da parte contraria.

Impertinente a pretendida aplicagdo dos arts. 126 e 284 do
CPC, eis que este dltimo dispositivo se refere a vicios verificados na
petig¢do inicial, enquanto a questdo dos presentes autos estd ligada a
regularidade do traslado do apelo.

finalidade ° a averiguagao daquela

No que diz respeito ao fato de o Embargante ser um Estado da.

Federacdo, ndo significa que deva receber tratamento diferente do que
vem sendo dado aos demais jurisdicionados no ambito desta Corte em
casos idénticos. Ora, é verdade que a Administracao Publica goza de
certos privilégios processuais, mas o que a parte ora pretende ndo
esta elencado pelo Decreto-Lei 779/69, o qual confere prerrogativas
processuais as pessoas juridicas de direito pUblico que menciona na
Justiga do Trabalho.

Intacte o art. 5°, XXXV e LV, da CF/88, eis que nd3o implica
cerceio de defesa ¢ ndo conhecimento de apelo que nado atende aos re-
quisitos minimos de admissibilidade.

Igualmente incélume o inciso LIII do mesmo art. 5° da Carta
Magna, pois a competéncia desta Justigca Especlalizada é matéria de
méri-o do Agravo, que n3o esti sendo analisado.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 25 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-407.665/87.0 11* REGIAQ

Embargante : ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCACAO,
. CULTURA E DESPORTOS - SEDUC
Procuradora: Dr?® Sandra Maria do Couto e Silwva
Embargada : IRACEMA PINHEIRO DA SILVA
DESPACHO

A egrégia 5* Turma deste Colegiado, pelo acérdido de f£fls.
47/48, ndo conheceu do Agravo de Instrumento patronal, porque defici-
ente.o traslado nos termos do Enunciado 272/7TST, entendendc inservivel
a certidao de fl. 36 para aferigido da tempestividade do Agravo, porgue
ndo identifica o processo a gue se refere.

0 Reclamado interpde Embargos a SDI (fls. .50/6l1), apontando
violacdo aos arts. 5°, XXXV, LIII, LIV e LV e 37 da CF/88, argumenta
que: a) a tempestividade do Agravo pode ser .apurada pelo exame da pa-
gina do DiArio Oficial, cuja .cépia encontra-se anexa.ao Recurso; b)

inexiste qualquer dispositivo legal que possa fundamentar a rejeigdo
da certiddo de fl. 36, nd3o sendo reconhecido pela lei processual ou IN
6/TST, como requisito essencial a identificag¢do do processo na certi-
dao; c¢) os principios da legitimidade e da legalidade insitos aos atos
emanados de quaisquer dos Trés Poderes validam a mencionada certidio:
d) ha de se aplicar o principio da razoabilidade, vez que a Agravada
ndo impugnou o traslado em contraminuta ao apelo e a referida certidao
goza de presungdo de validade juridica até que se prove sua falsidade;
e) devem ser aplicados, analogicamente, os arts. 126 e 284 do CPC,
dando-se & parte oportunidade de complementar © recurso, uma vez gue O
vicio sobre o qual se debate é perfeitamente sandvel; £) o Agravo de
Instrumento devia ter sido conhecido porque trata de questi3o de ordem
publica, porquanto envolve ente da Federagdo, que ndo deve ser impedi-
do do exercicio de seu direito subjetivo de agdo; g) o Agravo deveria
ser convertido em diligéncia, por aplicagdo do Enunciado 235 do TFR:;
h) a decisdc embargada constitui ébice & apreciagdo pelo Poder Judici-
ario de questdo de natureza constitucional, qual seja, incompeténcia
da Justiga do Trabalho nos termos do art. 114 da CF/89; i) nesse caso,
como a Justiga do Trabalho € incompetente para apreciar a matéria, ndo
se formou um processo valido pela auséncia de um pressuposto processu-
al, devendo todos os atos decisdérios ser considerados nulos.

Os argumentos do Reclamado n3oc merecem prosperar eis que ©
traslado em questdo apresenta-se efetivamente deficiente, porquanto
ndo traz, de forma regular, pega obrigatéria comprobante da tempesti-
vidade do Agravo de Instrumento. .

Com efeito, para que a certiddo de fl. 36, apontada como
meio valido & verificagido de tal pressuposto de admissibilidade, pu-
desse alcangar o efeito pretendido, necessdrio seria que especificasse
elemento que viabilizasse o reconhecimento dos dados nela régistrados.
A ex1gen01a de tal identificagdo decorre do fato de que os atos pro-
cessuais devem ser transparentes, precisos; devem ~oferecer segurancal
nao sé ao julgador, mas também as partes. SRR

Assim, uma vez que tal certiddo apresenta vicig: tecn1COnf3r-
mal de conteudo  porque, conforme consignado na decisdo impugnada, né&o
faz referéncia expressa a que recurso ou acérdado se refere, inécuos 0s
arqumentos de que a certidido goza de presunqéo relativa de validade
juridica, ou de que aplicaveis os principios de legalidade, legitimi-
dade dos atos emanados dos Poderes da Unido, ou, ainda, o da razoabi-
lidade das decisdes. Se o conteudo n3o compreende informacao precisa,
completa e incontestadvel, initil o documento, de nada adiantando ter

sido lavrado por quem detenha fé piblica. Esta Corte Trabalhista, vem
reiteradamente se posicionando, em casos semelhantes ao dos autos, no
sentido de que "certiddo de puonlicagdoc que ndo indica o numero nem as
partes .do processo a gue se re’ere, impossibilitando ao julgador veri-
ficar com precisdo se aquela pega se refere ao processo em exame, €
inservivél & comprovagdo da tempestividade do apelo”.

A Juntada da cépia do Didrio Oficial trazida com o recurso é
inoportuna, nao beneficiande o Agravante, eis que a tempestividade do
agravo, bem como os demais pressupostos de admissibilidade, devem ser
passiveis de comprovagdo ao tempc da interposigidc do apelo, sendo ve-
dada a conversac deste en diligéncia para suprix auséncia de pegas,
conforme os termes da IN 6/7TST, item XI. Assim, existindo regra traba-
lhista especifica que rege tal. matéria, inaplicdveis os arts. 126 e
284 do CPC e o Enunciado 235 do TFK.

Quante & falta de imoucgnrnacdo do tras;ado pela parte contré-
ria, o ndo-corhecimento do apelo por auséncia ou por irreqularidade de
pega obrigatéria independe de tal impugnagdo, porquanto a verificagic
dos reguisitos de admissibilidade do recurso constitui ato oficial dc
julgador, ou 'seja, deve ser praticado por sua iniciativa e autoridade
proépria. .

O fato anunciado pelo Agravante de gue o Recurso de Revista
versa sobre questdoc de ordem piblica, eis que envolve ente da Federa-
¢330 ou porqgque a matéria que se discute diz respeito & incompeténcia da
Justiga do Trabalho rpara épreciar a reclamacdo, n3o tem © cond3o de
elidir a irregularidade cbserveda. Ainda que o Agravante seja ente gue
componha a Administracdo Publiza - a qual goza de certos privilégios
processuais ante os termos do Decreto-lLei 779/69 - ou que a questdo
seja de ordem ptklica, isso n3o afasta o dever de observar as normas
pertinentez & interposicdo de .recurso, que se destinam a todos os ju-
risdicionades indistintamente. E, quanto & discussdo acerca da incom=~
peténcia -da Justiga do Trabalho para apreciar a reclamag¢do, incabivel
perante este juizo de admissibilidade, por se tratar de matéria de
mérito do Agravo.

Ressalto que n&o incorre em cerceamento de defesa a decisdo
onde ndo se conhece do apelo por razdes técnico-formais.

Ante o exposte, incdlumes os dispositivos apontados - arts.
5°, XXXV, LIII, LIV 2 LV e 37 da CF/88 - pelo que, NEGO.SEGUIMENTO aos
Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 21 de maio

RIDER DE BRITO

de 1599.

Ministro Fresidente da 5° Turma
PROC. N° TST-E-AIRR-408.533/97.0 11* REGIAO
Embargante : ESTADO DO AMAZONAS~SUPERINTENDENCIA ESTADUAL DE SAUDE-
SUSAM
Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva
Embargado : JORGE WAGNER CORREA DA SILVA
Advogado sem advogado

DESPACHO

A Eg. 5® Turma, pelo acérddo de fls. 64/65, ndo conheceu do
Agravo de Instrumento do Reclamado, scb o fundamento de gue invalido o
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documento de fl. 50, porque dele nao constam o nimero do processo, o
numero do acérddo ou qualquer outro elemento apto a conferir ao docu-
mento identificagdo, tornando-o indbil para evidenciar a tempestivida-
de do recurso interposto, nos termos do Enunciado 272/TST. Concluindo
que ndo cabe a determinagdo de diligéncia para suprir a irregularida-
de, nos termos da IN n® 6/96 do TST.

‘ 0 Reclamado interpde Embargos a SDI (fls. 68/778), dizendo
que a Eg. Turma ndo atentou para o fato de que a questdc é de ordem
ptblica, invocando sua condigdo de ente da Federagao, pelo que o Agra-
vo deveria ter sido conhecido. Sustenta que a tempestividade pode ser
aferida através da cépia do DOE que ora apresenta. Aduz que houve
afronta o art. 37 da Constituigio Federal porque a certidao de fl. 50
se reveste dos principios da legitimidade e da legalidade de que gozam
0s entes da Administrag3o Piblica. Assevera que, embora seja incumbén-
cia da parte a vigilancia pela correta formagido do instrumento, cabe a
parte agravada a impugnagdo da referida certiddo. Pugna pela aplicacgio
analégica dos arts. 126 e 284 do CPC e pela conversd3c do feito em di-
ligéncia, nos termos da Sumula 235 do antigo TFR. Afirma que, tratan-
do-se de um Estado da Federa¢io, deve receber tratamento especial, a
exemplo de certos privilégios conferidos por inGmeros dispositivos
legais., Indica ofensa ao art. 5°, XXXV e LV da CF/88, e por extensao,
ao inciso LIII do mesmo artigo, bem como diz inaplicdvel o Enunciado
272/TST.

Ndo prosperam os Embargos. A decisdo impugnada mostra-se
correta, pois a certiddo de fl. 50 nao menciona a que processo se re-
fere, tornando-se inservivel & averiguagdo da tempestividade do Agravo
de Instrumento.

N&o ha falar em afronta ao art. 37 da CF/88, pois mencionada
certiddo, conquanto elaborada pelo TRT de origem, padece da auséncia
de dados que possam identificd-la com o processo originario, o que
impossibilita se afira com seguranga a tempestividade do Agravo.

Ressalte-se que incumbe & parte velar pela correta formacdo
do Agravo de Instrumento, conforme a orienta¢do dada pela Instrugdo
Normativa n® 6/96-TST, que uniformiza o procedimento do agravo de ins-
trumento no ambito da Justiga do Trabalho, bem como pela Stmula n° 288
do STF, e consoante dispde o item XI de referida Instrugdo "Cumpre is
partes velar pela correta formacio do instrumento, niio comportando a conversio do agravo em di-
ligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais.”, sendo impertinente, por
outro lado, a invocacdo a Simula n° 235 do antigo TFR, hoje STJ, haja
vista que este Tribunal adotou procedimento préprio para o Agravo de
Instrumento na Justica do Trabalho, por meio da mencionada Instrucdo
Normativa n® 06/96-TST, que dispde exatamente o contrario do que esta-
belece referida Sumula daquela Corte de Justica, a qual admite a con-
versdo do Agravo de Instrumento em diligéncia para suprir a auséncia
de pega obrigatdria.

A co6bpia do DOE ora trazida também n3o pode ser considerada
nesta fase recursal, pois a tempestividade do Agravo deve ser aferida
quando de sua apreciagdc. Se a cépia em gquestdo tivesse sido juntada
40s autos & época da formagdo do Instrumento, serviria a comprovagao
da tempestividade do apelo, mas ndo agora, em sede de Embargos, em que
n3o se discute a tempestividade do Instrumento, mas a inservibilidade
da certidao que tem  por finalidade a averiguagdo daquela
tempestividade.

Por outro lado, a parte contraria pode se manifestar sobre o
documento comprobatério da tempestividade do apelo ou sobre a tempes-
tividade em si, mas a sua omissd3o ou mesmo sua manifestagdo pela tem-
pestividade ndo desobriga o juizo ad guem de fazé-lo, porque a este
cabe o dever, n3o-a faculdade. Sobre os pressupostos genéricos do ape-
lo, a parte agravante demonstra a sua observancia aos juizos a gquo e
ad quem, e n3oc a parte contréria. N3o esta o juizo ad guem adstrito ?0
entendimento do primeiro juizo de admissibilidade, quanto mais ao si-
léncio da parte contraria.

Impertinente a pretendida aplicagado dos arts. 126 e 284 do
CPC, eis que este ultimo dispositivo se refere a vicios verificados na
peticdo inicial, enquanto a questdo dos presentes autos estid ligada a
regularidade do traslado do apelo.

No que diz respeito ao fato de o Embargante ser um Estado da
Federacdo, ndo significa que deva receber tratamento diferente do que
vem sendo dado aos demais Jjurisdicionados no ambito desta Corte em
casos idénticos. Ora, é verdade que a Administragdo Publica goza de
certos privilégios processuais, mas o que a parte ora pretende nao
estad elencado pelo Decreto-Lei 779/69, o qual confere prerrogativas
processuais as pessocas juridicas de direito piublico que menciona na
Justiga do Trakalho.

Intacto o art. 5°, XXXV e LV, da CF/88, eis que nao implica
cerceio de defesa o ndo conhecimento de apelo gque ndo atende aos re-
quisitos minimos de admissibilidade, devendo ser ressaltado que o
Enunciado 272/TST nao foi aplicado ao presente caso.

Igualmente incélume o inciso LIII do mesmo art. 5° da Carta
Magna, pois a competéncia desta Justiga Especializada é matéria de
mérito do Agravo, que ndo estd sendo analisado.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.
Publique-se.

Brasilia, 25 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5% Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-408.569/97.5 11* REGIAO

Embargante : ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCACi;O,
CULTURA E DESPORTOS - SEDUC

Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva

Embargada : MARIA MADALENA CURICO DA SILVA

Advogada : Dra. Maria Isa Lopes da Silva

- de preenchimento de certiddo de intimagdao,

DESPACEHEDO

do Agravo de Instrumento do Reclamado, ao fundamento de inservivel a
afericido da tempestividade do apelo a certiddo de intimacdo trazida
aos autos.

0O Empregador recorre de Embargos a SDI, as fls. 71/80.

Alega que: a) a certidao de intimacdo em debate seria servi-
vel porque- expedida pelo Regional, cujos atos gozam da presungdo da
legalidade; b) n3o haveria previsdo quer em lei processual quer na
Instrugdoc Normativa n° 06/96 do TST sobre forma de confecgdo de refe-
rido documento; ¢) ndo haveria impugnagdo da parte contréria; d) se a
certidaoc ¢é tida como inservivel, o feito deveria ser convertido em
diligéncia; e) o eventual vicio técnico-formal de conteido da certidao
de intimagd3o seria sanavel pela veiculagdo, no presente momento pro-
cessual, da cépia do Didrio de Justiga em que publicado o despacho
denegatério da Revista; f) ndo se poderia obstar o exame do mérito do
apelo, tanto por se tratar o Agravante de um Ente da Federagdo quanto
em face da relevancia da matéria - incompeténcia da Justiga do Traba-
lho (art. 114 da CF/88).

Traz arestos para corroboragao de tese e aponta violagdo dos
arts. 5°, XXXV, LIII, LIV, LV, 37, caput, da CF/88:; além de inaplica-
bilidade do Enunciado n® 272/TST.

Decido.

Inbécuo o argumento de que a certiddo de intimagdo teria sideo
confeccionada pelo TRT de origem, o que lhe conferiria fé-publica,
tendo em vista que ndo se debate rios presentes autos a autenticidade
ou a origem de referido documento, mas sua imprestabilidade ao fim a
que se destina em face de vicio técnico-formal de conteudo, ou seja,
em decorréncia da ndo veiculag3o de dados que possam estabelecer seu
vinculo com o despacho denegatdério da Revista - como se depreende do
v. acérdao embargado, que consignou que a certiddo multicitada é in-
servivel porque 'ndio contém o nimero do processo, o niimero do acérdio ou qualquer outro
elemento que permita a sua correta identificacio™ (f1. 68).

Quanto ao argumento de que ndo haveria previsdo quer em nor-
ma processual quer na Instrugdo Normativa n® 06/96 do TST sobre forma
assevere-se que O ndo co-
nhecimento do Agravo de Instrumento, em razao do vicio técnico-formal
de conteudo identificado no documento em debate, decorre, efetivamen-
te, da prépria realidade processual que impde ao Tribunal ad quem que
a afericdo da tempestividade do apelo seja feita com um minimo de se-
guranga. Nesse sentido, tenho consignado, em diversos processos julga-
dos na SDI, por unanimidade, que as certiddes de publicacado confeccio-
nadas peles Regionais, para que atinjam o fim pretendido, nio podem se
limitar apenas a afirmagdo genérica de que na data aposta foi publica-
do despacho no Diario ‘de Justiga, mas devem consignar explicitamente a
qual despacho se referem as informag¢des certificadas.

Quanto & auséncia de impugnagao da parte contraria, observe-
se que esta pode manifestar-se sobre o documento comprobatério da tem-
pestividade do apelo ou sobre a tempestividade em si, mas a sua omis-
s30 ou mesmo sua manifestagdo pela tempestividade ndc desobriga o jui-
zo ad quem de fazé-lo, porque a este cabe o dever, nadoc a faculdade.
Sobre o0s pressupostos genéricos do apelo, a parte agravante demonstra
a sua observdncia aos juizos a guo e ad quem, e ndo & parte contrdria.
N3o estid o juizo ad quem adstrito ao entendimento do primeiro juizo de
admissibilidade, quanto mais ao siléncio da parte contrdria.

Quanto ao argumento de que o apelo deveria ser conveptido em
diligéncia para sanar a irregularidade, a hipotese é incabivel, a teor
da Instrugdo Normativa n° 06/96, XI, do TST.

De outro lado, ndo socorre & parte a veiculagdo, no presente
momento processual, da cdpia do Didrio de Justiga do Estado em que
publicado o despacho denegatéric regiocnal. Ocorre qgue o prazo para o
oferecimento do Agravo de Instrumento {art. 897 da CLT) é absoluto,
pressupondo ndo apenas que o0 apelo seja interposto tempestivamente,
mas gue seja interposto regularmente no prazo legal.

Quanto ao argumento de que o apelo deveria ser conhecido por
ser o Agravante um Ente da Federagdo e por ser relevante a matéria de
mérito debatida nos autos, assente-se que entre os privilégios proces-
suais de que gozam os Estados da Federag3o n3o se conta a isencgdo de
comprovar a tempestividade do apelo. De outro lado, o direito da parte
ao pronunciamento Jjurisdicional sobre tema de mérito conduzido em
Agravo de Instrumento n3o é pleno, mas esta condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como 6nus do
qual deve desincumbir-se o agravante, sob pena de n&o conhecimento do
apelo.

Embora a certid&o de intimagcdo do despacho denegatério da
Revista ndo esteja entre as pegas elencadas no Enunciado n® 272/TST, é
documento obrigatério & constituigdo do. Agravo exigido pelo art. 544,
§ 1°, do CPC, bem como pela Instrugdo Normativa n°® 06496, IX, do TST.
Ilesos, pois, os arts. 5°, XXXV, LIII, LIV, LY, 37, caput,
da CF/88. ‘

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 25 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5® Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-408.655/97.1 (CJ E-ED-AIRR-405.385/97.0) 2* REGIAO

Embargantes: AGENCIA MARITIMA GUANABARA LTDA. E OUTROS
Advogado : Dr. Victor Russomano Junior
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Embargado SINDICATO DOS CONFERENTES DE CARGA E DESCARGA DO PORTO DE
_ SANTOS
Advogado Dr. Afonso Henrique Luderitz de Medeiros

DESPACHO

A Eg. 5* Turma, pelo acérdiao de fls. 134/135, ndc conheceu
do Agravo de Instrumento interposto pelos Reclamados, ao fundamento de
que irregular a certidao de publicagdo do despacho denegatério da Re-
vista, por nao identificar o processo a que se refere.

Os Reclamados interpdem Embargos & SDI (fls. 137/139), sus-
tentando que o énus de uma certidio incompleta emanada do TRT nao pode
recair sobre a parte, 3Ja que tal irregularidade foi praticada pelo
servigco administrativo daquele Org3o. Por outro lado, afirmam que
existem nos autos elementos que permitem a afericdo da correspondéncia
entre as cbpias mencionadas com a numeragdo das folhas dos autos prin-
cipais, e que a referida certiddo é, & toda evidéncia, relativa ao
processc no qual anexada, ndo tendo sequer sido refutada pela parte
contrdria. Invocam a etiqueta de fi. 2 e apontam violagdo ao art. 897

‘da CLT e contrariedade ao Enunciado n° 272/TST.

Ndo prosperam os Embargos. A decis3o impugnada mostra-se
correta, pois a certidao de fl. 84 ndo menciona a que processo se re-
fere, tornando-se inservivel & averiguagdo da tempestividade do Agravc
de Instrumento, restando intacto o art. 897 da CLT e corretamente
aplicado o Enunciado 272/TST.

Ressalte-se que incumbe & parte velar pela correta formagao
do Agravo de Instrumento, conforme a orientagdo dada pela Instrugao
Normativa n® 6/96-TST, que uniformiza o procedimento do agravo de ins-
trumento no ambito da Justiga do Trabalho, bem como pela Stmula n° 288
do STF. Com efeito, a auséncia do numero do processo na certiddo de
f1. 84 deveria ter sido observada pelos ent@o Agravantes, ao conferi-
rem a formagdo de seu apelo e, nesse momento, caberia a eles dirigi-
ren~se & secretaria competente a fim de substitui-la por documento
valido, em nada aproveitando a afirmagdo de que a mencionada certidiao
nac foi refutada pela parte contraria.

Por outro lado, a alegagdo de que as pegas de fls. 83 e 84
dos presentes autos correspondem as fls. 432 e 433 dos autos princi-
pais ndo oferece a seguranga necesséaria para se afirmar que a peca de
fl. 84 tenha sido retirada, de fato, do processo correto, haja vista a
inexisténcia de qualquer elemento identificador (nimero do processo,
nomes das partes ou numero do acdrdao publicado). .

Ademais, o adesivo que se encontra a fl. 2 dos autos ndo
substitui a certid3o de intimagdo do r. despacho que indeferiu o Re-
curso de Revista, tratando-se, apenas, de etiqueta colada aos autos
para controle de processo, sendo inservivel para a constatagdoc da tem-
pestividade do Agravo interposto pelos Reclamados.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se,.

Brasilia, 25 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-416.636/98.8 2* REGIAO

Embargante: FORD BRASIL LTDA.

Advogado Dr. José Gongalves de Barros Juanior

Embargado FRANCISCO DE ASSIS BRITO

Advogade : Dr. Wasfor de Souza
DESPACHO

A Eg. 5* Turma, pelo acdrddo de fls. 67/68, nao conheceu do
Agravo de Instrumento da Reclamada, sob o fundamento de que invalido o
documento de fl. 60, porque dele n&o constam as folhas, as partes ou o
processo a que de fato se refere. Complementando a decisdo as fls.
99/100, salienta que "...6é dever e direito da parte zelar pela correta formagio do instru-
mento, em atendimento ao disposte na instru¢io Normativa n° 6, inciso XI do TST. Assim nid¢ ha
falar em violagdio ao artigo. 5° inciso II, XXXV ¢ LV, da CF, em face do que ja foi preceituado na
instruciie normativa."”

A Agravante recorre de Embargos a SDI, pelas razdes de fls.
74/80. Argui, preliminarmente, a nulidade da decisdo embargada apon-
tando ofensa aos artigos 832, da CLT, e 5°, LV, da Constituigdo Fede-
ral, ao argumento de que a Turma, mesmo instada através de Declaraté-
rios, permaneceu silente quanto a alegagdo de que a parte ndo é res-
ponsavel pela auséncia da complementacdo. No mérito, aponta violagao
aos arts. 897, da CLT, 525, I, do CPC, alegando que tais dispositivos,
ao disporem sobre a formagdo do Agravo de Instrumento, '..em momento al-
gum dispde que a referida certidiio deva identificar o processo a que se refere, seja pelo nome das
partes, seja pelo niimero” .

Razdo ndo assiste a Embargante.

Em relagdo & nulidade da decisdo, a Eg. Turma, ao afirmar
que cabe & parte o direito de zelar pela correta formagdo do instru-
mento, conforme determina o inciso I, da Instrugdo Normativa n°6/96 do
TST, entregou & Reclamada a devida prestagdo jurisdicional, nao ocor-
rendo, portanto, a alegada vulneragdo aos artigos 832, da CLT, e 5°,
LV, da Constituicdo Federal. Quanto ao mérito, conforme ja fundamenta-
dc pela decisdo turmaria, falta nos autos-a regular certidio de inti-

magao do despacho denegatério, sem a qual o recurso ndo pode ultrapas-

sar a barreira do conhecimento, sendo inservivel a certidido de fl. 60,
qgue nao indica a que processo se refere, n3o proporcionando a necessa-
ria trangiilidade ao julgador para a aferigdo da tempestividade do
apelo.

Relativamente ao argumento de que a certidido seria valida
pelo fato de que confeccionada pelo Regioral e autenticada, assevere-
se que este ¢é . indcuo, porque, no caso, é o conteiudo do documento, e
ndo a sua origem, o parédmetro de consideragdc de validade ou
invalidade. )

Sobre o tema, aliés, tenho reiterado, em diversos julgados
na egrégia 5* Turma e na egrégia SDI desta Corte, que a irregularidade
de certiddes de intimagdo como essa expedida pelo TRT da 2° Regido
traduz-se, efetivamente, em um wvicic técnico-£formal de conteudo. Isso
significa que tais certid&es, ainda gue auténticas, extraidas dos au=-

tos principais, confeccionadas e apostas pelos Regionais, e guardando
seqiéncia numérica com o despacho denegatério, ao ndo indicarem, tex-
tualmente, a que despacho denegatério se referem, impossibilitam ao
Tribunal ad guem proceder, com seguranga, a aferigdo da tempestividade

do Agravo de Instrumento - pressuposto extrinseco de admissibilidade
do apelo.

Com efeito, se a parte ndo ¢ responsavel pela confecgdo da
certid3o invalida, ndoc deixa de ser responsavel por traslada-la como
se valida fosse; isso porgue a ordem juridica concernente A constitui-
¢330 do instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pegas
conduz ao ndo conhecimento do apelo, atribui ao agravante o dnus pro-
cessual relativo as peg¢as trasladadas, ou seja, a incumbéncia de pro-
ceder a regular formalizagdo do instrumento.

A Instrugdo Normativa n°® 06/96 do TST assim dispde, verbis:

"IX - A peti¢do do agravoe de instrumento contera a expo-
si¢ie do fato e do direito, e as razdes do pedido de reforma da
decisio, devendo ser instruida:

a) obrigatoriamente, com cépia da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimacdo, da procuracio outorgada 20
advogado do agravante e das demais pecas indispensdveis 2
compreensio da controvérsia.”

Mesma determinagio do art. 544, §1°, do CPC, verbis:

"§1° O Agrave de Instrumento sera instruido com as pe-
cas apresentadas pelas partes, devendo constar obrigatoria-
mente, sob pena de ndo conhecimento, cépia do acérdio recor-
rido, da peti¢do de interposigio do recurso denegado, das con-
tra-razdes, da decisdo agravada, da certidio da respectiva inti-
magdo e das procuracdes outorgadas aos advogados do agra-
vante ¢ do agravado.”

Por fim, oportuno asseverar que os principios d¢onstitucio-
nais que garantem o livre acesso ao Poder Judicidrio, o contraditério
e a ampla_defesa, ndo sdo absolutos, devendo ser exercidos pelos ju-—
risdicionados por meio das normas processuais que regem a matéria.

N3o vislumbro qualquer ofensa ao inciso I, do artigo 525 do-
CPC, na medida em que, enquanto a discussdo travada nos presentes au-
tos gira em torno da validade de certiddo de intimagdo (fl. 60), ©
dispositivo apontado como ofendido trata das pegas que devem formar ©°
Agravo de Instrumento. '

Incélumes os arts. 897, da CLT e inciso I, do 525, do CPC,
DENEGO SEGUIMENTO acs Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 21 de maio de 1999,

RIDER DE BRITO .

Ministro Presidente da 5* Turma
PROC. N° TST-E-ED-AIRR-416.637/98.1 2* REGIAO

Embargante NAIDA LUPETTI
Advogado Dr. José Eymard Loguércio
Embargado BANCO EURCPEU PARA A AMERICA LATINA S/A

Advogada : Dra. Sénia Aparecida Costa Nascimento
: DESPACHDO

A Eg. 5* Turma, pelo acdérddo de fls. 56/57, complementado as
fls. 66/68, ndo conheceu do Agravo de Instrumento interposto pela Re-
clamante, ao fundamento de gue inservivel a certiddo de publicagdo do,
despacho denegatdério da Revista, constante a fl. 25, uma vez que nao
especifica a que processo se refere.

- Oferece a Reclamante o presente Recurso de Embargos {fls.
70/75), argiindo preliminar de nulidade por negativa de prestagao ju-
risdicional, em ofensa aos arts. 832 da CLT e 5°, XXXV e LV da Carta
Magna.

No mérito, indica afronta aos arts. 830 e 832 da CLT, 5°,
XXXV e LV e 93, IX, da Constituigdo Federal. Sustenta que a certiddo
de f1. 25 possui fé publica, posto gque assinada e autenticada por fun-
ciondrio do Tribunal Regicnal do Trabalho da 2* Regido e gue menciona-
do documento sé pode se referir ao processo do qual extraido, notada-
mente quande se observa a segliéncia numérica das pegas processuais.
Aduz que o erro foi cometido pela Corte Regional, motivo pelo qual
devem os autos retornar & origem para a necessaria correcdo. Acena,
finalmente, com decisdc do Exm® Sr. Min. Presidente da 2? Turma desté
Corte, onde se admitiu os Embargos a SDI. R

Sem razdo o Autor. Inicialmente ndo se verifica a aludida
negativa de prestagdo jurisdicional. Com efeito, a parte sustenta que
provocou o Colegiado turmirio a se manifestar a respeito da segiiéncia
numérica observada nos autos, sem que a questdo tivesse merecido apre-
ciagdo. Ndo é o que se constata, entretanto. As fls. 66/67 restou as-—
sentado que "..os argumentos apresentados pela recilamante, estes nio tém o condiio de validar
a certiddo de fl. 25, que, por sua vez, nio possui nenhuma identificagio do processo a que se refere,
ndo servindo, portanto, o argumento de que a certidiio de fl. 25 tem seqiiéncia imediata a fl. 24, 0
que resulta impossivel ao julgador de verificar se realmente a citada peca se refere ao processo em
exame,..." )

- Entregue, dessa forma, a tutela jurisdicional, pois a Turma
enfrentou ¢ argumento apresentado nos Declaratdrios, embora haja deci-
dido em desfavor do ertdo Embarcante. Intactos os arts. 832 da CLT e
5°, XXXV e LV da Carta Magna. :

Com relagdo & certiddc de publicagdo do despacho agravado,
correta a decisdo emkargada, tendo em vista que mencionada pega né&o
traz qualquer elemento que permita identificar tenha sido extraida, de
fato, do processo originadrio, ndo oferecendo, assim, a necessaria se-
guranga para & afericdo da tempestividade do Agravo de Instrumento.
Tampouco influi a presenga de autenticagdc no referido documento, pois
0 que se discute é a auséncia de elementos que permitam a sua identi-
ficagdo com o processo originario.

Acrescente-se que é do Agravante a responsabilidade da indi-
cagdo das pecgas bem como da fiscalizagdo na formagdc e validade do
traslado do instrumento, n3o podendo atribuir a Secretaria do Tribunal
tal Onus, pois cabe a parte, como medida de cautela, a vigilidncia e
supervisdo da juntada dos documentos regqueridos.
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Ademais, a Instrucdc Normativa n°® 06/96 deste Tribunal, que
uniformiza o procedimento do Agrave de Instrumento no ambito da Justi-
¢a do Trabalho, estabelece que n3o cabe a conversio do Agravo em dili-
géncia a fim de suprir a auséncia de pega essencial & formacdo do ins-
trumento, consoante dispde o0 seu item XI: "Cumpre as partes velar pela correta
formacio do instrumento, nio comportando a conversio do agravo em diligéncia para suprir a au-
séncia de pegas, ainda que essenciais.”

Por outro lado, a seqléncia numérica apontada pela parte ndo
oferece a seguranga necessaria para se afirmar que a peca de fl. 25
tenha sido retirada, de fato, do processo principal, como quer a Em-
bargante, pelos motivos aludidos, ou seja, a inexisténcia de qualquer
elemento identificador (nimero do processo, nomes das partes ou nimero
do acérddo publicado).

A decisdo do Presidente da Eg. 2* Turma, por sua vez, nao
enseja o prosseguimento do apelo, por constituir decisdo de cunho mo-
nocratico, ndo vinculando este juizo de admissibilidade. -

Intactos os arts. 830 e 832 da CLT, 5°, XXXV e LV e 93, IX,
da Constituigdo Federal.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 19 de maic de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-416.641/98.4 2* REGIAC
Embargante : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
Advogado : Dr. Ubirajara W. Lins Janior
Embargado : ANTONIO CARLOS RODRIGUES
DESEACHO
A egrégia 5* Turma, pelo acdérddo de fls. 94/95, complementa-
do &s fls. 102/104, nao conheceu do Agravo de Instrumento do Reclama-

do, ao fundamento de que inservivel a aferig3o da tempestividade do
apelo a certiddo de intimagio de fl. 82.

O Empregador recorre de Embargos a SDI, as fls. 106/113.

Sustenta, preliminarmente, nulidade do v. acérddo embargado
por negativa de prestagdo jurisdicional, ao argumento de que a egrégia
Turma teria sido omissa notadamente quanto & alegagdo de que o trasla-
do foi feito de acordo com as regras de procedimento adotadas pelo TRT
de origem. Traz arestos e aponta violagdo dos arts. 832 da CLT; 458,
460, 535, do CPC; 5°, II, XXXV, XXXVI, LIV, LV, 93, IX, da CF/88.

No mérito, alega que: a) o Agravo de Instrumento teria sidoe
interposto -segundo as regras de procedimento adotadas pela Corte a
quo; b) tanto a certid3o acostada quanto a etiqueta adesiva de fl. 02
serviriam 4 afericao da tempestividade do apelo. Aponta vulneragio dos
arts. 896, "a", "c", 897, "a", da CLT:; 5°, caput, II, XXXV, XXXVI,
LIV, Lv, 93, 1IX, da CF/88.

I - PRELIMINAR DE NULIDADE DO V. ACORDAO EMBARGADO POR NEGA-
TIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL

A egrégia 5* Turma assentou tanto © ndo conhecimento do
Agravo quanto as razdes de decidir na inexisténcia nos autos de pega
obrigatéria: a certiddo de intimagdo servivel a aferigdo da tempesti-
vidade do apelo. O Colegiado consignou, ainda, que é da parte a res-
ponsabilidade pela correta formag3o do instrumento, a teor da Instru-
¢do Normativa n° 06/96, XI, do TST.

0 v. acoérdido impugnado,
mente fundamentado.

Acresga-se, de outro lado, que ndo incorre em negativa de
prestagdo jurisdicional a decisdo que nao conhece do apelo por razdes
técnico-formais.

como se vé&, encontra-se suficiente-

Ilesos, pois, os arts. 832 da CLT; 458, 460, 535, do CPC;
5°, II, XXXV, XXXVI, LIV, LV, 93, IX, da CF/88.
Quanto aos arestos da egrégia SDI (fls. 108/111), estes sao

" inespecificos, porque formulam tese a partir da nulidade de julgados
por auséncia de fundamentagdo - hipoétese ndo verificada no acérdio sob
exame. Incidéncia do Enunciado n° 296/TST.

Quanto ao aresto do STF (fl. 111),
que ndo se enquadra na hipbtese do art. 894,

II - DO MERITO

Nao subsiste a alegagdo de que o Agravo de Instrumento foi
interposto dentro das regras de procedimento interno do TRT de origem,
tendo em vista que a aferigdo dos pressupostos genéricos de admissibi-
lidade ¢ dever desta Corte Superior, ndo faculdade; dai por que ndo
estd o juizo ad gquem vinculado quer ao entendimento do primeiro juizo
de admissibilidade quer & observincia da rotina administrativa da Cor-
te Regional.

De outro lado, n&o servem & afericdo da tempestividade do
Agravo de Instrumento tanto a etiqueta adesiva de fl. 02, por se cons-
titujir apenas de instrumento de controle processual interno do TRT.
quanto a certiddo de intimagdo de fl. 82, vez gue se trata de documen-
to genérico, sem a indicagdo do numero do processc, do nimero do acér-
ddo ou qualquer outra informagdo que sirva a estabelecer sua corres-
pondéncia com o r. despacho denegatdério regional.

este ¢é inservivel, vez
"b", da CLT.

Incdlumes, pois, os arts. 896, "a", "c", 897, "a", da CLT;
5°, caput, II, XXXV, XXXVI, LIV, LV, 93, IX, da CF/88.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro~Presidente da 5* Turma
PROC. N° TST-E~ED-AIRR-417.386/98.0 2* REGIAO

Embargante BANCO REAL S.A.
Advogadas : Dr?® Maria Cristina I. Peduzzi e Dr*® Marcia Lyra Bérgamo

. ca o processo do gqual fora extraida.

Embargado : CARLOS EDUARDO BARRETO PINHEIRO

Advogado Dr. Enio Rodrigues Lima
DESEACHO
A egrégia 5* Turma, pelo acédrdao de fls. 87/88, complementa-
do as fls. 99/101, nao conheceu do Agravo de Instrumento patronal por-

quanto deficiente o traslado, eis que a certidido de fl. 73 n&o permite
a apura¢do da tempestividade do Recurso, porque ndo identificado o

processo a que se refere. Aplicou a norma do art. 525, I, do CPC e do
item IX, a, da IN 6/96.
0 Reclamado interpde Embargos & 8DI, as fls. 103/113, apon-

tando violagdo aos arts. 897, b e 830 da CLT; S5°, II, XXXV, LIV e LV e
96, I, a e b, da CF/88; 365, III, 525, I e II, 544, § 1° e 560 do CPC.
Argumenta que: a) had evidente correspondéncia numérica entre as folhas
destes autos e as dos autos principais; b) o nuimero de origem do pro-
cesso encontra-se identificado no despacho’ denegatério & fl. 72, bem
como no acérdio regional & fl. 51; ¢) a certid3o de intimag3o a fl. 73
est& autenticada mecanicamente em seu verso; d) ndo ha& como negar efi-
cdcia a essa certidido porque expedida nos limites da competéncia ex-
clusiva do Seqgundo Regional; e) a certidao de fl. 80 ratifica a auten-
ticidade das pegas trasladadas, atestando a reqularidade da formagdo
do instrumento; f) se as pegas trasladadas nao tivessem sido extraidas
dos autos principais haveria ressalva nesse sentido, como ¢ costume
nos tribunais; g) a pratica adotada pelo Regional, se irregular, deve
ser alterada por intervencdo da Corregedoria; h) a etiqueta aposta &
fl1. 2 comprova a tempestividade do Agravo; i) nem mesmo a Instrugdo
Normativa exige forma especial para o preenchimento dos documentos
apresentados; j) art. 560 do CPC faculta a conversdo do processo em
diligéncia para sanar eventual vicio de formac3do. BApresenta aresto a
f1. 105, a titulo de ilustragdo, para demonstrar a necessidade de re-
forma do acérdao embargado.

Sem raz3o o Embargante, eis que o traslado em questdo apre-
senta-se efetivamente deficiente, porquante nao traz, de forma regu-
lar, pega obrigatdéria comprobante da tempestividade do Agravo de Ins-
trumento, conforme exigéncia constante do item IX, a, da Instrugdo
Normativa 6/96 do TST, bem como do art. 544, § 1°, do CPC.

A certiddo de fl. 173, apontada como meio valido a veri-
ficagdo de tal pressuposto de admissibilidade, ndo atinge o fim a que
se destina, porque, como assentado na decisdo impugnada, ndo identifi-
As certiddes de intimagdo como
Regido revelam vicio técnico-formal de
conteiado - ou seja, ainda que auténticas (mecanicamente, como é nesse
caso}, confeccionadas e apostas pelos Regionais nos limites das res-
pectivas competéncias, extraidas dos autos principais e que com esses
guardem seqiléncia numérica, ao néo indicarem, textualmente, a que des-
pacho denegatério se referem, impossibilitam o Tribunal ad quem a pro-
ceder, com sequranga, a verificagdo da tempestividade do agravo de
instrumento. Sendo, pois, o parametro de consideracdo de sua validade
ou ndo, o seu conteudo. Aliis, a certiddo de fl. 80 é igualmente inap-
ta ao fim pretendido porgue incorre nesse mesmo defeito.

Ademais, o fato de o numero de origem do processo encontrar-
se identificado no despacho denegatério da Revista (fl. 72), bem como
no acérddo regional (fl. 51), ndo elide tal irregularidade, eis que
esse fato ndo se repete na certiddo de intimacdo (fl. 73).

essa expedida pelo TRT da 2%

A ordem juridica concernente & constituigdoc do instrumento,
ao dispor que a deficiéncia de traslado de pec¢as conduz ao nao-conhe-
cimento do apelo, atribui ao agravante o dnus processual relativo as
pegas trasladadas. Assim, se a parte ndo é responsavel pela confecgdo
da certiddo invdlida, ndo deixa de ser responsdvel por trasladé-la
como se valida fosse. . -

Quanto a alegagdoc de que a Instrugdo Normativa 6/TST nao
exige forma especial para o preenchimento dos documentos apresentados
para o traslado, é preciso observar que a exigéncia de identificacglo
do processo do qual fora extraida a certiddo decorre do fato de que os
atos processuais devem ser transparentes e precisos, a fim de oferecer
seguranga ndo sé ao julgador como também as partes.

Sobre a etiqueta aposta & fl. 2, faltam-lhe elementos que
lhe possam conferir a idoneidade pretendida, como, por exemplo, a au-
toria da informacao ali registrada, pelo que ndo constitui meio valido
a verificacdo da tempestividade do recurso, tornando-se apenas um pro~
cedimerito administrativo, peculiar, adotado pelo Regional, sem forga
capaz de vincular esta Corte - a quem cabe, no caso, o exame dos pres-
supostos recursais de admissibilidade '- 4 observancia de tal
procedimento.

O art. 560 do CPC nd3o é aplicavel neste caso, j& que exis-
tente norma trabalhista especifica que rege a matéria, qual seja, a
Instru¢do Normativa n°® 06/96 do TST, que proibe a conversdo do agravo
em diligéncia para suprir irregularidade no traslado.

Oportuno, ainda, salientar que a competéncia privativa dos
Regionais apontada pelo Embargante, diz respeito aos agravos de ins-
trumento que lhes cabem julgar. Entretanto, no presente caso, O exame
do agravo de instrumento em guestdo compete a esta Corte, ndo sendo o
Regional livre para atuar naqueles limites. A Instrugdo Normativa n°®
6/96 do TST tem, justamente, o objetivo de uniformizar o procedimento
do agravo de instrumento no dmbito da Justiga do Trabalho.

Dessarte, ndo tendo o Reclamado atendido pressuposto de ad-
missibilidade do Agravo, descabida a alegagd3o de que o Orgdo Julgador
tenha incorrido em violag3do aos preceitos constitucionais apontados.
Incélumes, pois, os arts. 897, b e 830 da CLT; 5°, II, XXXV, LIV e LV
e 96, I, a e b, da CF/88; 365, III, 525, I e II, 544, § 1° e 560 do
CPC.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 26 de maio de 1999

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5* Turma
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Embargante : ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCAGAO,
CULTURA E DESPORTOS - SEDUC
Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva
Embargada : MERCEDES NASCIMENTO MOURA
Advogado : Dr. Olympio Moraes Junior
DESEACHDQ

A egrégia 5* Turma, pelo acérddo de fls. 62/63, n3o conheceu
do Agravo de Instrumento do Reclamado, ao fundamento de inservivel a
aferigd3o da tempestividade do apelo a certiddo de intimacao de fl. 48.

O Empregador recorre de Embargos a SDI, as fls. €5/73.

Alega que: a) a certiddo de intimagdo seria servivel porque
expedida pelo Regional, cujos atos gozam da presungdo da legalidade:;
b) n&o haveria previsdo quer legal quer na Instrugd3o Normativa n°
06/96 do TST sobre forma de confecgdo de referido documento; ¢} ndo
haveria impugnagdo da parte contraria; d) se a certidic é tida como
inservivel, o feito deveria ser convertido em diligéncia; e) o eventu-
al vicio técnico-formal de contetdo da certiddo de intimagdo seria
sanivel pela veiculagdo, no presente momento processual, da cépia do
Diadrio de Justiga em que publicado o despacho denegatério da Revista;
f) ndo se poderia obstar o exame do mérito do apelo, em face da rele-
vancia da matéria - incompeténcia da Justig¢a do Trabalho (art. 114 da
CF/88}.

Traz arestos para corroboracdo de tese e aponta violacdo dos
arts. 5°, XXXv, LIII, LIV, Lv, 37, caput, da CF/88; além de inaplica-
bilidade do Enunciado n°® 272/TST.

Sem razdo.

Ressalte-se, de inicio, que é indécuo o argumento de que a
certiddc de intimagdo teria sido confeccionada pelo' TRT de origem, o
que lhe conferiria fé-piblica, tendo em vista que ndo se debate nos
presentes autos a autenticidade ou a origem de referido documento, mas
sua imprestabilidade ao fim a que se destina em face de vicio técnico-
formal de conteudo, ou seja, em decorréncia da n&o veiculacdo de dados
que possam estabelecer seu vinculo com o despacho denegatério da Re-
vista acostado nos autos - como se depreende do v. acérdio embargado,
que consignou que a certidado multicitada ¢ inservivel porque "nio traz in-
formagdes do processo a que se refere” {(fls. 62/63).

Quanto ao argumento de que ndo haveria previsao quer legal
quer na Instrugdo Normativa n® 06/96 do TST sobre forma de preenchi-
mento de certidio de intimagdo, assevere-se que o ndo conhecimento do
Agravo de Instrumento, em razdo do vicio técnico-formal de conteudo
identificado no documento em debate, decorre, efetivamente, da prépria
realidade processual que impde ao Tribunal ad quem que a aferigio da
tempestividade do apelo seja feita com um minimo de seguranca. Nesse
sentido, tenho consignado, em diversos processos julgados na SDI, que
as certiddes de publicagdo confeccionadas pelos Regionais, para que
atinjam o fim pretendido, n3o podem se limitar apenas a afirmacdo ge-
nérica de que na data aposta foi publicado despacho no Didrio de Jus-
tica, mas devem também, no minimo, consignar explicitamente a qual
despacho se referem as informagdes certificadas.

Quanto & auséncia de impugnagao da parte contraria, observe-
se que esta pode manifestar-se sobre o documento comprobatério da tem-
pestividade do apelo ou sobre a tempestividade em si, mas a sua omis-
sdo ou mesmo sua manifestagdo pela tempestividade nao desobriga o
juizo ad quem de fazé-lo, porque a este cabe o dever, ndo a faculdade.
Sobre os pressupostos genéricos do apelo, a parte agravante demonstra
a sua observéncia aos juizos a quo e ad gquem, e nd3o & parte contréria.
Nio estd o juizo ad gquem adstrito ao entendimento do primeiro juizo de
admissibilidade, quanto mais ao siléncio da parte contréaria.

Quanto ao argumento de que o apelo deveria ser convertido em
diligéncia para sanar a irregularidade, a hipdtese é incabivel, a teor
da Instrucdo Normativa n° 06/96, XI, do TST.

De outro lado, ndo socorre & parte a veiculagdo, no presente
momento processual, da cédépia do Diario de Justiga do Estado em que
publicado o despacho denegatério regional. Ocorre que o prazo para o
oferecimento do Agravo de Instrumento (art. 897 da CLT) é absoluto,
pressupondc ndo apenas gue o apelo seja interposto tempestivamente,
mas que seja interposto regularmente no prazo legal.

Por fim, acresga-se que o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre tema de mérito conduzido em Agravo de Instrumento
na¢ €& pleno, mas estd condicionado ao preenchimento dos pressupostos
recursais inerentes a espécie, como 6nus do qual deve desincumbir-se o
agravante, sob pena de ndo conhecimento do apelo. Com efeito, embora a
certiddo de intimagd@o do despache denegatédrio da Revista ndo esteja
antre as pegas elencadas no Enunciado n°® 272/TST, é documento obriga-
zério a constituigdo do Agravo, exigido peloc art. 544, § 1°, do CPC,
cem como pela Instrugdo Normativa n® 06/96, IX, do TST.

Ilesos, pois, os arts. 5°, XXXv, LIII, LIV, LV, 37, caput,
ia CF/88. .

NEGO SEGUIMENTG.

Publique-se.

Brasilia, 18 de maio de 1999.

RIDER DE BRITQO

Ministro Presidente da 5* Turma

?ROC. N° TST-E-AIRR-418.065/98.8 11* REGIAO

mbargante : ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCAGAO,
CULTURR E DESPORTOS - SEDUC

Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva

Embargada : MARIA DO SOCORRO DE OLIVEIRA SILVA

Advogado : Dr. Marcelo Augusto da Costa Freitas
DESPACEO

A egrégia 5* Turma, pelo acérdio de fls. 78/79, ndo conheceu
do Agravo de Instrumento do Reclamado, ao fundamento de inservivel a
aferigdo da tempestividade do apelo a certiddo de intimagdo de fl. 64.

0 Empregador recorre de Embargos a SDI, &s fls. 81/90.

Alega que: a) a certidido de intimagao seria servivel porque
expedida pelo Regional, cujos atos gozam da presungdo da legalidade;
b) ndo haveria previsio quer legal quer na Instrugdc Normativa n°®
06/96 do TST sobre forma de confecgi3c de referido documento; ¢} nao
haveria impugnag¢do da parte contrdria; d) se a certidao é tida como
inservivel, o feito deveria ser convertido em diligéncia; e) o eventu-
al vicio técnico-formal de contetdo da certiddo de intimacdo seria
sanavel pela veiculagdo, no presente momento processual, da . cépia do
Didrio de Justiga em que publicado o despacho denegatério da Revista;’
f) ndo se poderia obstar o exame do mérito do apelo, em face da rele-
vancia da matéria - incompeténcia da Justig¢a do Trabalho (art. 114 da
CF/88) . ) '

Traz arestos para corroboragdo de tese e aponta violagido dos
arts. 5°, XXXV, LIII, LIV, LV, 37, caput, da CF/88; além de inaplica-
bilidade do Enunciado n° 272/TST.

Sem razdo.

Ressalte-se, de inicio, que ¢é indécuo o argumento de que &
certiddo de intimagdo teria sido confeccionada pelo TRT de origem, ©
que lhe conferiria fé-publica, tendo em vista que ndo se debate nos
presentes autos a autenticidade ou a origem de referido documento, mas
sua imprestabilidade ao fim a que se destina em face de vicio técnico-
formal de conteldo, ou seja, -em decorréncia da ndo veiculagdo de dados
que possam estabelecer seu vinculo com o despacho denegatdério da Re-
vista acostado nos autos - como se depreende do v. acdérdido embargado,
que consignou que a certiddo multicitada é inservivel porque "nio trazin-
formagdes do processo a que se refere” (£1. 79). .

Quante ao argumento de que ndo haveria previsdo quer legal
quer na Instrugdo Normativa n® 06/96 do TST sobre forma de preenchi-
mento de certiddo de intimagdo, assevere-se que o ndo conhecimento do
Agravo de Instrumento, em razdo do vicio técnico-formal de contetdo
identificado no documentc em debate, decorre, efetivamente, da prépria
realidade processual que impde ao Tribunal ad quem que a aferigdo da
tempestividade do apelo seja feita com um minimo de seguranga. Nesse
sentido, tenho consignado, em diversos processos julgados na SDI, que
as certiddes de publicagdo confeccionadas pelos Regionais, para que
atinjam o fim pretendido, nd3o podem se limitar apenas & afirmacdo ge-
nérica de que na data aposta foi publicado despacho no Diadrio de Jus-
tiga, mas devem também, no minimo, consignar explicitamente a qual
despacho se referem as informag¢des certificadas. '

Quanto & auséncia de impugnagdo da parte contraria, observe-
se que esta pede manifestar-se sobre o documento comprobatéric da tem-—
pestividade do apelo ou sobre a tempestividade em si, mas a sua omis-
sdo ou mesmo sua manifestagdo pela tempestividade nio desobriga o
juizo ad guem de fazé-lo, porque a este cabe o dever, n3o a faculdade.
Sobre o0s pressupostos genéricos do apelo, a parte agravante demonstra
a sua observancia aos juizos a gquo e ad quem, e ndo a parte contréaria.
Ndo estd o juizo ad gquem adstrito ao entendimento do primeiro juizo de
admissibilidade, quanto mais ao siléncio da parte contraria.

Quanto ao argumento de que o apelo deveria ser convertide em
diligéncia para sanar a irregularidade, a hipétese & incabivel, a teor
da Instrugdo Normativa n°® 06/96, XI, do TST.

De outro lado, nd3o socorre & parte a veiculacdo, no presente
momento processual, da cépia do Diadrio de Justi¢ca do Estado em gque
publicado o despacho denegatério regional. Ocorre que o prazo para ©
oferecimento do Agravo de Instrumento {art. 897 da CLT) é absoluto,
pressupondo ndo apenas que o apelo seja interposto tempestivamente,
mas que seja interposto regularmente no prazo legal.

Por - fim, acresga-se que o direito da parte ao pronunciamento
jurisdicional sobre tema de mérito conduzido em Agravo de Instrumento
ndoc é pleno, mas estéd condicionado ao preenchimento dos pressupostos
recursais inerentes a espécie, como 6nus do qual deve desincumbir-se ©
agravante, sob pena de ndc conhecimento do apelo. Com efeito, embora. a
certiddo de intimacdo do despacho denegatdrio da Revista nio esteja
entre as pegas elencadas no Enunciado n® 272/TST, é documento obriga-
tério a constituicdo do Agravo, exigido pelo art. 544, § 1°, do CPC,
bem como pela Instrugdo Normativa n® 06/96, IX, do TST. -

Ilesos, pois, os arts. 5°, XXXV, LIII, LIV, LV, 37, caput,
da CE/88. .

i NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 18 de maio de 1999.
RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-418.166/98.7 11* REGIAO

Embargante ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCAC@O,
CULTURA E DESPORTOS - SEDUC
Procuradora: Dra. Sandra Maria do Coutoc e Silva

Embargada : ANA GRACY BARBOSA -
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DESPACHDO

A Eg. 5* Turma, pelo acdérdio de fls. 72/73, nao co-
nheceu do Agravo de Instrumento interposto pelo Estado do Amazonas, ao
fundamento de que inservivel a certidic de publicac3o do despacho de-
negatdrio da Revista, constante & fl. 60, uma vez que ndo especifica a
que processo se refere.

O Estado interpde Embargos a SDI (fls. 75/84), dizen-
do que a Eg. Turma ndo atentou para o fato de que a questdo é de ordem
pablica, invocando sua condicdo de ente da Federagdo, pelo que o Agra-
vo deveria ter sido conhecido. Sustenta que a tempestividade pode ser
aferida através da cépia do DOE que ora apresenta. Aduz que houve
afronta ao art. 37 da Constituigac Federal porque a certiddo de fl. 60
se reveste dos principios da legitimidade e da legalidade de que gozam
os entes da Administracdo Pdblica. Assevera que, embora seja incumbén-
cia da parte a vigilancia pela correta formagdo do instrumento, cabe a
parte agravada a impugnagdo da referida certidio. Pugna pela aplicacio
analégica dos arts. 126 e 284 do CPC e pela conversio do feito em di-
ligéncia, nos termos da Sumula 235 do antigo TFR. Afirma que, tratan-
do-se de um Estado da Federagd3o, deve receber tratamento especial, a
exemplo de certos privilégios conferidos por inumeros dispositivos
legais. Indica ofensa ao art. 5°, XXXV e LV da CF/88, e por extensdo,
ao inciso LIII do mesmo artigo.

Ndo prosperam os Embargos. A decisio impugnada mos-
tra-se correta, pois a certidido de fl. 60 ndo menciona a Qque processo
se refere, tornando-se inservivel & averiguagdo da tempestividade do
Agravo de Instrumento.

Ndo h& falar em afronta ao art. 37 da CF/88, pois
mencionada certiddo, conquanto elaborada pelo TRT de origem, padece da
auséncia de dados que possam identifica-la com o processo originario,
o que impossibilita se afira com seguranca a tempestividade do Agravo.

Ressalte-se que incumbe a parte velar pela correta
formagdo do Agravo de Instrumento, conforme a orientagdo dada pela
Instrugdo Normativa n° 6/96-TST, que uniformiza o procedimento do
agravo de instrumento no ambito da Justica do Trabalho, bem como pela
Sumula n® 288 do STF, e consoante dispde o item XI de referida Instru-
¢ao "Cumpre as partes velar pela correta formac.’m do instrumento, nio comportando a conver-
sdo do agravo em diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais.", sendo
impertinente, por outro lado, a invocagdo & Sumula n°® 235 do -antigo
TFR, hoje STJ, haja vista -que este Tribunal adotou procedimento pro-
prio para o Agravo de Instrumento na Justiga do Trabalho, por meio da
mencionada Instrugdc Normativa n® 06/96-TST, que dispde exatamente o
contrario do que estabelece referida Sumula daguela Corte de Justiga,
a qual admite a conversdo do Agravoc de Instrumento em diligéncia para
suprir a auséncia de pega obrigatéria.

A cépia do DOE ora trazida também ndo pode ser consi-
derada nesta fase recursal, pois a tempestividade do Agravo deve ser
aferida quando de sua apreciacdo. Se a cépia em questdo tivesse sido
juntada aos autos & época da formagdo do Instrumento, serviria a com-
provacdo da tempestividade do apelo, mas nao agora, em sede de Embar-
gos, em que ndo se discute a tempestividade do Instrumento, mas a in-

servibilidade da certidido que tem por finalidade a averiguagéo daquela
tempestividade.

Por outro lado, a parte contraria pode se manifestar
sobre o documento comprobatdério da tempestividade do apelo ou sobre a
tempestividade em si, mas a sua omiss3o ou mesmo sua manifestacdo pela
tempestividade ndo desobriga o juizo ad quem de fazé~lo, porque a este
cabe o 'dever, nd3o a faculdade. Sobre 0s pressupostos genéricos do ape-
lo, a parte agravante demonstra a sua observancia aos juizos a gquo e
ad guem, e ndo a parte contraria. Ndo estd o juizo ad guem adstrito ao
entendimento - do primeiro juizo de admissibilidade, quanto mais ao si-
léncio da parte contréaria.

Impertinente a pretendida aplica¢do dos arts. 126 e
284 do CPC, eis que esté Ultimo dispositivo se refere a vicios verifi-
cados na petigdo inicial, enquanto a questdo dos presentes .autos esta
ligada & regularidade do traslado do apelo.

No que diz respeito ao fato de o Embargante ser um
Estado da Federagdo, nao significa que deva receber tratamento dife-
rente do que vem sendo dado aos demais jurisdicionados no ambito desta
Corte em casos idénticos. Ora, é verdade que a Administracdo Publica
goza de certos privilégios processuais, mas o que a parte ora pretende
ndo estd elencado pelo Decreto-Lei 779/69, o qual confere prerrogati-
vas processuails as pessoas juridicas de direito publico que menciona
na Justiga do Trabalho.

Intacto ¢ art. 5°, XXXV e LV, da CF/88, eis que nio
implica cerceio de defesa o ndo conhecimento de apelo que nac atende
aos requisitos minimos de admissibilidade.

Igualmente incdlume o inciso LIII do mesmo art. 5° da
Carta Magna, pois a competéncia.desta Justiga Especializada é matéria
de mérito do Agravo, que n3o estd sendo analisado.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publigue-se.

Brasilia, 18 de maio de 1999,

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-ATIRR-419.965/98.3 : 2* REGIAO

Embargante : BANCO REAL S/A
Advogada : Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi
Embargada : VANIA MARIA MARTINS BELMUDES PAIUSCO
Advogada : Dra. Euridice Barjud C. de Albuguergue
DESPACHO

A Eg. 5® Turma, pelo acdérddo de fls. 124/125, complementado
as fls. 136/138, nao conheceu do Agravo de Instrumento interposto pelo
Reclamado, ao fundamento de que inservivel a certidido de publicacdo do

"curso de Revista,

despacho denegatério da Revista, constante a fl. 31, uma vez que nd&o
especifica a que processo se refere.

0 Banco interpde Embargos & SDI (fls. 140/145), sustentando
que a certiddo em gquestdo é cépia fidedigna da constante dos autos
principais, o que afasta a aplicagdo do Enunciado 272/TST. Diz que,
ademais, a certiddo de fl. 117, gue estd de acordo com a Resolugdo n°
GP-05/95, ao autenticar as pe¢as trasladadas, também atesta a regula-
ridade da formag¢&oc do Agravo. Afirma que a parte ndo pode ser respon-
sabilizada por ato sobre o qual ndo tem interferéncia. Por outro lado,
assevera que existem nos autos elementos gue permitem a aferigdo da
correspondéncia entre as cdpias mencionadas com a numeragdo das folhas
dos autos principais, além de invocar a etiqueta constante a f1l. 02,
onde o Regional teria certificado a tempestividade do apelo. Aponta
violagado aos arts. 897, b, e 830 da CLT, 96, I, a e b, 5°, II, XXXV,
LIV e LV da Carta Magna, 365, III, 525, I e II, 544, § 1° e 560 do
CPC, bem como traz um acdérddo da- Egq. 5* Turma como precedente.

Nao prosperam os Erbargos. A decisic impugnada mostra-se
correta, pois a certidi3o de fl. 31 n&c menciona a que processo se re-
fere, tornando-se inservivel a averiqua¢do da tempestividade do Agravo
de Instrumento, de nada valendo. a autenticacgdo dela constante, pois o
que se discute, repita-se, é a auséncia de elementos que a identifique
COm O processc origirério.

Ressalte-se que incumbe A parte velar pela correta formagio
do Agravo de Instrumento, conforme a orientagdo dada pela. Instrugido
Normativa n° 6/96~TST, que uniformiza o procedimento do agravo de ins-
trumento no &mbito da Justiga do Trabalho, bem como pela Samula n° 288
do STF.

Por outro lado, a alegagd3o de que as pegas de fls. 30/31 dos
presentes autos ccrrespondem as fls. 250/251 dos autos principais néo
oferece a seguranga necessdria para se afirmar que a pega de fl. 31
tenha sido retirsda, de fato, do processo correto, haja vista a ine-
xisténcia de qualquer elementc identificador (numero do processo, no-
mes das partes ou nimero do acdérddo publicado).

Ademais, o adesivo cue se encontra a fl.
substitul a certiddo de intimagao do r.

2 dos autos néo
despacho que indeferiu o Re-
tratando-se, apenas, de etiqueta colada aos autos
para controle de processo, sendo inservivel para a constatacdo da tem-
pestividade do Agravo interposto pelo Reclamado.

Quanto a certidado de fl. 117, a qual conferiria valldade a
formagdo do apelco, diga-se que, se a questdo debatida nos presentes
autos fosse de .auséncia de autenticagdo de pecgas; .referido documento
seqguiria a mesma sorte do de n° 14, eis que também n3o identifica o
processo a que se refere,.

No que diz respeito ao aresto transcrito, desnecessaric en-
fatizar que se trata de decisio oriunda desta Eg. 5° Turma, pelc que
ndo enseja a admissibilidade dos Embargos, eis que a prépria parte
sustenta que trouxe o precedente a titulo de ilustracio.

Contudo, em atengdo i parte, e para que nio pairem duvidas
acerca .da presente questdo, diga-~se que a decisdo ora trazida veicula
posicionamento isclado e superado no ambito desta Corte Trabalhista,

que reiteradamente vem se posicionando, em casos semelhantes ao dos
autos, no sentido de gque "certiddo de publicagdo que ndo indica o nu-
mero nem as partes do processo a que se refere, impossibilitando ao
julgador verificar com precis&o se aquela peca se refere ao processo
em exame, é inservivel a comprovagao da tempestividade do apelo”
Dentre os varios precedentes da Eg. SBDI1, podemos citar:
AG-E-AIRR-389.245/97, DJ 12.02.99, decisao unanime;
AG-E-AIRR-378.119/97, DJ 26.02.99, decisdo unanime;
AG-E-AIRR-378.120/97, DJ 26.02.99, decisdo unanime;
BAG-E-AIRR-411.729/97, DJ 05.03.99, decisdo uninime;
AG-E-AIRR-420.175/98, DJ 05.03.99, decisao unanime;
AG-E-AIRR-420.369/98, DJ 05.03.99, decisdc unanime:;
AG-E-AIRR-421.151/98, DJ 05.03.99, decisdo unadnime;
AG-E-AJRR-421.210/98, DJ 05.03.99, decisd&c uninime.
O tema, inclusive, j& foi objeto de deliberagao por parte da
SDI em sua composigdo plena, cujo posicionamento se harmoniza com as
decisdes acima citadas. ’

Intactos os arts. 8%7, b, e 830 da CLT, 96, I, a e b, 5°,
II, XXXV, LIV e LV da Carta Magna, 365, III, 525, I e II, 544, § 1° e
560 do CPC e correta a aplicagdo do Enunciado 272/TST.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 19 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma
PROC.TST~E-ED~AIRR-419.570/98.0 2* REGIAO
Embargante : BRASIMET COMERCIO E INDUSTRIA S/A
Advogada : Dra. Cintia Barbosa Coelho
Embargada : JULIA OLIVEIRA MENDES
Advogado : Dr. Expedito Soares Batista

' DESPACHDO
A egrégia 5* Turma, pelo acdérddo de fls. 131/132, complemen-

tado as fls. 143/145, nao conheceu do Agravo de Instrumento da Recla-
mada, ao fundamento de gque inservivel a aferigdo da tempestividade do
apelo a certidio de intimagdo de fl. 118.

A Empresa recorre de Embargos a SDI, as fls., 147/160.

Argui preliminar de nulidade do v. acdérdidc embargado por
negativa de prestagdo jurisdicional, sob a alegacdo de que a egrégia
Turma teria sido omissa quanto . as seguintes questdes: a) a certidao de
intimacdo em debate teria sido confeccionada pelo Regional, trasladada
dos autos principais e autenticada -~ podendo-se aferir ainda, pela
seqgiiéncia numérica de paginag¢d3o, a correspondéncia entre referido do-
cumento e o despacho denegatério regional; b) a parte ndo poderia ser
responsabilizada pela eventual omissdo no preenchimento da certidido de
intimacgdo irregqular; c¢) nem o art. 525 do CPC, nem a Instrugdoc Norma-
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tiva n® 06/96 do TST disporiam sobre forma de preenchimento de certi-
dao de intimac¢do; d) a tempestividade do apelo poderia ser aferida por
meio da etiqueta adesiva de fl. 02; e} ndo haveria impugnac¢do da parte
contraria. Traz arestos e aponta violagdo dos arts. 832 da CLT e 5°,
LV, da CFr/88.

No mérito, renova as razdes supra, alegando vulneragao dos
arts. 897 da CLT:; 525, I, II, do CPC; e 5°, II, XXXV e LV, da CF/88.

1 - PRELIMINAR DE NULIDADE DO V. ACORDAC EMBARGADO POR NEGA-
TIVA DE PRESTAQAO JURISDICIONAL

A egrégia Turma assentou, de maneira clara e suficientemente
fundamentada, tanto o ndo conhecimento do Agravo de Instrumento quanto
as razdes de decidir: a auséncia, nos autos, de pega obrigatéria a
constituigdo do apelo - a certiddo de intimagdoc servivel & aferigao da
tempestividade. O Colegiado consignou ainda que o documento de fl. 118
ndo supre a omissdo porque ndo especifica "as folhas ou as partes ou o processo a
que, de fato, se refere” (f1. 131) - ou seja, porque padece de vicio técnico-
formal de contetdo. ’

A prestagdo jurisdicional, como se vé, foi devidamente en-
treque; isso porque a decisdo fundamentada é aquela onde constam as
razdes de convencimento do julgador, ndo se exigindo, para tanto, que
sejam respondidas, uma a uma, todas as alegagdes da parte, quando se
tenha encontrado motivo .suficiente para decidir. De outro lado, asse-
vere~se que os principios constitucionais que garantem o contraditério
e a ampla defesa ndo sdo absolutos, devendo ser exercidos pelos juris-
dicionados por meio das normas processuais que regem a matéria; dai
por que ndo incorre em negativa de prestagdo jurisdicional a decisao
que n&o conhece o recurso por razdes técnico-formais.

Ilesos, pois, os arts. 832 da CLT; 5°, LV, da CF/88.

Quanto aos arestos de f1. 152, esses sao inespecificos, vez
que veiculam teses formuladas a partir da ocorréncia da nulidade de
julgados - hipdtese ndo verificada no caso sob exame. Incidéncia do
Erunciado n°® 296/TST.

Quanto ao aresto de £fl. 153,
oriundo do Colendo STF,
CLT.

esse € inservivel, por ser
hipétese ndo elencada no art. 894, "b", da

IT1 - DO MERITO

Inbécuos os argumentos de que a certiddo de intimacdo de f1.
118 foi confeccionada pelo Regional, extraida dos autos principais,
autenticada e aposta em folha que guarda sequéncia numérica de pagina-
¢do, tendo em vista que o pardmetro de consideragdo da regularidade de
referido documento, no presente caso, é o seu conteudo, e ndo sua ori-
gem ou autenticidade. Com efeito, a certiddo em debate é inservivel a
afericdo da tempestividade do Agrave de Instrumento, como bem asseve-
rado pelo v. acdrddo embargado, porgue dela ndo constam "as folhas ou as par-
tes ou 0 processo a que, de fato, se refere” (fl1. 131), ou seja, porgue padece de
vicio técnico-formal de conteudo que impossibilita o Tribunal ad gquem
de proceder, com segurang¢a, a verifica¢do do pressuposto extrinseco de
admissibilidade do apelo.

Quanto a responsabilidade da parte pela correta formacdo do
Agravo, assevere-se que a ordem juridica concernente & constituigdo do
instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pegas conduz
ao ndo conhecimento do apelo, atribui ao agravante o d8nus processual
relativo as pegas trasladadas, ou seja, a incumbéncia de proceder a
regular formalizagdoco do instrumento. O art. 544, § 1°, do CPC, bem
como a Instrugdo Normativa n° 06/396, IX, do TST, determinam que a pe-
ticdo de Agravo deve ser instruida, obrigatoriamente, com a cépia do
despacho denegatdério regional - prevendo a Instrugdo Normativa citada,
ainda, em seu item XI, que cumpre as partes velar pela correta forma-
¢do do instrumento.

Quanto ao argumento de que nem o art. 525 do CPC nem a Ins-
trugdo Normativa n® 06/96 do TST disporiam sobre forma de preenchi-
mento de certiddo de intimagdo, ressalte-se gue o ndo conhecimento do
Agravo de Instrumento, em razdo do vicio técnico-formal de conteudo
identificado no documento em debate, decorre, efetivamente, da prépria
realidade processual que impde ao Tribunal ad guem que a aferigado da
tempestividade do apelo seja feita com um minimo de seguranga. Nesse
sentido, tenho consignado, em diversos processos julgados na SDI, por
unanimidade, que as certiddes de publicagao confeccionadas pelos Regi-
onais, para que atinjam o fim pretendido, ndo podem se limitar apenas
& afirmag&o genérica de que na data aposta foi publicado despacho no
Didrio de Justiga, mas devem também, no minimo, consignar explicita-
mente a qual despacho se referem as informag¢gdes certificadas.

Quanto & etiqueta adesiva de f1l. 02, esta ndo serve a aferi-
ca3o da tempestividade do apelo, ' tendo em vista tratar-se, tao-somente,
de instrumento de controle processual interno do TRT.

Quanto & auséncia de impugnag¢do da parte contradria, observe-
se que a parte contraria pode manifestar-se sobre o documento compro-
batdério da tempestividade do apelo ou sobre a tempestividade em si,
mas a sua omissdo ou mesmo sua manifestagdo pela tempestividade ndo
desobriga o juizo ad gquem de fazé-lo, porque a este cabe o dever, nao
a faculdade. Sobre os pressupostos genéricos do apelo a parte agravan-—
te demonstra a sua observancia aos juizos a gquo e ad quem, e ndo a
parte contrdria. N3o estd o juizo ad gquem adstrito ao entendimento do
Frimeiro juizo de admissibilidade, quanto mais ao siléncio da parte
contraria.

Incélumes, pois, os arts. 897 da CLT:; 525, I, II, do CPC; e
S°, 1II, XXXV e LV, da CF/88.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 25 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5° Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-419.975/98.8 2* REGIAO

Embargante : SINDICATQO DOS EMPREGADCS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DE
SAO PAULO

Advcgado : Dr. José Eymard Loguércio

Zmbargado : BANCO REAL S/A

Advogada : Dra. Maria Cristina I. Peduzzi

DESPACHDO

A egrégia 5* Turma, pelo acérddo de fls. 84/85, complementa-
do &s fls. 95/97, nao conheceu do Agravo de Instrumente do Sindicato-
Reclamante, ao fundamento de que inservivel a afericdo da tempestivi-
dade do apelo a certiddo de intimagao de fl. 67.

O Sindicato-Obreiro recorre de Embargos a SDI, as fls.
99/104.
Alega que: &) a certiddo de intimag3oc em debate seria servi-
vel porque expedida pelo Regional, trasladada dos autos principais €
autenticada - podendo-se verificar, ainda, pela seqiiéncia numérica de
paginag¢do, a correspondéncia entre referido documento e o despacho
denegatdrio da Revista; b) a parte ndo poderia ser responsabilizada
pelo eventual erro ou omissdo no preenchimento da certiddo de intima-
¢do tida como inservivel; ¢} ndo sendo considerada servivel a certidao
de intimagdo trasladada, deveria esta Corte determinar o retorno dos
autos a Corte a quo para que fosse sanada a irregularidade. Traz ares~
tos e aponta violagdo dos arts. 830 e 832 da CLT; 5°, XXXV, LV, e 93,
IX, da CF/88.

Decido.

Inécuos os argumentos de que a certidio de intimacio de fl.
67 foi confeccionada pelo Regional, extraida dos autos' principaiss
autenticada e aposta em folha que guarda segiléncia numérica de pagina-
¢do, tendo em vista que o paradmetro de consideracdo da regularidade de
referido documento, no presente caso, & o0 seu contetdo, e nao sua ori-
gem ou autenticidade. Com efeito, a certidao em debate & inservivel &
aferigdo da tempestividade do Agravo de Instrumento, como bem asseve-~
rado pelo v. acdrddo embargado, porque dela ndo constam "as folhas ou as par-
tes ou o processo a que, de fato, se refere” (f1. 84), ou seja, porque padece de vi-
cio técnico-formal de conteddo que impossibilita o Tribunal ad guem de
proceder, com seguranga, & verificagdo do pressuposto,.extrinseco de
admissibilidade do apelo. ’ B

Quanto a responsabilidade da parte pela correta formacido dO
Agravo, assevere-se que a ordem juridica concernente a constituicdo do
instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pecas conduZ
ao ndo conhecimento do apelo, atribui ao agravante o énus processual
relativo as peg¢as trasladadas, ou seja, a incumbéncia de proceder 2
regular formalizacdo do instrumento. O art. 544, § 1°, do CPC, bem
como a Instrugdo Normativa n°® 06/96, IX, do TST, determinam que a pe~
tigdo de Agravo deve ser instruida, obrigatoriamente, com a cépia da
certiddo de intimagdo do despacho denegaté4rio da Revista - prevend®
referida Instrugcdo Normativa, ainda, em seu item XI, que cumpre &S
partes velar pela correta formagao do instrumento.

Quanto ac argumento de que o apelo deveria ser convertido em
diligéncia para sanar a irregularidade, a hipdétese & incabivel, por
forga da- Instrugdo Normativa n® 06/96, XI, do TST. )

Ilesos, pois, os arts. 830 e 832 da CLT; 5°, XXXV, LV, €
93, IX, da CF/88.

Relativamente aos arestos de fls. 100/101, esses s3o inespe~
cificos - o primeiro e o terceiro porque tratam da nulidade de julga-
dos em face de omissdo, hipdétese ndo verificada no caso sob exame; ©
sequndo, porque apenas veicula a assertiva de gue a prestagio jurisdi-
cional deve ser entregue de forma completa. Incidéncia do Enunciado n°
296/TST.

Quanto ao aresto de fl. 104, este é inservivel, wvez que S€
trata de decisdo monocratica do Presidente da egrégia 2° Turma, hipd-—
tese n3o elencada no art. 894, "b", da CLT.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 1999,

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5° Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-419.986/98.6 11* REGIAO

: ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCAGAO,
CULTURA E DESPORTOS - SEDUC
Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva
Embargada LUIZA DE SOUZA BARROS
DESPACHO

A Eg. 5% Turma, pelo acdérddo de fls. 76/77, ndo co~
nheceu do Agravo de Instrumento interposto pelo Estado do Amazonas, a©
fundamento de que inservivel a certid3o de publicagdo do despacho de-
negatério da Revista, constante a fl. 65, uma vez que nao especifica a
que processo se refere. .

0 Estado interp®e Embargos & SDI (fls. 79/88), dizen~
do que a Eg. Turma ndo atentou para o fato de que a questdo é de ordem
publica, invocando sua condigado de ente da Federagdo, pelo que o Agra-
vo deveria ter sido conhecido. Sustenta que a tempestividade pode serxr
aferida através da cépia do DOE que ora apresenta. Aduz que houve
afronta ao art. 37 da Constitui¢do Federal porque a certiddo de fl. 65
se reveste dos principios da legitimidade e da legalidade de que gozam
os entes da Administragdc Publica. Assevera gue, embora seja incumbén-
cia da parte a vigilancia pela correta formag3o do instrumento, cabe &
parte agravada a impugnagdo da referida certiddo. Pugna pela aplicagao
analdégica dos arts. 126 e 284 do CPC e pela conversdc do feito em di-
ligéncia, nos termos da Sumula 235 do antigo TFR. Afirma que, tratan-
do-se de um Estado da Federac¢do, deve receber tratamento especial, a
exemplo de certos privilégios conferidos por inumeros dispositivos
legais. Indica ofensa ao art. 5°, XXXV e LV da CF/88, e por extensao,
ao inciso LIII do mesmo artigo.

Ndo prosperam os Embargos. A decisdo impugnada mos-
tra-se correta, pois a certiddo de fl. 65 ndo menciona a que processc

Embargante
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se refere, tornando-se inservivel & averiguagdo da tempestividade do
Agravo de Instrumento.

Ndo ha falar em afronta ao art. 37 da CF/88, pois
mencionada certidao, conquanto elaborada pelo TRT de origem, padece da
auséncia de dados que possam identificad-la com o processo originario,
o que impossibilita se afira com seguranca a tempestividade do Agravo.

Ressalte-se que incumbe & parte velar pela correta
formagdo do Agravo de Instrumento, conforme a orientagao dada pela
Instrugdo Normativa n°® 6/96-TST, que uniformiza o procedimento do
agravo de instrumento no &mbito da Justiga do Trabalho, bem como pela
Sumula n° 288 do STF, e consocante dispde o item XI de referida Instru-
¢3o "Cumpre is partes velar pela correta formagdo do instrumento, nio comportande a conver-
sdo do agravo em diligéncia para suprir a auséncia de pecas, ainda que essenciais.”", sendo
impertinente, por outro lado, a invocagdc & Suamula n° 235 do antigo
TFR, hoje STJ, haja vista que este Tribunal adotou procedimento pré-
prio para o Agravo de Instrumento na Justica do Trabalho, por meio da
mencionada Instrugdo Normativa n°® 06/96-TST, que dispde exatamente o
contrario do que estabelece referida Sumula daquela Corte de Justiga,
a qual admite a conversdo do Agravo de Instrumento em diligéncia para
suprir a auséncia de pega obrigatéria.

A cbdpia do DOE ora trazida também ndo pode ser consi-
derada nesta fase recursal, pois a tempestividade do Agravo deve ser
aferida quando de sua apreciagao. Se a cépia em gquestdo tivesse sido
juntada aos autos & época da formacdo do Instrumento, serviria a com-
provagdo da tempestividade do apelo, mas nao agora, em sede de Embar-
gos, em que ndo se discute a tempestividade do Instrumento, mas a in-

servibilidade da certid3c que tem por finalidade a averiguagdo daquela
tempestividade.

Por outro lado, a parte contrdria pode se manifestar
sobtre "¢ ‘documento comprobatério da tempestividade do apelo ou sobre a
tempestividade em si, mas a sua omissdo ou mesmo sua manifestacgdo pela
tempestividade ndo desobriga o, juizo ad guem de fazé-lo, porque a este
cabe o dever, ndo a faculdade. Sobre os pressupostos genéricos do ape-
lo, a parte agravante demonstra a sua observincia aos juizos a quo e
ad guem, e n3o & parte contraria. N3o estd o juizo ad guem adstrito ao
entendimento do primeiro juizo de admissibilidade, quanto mais ao si-
léncio da parte contraria.

‘Impertinente a pretendida aplicagao dos arts. 126 e
284 do CPC, eis que este tltimo dispositivo se refere a vicios verifi-
cados na petigdo inicial, enquanto a questdo dos presentes autos esta
ligada & regularidade do traslado do apelo.

No que diz respeito ao fato de ¢ Embargante ser um
Estado da Federagdo, ndo significa que deva receber tratamento dife-
rente do que vem sendo dado aos demais jurisdicionados no ambito desta
Corte em casos idénticos. Ora, é verdade que a Administracdo Publica
goza de certos privilégios processuais, mas o que a parte ora pretende
ndo estd elencado pelo Decreto-Lei 779/69, o gqual confere prerrogati-
vas processuais 4s pessoas juridicas de direito pablico que menciona
na Justig¢a do Trabalho.

Intacto o art. 5°, XXXV e LV, da CF/88, eis que ndoc
implica cerceio de defesa o nado conhecimento de apelo que nac atende
aos requisitos minimos de admissibilidade.

Igualmente incélume o inciso LIII do mesmo art. 5° da
Carta Magna, pois a competéncia desta Justiga Espec.alizada é matéria
de mérito do Agravo, que n3o estd sendo analisado.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 18 de maio de 1998,

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-419.990/98.9 11* REGIAO

Embargante ESTADO DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA ADMINISTRA-

GAO - SEAD

Dra. Sandra Maria do Couto e Silva

MARLUCIA DE ARAUJO MONTEIRO
DESPACHDO .

A Eg. 5" Turma, pelo acérddo de fls. 74/75, ndo conheceu do
Agravo de Instrumento interposto pelo Estado do Amazonas, ao fundamen-
to de que inservivel a certidaoc de publicagdoc do despacho denegatério
do Recursoc de Revista, constante & f1. 62, uma vez que ndo especifica
a que processo se refere.

O Reclamado interpde Embargos & SDI (fls. 77/86), dizendo
que a Eg. Turma ndo atentou para o fato de gque a questdo é de ordem
publica, invocando sua condig¢3o de ente da Federagio, pelo que o Agra-
vo deveria ter sido conhecido. Sustenta que a tempestividade pode ser
aferida através da coépia do DOE que ora apresenta. Aduz gque houve
afronta ao art. 37 da Constitui¢do Federal porque a certidao de fl. 62
se reveste dos principios da legitimidade e da legalidade de que gozam
0s entes da Administragdo Pdblica. Assevera que, embora seja incumbén-
cia da parte a vigilancia pela correta formagdo do instrumento, cabe a
parte agravada a impugna¢do da referida certiddo. Pugna pela aplicagéo
analégica dos arts. 126 e 284 do CPC e pela conversdo do feito em di-
ligéncia, nos termos da Sumula 235 do antiga TFR. Afirma que, tratan-
do-se de um Estado da Federagdo, deve receber tratamento especial, a
exemplo de certos privilégios conferidos por inumeros dispositivos
legais. Indica ofensa ao art. 5°, XXXV e LV da CF/88, e por extensdo,
ao inciso LIII do mesmo artigo, bem come diz inaplicadvel o Enunciado
272/7TST.

Procuradora:
Embargada

N3o prosperam os Embargos. A decisdo impugnada mostra-se
correta, pois a certidao de fl. 62 ndo menciona a gque processo se re-
fere, tornando-se inservivel & averiquacgdo da tempestividade do Agravo
de Instrumento.

Ndo hd falar em afronta ao art. 37 da CF/88, pois mencionada

certiddo, conquanto elaborada pelo TRT de origem, padece da auséncia

de dados que possam identificd-la com o processo originario,
impossibilita se afira com seguranga a tempestividade do Agravo.

Ressalte-se que incumbe & parte velar pela correta formacgio
do Agravo de Instrumento, conforme a orientagdo dada pela Instrugdo
Normativa n°® 6/96-TST, que uniformiza o procedimento do agravo de ins-
trumento no dmbito da Justiga do Trabalho, bem como pela Sumula n°® 288
do STF, e consoante dispde o item XI de referida Instrugao "Cumpre as
partes velar pela correta formacio do instrumento, nio comportando a conversdo do agravo em di-
ligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais.”, sendo impertinente, por
outro lado, a invocagGdo a Sumula n°® 235 do antigo TFR, hoje STJ, haja
vista que este Tribunal adotou procedimento préprio para o Agravo de
Instrumento na Justiga do Trabalho, por meio da mencionada Instrucgdo
Normativa n® 06/96-TST, que dispde exatamente o contririo do que esta-
belece referida Sumula daquela Corte de Justig¢a, a qual admite a con-
versdo do Agravo de Instrumento em diligéncia para suprir a auséncia
de peg¢a obrigatéria.

A cépia do DOE ora trazida também ndoc pode ser considerada
nesta fase recursal, pois a tempestividade do Agravo deve ser aferida
quando de sua apreciagdo. Se a cépia em questdo tivesse sido juntada
aos autos & época da formagdo do Instrumento, serviria & comprovagio
da tempestividade do apelo, mas nao agora, em sede de Embargos, em que
ndo se discute a tempestividade do Instrumento, mas a inservibilidade
da certidao que tem por finalidade a averiguacao daquela
tempestividade.

Por outro lado, a parte contraria pode se manifestar sobre o
documento comprobatério da tempestividade do apelo ou sobre a tempes-
tividade em si, mas a sua omissdo ou mesmo sua manifestagdo pela tem-
pestividade nd3o desobriga o juizo ad quem de fazé-lo, porque a este
cabe o dever, ndo a faculdade. Sobre os pressupostos genéricos do ape-
lo, a parte agravante demonstra a sua observancia aos juizos a quo e
ad quem, e nd3o a parte contrdria. N3o est& o juizo ad guem adstrito ao
entendimento do primeiro juizo de admissibilidade, quanto mais ao si-
léncio da parte contréria.

Impertinente a pretendida aplicagdoc dos arts. 126 e 284 do
CPC, eis que este ultimo dispositivo se refere a vicios verificados na
petigao inicial, enquanto a questdo dos presentes autos estd ligada a
regularidade ‘do traslado do apelo.

No gue diz respeito ao fato de o Embargante ser um Estado da
Federacdo, ndo significa que deva receber tratamento diferente do que
vem sendo dado aos demais jurisdicionados no ambito desta Corte em
casos idénticos. Ora, é verdade que a Administracdo Publica goza de
certos privilégios processuais, mas o que a parte ora pretende nio
estd elencado pelo Decreto-Lei 779/69, o qual confere prerrogativas
processuais as pessoas juridicas de direito publico gque menciona na
Justig¢a do Trabalho.

Intacto o art. 5°, XXXV e LV, da CF/88, eis que nao implica
cerceio de defesa o nado conhecimento de apelo que ndo atende aos re-
quisitos minimos de admissibilidade, devendo ser ressaltado que o
Enunciado 272/TST n3o foi aplicado ao presente caso.

Igualmente incélume o inciso LIII do mesmo art. 5° da Carta
Magna, pois a competéncia desta Justiga Especializada ¢é matéria de
mérito do Agravo, que ndo estd sendo analisado.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5 Turma

o que

PROC. N° TST E-AIRR-419.991/98.2 ) 11* REGIAO

ESTADO DO AMAZONAS - SEPERINTENDENCIA DE SAUDE DO AMAZO-
NAS - SUSAM
Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva
Embargada : RAIMUNDA NONATA DAS CHAGAS ARANTE
Advogado : Dr. Ildemar Furtado de Paiva
DESPACHO

A Eg. 5* Turma, pelo acdérddo de fls. 55/56, nadoc conheceu do
Agravo de Instrumento interposto pelo Estado do Amazonas, ao fundamen-
to de que inservivel a certidao de publica¢3o do despacho denegatério
do Recurso de Revista, constante & fl. 44, uma vez que nado especifica
a que processo se refere.

0 Reclamado interpde Embargos & SDI (fls. 58/67), dizendo
que a Eg. Turma ndo atentou para o fato de que a questd3oc é de ordem
publica, invocando sua condigdo de ente da Federagao, pelo que o Agra-
vo deveria ter sido conhecido. Sustenta que a tempestividade pode ser
aferida através da coépia do DOE que ora apresenta. Aduz que houve
afronta ao art. 37 da Constituigdo Federal porque a certiddo de fl. 44
se reveste dos principios da legitimidade e da legalidade de que gozam
os entes da Administragdo Publica. Assevera que, embora seja incumbén-
cia da parte a vigilancia pela correta formagd3oc do instrumento, cabe &
parte agravada a impugnagdo da referida certiddo. Pugna pela aplicacdo
analdégica dos arts. 126 e 284 do CPC e pela conversao do feito em di-
ligéncia, nos termos da Sdimula 235 do antigo TFR. Afirma que, tratan-
do-se de um Estado da Federagdo, deve receber tratamento especial, a
exemplo de certos privilégios conferidos por intmeros dispositivos
legais. Indica ofensa ao art. 5°, XXXV e LV da CF/88, e por extensdo,
ao inciso LIII do mesmo artigo, bem como diz inaplicivel o Enunciado
272/TST.

Embargante

N3do prosperam os Embargos. A decisdo impugnada mostra-se
correta, pois a certiddo de fl. 44 ndo menciona a gue processo se re-
fere, tornando-se inservivel a averiguagdco da tempestividade do Agravo
de Instrumento.

N3o ha falar em afronta ao art. 37 da CF/88, pois mencionada
certiddo, conguanto elaborada pelo TRT de origem, padece da auséncia
de dados que possam identificd-la com © processo origindrio, o que
impossibilita se afira ¢om seguranga a tempestividade do Agravo.

Ressalte-se que incumbe & parte velar pela correta formagao
do Agravo de Instrumento, conforme a orientagdo dada pela Instrucdo
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Normativa n® 6/96-TST, que uniformiza o procedimento do agravo de ins-
trumento no ambito da Justiga do Trabalho, bem como pela Sumula n° 288
do STF, e consoante dispde o item XI de referida Instrucao "Cumpre as
partes velar pela correta formagdo do instrumento, ndo comportande a conversio do agravo em di-
ligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais.””, sendo impertinente, por
outro lado, a invocagdo & Sumula n°® 235 do antigo TFR, hoje STJ, haja
vista que. este Tribunal adotou procedimento préprio para o Agravo de
Instrumento na Justig¢a do Trabalho, por meio da mencionada Instrugdo
Normativa n® 06/96-TST, que dispde exatamente o contrdrio do que esta-
belece referida Sumula daquela Corte de Justiga, a qual admite a con-
vers3o do Agravo de Instrumento em diligéncia para suprir a auséncia
de pega obrigatéria.

A coépia do DOE ora trazida também nio pode ser considerada
nesta fase recursal, pois a tempestividade do Agravo deve ser aferida
quando de sua apreciagdo. Se a cédpia em guestdo tivesse sido juntada
aos autos & época da formagdo do Instrumento, serviria a comprovacgio
da tempestividade do apelo, mas ndo agora, em sede de Embargos, em que
ndo se discute a tempestividade do Instrumente, mas a inservibilidade
da certidao que tem por finalidade a averiguagao daquela
tempestividade.

Por outro lado,. a parte contrdria pode se manifestar sobre o
documento comprobatério da tempestividade do apelo ou sobre a tempes-
tividade em si, mas a sua omissdo ou mesmo sua manifestagac pela tem-
pestividade ndoc desobriga o juizo ad guem de fdzé-lo, porque a este
cabe o dever, n3o a faculdade. Sobre os pressupostos genéricos do ape-~
lo, a parte agravante demonstra a sua observancia aos juizos a gquo e
ad guem, e ndo & parte contraria. N3o estd o juizo ad quem adstrito ao
entendimento do primeiro juizo de admissibilidade, guanto mais ao si-
léncio da parte contrdria.

Impertinente a pretendida aplicacdo dos arts. 126 e 284 do
CPC, eis .que este ultimo dispositivo se refere a vicios verificados na
petigdo inicial, enquanto a questdo dos presentes autos esta ligada a
regularidade do traslado do apelo.

. No que diz respeito ao fato de o Embargante ser um Estado da
Federagdo, ndo significa que deva receber tratamento diferente do ‘que
vem sendo dado aos demals Jjurisdicionados no Aambito desta Corte em
casos 1ldénticos. Ora, ¢é verdade que a Administragdo Piblica goza de
certos privilégios processuais, mas © que a parte ora pretende nao
estd elencado pelo Decreto-Lei 779/63, o qual confere prerrogativas
processuais as pesscas juridicas de direito publico que menciona na
Justiga do Trabalho.

Intacto o art. 5°, XXXV e LV, da CF/88, eis gque ndo implica
cerceio de defesa o n3oc conhecimento de apelo que ndo atende aos re-
quisitos minimos de admissibilidade, devendo ser ressaltado que o
Enunciado 272/TST ndo foi aplicado ao presente caso.

Igualmente incélume o inciso LIII do mesmo art. 5° da Carta
Magna, pois a competéncia desta Justica Especializada ¢é matéria de
mérito do Agravo, que ndo esta sendo analisado.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos. -

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1998.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5® Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-420.003/98.0 11* REGIAO

ESTADC DO AMAZONAS - SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCAQAO,
CULTURA E DESPORTOS - SEDUC
Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva
Embargada : THEREZINHA DE JESUS CASTRO BOR
DESPACHDO

A Eg. 5% Turma, pelo acérdao de fls. 70/71, ndo co-
nheceu do Agravo de Instrumento interposto peloc Estado do Amazonas, ao
fundamento de que inservivel a certiddo de publicagdo do despacho de-
negatdédrio da Revista, constante a fl. 59, uma vez que ndo especifica a
que processo se refere.

0 Estado interpde Embargos & SDI (fls. 73/82), dizen-
do que a Eg. Turma ndo atentou para ¢ fato de que a questdo é& de ordem
publica, invocando sua condigdo de ente da Federagdo, pelo que o Agra-
vo deveria ter sido conhecido. Sustenta que a tempestividade pode ser
aferida através da co6épia do DOE que ora apresenta. Aduz que houve
afronta ao art. 37 da Constituigdoc Federal porque a certiddo de fl. 59
se reveste dos principios da legitimidade e da legalidade de que gozam

"os entes da Administragdo Publica. Assevera que, embora seja incumbén-
cia da parte a vigildncia pela correta formagdo do instrumento, cabe a
parte agravada a impugna¢ao da referida certiddo. Pugna pela aplicagao
analégica dos arts. 126 e 284 do CPC e pela conversdo do feito em di-
ligéncia, nos termos da Stmula 235 do antigo TFR. Afirma que, tratan-
do-se de um Estado da Federagdo, deve receber tratamento especial, a
exemplo de certos privilégios conferidos por inumeros dispositivos
legais. Indica ofensa ao art. 5°, XXXV e LV da CF/88, e por extensao,
ao inciso LIII do mesmo artigo, bem como diz inaplicavel o Enunciado
272/TST.

Embargante

N3o prosperam os Embargos. A decisdo impugnada mos-
tra-se correta, pois a certidado de fl. 59 na3c menciona a que processo
se refere, tornando-se inservivel & averiguagdo da tempestividade do
Agravo de Instrumento.

Ndo ha falar em afronta ao art. 37 da Cr/88, pois
mencionada certiddo, conquanto elaborada pelo TRT de origem, padece da
auséncia de dados que possam identifica-la com o processo origindrio,
o que impossibilita se afira com seguranga a tempestividade do Agravo.

Ressalte-se que incumbe a parte velar pela correta
formagao do Agravo de Instrumento, conforme a orientagid¢ dada pela
Instrucdo Normativa n® 6/96-TST, que uniformiza o procedimento do
agravo de instrumento no ambito da Justiga do Trabalho, bem como pela
Stimula n° 288 do STF, e consocante dispde o item XI de referida Instru-

Gao "Cumpre as partes velar pela correta formagdo do instrumento, ndo comportando a conver-
sdo do agrave em diligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais.’”, sendo
impertinente, por outro lado, a invocag¢do & Simula n° 235 do antigo
TFR, hoje STJ, haja vista que este Tribunal adotou procedimento pré-
prio para o Agravo de Instrumento na Justi¢a do Trabalho, por meio . da
mencionada Instrugdo Normativa n° 06/96-TST, que dispde exatamente ©
contrario do que estabelece referida Sumula daquela Corte de Justica,
a qual admite a conversado do Agravo de Instrumento em diligéncia para
suprir a auséncia de pega obrigatéria.

A copia do DCE ora trazida também nao pode ser consi-
derada nesta fase recursal, pois a tempestividade do Agravo deve ser
aferida quando de sua apreciag3o. Se a cbdpia em questdo tivesse sido
juntada aos autos & época da formagdo do Instrumento, serviria a com-
provagdo da tempestividade do apelo, mas ndo agora, em sede de Embar-
gos, em que ndo se discute a tempestividade do Instrumento, mas a in-

servibilidade da certid3o que tem por finalidade a averiguacao daguela
tempestividade.

Por outro lado, a parte contraria pode se manifestar
sobre o documento comprobatérlo da tempestividade do apelo ou sobre a
tempestividade em si, mas a sua omissdo ou mesmo sua manifestacio pela
tempestividade nao desobriga o juizo ad quem de fazé-lo, porque a.este
cabe o dever, ndo a faculdade. Sobre os pressupostos genéricos do ape-
lo, a parte agravante demonstra a sua observancia aos juizos a quo €
ad quem, e ndo & parte contraria. Ndo esta o juizo ad quem adstrito ao
entendimento do primeiro juizo de admissibilidade, quanto mais ao si-
léncio da parte contrdria.

Impertinente a pretendida aplicagio dos arts. 126 e
284 do CPC, eis que este ultimo dispositivo se refere a vicios verifi-
cados na petigdo inicial, enguanto a questdoc dos presentes autos esté
ligada a regularldade do traslado do apelo.

No que diz respeito ao fato de o Embargante ser um
Estado da Federagdo, ndo significa que deva receber tratamento dife-
rente do que vem sendo dado aos demais jurisdicionados no ambito desta
Corte em casos idénticos. Ora, ¢é verdade que a Administracdo Publica
goza de certos privilégios processualis, mas o que a parte ora pretende
ndo esta elencado pelo Decreto-Lei 773/69, o qual confere prerrogati-
vas processuais as pessoas juridicas de direito publico que menciona
na Justiga do Trabalho.

Intacto o art. 5°, XXXV e LV, da CF/88, eis que nao
1mp11ca cerceio de defesa © ndo conhecimento de apelo que nac atende
aos requisitos minimos de admissibilidade, devendo ser ressaltado que
o Enunciado 272/TST nac foi aplicado ao presente caso.

Igualmente incdlume o inciso LIII do mesmo art. 5° da
Carta Magna, pois a competéncia desta Justica Especializada é matéria
de mérito do Agravo, que ndo esta sendo analisado.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 18 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5 Turma

PROC., N° TST-E-AIRR-420.473/98.3 11* REGIEC

: ESTADO DO AMAZONAS - SUPERINTENDENCIA DE SAUDE DO AMAZONAS
- SUSAM

Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva

Embargada : MALENA SANTOS DE OLIVEIRA

Advogado : Dr. Geraldo da Silva Frazdo

DESPACHO

A Eg. 5% Turma (fls. 76/78) ndo conheceu do Agravo de Ins-
trumento interposto pelo Reclamado, ao entendimento de que a certidao
de publicagdo de fl. 65 ndo fazia referéncia expressa a que recurso ou
acérddo se referia.

0 Reclamado interpde Embargos & SDI .(fls.
guintes argumentos:

- A questdo dos autos é de ordem publica, por ser o Agra-
vante Ente da Federagdo, ndoc se podendo vedar a possibilidade de exame
do mérito do Agravo de Instrumento.

2 - A tempestividade do Agravo pode serx verlflcada pela pa-
gina do Dia&rio Oficial ora juntado, ja& que o vicio é perfeitamente
sanavel por tal via, aplicando-se analogicamente o art. 126 do CPC,
dando ao Embargante a oportunidade de completar o seu recurso, confor-
me art. 284 do mesmo diploma.

3 - Ndo existe fundamento legal para o ndo conhecimento do
Agravo interposto, ja& que o requisito apontado pelo at¢drdido ndo é es-
sencial, a teor da lei processual e da Instrugdo Normativa n°® 06/TST,
sendo inaplicdvel o Enunciado n® 272/TST.

4 - Foi afrontado o art. 37, caput, da Constituigdo da Repu-
blica, j& que a Administragao PuUblica obedece aos principios da lega-
lidade e legitimidade, que vigoram, por presungdo, sempre que um ato
administrativo e/ou emanado de quaisquer dos Poderes se apresenta para
apreciagdoc e julgamento, devendo prevalecer a certidao de fl. 65. As-
sim, deve ser aplicado o principio da razoabilidade, direcionando a
interpretagdo da lei para que prevalecam o principio da legalidade e a
presungido de fé- publlca, de gue se revestem os atos administrativos e
processuais.

5 - Embora cumpra a parte velar pela formagdo do agravo,
caberia & parte agravada a impugnacdo da certiddo em suas contra-ra-
zdes.

Embargante

80/89), aos se-—

6 - A 5% Turma afrontou o principio constitucional da ina-
fastabilidade da jurisdigao, ]a gue negou conhecimento ao Agravo, ex-
cluindo o Reclamado do exerciciec de seu direito subjetivo de agdo,
constitucionalmente assegurado.

7 ~ O relator deveria ter convertido o julgamento em dili-
géncia para a respectiva regularizagdo, com aplicagdo da Suimula 235 do
TFR, pois a questdo dos autos era de ordem publica.

8 - A decis3o da Turma vulnera o art. 5°, LIII, da Carta
Politica, Jj& que era debatida na Revista questdo pertinente & compe-
téncia da Justica do Trabalho, com possivel afronta ao art. 114 da
Carta Politica e, uma vez declarada a incompeténcia desta Especializa-
da, todos os atos decisérios serdo declarados nulos.
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9 - O n3o conhecimento do Agravo
LIV e LV, da Constituig3o da Republica.

Nao prosperam os Embargos.

1 - No que diz respeito ao fato de o Embargante ser um Esta-
do da Federagdo, ndo significa que deva receber tratamento diferente
do que vem sendo dado aos demais jurisdicionados no &mbito desta Corte
em casos idénticos. Ora, & verdade gue a Administragdo Publica goza de
certos privilégios processuais, mas o que a parte ora pretende ndo
esti elencado pelo Decreto-Lei 779/69, o qual confere prerrogativas
processuais as pessoas juridicas de direito piiblico que menciona na
Justiga do Trabalho.

2 - A cbépia do DOE ora trazida também ndo pode ser conside-
rada nesta fase recursal, pois a tempestividade do Agravo deve ser
aferida quando de sua apreciag3o. Se a cédpia em questdo tivesse sido
juntada aos autos & época da formag3o do Instrumento, serviria & com-
provacdo da  tempestividade do apelo, mas n3o agora, em sede de

vulnera o art. 5°, XXXV,

Embargos, em que ndo se discute a tempestividade do Instrumento, mas a
inservibilidade da certidido que tem por finalidade a averiguagao da-
quela tempestividade.

Impertinente a pretendida aplicagdo dos arts. 126 e 284 do
CPC, eis que este Gltimo dispositivo se refere a vicios verificados na
petigdo inicial, enquanto a gquestd3o dos presentes autos esta ligada &
reqgularidade do traslado do apelo.

- Quanto ao argumento de que n3o haveria previsi3o quer
legal quer na Instrugdo Normativa n°® 06/96 do TST sobre forma de pre-
enchimento de certiddo de intimacao, assevere-se que o ndo conhecimen-—
to do Agravo de Instrumento, em razdo do vicio técnico-formal de con-
teado_identificado no documento em debate, decorre, efetivamente, da
prépria realidade processual que impde ao Tribunal ad quem que a afe-
rigdo da tempestividade do apelo seja feita com um minimo de seguran-
ga. Nesse sentido, tenho consignado, em diversos processos julgados na
SDI, que as certiddes de publicagdo confeccionadas pelos Regionais,
para que atinjam o fim pretendido, n3o podem se limitar apenas a afir-
magdo genérica de que na data aposta foi publicado despacho no Diirio
de Justiga, mas devem também, no minimo, consignar explicitamente a
qual despacho se referem as informagdes certificadas.

4 ~ Nao ha falar em afronta ac art. 37 da CF/88, pois menci-
onada certidao, conquanto elaborada pelo TRT de origem, padece da au-
séncia de dados que possam identificid-la com o processo originario, o
que impossibilita se afira com seguran¢a a tempestividade do Agravo.

5 - Quanto & auséncia de impugnagio da parte contrdria, ob-
serve-se que esta pode manifestar-se sobre o documento comprobatério
da_tempestividade do apelo ou sobre a tempestividade em si, mas a sua
omissdo ou mesmo sua manifestagdo pela tempestividade ndo desobriga o
juizo ad quem de fazé-lo, porque a este cabe o dever, ndao a faculdade.
Sobre o0s pressupostos genéricos do apelo, a parte agravante demonstra
a sua observéncia aos juizos a quo e ad gquem, e nd3oc & parte contraria.
N&o estd o juizo ad quem adstrito ac entendimento do primeiro juizo de
admissibilidade, quanto mais ao siléncio da parte contraria.

~ O direito da parte ao pronunciamento jurisdicional so-
bre tema de mérito conduzido em Agrave de Instrumento nao é pleno, mas
estd condicionado ac preenchimento dos pressupostos recursais ineren-
tes a espécie, como énus do qual deve desincumbir-se o agravante, sob
pena de nic conhecimento do apelo. Com efeito, embora a certidido de
intimagio do despacho denegatério da Revista nao esteja entre as pegas
elencadas no Enunciado n® 272/TST, é documento obrigatério a constitu-
igd0 do Agravo, exigido pelo art. 544, § 1°, do CPC, .bem como pela
Instrugdo Normativa n°® 06/96, IX, do TST.

- Quanto ao argumento de que o0 apelo deveria ser converti-
do em diligéncia para sanar a irregularidade, a hipétese é incabivel,
a teor da Instrug¢do Normativa n° 06/96, XI, do TST.

8 - Impossivel vislumbrar-se ofensa ao inciso LIII do art.

5° da Carta Magna, pois a competéncia desta Justiga Especializada ¢
matéria de mérito do Agravo, gque ndo esti sendo analisado.
) . 9 - Intacto o art. 5°, XXXV, LIV e LV, da CF/88, eis que nao
implica cerceio de defesa, nem afronta ao devido processo legal, o
ndo conhecimento de apelo que nao atende aos requisitos minimos de
admissibilidade. :

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 19 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-420.617/98.1 11* REGIAO

Embargante ESTADO DO AMAZONAS -~ SECRETARIA DE ESTADO DE JUSTIGA,
SEGURANGCA PUBLICA E CIDADANIA - SEJUSC
Procuradora: Dra. Sandra Maria do Couto e Silva
Embargado : PEDRO LIMA DE SOUZA
Advogado : Dr. David Almeida dos Santos
DESPACHO

A Eg. 5* Turma, pelo acdérddo de fls. 56/57, ndo conheceu do
Agravo de Instrumento interposto pelo Estado do Amazonas, ao fundamen-
to de que inservivel a certiddo de publicag&o do despacho denegatério
do Recurso de Revista, constante a fl. 45, uma vez que ndo especifica
a que processo se refere. ‘

0 Reclamado interpde Embargos a SDI (fls. 59/68), dizendo
que a Eg. Turma nao atentou para o fato de que a questido é de ordem
publica, invocando sua condigdo de ente da Federagdo, pelo que o Agra-
vo deveria ter sido conhecido. Sustenta que a tempestividade pode ser
aferida através da cépia do DOE Qgque ora apresenta. Aduz que houve
afronta o art. 37 da Constituigdo Federal porque a certidio de fl. 45
se reveste dos principios da legitimidade e da legalidade de que gozam
os entes da Administracdc Publica. Assevera que, embora seja incumbén-
cia da parte a vigilancia pela correta forma¢ao do instrumento, cabe a
parte agravada a impugnacdo da referida certiddo. Pugna pela aplicacgéo
analégica dos arts. 126 e 284 do CPC e pela convers&o do feito em di-
ligéncia, nos termos da Suamula 235 do antigo TFR. Afirma que, tratan-
do-se de um Estado da Federagdo, deve receber tratamento especial, a
exemplo de certos privilégios conferidos por intmeros dispositivos
legais. Indica ofensa ao art. 5°, XXXV e LV da CF/88, e por extensao,
ao inciso LIII do mesmo artigo, bem como diz inaplicavel o Enunciado
272/TST.

Ndo prosperam os Embargos. A decisdo impugnada mostra-se
correta, pois a certiddo de fl. 45 n3o menciona a que processo se re-
fere, tornando-se inservivel a averiguacdo da tempestividade do Agravo
de Instrumento.

Nao ha falar em afronta ao art. 37 da CF/88, pois mencionada
certidao, conquanto elaborada pelo TRT de origem, padece da ausé&ncia
de dados que possam identificd-la com o processo origindrio, o que
impossibilita se afira com seguranga a tempestividade do Agravo.

Ressalte~se que incumbe & parte velar pela correta formagao
do Agravo de Instrumento, conforme a orientagdo dada pela Instrugdo
Normativa n® 6/96-TST, que uniformiza o procedimento do agravo de ins-
trumento no &mbito da Justig¢a do Trabalho, bem como pela Stmula n°® 288
do STF, e consoante dispde o item XI de referida Instrugdo "Cumpre as
partes velar pela correta formacio do instrumento, nio comportando a conversio do agravo em di-
ligéncia para suprir a auséncia de pegas, ainda que essenciais.”, sendo impertinente, por
outro lado,” a invocagio & Sumula n° 235 do antigo TFR, hoje STJ, haja
vista que este Tribunal adotou procedimento préprio para o Agravo de
Instrumento na Justiga do Trabalho, por meio da mencionada Instrucao
Normativa n® 06/96-TST, que dispde exatamente o contrario do que esta-
belece referida Sumula daquela Corte de Justiga, a qual admite a con-
versdo do Agravo de Instrumento em diligéncia para suprir a auséncia
de pega obrigatoéria.

A cépia do DOE ora trazida também ndo pode ser considerada
nesta fase recursal, pois a tempestividade do Agravo deve ser aferida
quando de sua apreciagdo. Se a cépia em questdo tivesse sido juntada
aos autos a época da formagio do Instrumento, serviria & comprovagio
da tempestividade do apelo, mas ndo agora, em sede de Embargos, em que
nado se discute a tempestividade do Instrumento, mas a inservibilidade

da certiddo que tem por
tempestividade.

Por outro lado, a parte contrdria pode se manifestar sobre o
documento comprobatério da tempestividade do apelo ou sobre a tempes-
tividade em si, mas a sua omissd30 ou mesmo sua manifestagado pela tem-
pestividade ndo desobriga o juizo ad quem de fazé-lo, porque a este
cabe o dever, n3c a faculdade. Sobre os pressupostos genéricos do ape-
lo, a parte agravante demonstra a sua observancia aos juizos a quo e
ad quem, e ndo a parte contrédria. N3o estd o juizo ad guem adstrito ao
entendimento do primeiro juizo de admissibilidade, quanto mais ao si-
léncio da parte contraria. ’

Impertinente a pretendida aplicacdo dos arts. 126 e 284 do
CPC, eis que este Gltimo dispositivo se refere a vicios verificados na
petig3do inicial, enquanto a questdo dos presentes autos esta ligada &
regularidade do traslado do apelo.

No que diz respeito ao fato de o.Embargante ser um Estado da
Federagdo, ndo significa que deva receber tratamento diferente do que
vem sendo dado aos demais jurisdicionados no ambito desta Corte em
casos idénticos. Ora, € verdade que a Administragdo Piblica goza de
certos privilégios processuais, mas o que a parte ora pretende nio
estd elencado pelo Decreto-Lei 779/69, o qual confere prerrogativas
processuais as pessoas juridicas de direito piblico que menciona na
Justiga do Trabalho.

Intacto o art. 5°, XXXV e LV, da CF/88, eis que nd3o implica
cerceio de defesa o ndo conhecimento de apelo que ndo atende aos re-
quisitos minimos de admissibilidade.

Igualmente incélume o inciso LIII do mesmo art. 5° da Carta
Magna, pois a competéncia desta Justig¢a Especializada ¢é matéria de
mérito do Agravo, que ndoc estd sendo analisado.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO acs Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5° Turma

finalidade a averiguagdo daquela

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-420.729/98.9 2* REGIAO

Embargante : CREDIAL EMPREENDIMENTOS E SERVIGOS LTDA

Advogada : Dra. Aparecida Tokumi Hashimoto
Embargada : LUCIANA MEDINA BENTO
Advogado : Dr. Cicero Soares de Lima Filho

DESPACHOQ

A egrégia 5* Turma, pelo acdérdio de fls. 78/79, complementa-
do &s fls. 86/87, nio conheceu do Agravo de Instrumento da Reclamada,
ao fundamento de que inservivel a afericdo da tempestividade do apelo
a certidao de intimagdo de fl. 67.

A Empregadora recorre de Embargos a SDI, as fls. 89/94.

Alega que: a) a certidao de intimagdo em debate, confeccio-
nada pelo TRT de origem, foi trasladada dos autos principais, podendo-
se aferir, pela seqiéncia numérica de paginagcdo a correspondéncia en-
tre referido documento e o despacho denegatdério da Revista; b) a eti-
queta adesiva de fl. 02 serviria a afericgido da tempestividade do ape-
lo; ¢) a parte ndo poderia ser responsabilizada pelo eventual erro ou
omissdo no preenchimento da certiddo de intimagdo tida como irregular.

Traz arestos e aponta violagado do art. 897 da CLT, além de
inaplicabilidade da Instrugdo Normativa n® 06/96 do TST.

Decido.

S30 inbcuos os argumentos de que a certidido de intimagido foi
confeccionada pelo TRT de origem, extraida dos autos principais e
aposta em folha que guarda segiéncia numérica de paginagdo, tendo em
vista que a irregularidade de referido documento, no presente caso,
diz respeito ao seu conteGdo, e ndo & sua origem ou autenticidade. Com
efeito, a certid3o multicitada é inservivel & aferigdo da tempestivi-
dade do Agravo de Instrumento porque ndo veicula informag¢des que pos-
sibilitem ao Tribunal ad gquem proceder, com seguranga, a verificagao
do pressuposto extrinseco de admissibilidade.
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Quanto & etiqueta adesiva de fl. 02, esta, por sua vez, ndo
serve & aferigao da tempestividade do apelo, tendo em vista tratar-se,
tao-somente, de instrumento de controle processual interno do TRT.

Quanto & responsabilidade pela correta formagdo do Agravo,
assevere-se que a ordem juridica concernente & constituigdo do instru-
mento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pegas conduz ao ndo
conhecimento do apelo, atribui ao agravante o 4énus processual relativo
as pegas trasladadas, ou seja, a incumbéncia de proceder a regular
formalizagdo do instrumento. O art. 544, § 1°, do CPC, bem como a Ins-
trugdo Normativa n® 06/96, IX, do TST, determinam que a petigdo de
Agravo deve ser instruida, obrigatoriamente, com a cépia da certidio
de intimacdo do despacho denegatdério da Revista -~ prevendo referida
Instrugdo Normativa, ainda, em seu item XI, que cumpre as partes velar
pela correta formagao do instrumento.

Incodlume, pois, o art. 897 da CLT.

) Nio se vislumbra, igualmente, inaplicabilidade da Instrug3o
Normativa n°® 06/96 do TST.

Quanto ao aresto da egrégia 5* Turma (fl. 92), este é inser-
vivel, a teor da Orienta¢do Jurisprudencial n° 95/TST.

Quanto ao aresto do Tribunal Pleno do TST (fl. 94), este é
inespecifico, vez que trata da possibilidade de ser dispensavel a cer-
tid3do de intimacdo quando houver outros elementos que permitam a afe-
rigdo da tempestividade do apelo - hipdtese ndo verificada nos presen-
tes autos. Incidéncia do Enunciado n°® 296/TST.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.
RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

. R - RR- 7 »

Embargante : REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A

Advogado : Dr. Juliano Ricardo de Vasconcellos Costa Couto
Embargado : ALVARO DARCI DOS . SANTOS
Advogado : Dr. Jamir Rondon Silva

DESPACHO

A Eg. 5* Turma, pelo acdrdido de fls. 41/42, complementado as
fls. 54/57, niao conheceu do Agravo de Instrumento interposto pela Re-
clamada, ao entendimento de que ndo fora observado o inciso X da Ins-
trug3do Normativa n° 6 do TST, eis que a certiddo de publicagdo do des-
pacho agravado de fl. 28v n3o se encontrava devidamente autenticada,
na medida em que somente o anverso dos documentos apresentam-se com
autenticagdo. )

Inconformada, a Demandada interpde o presente Recurso de
Embargos & SDI (fls. 59/63). Assevera que todas as pegas trasladadas
foram devidamente autenticadas e que o carimbo de autenticagdc cons-
tante do anverso da .fl. 28 compreende verso e anverso do documento.
Aponta violag¢i3o aos artigos 154, do CPC 5°, XXXV, LIV e LV, 37, II, e
93, IX, da Constituig3o da Repiiblica. Traz, ainda, aresto a cotejo.

Parece assistir razd3o & Embargante. Com efeito, a autentica-
¢3o constante do anverso da fl. 28 pode conferir validade & certiddo
de publicagdo do despacho denegatério de fl1. 28v. Desse modo, ante
possivel violagdo ao artigo 154 do CPC, ADMITO os presentes Embargos.

Vista 4 parte contraria, para oferecer impugnagdo, se assim
o desejar.

Publique-se.

Brasilia, 25 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5*® Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-420.745/98.8 3* REGIAO

Embargante: BANCO DO ESTADO DE MINAS GERAIS S.A. - BEMGE
Advogade : Dr. Victor Russomano Jr.
Embargada : SONIA APARECIDA MEDEIROS BELLINI
Advogada : Dra. Claudia Marley O. Borges de Moraes
DESPACHDO

A Eg. 5* Turma de5té ToTlegiado, pelo acdrdao de fls. 63/64,
complementado as fls. 72/73, ndoc conheceu do Agravo de Instrumentc do
Reclamado, ao argumento de que nao fora observado o incisc X da Ins-
trugdc Normativa n°® 6 do TST, eis que a certiddo de fl. 52v ndo se
encontrava devidamente autenticada, na medida em que somente o anverso
do documento apresenta-se com autenticagao.

Inconformado, o Demandado interpde o presente Recurso de
Embargos a SDI (fls. 76/78). Assevera que todas as pegas trasladadas
foram devidamente autenticadas e que o carimbo de autenticagdo cons-
tante do anverso da fl. 52 compreende verso e anverso do documento.
Aponta violag3o aos artigos 830 e 897 da CLT. Traz, ainda, aresto a
cotejo. '

Parece assistir razdo ao Embargante. Com efeito, a autenti-
cagado constante do anverso da fl. 52 pode conferir- validade & certidio
de publicagdo do despacho denegatdrio do Recurso de Revista de fl.
52v. Desse modo, ante possivel violagao ao artigo 830 da CLT, ADMITO
03 presentes Embargos.

Vista & parte contraria, para oferecer impugnagio, se assim
o desejar.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-ATRR-421.147/98.4 2* REGIAO

Embargante : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
Advogados Dr. Cléudio A. F. Penna Fernandez e Dr. Ruy Jorge Caldas
Pereira .

Embargado GETULIO ALVES DE CARVALHO
Advogado : Dr. Enzo Sciannelli

DESPACHDO

A egrégia 5* Turma deste Colegiado, pelo acérdidoc de fls.
95/96, complementado as fls. 102/104, ndo conheceu do Agravo de Ins-
trumento da Reclamada, ao fundamento de que inservivel a aferigdo da
tempestividade do apelo a certiddo de intimagdo de fl. 82.

Interpde a Reclamada o presente Recurso de Embargos (fls.
177/183), argiindo ofensa aos arts. 830 da CLT, 365, III e 525, I, do
CPC. Sustenta gque, a época da interposigdo do Agravo, vigia a Resolu-
Ga3o GP 05/95 do TRT da 2* Regido, que estabelecia caber aquele Tribu-
nal a autenticacao das pe¢as apresentadas para a formagdo do instru-
mento, e que a certiddo de fl. 82, complementada a fl. 88, somente
pode se referir ao processo do qual extraida. Colaciona arestos.

Observa-se, de inicio, que o v. acdérdido embargado, ao con-
signar que a certiddo de intimag¢3o trazida aos autos nao permite a
aferig3o da tempestividade do apelo porque dela ndoc consta "as folhas
ou as partes ou o processc a que de fato se refere" (f1. 95), assen-
tou, dessa forma, que referido documento é& inservivel porgue padece de
vicio técnico-formal de conteldo. .

Nao se debate nos presentes autos, portanto, a autenticidade
da certiddo multicitada, mas sua irregularidade em face da nao veicu-
lagado de dados que permitam ao Tribunal ad quem proceder a aferigdo de
pressuposto extrinseco de admissibilidade do apelo.

Quanto aos arestos acostados as fls. 113/114, esses sdo in-
serviveis, vez que tratam de decisdes monocrdticas de Presidentes de
Turma desta Corte, hipétese ndo elencada no art. 894, "b", da CLT.

Intactos os arts. 830 da CLT, 365, III e 525, I, do CPC.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

‘Ministro Presidente da 5® Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-420.793/98.9 2* REGIAO

Embargante : NOSSA CAIXA - NOSSO BANCO S.A.

Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargada : MARCIA SORROCHE DUARTE
Advogada : Dra. Eidi Guimaraes Severo

DESPACHO

A egrégia 5* Turma, pelo acérdao de fls. 158/159, complemen-—
tado as fls. 165/166, n3o conheceu do Agravo de Instrumento do Recla-
mado, vez que inservivel para a aferigd3o da tempestividade do apelo ©
documento de fl. 144, eis que nac traz informagdo sobre o processo &
que se refere, nos termos do inciso IX, alinea a, da Instrugdo Norma-
tiva n° 06/96 do TST.

' O Banco recorre de Embargos a SDI, &s fls. 169/171, apontan-
do, preliminarmente violacg3o dos arts. 832 da CLT, 5°, XXXV e LV, e
93, IX, da CF/88. No mérito, aduzindo afronta aos artigos 896 da CLT e
5°, LV, da Constituigdo Federal, alega que:

a) cuidou de trasladar corretamente a certiddo, a qual nao
possui os dados do processo porque o TRT da 2* Regido n3o os coloca em
suas certiddes. '

b) a parte ndo teria competéncia para corrigir qualquer de-
feito na confeccdo do referido documento, tendo em vista que produzido
pela Secretaria daquela Corte, cujo procedimento interno sé poderia
sofrer ingeréncia da Corregedoria-Geral da Justica do Trabalho.

Razdo ndo assiste & parte.

R Nzo se vislumbra qualquer deficiéncia na entrega da presta-
¢do Jjurisdicional, na medida em que a Turma, através do acdrdido de
Declaratérios, manifestou-se no seguinte sentido (f1. 166):

"Quanto ao fato de que cabia a0 TRT e ndo & parte zelar pela correta formagio
do agravo, incide, pois , na hipétese o contido na IN n° 86, inciso XI do TST."

Ofertada, portanto, a prestagdo Jjurisdicional, conguanto
contridria aos interesses da parte, ndo hia falar em ofensa aos artigos
832 da CLT, 5°, XXXV, e LV, e 93, IX, da Constituigdo de 1988.

No que tange & insuficiéncia do traslado, como demonstrado
pelo v. acérddo embargado, ndo consta nos presentes autos a pega obri-
gatéria comprobante da tempestividade do apelo: a regular certidio de
publicag3c do despacho denegatério da Revista ou a reprodugdo, em seu
inteiro teor, da pagina do .Didrio de Justiga do Estado, devidamente
autenticada.

0. documento de fl. 144 é inservivel porgque genérico, sem
referéncia ao numero do processo, ao numero do acérddo ou gqualquer
outro dado que permita sua identificagdo com o r. despacho denegatério
do Recurso de Revista.

Assim, é inécuo o argumento de que a certiddo fora confec-
cionada pelo Regional, porgque, no caso, ¢ ¢ conteudo do documento, €
ndo sua origem, o pardmetro de considerag¢3o da validade ou invalidade.

Sobre o- tema, aliés, tenho reiterado, em diversos julgados
na egrégia 5* Turma e na egrégia SDI desta Corte, que a irregularidade
de certiddes de intimagdo como essa expedida pelo TRT da 2* Regido
traduz-se, efetivamente, em um vicio técnico-formal de contetdo. Isso
significa que tais certiddes, ainda que auténticas, extraidas dos au-
tos principais, confeccionadas e apostas pelos Regionais, ainda que
guardem seqiéncia numérica com o despacho denegatério, ao ndo indica-
rem, textualmente, a que despacho denegatério se referem, impossibili-
tam ao Tribunal ad quem proceder, com seguranga, a aferigido da
tempestividade do Agravo de Instrumento - pressuposto extrinseco de
admissibilidade do apelo.

Com efeito, a ordem juridica concernente & constituicdo do
instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pegas conduz
ao ndo conhecimento do apelo, atribui ao agravante o &nus processual
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relativo as pecas trasladadas, ou seja, a incumbéncia de proceder a
regular formalizagdo do instrumento. Portanto, se a parte n3o é& res-
ponsavel pela confecgdo da certid3o invalida, ndo deixa de ser respon-
savel por traslada-la como se valida fosse.

A Instrugdo Normativa n® 06/96 do TST assim dispde, verbis:

"IX - A petigdio do agravo de instrumento conterst a exposicio do fato e
do direito, e as razdes do pedido de reforma da decisdo, devendo ser
instruida:

a) obrigatoriamente, com copia da decisdo agravada, da certiddo da res-
pectiva intimagdo, da procuragdo outorgada ac advogado do agravante e das
demais pegas indisp #o da controvérsia."

Mesma determinacdo do art. 544, §1°, do CPC, verbis:

“§1° O Agravo de Instrumento serd instruido com as pegas apresenta-
das pelas partes, devendo constar obrigatoriamente, sob pena de nio conheci-
mento, c6pia do acérdiio recorrido, da peticdo de interposicido do recurso de-
negado, das contra-razdes, da decisio agravada, da certiddo da respectiva inti-
magdo e das procuragbes outorgadas aos advogados do agravaamte e do
agravado.”

Por fim, oportuno asseverar gque os principios constitucio-
hais que garantem o livre acesso ao Poder Judicidrio, o contraditério
e a ampla defesa n3o s3o absolutos, devendo ser exercidos pelos juris-
dicionados por meio das normas processuais que regem a matéria.

Incélumes os arts. 896 da CLT e 5°, LV, da CF/88.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5* Turma

dveis 3 compr

PROC. N° TST-E-AIRR-420.800/98.2 (CJ E-ED-AIRR-420.801/8.6) 2* REGIAO

Embargante : BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S/A

Advogado : Dr. Victor Russomano Junior

Embargado LOURIVAL JUNQUEIRA

Advogada : Dra. Andrea Kimura Prior
DESPACHO

A Eg. 5* Turma, pelo acdérddo de fls. 126/127, nao conheceu
do Agravo de Instrumento interposto pelo Reclamado, ao fundamento de
que irregular a certiddo de publicagdo do despacho denegatério da Re-
vista, por ndo identificar o processo a que se refere.

0 Reclamado interpde Embargos 3 SDI (fls. 129/131), susten-
tando- que o 4nus de uma certid3o incompleta emanada do TRT nao pode
recair sobre a parte, ja que tal irregularidade foi praticada pelo
servigo administrativo daquele Org3o. Por outro lado, afirma que exis-
tem nos autos elementos que permitem a aferigido da correspondéncia
entre as cépias mencionadas com a numeracdo das folhas dos autos prin-
Cipais, e que a referida certid3o é, A& toda evidéncia, relativa ao
processo no ‘qual anexada, ndo tendo sequer sido refutada pela parte
contridria. Invoca a etiqueta de fl. 2 e aponta violagdo ao art. 897 da
CLT e contrariedade ao Enunciado n° 272/TST.

Ndo prosperam os Embargos. A decisdo impugnada mostra-se
correta, pois a certiddo de fl. 14 ndo menciona a que processo se re-
fere, tornando-se inservivel & averiguagdo da tempestividade do Agravo
de Instrumento, restando intacto o art. 897 da CLT.

Ressalte-se que incumbe & parte velar pela correta formacao
do Agravo de Instrumento, conforme a orientagdo dada pela Instrucgao
Normativa n® 6/96-TST, que uniformiza o procedimento do agravo de ins-
trumento no ambito da Justiga do Trabalho, bem como pela Stimula n° 288
do STF. Com efeito, a auséncia do numero do processo na certiddo de
fl. 74 deveria ter sido observada pela entdo Agravante, ao conferir a
formagdo de' seu apelo e, nesse momento, caberia a ela dirigir~-se a
secretaria competente a fim de providenciar sua substituigdo por docu-
mento valido, em nada aproveitando a afirmagido de gque a mencionada
certiddo ndo foi refutada pela parte contraria.

Por outro lado, a alegag3o de que as pecas de fls. 13 e 14
dos presentes autos correspondem as fls. 215 e 216 dos autos princi-
pais nio oferece a seguranga necessaria para se afirmar que a pega de
?l. 14 tenha sido retirada, de fato, do processo correto, haja vista a
inexisténcia de qualquer elemento identificador (numero do processo,
nomes das partes ou numero do acérddo publicado).

Ademais, o adesivo que se encontra & fl. 2 dos autos ndo
substitui a certidado de intimagdo do r. despacho que indeferiu o Re-
curso de Revista, tratando-se, apenas, de etiqueta colada aos autos
para controle de processo, sendo inservivel para a constatagdo da tem-
pestividade do Agravo interposto pelo Reclamado.

Por fim, n&o h4 como vislumbrar a pretendida contrariedade
ao Enunciado 272/TST, que ndo mereceu qualquer meng3c por parte do
acdérddo embargado.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 19 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-420.801/98.6 (CJ E-ATRR-420.800/98.2) 2* REGIAO

Embargante : LOURIVAL JUNQUEIRA

Advogado : Dr. José Eymard Loguércio
Embargado : BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S/A
Advogado : Dr. Pedro Vidal Neto .

DESPACHO

A Eg. 5* Turma, pelo acdérdao de fls. 70/71, complementado &s
fls. 81/83, nao conheceu do Agravo de Instrumento interposto pelo Re-
clamante, ao fundamento de que inservivel a certidaoc de publicagidoc do
despacho denegatério da Revista, constante a fl. 56, uma vez que nioc
especifica a que processo se refere.

Oferece o Reclamante o presente Recurso de Embargos (fls.
85/90}), argiindo preliminar de nulidade por negativa de presta¢d3o ju-
risdicional, em ofensa aos arts. 832 da CLT e 5°, XXXV e LV da Carta
Magna.

No mérito,
XXXV e LV e 93,

indica afronta aos arts. 830 e 832 da CLT, 5°,
IX, da Constituicdo Federal. Sustenta que a certiddo

de f1. 56 possui fé pliblica, posto que assinada e autenticada por tun-
ciondrio do Tribunal Regional do Trabalho da 2* Regiao e qgue menciona-
do documento sé pode se referir ao processo do qual extraido, notada-
mente quando se observa a seqiiéncia numérica das pegas processuais.
Aduz que o erro foi cometido pela Corte Regional, motivo pelo qual
devem os autos retornar a origem para a necessdria corregdo. Acena,
finalmente, com decisdo do Exm® Sr. Min. Presidente da 2* Turma desta
Corte, onde se admitiu os Embargos & SDI.

Sem raz3o o Autor. Inicialmente nado se verifica a aludida
negativa de prestagdo jurisdicional. Com efeito, a parte sustenta que
provocou o Colegiado turmario a se manifestar a respeito da seqiliéncia
numérica observada nos autos, sem que a gquestdo tivesse merecido apre-
ciagdo. N3do & o que se constata, entretanto. A fl. 81 restou assentado

ue "..os argumentos apresentados pelo reclamado, estes ndo tém o condio de validar a certidio

e fl. 56, que, por sua vez, niio possui nenhuma identificacéio do processo a que se refere, ndo ser-
vindo, portante, o argumento de que a certiddo de fl. 56 tem seqiiéncia imediata & fl. 55, o que re-
sulta imPossiveI a0 julgador de verificar se realmente a citada pega se refere ao processo em
exame,..." .

Entregue, dessa forma, a tutela jurisdicional, pois a Turma
enfrentou o argumento apresentado nos Declaratérios, embora haja deci-
dido em desfavor do entdo Embargante. Intactos os arts. 832 da CLT e
5°, XXXV e LV da Carta Magna.

Com relagdo & certiddo. de publicagdo do despacho agravado,
correta a decisdo embargada, tendo em vista que mencionada pega ndo
traz qualquer elemento que permita identificar tenha sido extraida, de
fato, do processo origindrio, nao oferecendo, assim, a necessiria se-
guran¢ga para a afericdo da tempestividade do Agravo de Instrumento.
Tampouco influi a presenga de autenticagdo no referido documento, pois
0 que se discute é a auséncia de elementos que permitam a sua identi-
ficagdo com o processo originario.

Acrescente-se que é do Agravante a responsabilidade da indi-
cacdo das peg¢as bem como da fiscalizagdo na formagdo e validade do
traslado do instrumento, n&c podendo atribuir & Secretaria do Tribunal
tal dnus, pois- cabe a parte, como medida de cautela, a vigilancia e
supervisdo da juntada dos documentos requeridos.

Ademais, a Instrugdo Normativa n° 06/96 deste Tribunal, que
uniformiza o procedimento do Agravo de Instrumento no ambito da Justi-
¢a do Trabalho, estabelece gque n&o cabe a conversio do Agravo em dili-
géncia a fim de suprir a auséncia de pega essencial & formacdo do ins-
trumento, consoante dispde o seu item XI: "Cumpre as partés velar pela coPn
formagio do instrumento, ndo comportando a conversido do agrave em diligéncia para suprir a su-
séncia de pegas, ainda que essenciais." :

Por outro lado, a seqliéncia numérica apontada pela parte ndo
oferece a seguranga necessiria para se afirmar que a pega de fl. 56
tenha sido retirada, de fato, do processo principal, como quer o Em-
bargante, pelos motivos aludidos, ou seja, a inexisténcia de qualquer
elemento identificador (numero do processo, nomes das partes ou numero
do acérdio publicado).

A decisdo do Presidente da Eg. 2* Turma, por sua vez, ndo
enseja o prosseguimento do apelo, por constituir decisio de cunho mo-
nocritico, ndo vinculando este juizo de admissibilidade.

Intactos os arts. 830 e 832 da CLT, 5°, XXXV e LV e 93, IX,
da Constituigdo Federal.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se. )

Brasilia, 19 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-423.986/98.5 2* REGIKO

CJ PROC. N° TST-AIRR-423.985/98.1

Embargante : COMMERCE - DESENVOLVIMENTO MERCANTIL - LTDA
Advogada : Dra. Aparecida Tokumi Hashimoto

Embargado : LUIZ CARLOS DOS REIS

Advogado : Dr. Raimundo Nonato Lopes Souza

DESPACHO

A Eg. 5* Turma (fls. 104/105) ndo conheceu do Agravo de Ins-
trumento interposto pela Reclamada, ao entendimento de que ndo obser-
vada a. Instrugdo Normativa n° 06/96 do TST, ja& que a certiddo de pu-
blicacio do despacho denegatérioc, a fl. 89, estaria irregular, por ndo
especificar as folhas ou as partes ou o processo a que se refere.

Opostos Embargos de Declarag¢do pela Empresa, foram rejei-
tados (fls. 112/113).

A Reclamada interpde Embargos a SDI (fls. 115/120), susten-
tando a inaplicabilidade da Instrugdo Normativa n° 06/96-TST porque
trasladadas todas as pegas essenciais d formagdo do apelo. Diz que, se
h& erro na formagl3io da certiddo, nd3o foi por ela cometido, ndo podendo
suportar o 6nus de deficiéncia a que ndo deu causa. Afirma que a eti-
queta aposta pelo TRT de origem na petigdo de Agravo supre a necessi-
dade da certiddo de intimag3o e acena com a seqiéncia numérica dos
autos principais, o que garantiria que referida certiddo pertence ao
processo correto. Indica violagdo ao art. 897, b, da CLT, e traz
arestos.

Observa-se, de inicio, que sdo inbcuos os argumentos de gue
a irregular certidio de intimagio de fl. 89 foi confeccionada pelo TRT
de origem, extraida dos autos principais e, ainda, aposta em seqléncia
numérica de paginagd3o, vez que o pardmetro de consideragio da regula-
ridade de referido documento é o seu conteido, e ndo sua origem ou
autenticidade, como pretende a Reclamada. Com efeito, a certiddo em
debate & inservivel & aferig3o da tempestividade do Agravo de Instru-
mento, como bem asseverado pela egrégia 5* Turma, porque ndc contém "o
niimero do processo, o nimerc do acdrdio ou outra informagdo que sirva
a esse propdsito® (£f1. 104), ou seja, porque padece de vicio técnico-

formal de conteGdo que impossibilita ao Tribunal ad guem proceder, com
seguranga, a verifica¢3o do pressuposto extrinseco de admissibilidade.
Quanto A etiqueta adesiva de fl. 02, esta, por sua vez, ndo
serve 3 aferigdo da tempestividade do apelo, tendo em vista se tratar,
t3o-somente, de instrumento de controle processual interno do TRT.
Quanto & responsabilidade pela correta formagdo do Agravo,
assevere-se que a ordem juridica concernente a constituigdo do instru-
mento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pegas conduz ao ndo
conhecimento do apelo, atribui ao agravante o dnus processual relativo
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ds pe¢as trasladadas, ou seja, a incumbéncia de proceder & regular
formalizag¢3o do instrumento. O art. 544, § 1°, do CPC, bem como a Ins-
tru¢io Normativa n® 06/96, IX, do TST, determinam que a petigdo de
Agravo deve ser instrufda, obrigatoriamente, com a cépia da certiddo
de intimag3o do despacho denegatério da Revista - prevendo referida
Instrug3o Normativa, ainda, em seu item XI, que "cumpre as partes ve-
lar pela correta formagiio do instrumento®.
Quanto ao aresto da egrégia 5* Turma (f1. 118), este é in-
servivel, a teor da Orienta¢do Jurisprudencial n® 95/TST, verbis:
"EMBARGOS PARA SDI. DIVERGENCIA ORIUNDA DA MESMA TURMA
DO TST. INSERVIVEL. E-RR-125320/94, SDI-Plena (Em 19.05.97, a SDI-Plena, por
maioria, decidiu que acérdios oriundos da mesma Turma, embora divergentes, nio
fundamentam a divergéncia jurisprudencial de que trata a alinea "'b", do artigo 894
da Consolidacdo das Leis do Trabalho para embargos & Secds Especializada em

Dissidios Individuais, Subsecio 1.); E-RR-110346/94, Ac.2714/97, Min. Francisco

Fausto, DJ 01.08.97, Decisdo undnime; E-RR-125320/94, Ac. 2483/97, Min. Francisco

Fausto, DJ 01.08.97, Decisdo uninime; E-RR-2969/88, Ac. 0280/91, Min. José C. da

Fonseca, DJ 19.04.91, Decis#o uninime."

Quanto ao arestc do Tribunal Pleno do TST (fl. 120}, este é
inespecifico, vez que trata da possibilidade de ser dispensdvel a cer-
tidio de intimacdo quando houver outros elementos que permitam a afe-
rig3c da tempestividade - hipStese ndo verificada nos presentes autos.
Incidéncia do Enunciado n°® 296/TST.

Incélume, pois, o art. 897 da CLT.

Nio se vislumbra, igualmente, inaplicabilidade da Instrucdo
Ncrmativa n°® 06/96 do TST.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasflia, 20 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO
Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-423.996/98.0 2* REGIAO

Embargante : SAO PAULO TRANSPORTE S/A .

Advogados : Drs. José Alberto Couto Maciel e Maria Clara Leite Machado
Embargado : REINALDO TAVARES
Advogado : Dr. Rogério de Almeida Silva

DESBACHOQ

A egrégia 5* Turma, pelo acérdao de fls. 66/67, complementa-
do as fls. 73/75, nao conheceu o Agravo de Instrumento da Reclamada,
ao fundamento de gue inservivel & aferigdo da tempestividade do apelo
a certidao de intimagdo de fl. 64. .

A Empregadora recorre de Embargos & SDI, as fls. 77/79.

Argii preliminar de nulidade do v. acérdido embargado por
negativa de prestagdo jurisdicional, sob a alegagdo de que a egrégia
Turma teria sido omissa quanto & alegagdo de que as demais certiddes
originais constantes do feito também nao identificam o processo a que
se referem, o que demonstraria ser procedimento comum do TRT de origem
a confeccdo de certiddes genéricas. Aponta violagdo dos arts. 832 da
CLT; 5°, XXXV, LV, 93, IX, da CF/88.

No mérito, alega que: a) a certiddo de intimagdo seria ser-
vivel porque trasladada dos autos principais, confeccionada pelo Re-
gional e devidamente autenticada; b) seria do Regional, e ndc da par-
te, a responsabilidade pela eventual irregularidade da certidao tida
como inservivel; c¢) caberia a intervengdo da Corregedoria-Geral da
Justi¢a do Trabalho, a fim de que fosse alterada a forma de confecgao
das certiddes de intimagdo adotada pela Corte de origem. Aponta vulne-
ragdo do art. 896 da CLT, insurgindo-se, ainda contra a aplicabilidade
do Enunciado 272/TST.

I - PRELIMINAR DE NULIDADE DO V. ACORDAO EMBARGADO POR NEGA-
TIVA DE PRESTACRO JURISDICIONAL

A egrégia 5* Turma assentou tanto o ndo conhecimento do
Agravo quanto as razdes de decidir na inexisténcia nos autos de pega
obrigatéria: a certiddo de intimag3o servivel a aferigdo da tempesti-
vidade do apelo. O Colegiado consignou, ainda, que é da parte a res-
ponsabilidade pela correta formagdo do instrumento, nos termos da Ins-
tru¢do Normativa n® 06/96, XI, do TST.

O v. acérddo impugnado, como se v&, encontra-se suficiente-
mente fundamentado. Acres¢a-se, de outro lado, que ndc incorre em ne-
gativa de prestagdo jurisdicional a decisd3o que n&o conhece do apelo

por razdes técnico-formais.
Ilesos, pois, os arts. 832 da CLT; 5°, XXXV, LV, 93, IX, da

CF/88.

II - DO MERITO

Inécuos os argumentos de que a certiddo de intimacdo de fl.
64 foi confeccionada pelo Regional, extraida dos autos principais e
autenticada, tendo em vista que o pardmetro de consideragio da regqula-
ridade de referido documento, no presente caso, & seu conteido, e nao
sua origem. Com efeito, a certid3o em debate & inservivel & afericiao
da tempestividade do Agravo de Instrumento, como bem asseverado pelo
v. acérddo embargado, "por nio especificar as folhas ou as partes ou o processo a que, de
fato, se refere” (f1. 66), ou seja, porque padece de vicio técnico-formal de
conteido que impossibilita ao Tribunal ad quem proceder, com seguran-
Ga, a verificagdo do pressuposto extrinseco de admissibilidade do
apelo.

Quanto a responsabilidade da parte pela correta formagao do
Agravo, assevere-se que a ordem juridica concernente & constituicao do
instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pegas conduz

" pelos Regionais,

ao nao conhecimento do apelo, atribui ao agravante o &nus processual
relativo 4s pecas trasladadas, ou seja, a incumbéncia de proceder &
reqular formalizagdo do instrumento. Embora a certid3o de intimacao do
despacho denegatério da Revista ndo esteja elencada no Enunciado
272/TST, referido documento é peca obrigatéria prevista no art. 544, $
1°, do CPC, bem como a Instrugdo Normativa n° 06/96, IX, do TST. Res-
salte~se, ademais, que referida Instrugdo Normativa, ainda, em seu
item XI, dispde caber "as partes velar pela correta formacio do instrumento”.

De outro lado, a Instrug3o Normativa n°® 06/96 do TST também
veda a conversdo do apelo em diligéncia, razdo pela qual verifica-se @
impossibilidade de se oficiar & Corregedoria-Geral da Justiga do Tra-
balho para eventuais providéncias.

Ilesos, pois, os arts. 896 da CLT.

NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC . TST-E-ED-AIRR-424.004/98.9 2* REGIAO

Embargante : BANCO REAL S/A

Advogadas : Dras. Maria Cristina I. Peduzzi e Marcia Lyra Bérgamo
Embargado : WILIANS DE ALBUQUERQUE PERETI
Advogado : Dra. Ana Paula M. Freire

DESPACEDO

. A egrégia 5° Turma, pelo acérdido de fls. 71/72, complementa~
do as fls. 85/87, ndo conheceu do Agravo de Instrumento do Reclamado:
ao fundamento de que inservivel a aferigdo da tempestividade do apel®
a certidio de intimagdo de fl. 64.

o Empregador recorre de Embargos & SDI, as fls. 89/94, sob
as sequintes alegagdes: a) - a certiddo de intimagao de fl. 64 & cépid
fidedigna da constante dos autos principais, o que afasta a aplicagé®
do Enunciado 272/TST; b) - a certidio em debate, expedida pelo TRT de
origem, nos- limites de sua competéncia constitucional, teria sido
trasladada dos autos principais e autenticada - podendo-se aferirys
ainda, pela seqiiéncia numérica de paginagdo, a correspondéncia entre
referido documento e o r. despacho denegatério da Revista; c) - a par~
te ndo poderia- ser punida pela eventual omissdc no preenchimento da
certidido de intimag3o irregular; d) - a Instrucdo Normativa n°® 06/96
do TST ndc exigiria forma especial de preenchimento de documentoS
apresentados; e) - caberia a intervencdo da Corregedoria-Geral, a fim
de que fosse alterada. a forma de preenchimento das certidées de inti-—
macdo .adotada pela Corte de origem; f) - a tempestividade do apel©
poderia ser aferida por meio da etiqueta adesiva de fl. 02.

Traz aresto e aponta violagdo dos arts. 830 e 897, "b", da
CLT; 365, III, 525, I e II, 544, §1°, e 560, do CPC; 5°, XXXv, LIV,
Lv, 96, I, "a" e "b", da CF/88. '

"Ressalte-se, de inicio, que o Verbete Sumular n°® 272 desta
Corte ndo foi aplicado pela Turma julgadora & hipbtese vertente, comoO
alega a ora Embargante.

Inbécuos, de outra parte, os argumentos de que a certidao de
intimag¢do de fl. 64 foi confeccionada pelo TRT de origem, extraida dos
autos principais, autenticada e, ainda, aposta em folha que guarda
seqliéncia numérica de paginagdo, tendo em vista que o ‘pardmetro de
consideragdc da regularidade de referido documento, no presente caso,
€ o seu contetido, e n3o sua origem ou autenticidade. Com efeito, 2
certiddo em debate é inservivel 3 aferigao da tempestividade do Agraveo.
de Instrumento, como bem asseverado pelo v. acérdio embargado, por ''nde
especificar as folhas, ou as partes ou o processo a que, de fato, se refere” (f1. 71), ou seja,
porque padece de vicio técnico-formal de conteido que impossibilita ao
Tribunal de origem proceder, com seguranga, & verificagdo do pressu-
posto extrinseco de admissibilidade do apelo.

De outro lado, acrescente-se que a ordem juridica concernen-—
te & constituigdo do instrumento, ao dispor que a deficiéncia de tras-
lado de pecgas conduz ao ndo conhecimento do apelo, atribui ao agravan-—
te o dnus processual relativo ds pegas trasladadas, ou seja, a incum-
béncia de proceder & regular formalizacio do instrumento. O art. 544,
§ 1°, do CPC, bem como a Instru¢do Normativa n° 06/96, IX, do TST,
determinam que a petigdc de Agravo deve ser instruida, obrigatoriamen-
te, com a cdpia da certiddo de intimacdo do despatho denegatério da
Revista - prevendo referida Instru¢do Normativa, ainda, em seu item
XI, que “"cumpre is partes velar pela correta formacio do instrumento”.

Quanto ao argumento de que a Instrugdo Normativa n® 06/96 do
TST ndo exigiria forma especial para o preenchimento de documentos
apresentados, assente-se que as certiddes de publicagdo confeccionadas
para que atinjam o fim pretendido, ndo se podem
limitar apenas & afirmagdo genérica de que na data aposta foi publica“
do despacho no Didrio de Justiga, mas devem também, no minimo, consig-
nar explicitamente a qual despacho se refere a data indicada. Ou seja,
a certid3o deve trazer informagdes basicas sem as quais n3o pode &
Corte Superior proceder, com seguran¢a, & afericado da tempestividade.,
pressuposto extrinseco de admissibilidade do apelo.

Impossivel se cogitar da hipdtese de que se deveria oficiar
a4 Corregedoria para as providéncias necessirias, a teor do que dispde
a Instrugio Normativa n® 06/96, XI, do TST, a qual veda a conversao do
apelo en diligéncia. .

Quanto & etiqueta adesiva de fl. 02, esta ndo serve & aferi-
cado da tempestividade do agravo, tendo em vista se tratar apenas de
instrumento de controle processual interno do TRT.

Ilesos, pois, os arts. 830 e 897, "b", da CLT; 365, III,
525, I e II, 544, §1°, e 560, do CPC; 5°, XXXV, LIV, LV, 96, I, "a" e
"b", da CF/88. '

Por fim, acrescente-se gque o aresto da egrégia 5% Turma (fl.
91) - consignando que a numeragdo de paginas dos autos originais € a
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autenticidade da cépia trasladada seriam elementos suficientes para
estabelecer vinculo entre o processo e a certiddoc de intimagdo nele
acostada -, veicula entendimento superado no ambito desta Corte Traba-
lhista, que reiteradamente vem se posicionando, em casos semelhantes
ao dos autos, no sentido de que "certiddo de publica¢do que ndo indica 0 nimero nem
as partes do processo 2 que se refere, impossibilitando ao julgador verificar com precisdo se aquela
pega se refere ao processo em exame, é inservivel a comprovagdo da tempestividade do apelo™.
Precedentes da egrégia SBDI1: AG-E-AIRR-389.245/97, DJ-12.02.99, deci-
s30 undnime; AG-E-AIRR-378.119/97, DJ-26.02.99, decisac unanime;
AG-E-AIRR-378.120/97, DJ 26.02.99, decisdo undnime.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-427.334/98.8 3* REGIAO

Embargante : BANCO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO S/A ~ BANERJ (EM LIQUI~
DAGAO EXTRAJUDICIAL)
Advogado : Dr. Rogério Avelar
Embargado : JORGE LUIZ DOS SANTOS
Advogado : Dr. Fernando José de Oliveira
DESPACHO

O v. acbdrddo fls. 60/61, complementado as fls. 69/71,
ndo conheceu do Agravo de Instrumento do Reclamado, aoc entendimento de
que a cépia da certidio de intimagdo do despacho denegatédrio da Revis-
ta encontra-se sem autenticagdo, nos termos exigidos pela Instrugao
Normativa n® 06/96-TST.

O Banco interpde Embargos a SDI, as fls. 73/81, ar-
guindo preliminarmente a nulidade do acSrdio da Turma por negativa de
prestagado jurisdicional, com afronta aos arts. 832 da CLT e 5°, XXXV e
LV, da Carta Politica, ao argumento de que Turma nado analisara expli-
citamente sua alegag3o de afronta ao art. 24, da MP 1.621/98, dentre
outros temas. Aponta também vulneragdo ao citado artigo da Medida Pro-
viséria n® 1.621/98.

Sem razdo o Embargante. Com efeito, a Turma, as fls.
69/71, analisou todos os temas suscitados pela parte em seus Declara-
toérios, especialmente a quest3o de possivel afronta ao art. 24, da MP
1.621/98, verbis:

"Tampouco prospera o argumento apresentado pelo em-
bargante de que estaria dispensado da autenticagio das copias
dos documentos apresentados, por ser ente piblico, tendo em
vista que a Medida Proviséria citada nas razdes dos embargos
atinge tdo-somente as pessoas juridicas de direito piblico, ndo
alcang¢ando as sociedades andnimas’'.

Por outro lado, ndo se vislumbra a apontada vulnera-
73u ao art. 24, da MP 1.621/98, mas sua razoavel interpretacio,
atraindo o Enunciado n°® 221/TST.

Prosseque o Embargante, afirmando que existe certidio
nos autos lavrada por oficial publico a determinar a consconincia da
formagdc do recurso com a Instrugdo Normativa n°® 06/TST, sendo que
todas as cépias referem-se i4s mesmas partes e A mesma controvérsia.
Aponta vulneragdo ‘ao art. 5°, II e LIV, da Carta Politica, especial-
mente porque, segundo alega, a lei processual civil nao faz qualquer
exigéncia de que as pegas integrantes do Agravo de Instrumento sejam
autenticadas. Traz arestos visando a corroborar sua tese.

Também improsperdvel o apelo, no particular.

A questdo de possivel existéncia de certiddo nos au-
tos lavrada por oficial publico a confirmar a consonancia da formagao
do recurso com a Instrugdo Normativa n° 06/TST é inovatéria, atraindo
o teor do Enunciado n® 297/TST.

Além disso, a autenticagdo dos documentos trazidos
aos autos ¢ formalidade de carater amplo, tanto no processo trabalhis-
ta como no civil, exigida a todo documento (artigos 384 do CPC e 830
da CLT). Inexistente, pois, a alegada afronta ao art. 5°, II e LIV, da
Carta Politica.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-427.348/98.7 3* REGIAO

Embargante: BEMGE - BANCO DO ESTADO DE MINAS GERAIS S.A.

Advogado : Dr. Victor Russomano Junior
Embargado REINALDO CASTILHO DE DEUS
Advogado : Dr. Caio Luiz de Almeida Vieira de Mello

DESPACHO

A egrégia 5° Turma, pelo acérddo de fls. 78/79, complementa-
do as fls. 87/89, nao conheceu do Agravo de Instrumento patronal, ao
fundamento de que inobservada a IN 6/96 do TST, item X, porguanto a
certidio de intimagdo do despacho denegatério (fl. 68-v) ndo se encon-
tra devidamente autenticada. :

0 Reclamado interpde Recurso de Embargos (fls. 91/93), ar-
giindo violagdo ao art. 897 da CLT, eis que referida certidao, bem
como as demais codpias componentes do instruments estdo autenticadas,
conforme os ditames do art. 830 da CLT e da IN 6/TST. Alega que a par-
te contraria ndo impugnou o traslado no particular e gque a autentica-
c3o conferida ao verso da certiddo de fl. 68 compreende também o seu
anverso. Traz arestos (fls. 92/93) para comprovar divergéncia
jurisprudencial.

Entendo assistir razdo a Embargante.

Tenho adotado posicionamento no sentido de que, para atestar
a autenticidade de um documento, basta a aposigdo do respectivo carim-
bo em uma de suas faces. Neste caso, o registro cartordrio constante
do anverso da fl. 68 alcanga o verso desta, tornando-se desnecessario
tal registro também nessa face, para os fins da IN 6/96 do TST.

‘regular formaliza¢do do instrumento. Portanto,

+

Dessarte, diante de uma possivel ofensa ao art. 830 da CLT,
ADMITO os presentes Embargos para que o topico em exame, bem como os
demais trazidos no Recurso, sejam submetidos & apreciagdo da egrégia
SDI.

Vista a parte contraria para,
zdes no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

querendo, oferecer contra-ra-

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-428.312/98.8 2* REGIAO

Embargante : NOSSA CAIXA - NOSSO BANCO S.A.
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargado : SEBASTIAO WILSON MAGALHAES
Advogado : Dr. Délcio Trevisan

DESPACHDO

A egrégia 5* Turma, pelo acérdao de fls. 232/233, complemen-
tado as fls. 242/245, n3o conheceu do Agravo de Instrumento do Recla-
mado, vez que inservivel para a afericdo da tempestividade do apelo o
documento de fl. 193, eis que nio traz informagdo sobre o processo a
que se refere, nos termos do inciso IX, alinea a, da Instrugao Norma-
tiva n® 06/96 do TST.

O Banco recorre de Embargos a SDI, as fls. 247/249, apontan-
do, preliminarmente violagdc dos arts. 832 da CLT, 5°, XXXV e LV, e
93, IX, da CF/88. No mérito, aduzindo afronta aos artigos 896 da CLT e
5°, LV, da Constituigdo Federal, alega que:

a) cuidou de trasladar corretamente a certiddo, a qual nao
possui os dados do processo porque o TRT da 2* Regido ndo os coloca em
suas certidoes.

b) a parte ndo teria competéncia para corrigir qualquer de-
feito na confecgdo do referido documento, tendo em vista que produzido
pela Secretaria daquela Corte, cujo procedimento interno sé poderia
sofrer ingeréncia da Corregedoria-Geral da Justig¢a do Trabalho;

Razdo ndo assiste a parte.

Nido se vislumbra qualquer deficiéncia na entrega da presta-
Gd0 jurisdicional, na medida em que a Turma, através do acérdio de
Declaratérios, manifestou-se no seguinte sentido (fl. 244):

""Quanto ao fato de que cabia a0 TRT e ndo a parte zelar pela correta formacio
do agravo, incide, pois , na hipétese o contido na IN n® 06, inciso XI do TST."

Ofertada, portanto, a prestagdo jurisdicional, conquanto
contradria aos interesses da parte, rnao ha falar em ofensa aos artigos
832 da CLT, 5°, XXXV, e LV, e 93, IX, da Constituicgdo de 1988.

No que tange & insuficiéncia do traslado, como demonstrado
pelo v. acérdio embargado, nd3o consta nos presentes autos a pega obri-
gatéria comprobante da tempestividade do apelo: a regular certidiao de
publicagdo do despacho denegatdério da Revista ou a reprodugido, em seu
inteiro teor, da pagina do Didrio de Justiga do Estado, devidamente
autenticada.

0 documento de fl. 193 é inservivel porque genérico, sem
referéncia ao nidmero do processo, ao numero do acérddo ou qualquer
outro dado que permita sua identificagdo com o r. despacho denegatério
do Recurso de Revista.

. Assim, € indécuo o argumento de que a certidido fora confec-
cionada pelo Regional, porque, no caso, é o conteudo do documento,. e
ndo sua origem, o parametro de consideracdo da validade ou invalidade.

Sobre o tema, alids, tenho reiterado, em diversos julgados
na egrégia 5* Turma e na egrégia SDI desta Corte, que a irregularidade
de certidSes de intimacdo como essa expedida pelo TRT da 2* Regido
traduz-se, efetivamente, em um vicio técnico-formal de conteudo. Isso
significa que tais certiddes, ainda que auténticas, extraidas dos au-
tos principais, confeccionadas e apostas pelos Regionais, ainda que
guardem seqiéncia numérica com o despacho denegatério, ao nio indica-
rem, textualmente, a que despacho denegatério se referem, impossibili-
tam ao Tribunal ad guem proceder, com seguranga, 4 afericdo da
tempestividade do Agravo de Instrumento - pressuposto extrinseco de
admissibilidade do apelo.

Com efeito, a ordem juridica concernente a constituicdo do
instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pegas conduz
ao nao conhecimento do apelo, atribui ao agravante o d4nus processual
relativo as pecas trasladadas, ou seja, a incumbéncia de proceder a
se a parte nio é res-
ponsavel pela confecgdo da certidao invalida, n&o deixa de ser respon-
sdvel por trasladé-la como se valida fosse.

A Instrucdo Normativa n°® 06/96 do TST assim dispde, verbis:

"IX - A peticdo do agravo de instrumento conterd a exposicio do fato e
do direito, e as razdes do pedide de reforma da decisio, devendo ser
instruida:

a) obrigatoriamente, com cépia da decisiio agravada, da certidio da res-
pectiva intima¢cdo, da procuragdo outorgada ao advogado do agrasante e das
demais pecas indispensiveis a compreensio da controvérsia."

Mesma determinag3o do art. 544, §1°, do CPC, verbis:

"§1° O Agravo de Instrumento seri instruido com as pecas apresenta-
das pelas partes, devendo constar obrigatoriamente, sob pena de ndo conheci-
mento, copia do acérdio recorrido, da peticio de interposicdo do recurso de-
negado, das contra-razdes, da decisdo agravada, da certiddo du respectiva inli-
macdo e das procuragies outorgadas aos advogados do agravante e do
agravado.”

Por fim, oportuno asseverar que os principios constitucio-
nais que garantem o livre acesso ao Poder Judicidrio, o contraditério
e a ampla defesa n3c s3o absolutos, devendo ser exercidos pelos juris-
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dicionados por meio das normas processuais que regem a matéria.
Incdlumes os arts. 896 da CLT e 5°, LV, da CF/88.
NEGO SEGUIMENTO. :
Publique-se.
Brasilia, 21 de maio
RIDER DE BRITO
Ministro-Presidente da 5% Turma

de 1999.

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-428.338/98.9 2* REGIRO

CARGILL AGRICOLA S.A.
Advogada Dr® Cintia Barbosa Coelho
Embargado GASPARINO JOSUE PEREIRA
Advogado ~ : Dr. Carlos Floriano Filho
DESPACHDO

A egrégia 5*® Turma deste Colegiado,
148/149, complementado as fls. 164/165, nao conheceu do Agravo de Ins-
trumento patronal, porquanto deficiente o traslado, eis que a certiddo
de fl. 14 ndo permite a apuragdo da tempestividade do Recurso, porque
ndo identificado o processo a que se refere., Aplicou a norma do art.
525, I, do CPC e do item IX, a, da IN 6/96.

A Reclamada interpde Embargos a SDI (fls.
negativa de prestagdo jurisdicional,
da CLT e 5°, LV, da CF/88. No mérito aponta violagdo aos arts. 897 da
CLT; 166 a 171 e 525, I e II, do CPC; e 5°, II, XXXV e LV,
e b, da CF/88, sob os seguintes argumentos: a) as regras de procedi-
mento para a interposicdo do agravoe de instrumento ndo exigem a iden-
tificagdo do processo na certiddo de intimacdo da decisao agravada; b)
certidao de fl. 14 é auténtica e regular,  estando sua autenticidade
atestada pela certiddo de fl. 144; <) é da Secretaria do Regional, e
ndc da parte, .a respensabilidade pelo teor das certiddes, porque con-
feccionadas pelo referido Orgdo, ndo tendo a parte qualquer ingeréncia
nesse procedimento; d) ha correspondéncia numérica entre as folhas
destes autos e as dos autos principais; e) a tempestividade do Apelo
pode ser verificada mediante a etiqueta aposta a fl. 2; £f) compete aos
Regionais a organizagdo de seus servig¢os administrativos; g) os arts.
166 a 171 do CPC sao dirigidos aos serventudrios da Justiga e ndo as
partes.

Embargante :

167/177), argiindo
com infringéncia dos arts. 832,

Sem razao a Embargante.

Preliminarmente, afasto a alegagdoc de ofensa ao art.
CLT, bem como ao art. 5°, LV da CF/88, vez que a egrégia Turma nio se
recusou a prestagdoc jurisdicional, tanto que consignou expressamente
as razdes de seu convencimento, fundamentando de maneira clara e sufi-

832 da

ciente a decisdo, cuja tese adotada foi a de que, estando a certidio.

de fl. 14 irregular, ndo permitindo a verificagdo da tempestividade do
Agravo, deixzou de observar a regra constante do item IX da IN 6/TST.
Via Declaratérios (fls. 164/165) esclareceu os motivos pelos quais ndo
acolheu os argumentos veiculados, consignando que n&c tinham o condao
de validar a referida certidao, citando outros julgados nesse mesmo
sentido; afastou a aplicagdo dos arts. 166/171 do CPC, porque perti-
nente, sim, a IN 6/TST, item XI.

) Quanto ao mérito, o traslado em questaoc apresenta-se efeti-
vamente deficiente, porquanto ndo traz, de forma regular, peca obriga-
téria comprobante da tempestividade do Agravo de Instrumento.

A certidido de fl. 14, apontada como meio valido a veri-
ficagdo de tal pressuposto de admissibilidade, ndo atinge o fim a que
se destina, porque, como assentado na decisdo impugnada, ndoc identifi-
ca o processo do qual fora extraida. As certiddes de intimagdo como
essa expedida pelo TRT da 2* Regido revelam vicio técnico-formal de
conteido - ou seja, ainda que auténticas, confeccionadas e apostas
pelos Regionais, ‘extraidas dos autos principais e que com esses guar-
dem seqiiéncia numérica, ao n&oc indicarem, textualmente, a que despacho
denegatério se referem, impossibilitam o Tribunal ad quem a proceder,
com seguranga, a verificagdo da tempestividade do agravo de instrumen-
to. Sendo, pois, o parametro de consideragado de sua validade ou nao, o
seu conteido. Alids, a certiddo de fl. 144 é igualmente inapta ao fim
pretendido porque incorre nesse mesmo defeito.

Necessario observar que exigéncia de identificagdo do pro-
cesso do qual fora extraida a certiddo decorre do fato de que os atos
processuais devem ser transparentes, isentos de qualquer incerteza, a
fim de oferecer seguranga nao s ao julgador como também &s partes.

Quanto a responsabilidade da parte na formagdo do instrumen-
to, a2 ordem juridica concernente & constituigdo deste - notadamente o
item IX, a, da Instrucido Normativa 6/TST, bem como do art. 544, § 1°
do CPC - ao dispor que a deficiéncia de traslado de pegas conduz ao
n&o-conhecimento do apelo, atribui ao agravante o &nus processual re-
lativo as pegas trasladadas. Portanto, se a parte ndo é responsavel
pela confecgdo da certiddo invalida, nao deixa de ser responsavel por
traslada-la como se valida fosse. Alids, em razdo disso, indcuo o ar-
gumento de gque os arts. 166/171 sdo destinados aos serventuarios da
Justiga e n&o as partes. :

Sobre a etiqueta aposta a fl. 2, faltam-lhe elementos que
lhe possam conferir a idoneidade pretendida - como, por exemplo, a
autoria da informagdo ali registrada - pelo que n3o constitui meio
valido a verificagado da tempestividade do apelo, tornando-se apenas um
procedimento administrativo, peculiar, adotado pelo Regicnal, sem for-
ca capaz de vincular esta Corte & observincia de tal procedimento.

A competéncia privativa dos Regionais apontada pelo Embar-
gante, diz respeito aos agravos de instrumento que lhes cabem julgar.
Entretanto, no presente caso, o exame do agravo de instrumento em
quest3o compete a esta Corte, nao sendo o Regional livre para atuar
naqueles limites. A Instrugdo Normativa n°® 6/96 do TST tem, justamen-
te, o objetivo de uniformizar o procedimento do agravo de instrumento
no ambito da Justiga do Trabalho.

Por outro lado, a questdo ndo & se a parte tem ou ndo inge-

pelo acérddo de fls.

e 96, I, a
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réncia sobre os atos do Regional, no processo, como langa a Reclamada;
certo é que a parte & que incumbe veicular aos autos elementos que
possibilitem ao julgador apurar se satisfeitos os requisitos de admis-
sibilidade do recurso, ao tempo da sua interposigdo, © que ndo- logrou
demonstrar a Embargante, por nenhum dos meios apontados.

N3o incorre em cerceamento de defesa decisdo que ndo conhece
do apelo porque ndo atendidos os requisitos técnico-formais necessari-
0s ao conhecimento. Assim, incélumes os arts. 832 e 897 da CLT; 166 a
171 e 525, I e II, do CPC; e 5°, II, XXXV e LV, e 96, I, a e b, da
CF/88.

NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-~se.

Brasilia, 26 de maio de 1999.

RIDER DE BRITC )

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-430.270/98.9 3* REGIAO
Embargante BANCQ DO BRASIL S.A.

Advogada : Dr* Luzimar de Souza Azeredo Bastos

Embargado IVENS DE CARVALHO NAZARE

Advogado : Dr. Adilson Lima Leitao

DESPACHDO

A egrégia 5° Turma, pelo acérddo de fls. 1.005/1.006, com-
plementado as fls. 1.018/1.020, ndoc conheceu do Agravo de Instrumentc
interposto pelo Reclamado, ao fundamento de que o traslado nic obser-
vou a IN 6/96, X, do TST, eis que a certidao de publicagdo do despacho
agravado (fl. 995) n3o se encontra autenticada.

O Reclamado interpde Embargos & SDI (fls. 1.022/1.026),
apontando. violagdo aos artigos 832 e 897, b , da CLT; 5°, II, XXXV,
LIV e LV, 93, inciso IX, da CF/88. Alega que inexiste norma legal im-
pondo que tanto frente quanto verso do documento devam receber carim—
bos para atestar autenticidade deste. Traz aresto para comprovar di-
vergéncia jurisprudencial.

Entendo assistir razdo ao Embargante.

Tenho adotado posicionamento no sentido de que, para atestar
a autenticidade de um documento, basta a aposigdo do respectivo carim-
bo em uma de suas faces. Neste caso, o registro cartorario constante
do anverso da £1. 995 alcanga o verso desta, tornando-se desnecessario
tal registro também nessa face, para os fins do art. 830 da CLT.

Dessarte, diante de uma possivel ofensa ao art. 5°, LV, da
CF/88, ADMITO os presentes Embargos para que o tépico em exame bem
como os demais trazidos no Recurso sejam submetidos & apreciagido da
egrégia SDI.

Vista a parte contrdria para, querendo, oferecer contra-ra-
zdes no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 21 de maio de 1999.

RIDER DE BRITQO

Ministro~Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-432.477/98.8 3* REGIAO
Embargante : BANCO REAL S/A

Advogado : Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi.

Embargado : DANIEL FERNANDES

Advogado Elder Guerra Magalhdes

DESPACHDO

A Eg. 5*® Turma, pelo acérdao de fls. 98/99, complementado as
fls. 117/118, n&o conheceu do Agravo de Instrumento interposto pelo
Reclamado, porque intempestivo.

Oferece o Banco o presente Recurso de Embargos (fls.
120/124), sustentando que a intempestividade deve ser afastada, posto
que no ultimo dia do prazo (12.12.97) foi feriado em Belo Horizonte,
em comemoraGdc ao seu centendrio, prorrogando-se automaticamente O
prazo para a segunda-feira subseqliente, dia 15.12.97, data da efetiva
interposigdo do apelo, conforme carimbo do protocolo de £1. 02, j& que
o prazo de oito dias esgotar-se-ia no dia 12.12.97, sexta- feira.

Ressalta que comprovou a existéncia do feriado em questdo nc
momento processual oportuno - quando da oposigado dos Embargos Declara-
térios -, uma vez que o tema originou-se por ocasido do acérdiao profe-
rido no Agravo de Instrumento, acrescentando que se trata de fato pu-
blico e notério o feriado do dia 12 de dezembro de 1997 naquela Capi-
tal. Indica afronta aos arts. 897, caput e alinea b, da CLT, 184,
1°, do CPC. Argumenta que restou ofendldo, ainda, o art. 535, do CPC,
porquanto demonstrado serem os Embargos Declaratdérios a via adequada
para a demonstragdo e o reconhecimento da tempestividade do Agravo de
Instrumento. .

Improsperiveis os Embargos. Conforme ressaltado pela Turma a
fl1. 98, o Agravante ndo juntou aos autos a comprovagdo de que fora
feriado em Belo Horizonte em 12.12.97, quando da interposig&o do
Agravo.

Com efeito, somente apdés o julgamento do Agravo, em sede de
Declaratérios, é que a parte fez constar a documentagdoc que comprova ©O
feriado na data ,apontada. Ocorre que, quando do julgamento do Agravo
de Instrumento, devem estar presentes o0s elementos necessarios a afe-
ricdo da tempestividade, e uma vez ausente qualquer documento que pu-
desse comprovar a ocorréncia do mencionade feriado, naoc h& como exigir
que o Colegiado turmdrio conhecesse essa circunstdncia. Tratando-se de
feriado local, ndo estd o julgador obrigado a ter ciéncia de tal cir-
cunstancia, competindo a parte demonstrar o fato que retira a normali-
dade da fluéncia do prazo processual ao tempo da formagdo do Instru-
mento. Nem se diga se tratar de fato publico e notério, posto que ©
feriado em questdo é restrito ao ambito daquela cidade.

Acrescente-se que é do Agravante a responsabilidade pela
formagaoc do instrumento, nos termos da Instrucéo Normativa 'n°
06/96-TST, nado cabendo ao Tribunal de origem suprir a auséncia de peca
lndlspensavel para a correta aferigdo da tempestividade.

Imodificavel, pois, a decis@o embargada, eis que proferida
em perfeita harmonia com a jurlsprudenc1a iterativa, atual e notéria
da egrégia SDI desta Corte {(Precedente n°® 161), DJ 12.3.99, no sentido




N°103 TERCA-FEIRA, 1° JUN 1999

DIARIO DA JUSTICA

SECAO 1 151

de caber & parte comprovar, quandec da interposig¢do do recurso, & exis-
téncia de feriado local que justifique a prorrogacdo do prazo recur-
sal, na forma dos seguintes precedentes: EAIRR 310.037/96, Min. José
L. Vasconcellos, decisdo undnime; EAIRR 301.064/96, DJ 05. 02.99, Min.
Ermes Pedrassani, decisd3o unanime.

Pertinente o Enunciado 333/TST, circunsténcia que afasta a
pretendida violacdo legal (arts. 897, caput e alinea b, da CLT, 184, §
1°, do CPC e 535 do CPC}, bem como a divergencia colacionada.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5% Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-440.400/98.5 2* REGIAO
Embargante PHOENIX CONSULTORES S.C. LTDA.

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Embargada MONICA CRISTINA BINDO

Advogado : Dr. Marcello Francisco C. Pagliuso

DESPACHDO

A egrégia 5* Turma, pelo acérddo de fls. 33/34, complementa-
do as fls. 44/46, n3o conheceu do Agravo de Instrumento patronal, com
amparo na Instrugdo Normativa 6/96 do TST, porque deficiente o trasla-
do, vez que a certid3o & fl. 22 n3o permite a averiguagdo da tempesti-
vidade do Agravo de Instrumento.

A Reclamada interpde Embargos & SDI (fls. 48/55), argiiindo a
nulidade do acdrddo impugnado por negativa de prestagdo jurisdicional,
com infringéncia aos arts. 832 da CLT; 5°, XXXV e LV e 93, IX da
CF/88. No mérito aponta violag3c aos arts. 897, b, da CLT: 5°, II,
XXXV e LV da Cr/88 e 154 do CPC. Argumenta que: a) todas as pegas
trasladadas estdo em cbpias autenticadas; b) a auséncia de dados na
certidido de fl. 22 é de responsabilidade do Tribunal e nio da parte;
c) os atos processuais dos serventudrios da Justiga gozam de presungdo
iuris tantum de legalidade; d) a etiqueta aposta a fl. 2 possibilita a
averiguagdo da tempestividade do apelo; e) a que ser considerado o
principio da instrumentalidade das formas.

Improsperavel o Apelo.

Preliminarmente, afasto a alegagdo de ofensa aos arts. 832
da CLT, bem como ao art. 5°, XXXV e LV e 93, IX da CF/88, porquanto a
egrégia Turma fundamentou de maneira clara e suficiente a decisdo,
cuja tese adotada foi a de que, estando a certidido de fl. 22 irregu-
lar, nao permitindo a verificacdc da tempestividade do Agravo, deixou
de observar a regra-constante do item IX da IN 6/TST. Via Embargos
Declaratérios (fls. 44/46) a egrégia Turma esclareceu os motivos pelos
quais ndo acolheu os argumentos em relagdo a etiqueta aposta & fl. 2;
de estar autenticada a certiddo em destaque, conferindo com o origi-
nal; da presuncdo relativa de legalidade dos atos processuais dos ser-
ventudrios da Justiga. Assim sendo, verifica-se que a prestagido juris-
dicional foi entregue devidamente, pois no acérdaoc impugnado constam,
claramente explicitadas, as razdes de convencimento do julgador. O gue
se verifica é a insatisfag¢do do Banco, nao omissdo no julgado.

No mérito, restou demonstrado que inexiste nos autos, de
forma regular, pega obrigatdéria comprobante da tempestividade do ape~
lo, conforme exigéncia constante do item IX, a, da Instrugao Normativa
6/96 do TST, bem como do art. 544, § 1° do CPC.

Quanto a certiddo de fl. 22, seus termos s30 genéricos, sem
identificar-se com o r. despacho denegatério do Recurso de Revista,
ndo havendo como se emprestar qualquer validade juridica a tal certi-
ddo, o que a torna inservivel ao fim a que se destina. A irregularida-
de de certiddes como essa expedida pelo TRT da 22 Regido traduz-se,
efetivamente, em um vicio técnico-formal de contetdo, ou seja, ainda
que auténticas,

rica, ao n@c indicarem, textualmente, a que despacho denegatério se
referem, impossibilitam a apurac¢3o da tempestividade do Agravo de Ins-
trumente de forme segura.

Assim, torna-se inécuo o argumento de que a certid3o fora
confeccionada pelo Regional, pelo que goza da presungdo relativa de
legalidade, porque, no caso, & o conteuado do documento, e n3c sua ori-
gem, o0 parametro de consideragdo da sua validade ou invalidade.

Necessdrio esclarecer que a exigéncia de identificagido do
processo na certiddo, decorre do fato de que os atos processuais devem
ser transparentes e precisos para oferecer seguranga ndo sé ao julga-
dor como também as partes.

Ademais, a ordem juridica concernente & constituigdo do¢ ins-
trumentc ao dispor que a deficiéncia de traslado de pecas conduz ao
ndo conhecimento do apelo, atribui aoc agravante ¢ dnus processual re-
lativo &s pecgas trasladadas. Portanto, se a parte ndo é responsavel
pela confecgdo da certidido invélida, ndo deixa de ser responsavel por
traslada-la como se valida fosse. Inclusive, a norma inscrita no item
XI da IN 6/TST, de que a parte cumpre velar pela correta formagdc do
instrumento, ndc traduz simplesmente uma obrigagdo, constitui, antes,
uma prerrogativa da parte de fiscalizar o processo. Desse modo, ainda
que a irregularidade da certidado de fl. 22 tenha sido ccmetida pelo
Regional, como aponta a Reclamada, a parte é que cabe veicular aos
autos, elementos gue possibilitem ao julgador constatar o cumprimento
dos requisitos de admissibilidade do recurso.

Quanto ao adésivo aposto & fl. 2 dos' autos, nac se reveste
de idoneidade suficiente para elidir a irregularidade em questdo, eis
que incerta sua autoria e ndo especificado qual o recurso estaria efe-
tivamente no prazo. Inconsistente a informag&o. Assim, nao se pode
considerd-la mais gue um instrumento de controle interno do Tribunal
de origem, a cuja observancia, o Juizo ad quem nao esta obrigado.

Nao ha como aplicar neste caso o principio da instrumentali-
dade das formas, como pretende a Reclamada, uma vez que 0s meios indi-~
cados a apuragdo da temoes_1v1dade do Agravo ndo atingiram sua finali-
dade.

confeccionadas e apostas por quem detenha fé publica,-
extraidas dos autos principais e que com esses guardem seqiiéncia numé-

Nio incorre em ofensa aos principios insculpidos no art. 5°,
II, XXXV e LV da CF/88, decisdoc que nado conhece de recurso, porgue ndo
observados os requisitos técnico-formais para a sua interposigdo. In-
célumes, igualmente, os arts. 832 e 897, b, da CLT; 154 do CPC e 93,
IX da CF/88, como demonstrado, pelo que, NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-440.948/98.0 2* REGIAO

Embargante VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA.

Advogada : Dr® Cintia Barbosa Coelho

Embargado CLEBER DANTAS VIEIRA
DESPACHDO

A egrégia 5* Turma deste Colegiado, rpelo acérdio de fls.
77/78, complementado as fls. 92/94, ndo conheceu do Agravo de Instru-
mento patronal, com amparo no item IX, a, da IN 6/TST e no Enunciado
272 do TST, porque deficiente o traslado, vez que a certidio a fl. 70
ndo permite a averiguagdo da tempestividade do Agravo de Instrumento.

A Reclamada interpde Embargos & SDI (fls. 96/104), argiiindo
infringéncia dos arts. 897 da CLT; 525, I e II, do CPC; e 5°, II, XXXV
e LV da CF/88, sob os seguintes argumentos: a) as regras de procedi-
mento para a interposigdo do agrave de instrumento ndo exigem a iden-
tificagdo do processo na certiddo de intimagado da decisdo agravada: b)
A certiddo de fl. 70 é auténtica e regular, estando sua autenticidade
atestada pela certiddo de fl. 73; ¢) é da Secretaria do Regional,.
n&o da parte, a responsabilidade pelo teor das certiddes, porque con-
feccionadas pelo referido Orgio, ndo tendo a parte qualquer ingeréncia
nesse procedimento; d) h& correspondéncia numérica entre as folhas
destes autos e as dos autos principais; e) a tempestividade do Apelb
pode ser verificada mediante a etiqueta aposta a fl. 2.

Sem razdo a Embargante. O traslado em gquestdo apresenta se
efetivamente deficiente, porquanto ndo traz, de forma regular, peca
obrigatéria comprobante da tempestividade do Agravo de Instrumento.

A certiddo de fl. 70, apontada como meio valido & veri-
ficag3do de tal pressuposto de admissibilidade, n&o atinge o fim a que
se destina, porque, como assentado na decisao impugnada, ndo identifi-
ca o processo do qual fora extraida. As certiddes de intimag¢do como
essa expedida pelo TRT da 2* Regido revelam vicio técnico-formal de
conteudo - ou seja, ainda que auténticas, confeccionadas e apostas
pelos Regionais, extraidas dos autos principais e que com esses guar-
dem segiéncia numérica, ao ndo indicarem, textualmente, a que despacho
denegatério se referem, impossibilitam o Tribunal ad quem a proceder,
com seguranga, & verificagdo da tempestividade do agravo de instrumen-
to. Sendo, pois, o parametro de consideragdo de sua validade ou ndo, o
seu contetdo. Alias, a certiddo de fl. 80 é igualmente inapta ao fim
pretendido porque incorre nesse mesmo defeito.

Necessario observar que exigéncia de identificagio do pro-
cesso do qual fora extraida a certiddo decorre do fato de que os atos
processuais devem ser transparentes, isentos de qualquer incerteza, a
fim de oferecer seguranga n3o sé ao julgador como também as partes.

Quanto a responsabilidade da parte na forma¢do do instrumen-
to, a ordem juridica concernente a constitui¢do deste - notadamente o
item IX, a, da Instrugdo Normativa 6/TST, bem como do art. 544, § 1°
do CPC’ - ao dispor que a deficiéncia de traslado de pecas conduz ao
ndo~conhecimento do apelo, atribui ao agravante o énus processual re-
lativo as pegas trasladadas. Portanto, se a parte ndo é responsavel
pela confeccdo da certiddo invdlids, ndo deixa de ser responsavel por
traslada~la como se valida fosse.

Sobre a etiqueta aposta & fl. 2, faltam-lhe elementos que
lhe possam conferir a idoneidade pretendida - ‘como, por exemplo, a
autoria da informagdo ali registrada - pelo que n3o constitui meio
valido a verificacao da tempestividade do apelo, tornando-se apenas um
procedimento administrativo, peculiar, adotado pelo Regional, sem for-
Ga capaz de vincular esta Corte (a quem cabe o exame dos pressupostos
de admissdo desse recurso) a observincia de tal procedimento.

Ressalto por oportuno, que a guestdo nao é se a parte tem ou
ndo ingeréncia sobre os atos do Regional, no processo, como langa a
Reclamada; certo é gqgue & parte ¢ que incumbe veicular aos autos ele-
mentos que possibilitem ao julgador apurar se satisfeitos os requisi-
tos de admissibilidade do recurso, ao tempo da sua interposi¢do, o que
ndo logrou demonstrar a Embargante, por nenhum dos meios apontados.

N&o incorre em cerceamento de defesa decisdo que ndo conhece
do apelo porque n&o atendidos os reguisitos técrnico-formais necessari-
os ao conhecimento. Assim, incélumes os arts. 897 da CLT; 525, I e II,
do CPC; e 5°, II, X¥XV e LV da CF/88.

NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.
Publique-se.
Brasilia, 26 de maio de 1999.
RIDER DE BRITO

. Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-441.987/98.0 2* REGIAO

Embargante : BANCO NACIONAL S/A .

Advogados : Drs. Aluisio Xavier de Albuquerque e Humberto Barreto
Filho

Embargado : ELEODORO ALVES DA COSTA

Advogada : Dra. Denise Neves Lopes
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DESPACHO

A egrégia 5* Turm;,-p;l; acéraao de fls. 74/75, nao conheceu
do Agravo de Instrumento do Reclamado, ao fundamento de que inservivel

a aferigdo da tempestividade do apelo a certiddo de intimagdo de fl.
64.

O Banco Nacional S/A recorre de Embargos a SDI, &s fls.
77/90.

Alega que a certiddo em debate seria servivel porgue auten-
ticada, tanto individualmente, no verso, guanto por meio da certidao
de f1. 70.

Traz arestos e aponta violagdo dos arts. 897 da CLT: 544 do
CPC; 5°, LV, da CF/88.

Sem razio.

O v. acdrdio embargado, ao consignar que a certiddo de inti-
mag3c de fl. 64 ndo permite a aferigdo da tempestividade do Agravo de
Instrumento, '"por nio especificar as folhas, ou as partes ou o processo a que, de fato, se
refere” (fl. 74), assentou, dessa forma, que referido documento ¢ inser-
vivel porque padece de vicio técnico-formal de conteuido.

Nao se debate nos presentes autos, portanto, a autenticidade
da certiddo multicitada, mas sua irreqgularidade em face da ndo veicu-
lag3o de dados que permitam ao Tribunal ad guem proceder & aferigdo de
pressuposto extrinseco de admissibilidade do apelo.

Assevere-se que os principios constitucionais que garantem o
livre acesso ao Poder Judici&rio, o devido processo legal, o contradi-
tério e a ampla defesa ndo sdo absolutos, mas devem ser exercidos pe-
los jurisdicionados por meio das normas processuais que regem a maté-
ria. Dessa forma, o direito da parte ao pronunciamento jurisdicional
sobre tema de mérito conduzido em Agravo de Instrumento ndo é pleno,
mas estd condicionado ao preenchimento dos pressupostos recursais ine-
rentes & espécie, como 8nus do qual deve desincumbir-se o agravante,
sob pena de nao conhecimento do apelo.

Incélumes, pois, os arts. 897 da CLT; 544 do CPC; 5°, LV, da
CF/88.

Quanto aos arestos de fls. 86/89, estes sdo inserviveis, vez
que se tratam de decisdes monocréticas de Presidentes de Turma desta
Corte, hipétese nao elencada no art. 8394, "b", da CLT. -

NEGO SEGUIMENTO.

Publique~-se.

Brasilia, 19 de maio de 1999.

RICER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-442.214/98.6 2* REGIAO

Embargante : TERMOMECANICA SAO PAULO S.A.
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargado JOSE ADAIL COSTA

‘Advcgado Dr. Tony Tsuyoshi Kazama

DESPACHO

A egrégia 5* Turma, pelo acébrddo de fls. 97/98, complementa-
do as fls. 106/108, n3oc conheceu do Agravo de Instrumento da Reclama-
da, vez que ausente dos autos a certiddo de intimagdo do r. despacho
denegatério do Recurso de Revista, consignando, ainda, ser o documento
de fl. 76 inservivel para a aferic3o da tempestividade do apelo, eis
que nd3o traz informagdo sobre o processo a que se refere, nos termos
do inciso IX, alinea a, da Instrugdo Normativa n° 06/96 do TST.

A Demandada recorre de Embargos a SDI. as fls.
apontando violagdo do art. 5°, XXXV e LV, da CF/88.

ARlega que:

a) seria valida a certiddo de fl. 76, vez que, confeccionada
pelo Regional e autenticada, estaria revestida de fé puiblica:

b) existe seqiiéncia de paginagdo entre a certiddo de intima-
G3o e as demais folhas do processo principal;

c) a parte n3o pode ser penalizada por eventual erro do Re-
gional, cujo procedimento interno sé poderia sofrer ingeréncia da Cor-
regedoria-Geral da Justiga do Trabalho;

d) se a certiddo fosse inservivel & aferigdo da tempestivi-
dade, caberia a parte contraria impugna-la:

Raz3o nido assiste a parte.

0 documento de fl. 76 é inservivel porque genérico, sem re-
feréncia ao numero do processo, ao numero do acérddo ou qualquer outro
dado que permita sua identificagdo com o r. despacho denegatério do
Recurso de Revista.

110/114,

Assim, é indcuo o argumento de que a certiddoc fora confec--

cionada pelo Regional, porque, no caso, é o conteado do documento, e
ndo sua origem, o pardmetro de consideragdo da validade ou invalidade.

Sobre o tema, alids, tenho reiterado, em diversos julgades
na egrégia 5* Turma e na egrégia SDI desta Corte, que a irregularidade
de certiddes de intimag3o como essa expedida pelo TRT da 2* Regido
traduz-se, efetivamente, em um vicio técnico-formal de contetdo. Isso
significa que tais certiddes, ainda que auténticas, extraidas dos au-
tos principais, confeccionadas e apostas pelos Regionais, ainda que
guardem seqiiéncia numérica com o despacho denegatério, ao ndo indica-
rem, textualmente, a que despacho denegatério se referem, impossibili-
tam ao Tribunal ad quem proceder, com seguranga, a aferigdo da tempes-
tividade do Agravo de Instrumento - pressuposto extrinseco de admissi-
bilidade do apelo. ]

Com efeito, a ordem juridica concernente a constituigao do
instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pegas conduz
ao ndo conhecimento do apelo, atribui ao agravante o 6nus processual
relativo as pegas trasladadas, ou seja, a incumbéncia de proceder a

regular formalizagdo do instrumento. Portanto, se a parte n3o & res-
ponsdvel pela confecg3dd da certidao invalida, n3o deixa de ser respon-
sdvel por trasladd-la como se vilida fosse.

A Instrucdo Normativa n°® 06/96 do TST assim dispde, verbis:

"IX - A petigdo do agravo de instrumento conteri a exposicio do fate e
do direito, ¢ as razdes do pedido de reforma da decisdo, devendo scr
instruida:

) obrigatoriamente, com copia da decisdo agravada, da certiddo da res-
pectiva intimacdo, da procuragiio outorgada uc advogado do agravante e das
demasis pecas indispensaveis A vompreensio da controvérsia.”

Mesma determinacdo do art. 544, §1°, do CPC, verbis:

"§1° O Agravo de Instrumento sera instruido com as pegas apresenta-
das pelas partes, devendo constar ebrigatoriamente, sob pena de nio conheci-
mento, copia do acérdio recorrido, da peticdo de interposicio do recurso de-
acgado, das contra-razdes, da decisdo agravada, du cerfiddo da respectiva inti-
maco e das procuragdes outorgadus aos advogadus do agravante e do
agravado.”

R parte contraria pode manifestar-se sobre o documentc com-
probatério da tempestividade do recurso ou sobre a tempestividade em
si, mas a sua omiscdo, ou mesmo sua manifestagdo pela tempestividade
nao desobriga o juizo ad quem de fazé-lo, porque a este cabe o dever &
nado a faculdade. Sobre 0s pressupostos genéricos do recurso, a parte
recorrente demonstra a sua obgervancia aos juizos a guo e ad guem e
ndo a parte contraria. N3o estd o Tribunal de insténcia superior ads-
trito ao entendimento do 1° juizo de admissibilidade, quanto mais ao
siléncio da parte contraria.

Por fim, oportuno asseverar que os principios constitucio-
nais que garantem o livre acesso ao Poder Judicidrio, o contraditédrio
e a ampla defesa ndo s3o absolutos, devendo ser exercidos pelos juris-
dicionados. per meio das normas processuais que regem a matéria.

Incélume o art. 5°, XXXV e LV, da CF/88.

NEGO SEGUIMENYO,

Publique-se.

Brasilia, 17 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Miriistro-Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-442.224/98.0

2* REGIAQ

Embargante BANCO SAFRA S.A.

Advogado : Dr. Robinson Neves Filho

Embargada ROSANGELA® APARECIDA BRESSAN ZANGROSSI

Advogado Dr. Anténio Carlos Gongalves de Andrade
DESPACHO

A egrégia 5* Turma, pelo acérdio de fls. 75/76, complementa-
do as fls. 87/89, ndo conheceu do Agravo de Instrumentc patronal, com
amparo na Instrugdo Normativa 6/96 do TST e no Enunciado 272 do TST,
porque deficiente o traslado, vez que a certiddo a fl. 40 nao permite
a averiguagdo da tempestividade do Agravo de Instrumento.

0 Reclamado interpde Embargos & SDI (fls. 91/98), argiindo a
nulidade do acérddo impugnado por negativa de prestagdo jurisdicional,
com infringéncia aos arts. 832 da CLT; 5°, XXXV e LV e 93, IX da
CF/88. No mérito aponta violagdo aos arts. 897, b, da CLT; 5°, II.
XXXV e LV da CF/88 e 154 do CPC. Argumenta que: a) todas as peg¢as
trasladadas est3o em cépias autenticadas; b) a auséncia de dados na
certiddo de fl. 40 é de responsabilidade do Tribunal e nd3o da parte;
¢) a parte contraria ndo impugnou o traslado; d) a certiddo de fl. 71
confere autenticidade a de fl. 40; e} os atos processuais dos serven-
tudrios da Justica gozam de presun¢ido iuris tantum de legalidade; f) a’
etiqueta aposta a fl. 2 possibilita a averiguacao da tempestividade do
apelo; g) a que ser considerado o principio da instrumentalidade das
formas.

Improsperavel o Apelo.

Preliminarmente, afasto a alegagidoc de ofensa aos arts. 832
da CLT, bem como ao art. 5°, XXXV e LV e 93, IX da CF/88,' porquanto &
egrégia Turma fundamentou de maneira clara e suficiente a decisdo,
cuja tese adotada foi a de que, estando a certidio de fl. 40 irregu-
lar, nd3o permitindo a verificagdo da tempestividade do Agravo, inci-
dente o Enunciade 272 do TST, bem como o item IX, a, da IN 6/TST;
tendo aplicado o item X dessa Instrugdo Normativa por ndo estarem au-
tenticadas as pegas de fls. 34/38. Via Embargos Declaratérios (fls.
87/89) a egrégia Turma esclareceu os motivos pelos quais ndo acolheu
os argumentos da numeragdo seqiencial do despacho agravado e da certi-
dao no processo principal; da etiqueta aposta a fl. 2; de haver outra ,
certiddo de autenticagdc de pegas; falta de impugnagdo da parte con-
traria. Ressaltou a Turma que 0s pressupostos extrinsecos - no caso, a
tempestividade do Agrave - deveréd ser efetivada pelo 6rgao julgador, a
partir dos elementos trazidos aos autos. Assim sendo, verifica-se que
a prestag¢do jurisdicioral foi entregue devidamente, pois no acérddo
impugnado constam, claramente explicitadas, as razdes de convencimento
do julgador. O que se verifica é a insatisfagido do Banco, nao-omissdo
no julgado.

No mérito, restou demonstrado que inexiste nos autos, de
forma regular, pega obrigatéria comprobante da tempestividade do ape-
lo, conforme exigéncia constante do item IX, a, da Instrugido Normativa
6/96 do TST, bem como do art. 544, § 1° do CPC. :

Quanto a certiddo de fl. 40, seus termos sd3o genéricos, sem
se identificar com o r. despacho denegatério do Recurso de Revista,
nd3o havendo como se emprestar qualquer validade juridica a tal certi-
dido, o que a torna inservivel ao fim a que se destina. A irregularida-
de de certiddes como essa expedida pelo TRT da 2* Regido traduz-se,
efetivamente, em um vicio técnico-formal de conteldo, ou seja, ainda
que auténticas, confeccionadas e apostas por quem detenha fé pablica,
extraidas dos autos principais e que com esses guardem seqgiiéncia numé-
rica, ao ndc indicarem, textualmente, a que despacho denegatdrioc se
referem, impossibilitam a apuragdo da tempestividade do Agravo de
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Instrumento de forma segura. Alids, a certiddo de fl. 71 é igualmente
inservivel ao fim a que se destina, porquanto incorreu no mesmo vicio.

Assim, torna-se indcuo o argumento de que a certidao fora
confeccionada pelo Regional, pelo que goza da presungdo relativa de
legalidade, porque, no caso, é o conteudo do documento, e ndo sua ori-
gem, o pardmetro de consideragdo da sua validade ou invalidade.

Necessario esclarecer que a exigéncia de identificacdo do
processo na certiddo, decorre do fato de que o0s atos processuais devem
ser transparentes e precisos para oferecer seguranca ndo sé ao julga-
dor como também as partes.

Ademais, a ordem juridica concernente a constituig3o do ins-
trumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pegas conduz ao
n&o conhecimento do apelo, atribui ao agravante o dénus processual re-
lativo &s peg¢as trasladadas. Portanto, se a parte nao é responsavel
pela confecgdo da certiddo invalida, nd3o deixa de ser responsavel por
traslada-la como se valida fosse. Inclusive, a norma inscrita no item
XI da IN 6/TST, de que & parte cumpre velar pela correta formagdo do
instrumento, ndo traduz simplesmente uma obrigagdo, constitui, antes,
uma prerrogativa da parte de fiscalizar o processo. Desse modo, ainda
que a irregularidade da certiddo de fl. 40 tenha sido cometida pelo
Regional, como defende o Reclamado, & parte é que cabe veicular aos
autos elementos que possibilitem ac julgador constatar o cumprimento
dos requisitos de admissibilidade do recurso.

Quanto ao adesivo aposto & fl. 2 dos autos, ndc se reveste
de idoneidade suficiente para elidir a irregularidade em questdo, eis
gue incerta sua autoria e n3o especificado qual recurso estaria efeti-
vamente no prazo. Inconsistente a informagdo. Assim, ndo se pode
consideri-la mais que um instrumento de controle interno do Tribunal
de origem, a cuja observancia, o Juizo ad guem ndo esta obrigado.

Nadc ha como se aplicar neste caso o principio da instrumen-
talidade das formas, como pretende o Reclamado, uma vez gue os meios
indicados & apuragdo da tempestividade do Agravo ou & comprovacgido da
autenticidade das pegas de fls. 34/38 n3o atingiram sua finalidade.

Quanto & falta de impugnagd3oc da parte contrdria em relagao
ao traslado, o ndo-conhecimento do apelo por auséncia ou por irregula-
ridade de peg¢a obrigatdéria independe de tal impugnacdo, porquanto a
verificagdo dos pressupostos de admissibilidade do recurso ndo é uma
faculdade do julgador e sim um dever desvinculado da manifestacio das
partes, Alias, tais pressupostos, o agravante os demonstra aos julzos
a quo e ad quem, e ndo a parte contrédria, n3o estando o juizo ad gquem
adstrito ao entendimento do primeiro juizo de admissibilidade, quanto
mais ao siléncio da parte contréaria.

N3o incorre em ofensa aos principios insculpidos no art. 5°,
IT, XXXV e LV da CF/88, decisdo gue ndo conhece de recurso porque ndo
observados os requisitos técnico-formais para a sua interposigao. In-
cdlumes, igualmente, os arts. 832 e 897, b, da CLT; 154 do CPC e 93,
IX da CF/88, como demonstrado, pelo que, NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se. '

Brasilia, 24 de maio de 1999,

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-444.524/98.0 2* REGIAO

Embargantes: ARMINDA PAZOS LISBOA E OUTROS

Advogado : Dr. Zélio Maia da Rocha
Embargada : TELECOMUNICAGOES DE SAO PAULO S/A - TELESP
Advogado : Dr. Roberto Rosano

DESPACHOQ
tado as fls. 140/142, n3o conheceu do Agravo de Instrumento dos Recla-
mantes, ao fundamento de inservivel & aferigdo da tempestividade do
apelo a certidao de intimagdo de fl. 117

Os Obreiros recorrem de Embargos a SDI, as fls. 144/149.

Alegam que: a) a certiddo de intimagdc seria servivel porque
expedida pelo Regional, extraida dos autos principais e autenticada;
b) a parte ndo poderia ser responsabilizada pelo eventual erro do Re-
gional; c¢) n3o haveria previsdo legal quanto & forma de confecgdo de
certidao de intimagdo.

Aponta violagdo dos arts. 154 do CPC e 5°, II,
LIV, da CF/88.

Decido.

S&o inbcuos os argumentos de que a certiddo de intimacgdo
acostada teria sido expedida pelo TRT de origem, extraida dos autos
principais e autenticada, tendo em vista que n3c se debate nos presen-
tes autos a autenticidade ou a origem de referido documento, mas sua
imprestabilidade ao fim a que se destina em face de vicio técnico-for-
mal de conteudo, ou seja, em decorréncia da ndo veiculagdo de dados
que possam estabelecer seu vinculo com o despacho denegatério da Re-
vista - como se depreende do v. acérdado embargado, gue consignou que a
certiddo multicitada é inservivel porque dela 'nde consta o mimero do processo
o nimero do acérdio ou outra informagio que demonstre que a certidio realmente se refere ao
processo em questio” (fls. 132). ‘

Quanto & responsabilidade da parte pela correta formagdo do
Agravo, assevere-se que a ordem juridica concernente a c¢onstituigdo do
instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de peg¢as conduz
ao ndo conhecimento do apelo, atribul ao agravante o &nus processual
relativo as pegas trasladadas, ou seja, a incumbéncia de proceder a
regular formalizag¢do do instrumento. O art. 544, § 1°, do CPC, bem
como a Instrugdo Normativa n® 06/96, IX, do TST, determinam que a pe-
tic3o de Agravo deve ser instruida, obrigatoriamente, com a cépia do
despacho denegatério regional - prevendo a Instrugdo Normativa citada,
ainda, em seu item XI, gque "cumpre as partes velar pela correta formagio do
instrumento"'.

XXXV, LV,

" do Agravo de Instrumento dos ,Reclamantes,

Quanto ao argumento de que ndo haveria previsao legal sobre
forma de preenchimento de certid3o de intimacdo, assevere-se gque o nao
conhecimento do Agravo de Instrumento, em razdo do vicio técnico-for-
mal de conteudo identificado no documento em debate, decorre, efetiva-
mente, da prdpria realidade processual que impde ao Tribunal ad quem
que a afericdc da tempestividade do apelo seja feita com um minimo de
seguranga. Nesse sentido, tenho consignado, em diversos processos jul-
gados na SDI, por unanimidade, que as certiddes de publicagdo confec-
cionadas pelos Regionais, para que atinjam o fim pretendido, naoc podem
se limitar apenas & afirmaclo genérica de que na data aposta foi pu-
blicado despacho no Diadrio de Justiga, mas devem também, no minimo,
consignar explicitamente a qual despacho se referem as informagdes
certificadas.

Acresga-se que o direito da parte ao pronunciamento jurisdi-
cional sobre tema de mérito conduzide em Agravo de Instrumento nio &
pleno, mas estd condicionado ao preenchimento dos pressupostos recur-
sais inerentes a espécie, como d4nus do qual deve desincumbir-se o
agravante, sob pena de ndo conhecimento do apelo.

Com efeito, os principios constitucionais do livre acesso ao
Poder Judici&rio, do devido processo legal, do contraditério e da am-
pla defesa ndo sdo absolutos, devendo ser exercidos pelos jurisdicio-
nados por meio das normas processuais atinentes 3 matéria; dai por que
ndo incorre em negativa de prestagdo jurisdicional a decisdo que nao
conhece o Agravo de Instrumento por razdes técnico-formais.

Ilesos, pois, os arts. 154 do CPC e 5°, II, XXXV, Lv, LIV,
da CF/88.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 19 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5% Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-445.229/98.8 15* REGIAO

Embargante: BANCO REAL S/A

Advogada Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi

Embargado : WILSON RODRIGUES

Advogados : Dr. José Fernando Righi e Dr. José Torres das Neves
DESPACHDO

A Eg. 5* Turma deste Colegiado, pelo acédrdio de fls. 90/91,
complementado as fls. 107/109, ndo conheceu do Agravo de Instrumento
do Reclamado, ao argumento de que n3o fora observado o inciso X da
Instrugdo Normativa n°® 6 do TST, eis que a procuragdo de fls, 66/66v
n3o se encontrava devidamente autenticada, na medida em gque somente o
verso do documento apresenta-se com autenticacdo.

Inconformado, o Banco interpde o presente Recurso de Embar-

gos a SDI (fls. 111/117). Assevera que todas as pe¢as trasladadas fo-
ram devidamente autenticadas e que o carimbo de autenticagdo constante
do verso da fl. 66 compreende verso e anverso do documento. Aponta
violagdo aos artigos 830 e 8%7,"b", da CLT, 365, III, 383, paragrafo
anico, 384, 525, I e I1I, 544, § 1°, 560, do CPC, 5°, XXXV, LIV e LV, e
96, "a" e "b"™, da Constituigdc da Repiblica. Traz, ainda, arestos a
cotejo.
: Parece assistir razdo ao Embargante. Com efeito, a autenti-~
cagao constante do verso da fl. 66 pode conferir validade & procuragaoc
de fls. 66/66v. Desse modo, ante possivel violagdo ao artigo 830 da
CLT, ADMITO os presentes Embargos.

Vista & parte contréaria, para oferecer impugnagio, se assim
o desejar.

Publique-se.

Brasilia, 17 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5% Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-445.350/98.4 12 REGIAO

Embargantes: JORGE FREDERICO FRANGA CUNHA E OUTROS

Advogado : Dr. Carlos Alberto F. Cunha
Embargada : COMPANHIA DOCAS DO RIO DE JANEIRO
Advogado : Dr. Francisco Domingues Lopes

DESPACHDO

A egrégia 5% Turma, pelo acérdao de fls. 47/48, ndo conheceu
ao fundamento de que ndo
trasladada tempestivamente a regular cépia do acérddoc regional - pega
obrigatéria & constituigdo do apelo. Aplicou o Enunciado n® 272 e a
Instrugd3o Normativa n® 06/96, ambos do TST.

Os Obreiros recorrem de Embargos a SDI, as fls. 50/53.

. Alegam que: a) ndc haveria previsdc legal quanto & obrigato- -
riedade do acérddo regional como pega formadora do Agravo de Instru-
mento; b) deveria esta Corte admitir a juntada extemporédnea de referi-
do documento.

Apontam violagdo do art. 5°, II, XXXV, LV, da CF/88; além de
inaplicabilidade do Enunciado n® 272 do TST.

Decido.

A cépia do acédrdio recorrido é pega obrigatéria & constitui-
¢c&o do Agravo de Instrumento prevista no art. 544, § 1°, do CPC, que
tem aplicagdo subsididria no direito processual do trabalho, a teor do
art. 769 da CLT - dai por que inguestiondvel a aplicabilidade do Enun-
ciado n® 272/TST ao caso sob exame.

O CPC (art. 544, § 1°) determina que, verbis:

"0 Agravo de Instrumeato serd instruido com as pecas apresentadas pelas
partes, devendo constar, obrigatoriamente, sob pena de ndo conhecimento, cépia
do acérddo recorrido, da peticio de interposicio do recurso denegado, das con-
tra-razdes, da decisiio agravada, da certidio da respectiva intimagdo e das pro-
curac¢des outorgadas aos advogados do agravante e do agravado.” (grifamos)
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A CLT {(art. 769) assim dispde, verbis:

"Nos casos omisses, o direito processual comum sera fonte subsididria do
direito processual do trabalho, exceto naquilo em que for incompativel com as
normas deste Titulo." )

O Enunciado n® 272/TST, por sua vez, prescreve que, verbis:

"Nio se conhece do agravo para subida de recurso de revista quando falta-
rem no trastado o despacho agravado, a decisdo recorrida, a peticio de recurso
de revista, a procuragdo subscrita pelo agravante ou qualquer pega essencial a
compreensdo da controvérsia.” (grifamos) )

De outro lado, ndo h& cogitar a admissibilidade da juntada
extemporanea da cépia do acédrdio recorrido, pega obrigatéria a consti-
tuigdo do instrumento, tendo em vista que o prazo de oito dias para o
oferecimento do Agravo (art. 897 da CLT) é absoluto, exigindo ndo sé a
tempestiva interposig¢d3o do apelo, mas, também, a sua regular interpo-
sigdo dentro do octidio legal.

Ileso, pois, o art. 5°, II, XXXV, LV, da CF/88.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 19 de maio de 1838.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AIRR-LIS.6'73/98.0 2* REGIAO

Embargante : FEPASA - FERROVIA PAULISTA S/A

Advogado : Dr. Juliano Ricardo de Vasconcellos Costa Couto
Embargado : FERNANDO LUIZ PEREIRA GISBERT

Advogado : Dr. Ricardo Artur Costa e Trigueiros

DESPACHDO

A egrégia 5" Turma, pelo acédrdio de fls. 119/120, complemen-
tado as fls. 129/130, nao conheceu do Agravo de Instrumento da Recla-
mada, ao fundamento de que inservivel a afericdo da tempestividade do
apelo a certidao de intimagao de fl1. 83.

A Fepasa recorre de Embargos & SDI, as fls. 132/135.

Rlega que: a) a certidao de intimagdo em debate seria servi-
vel porque autenticada, embora a Empregadora, como 6rgdo da Adminis-
tragao Publica Indireta, estivesse dispensada da autenticacgdo das pe-
cas trasladadas; b) a parte ndo poderia ser responsabilizada pelo
eventual erro na confecgdo de referido documento; c¢) a etiqueta adesi-
va de fl. 02 seria servivel & afericdo da tempestividade do apelo; d)
ndo haveria impugnagdo quer da parte contraria gquer do TRT de origem;
e) ao ndo conhecer o Agravo de Instrumento da Reclamada, esta Corte
estaria adotando posicionamento contraditério, tendo em vista que te-
ria conhecido o processo n°® AI-450.986/98.8, oriundo do TRT da 2% Re-
gi3do, e que veicularia certiddo de intimagao idéntica ao documento
refutado pela egrégia 5% Turma; f) o v. acoérddo embargado teria sido
omisso quanto ao pedido de andlise do art. 7°, I, da CEF/88, em que se
fundou o Recurso de Revista.

Aponta violagao dos arts. 5°, XXXv, LIV, LV, 93, 1IX, da
CF/88.

Sem razdo.

Ressalte-se, de inicio, que ndoc se debate, nos presentes
autos, a autenticidade da certidio de intimagdo acostada, mas sua ir-
regularidade em face da n3o veiculagdo de dados que permitam ao Tribu-
nal ad quem proceder & aferigdo de pressuposto extrinseco de admissi-
bilidade do apelo - a tempestividade. Com efeito, o v. acérdiao embar-
gado, ao consignar que a certidao de intimagao trasladada & inservivel
ao fim a que se destina, porque "dela nio constam o numero do processo, o nitmero
do acérddo ou outra informacio que demonstre que a certidio realmente se refere a0 processo em
questdo” (f1. 120), assentou, dessa forma, que o paradmetro de considera-
¢d0 da regularidade de referido documento, no presente caso, é seu
conteido, € ndo sua autenticidade.

Quanto a responsabilidade da parte pela correta formagaoc do
Agravo, assevere-se que a ordem juridica concernente & constituicgdo do
instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pecas conduz
ao rdo conhecimento do apelo, atribui ao agravante o dénus processual
relativo as pegas trasladadas, ou seja, a incumbéncia de proceder a
regular formalizagdo do instrumento. O art. 544, § 1°, do CPC, bem
como a Instrugado Normativa n°® 06/96, 1X, do TST, determinam que a pe-
ticdo de Agravo deve ser instruida, obrigatoriamente, com a cépia do
despacho denegatério regional - prevendo a Instrugdo Normativa citada,

ainda, em seu item XI, que "cumpre s partes velar pela correta formacio do
instrumento"’.

Quanto & etiqueta adesiva de f1. 02, esta ndo serve a aferi-
cdo da tempestividade do apelo, tendo em vista tratar-se apenas de
instrumento de controle processual interno do TRT.

Quanto & auséncia de impugnacdo quer do TRT de origem quer
da parte contrédria, observe-se que esta, ou o Regional, podenm manifes-
tar-se sobre o documento comprobatéric da tempestividade do apelo ou
sobre a tempestividade em si, mas a sua omissdo ou mesmo sua manifes-
tagdo pela tempestividade n3c desobriga o juizo ad guem de fazé-lo,
porque a este cabe o dever, n3o a faculdade. Sobre os pressupostos
genéricos do apelo a parte agravante demonstra a sua observdncia aos
juizos a quo e ad guem, e nd3c a parte contraria. Ndo esta o juizo ad
quem adstrito ac entendimento do primeiro juizo de admissibilidade,
quanto mais ao siléncio da parte contraria.

De outro lado, acresga-se que ndoc socorre a parte a simples
alegac3o de que esta Corte teria <conhecido o processo n°
AI-450.986/98.8, oriundo do TRT da 2* Regiio, e que veicularia certi-
ddc de intimagdo idéntica ao documento refutado pela egrégia 5* Turma.
Ocorre que a suposta divergéncia, para que pudesse ser analisada pelo

juizo de admissibilidade, haveria de ser formalizada nos termos do
Enunciado n® 337/TST.

Quanto ao argumento de que o v. acdérddo turmario teria sido
omisso relativamente ao pedido de analise do art. 7°, I, da CF/88, em
que se fundou o Recurso de Revista, assente-se que o direito da parte
ao pronunciamento jurisdicional sobre tema de mérito conduzido em
Agravo de Instrumento nao é pleno, mas esti condicionado ao preenchi-
mento dos pressupostos recursais inerentes a espécie, como onus do
qual deve desincumbir-se o agravante, sob pena de n&o conhecimento- do
apelo. Com efeito, os principios constitucionais do livre acesso ao
Poder Judicidrio, do devide processo legal, do contraditério e da am-
pla defesa nao s3o absolutos, mas devem ser exercidos pelos jurisdici-
onados por meio das normas processuais atinentes & matéria.

Por fim, acresga-se que a decisdo fundamentada é& aquela onde
constam as razdes de decidir do érgdo jurisdicionado, ndo se exigindo,
para tanto, que seja ampla e extensamente fundamentada; dai por que
n3o estd o 6rgdo jurisdicionado obrigado a responder, uma a uma, todas
as alegagdes da parte, quando j& tenha encontrado motivo suficiente
para decidir.

Ilesos, pois, os arts. 5°, XXXV, LIV, LV, 93, IX, da CF/88.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 18 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5* Turma

PROC.TST-E-ED~-AIRR-447.350/98.7 2* REGIAO

Embargante : VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA
Advogado : Dr. José Gongalves de Barros Junior
Embargado : CASSIO SOMENZARI JUNIOR

Advogado : Dr. Marcelo Pedro Monteiro
DESPACHO

A egrégia 5* Turma, pelo acérdio de fls. 84/85, complementa-
do as fls. 94/96, ndoc conheceu do Agravo de Instrumento da Reclamada,
ao fundamento de gue inservivel a aferigdo da tempestividade do apelo
a certiddo de intimacgdo trazida aos autos.

A Empresa recorre de Embargos & SDI, as fls. 98/109.

Argdi preliminar de nulidade do v. acérdio embargado por
negativa de prestagdqo jurisdicional, sob o argumento de que a egrégia
Turma teria sido omissa sobre todas as questdes ventiladas em Embargos
Declaratérios. Traz arestos e aponta vioclag3o dos arts. 832 da CLT e
5°, LV, da CF/88.

_ No mérito, alega que: a) a certiddo de intimagdo em debate
seria servivel porque confeccionada pelo Regional, trasladada dos au-
tos principais e autenticada - podendo-se aferir pela seqiiéncia numé-
rica de paginagado a correspondéncia entre referido documento e o des-
pacho denegatério da Revista; b) a parte nado poderia ser responsabili-
zada pela eventual omissio no preenchimento da certidido de intimagao
irregular; ¢} nem o art. 525 do CPC, nem a Instrucdo Normativa n°
06/96 do TST disporiam sobre forma de preenchimente de certidiao de
intimacdo. Aponta vulneracdo dos arts. 897 da CLT; 525, I, II, do CPC:
e 5°, II, XXXV e LV, da CF/88.

I - PRELIMINAR DE NULIDADE DO V. ACORDAO EMBARGADO POR NEGA-
TIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL

A egrégia Turma assentou, de maneira clara e suficientemente.
fundamentada, tanto o n3o conhecimento do Agravo de Instrumento quanto
as razdes de decidir: a auséncia de pega obrigatéria a constituicdo do
apelo - a certiddo de intimagdo servivel 3 aferig@o da tempestividade.
O Colegiado consignou, ainda, que o documento de fl. 69 é inservivel
ao fim a que se destina porque ndo especifica "o nimero do processo, o nimero
do acérdiao ou outra informacio que demonstre que 2 certidio realmente se refere ao processo em
questio” (f1. 85), ou seja, porgue padece de vicio técnico-formal de
conteddo.

A prestagdo jurisdicional, como se vé, foi devidamente en-
tregue; isso porque a decisdo fundamentada é aquela onde constam as
razdes de convencimento do julgador, ndo se exigindo, para tanto, que
sejam respondidas, uma & uma, todas as alegagdes da parte, quando se
tenha encontrado motivo suficiente para decidir. De ouytro lado, asse-
vere-se que os principios constitucionais que garantem o livre acesso
ao Poder Judicidrio, o devido processo legal, o contraditério e a am-
pla defesa ndo s3o absoluteos, devendc ser exercidos pelos jurisdicio-
nados por meio das normas processuais que regem a matéria; dai por que
ndo incorre em negativa de prestagido jurisdicional a decisao que néo
conhece o recurso por razdes técnico-formais.

Ilesos, pois, os arts. 832 da CLT; 5°, LV, da CF/88.

Quanto ao aresto de fi. 101 e aos dois primeiros arestos de
fl. 102, esses sd3o inespecificos, vez que veiculam teses formuladas a
partir da ocorrémcia da nulidade de julgados - hipdétese niao verificada
no caso sob exame. Incidéncia do Enunciado n® 296/TST.

Quanto ao terceiro aresto de fl. 102, esse é inservivel, por
ser oriundo do Colendo STF, hipétese ndo elencada no art. 894, "b", da
CLT.

II - DO MERITO

Inbécuos os argumentos de gque a certiddoc de intimagdo em de-
bate teria sido confeccionada pelo Regional, extraida dos autos prin-
cipais, autenticada e aposta em folha que guarda seqiéncia numérica de
paginagdo, tendo em vista que o pardmetro de consideragdo da regulari-
dade de referido documento, no presente caso, &€ o seu conteudo, e nao
sua origem ou autenticidade - conforme se depreende do v. acérdio em-
bérgado, gue assentou que a certidio de intimagac trazida aos autos é
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inservivel aoc fim a que se destina porque padece de vicio técnico-for-
mal de contetdo, que impossibilita o Tribunal ad guem de proceder a
verificagdo do pressuposto extrinseco de admissibilidade do apelo.

Quanto & responsabilidade da parte pela correta formacio do
Agravo, assevere-se que a ordem juridica concernente 3 constituicdo do
instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pecas conduz
ao ndo conhecimento do apelo, atribui ao agravante o d4nus processual
relativo as pegas trasladadas, ou seja, a incumbéncia de proceder a
regular formalizagdo do instrumento. O art. 544, § 1°, do CPC, bem
como a Instrucdo Normativa n® 06/96, IX, do TST, determinam que a pe-
tigdc de Agravo deve ser instruida, obrigatoriamente, com a coépia do
despacho denegatério da Revista - prevendo a Instrucado Normativa cita-
da, ainda, em seu item XI, que cumpre as partes velar pela correta
formag¢do do instrumento.

Quanto ao argumento de que nem o art. 525 do CPC nem a Ins-
trugcdo Normativa n® 06/96 do TST disporiam sobre forma de preenchi-
mento de certiddo de intimagido, ressalte-se que o ndo conhecimento do
Agravo de Instrumento, em razdo do vicio técnico-formal de conteudo
identificado no documento em debate, decorre, efetivamente, da proépria
realidade processual que impde ao Tribunal ad quem que a aferigdo da
tempestividade do apelo seja feita com um minimo de seguranca. Nesse
sentido, tenho consignado, em diversos processos julgados na SDI, por
unanimidade, que as certiddes de publicagido confeccionadas pelos Regi-
onais, para que atinjam o fim pretendido, nao podem se limitar apenas
a afirmagdo genérica de que na data aposta foi publicado despacho no
Didrio de Justiga, mas devem também, no minimo, consignar explicita-
mente a qual despacho se referem as informacdes certificadas.

Incélumes, pois, os arts. 897 da CLT; 525, I, II, do CPC; e
5°, II, XXXV e LV, da CF/88.

’ NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 26 de maio de 1999,

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5° Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-448.252/98.5 1* REGIAO

Embargante : BANCO REAL S/A

Advogadas : Dras. Maria Cristina I. Peduzzi e Daniela Landim Paes Leme
Embargado : LOURDES FATIMA DE ALMEIDA TRINDADE
Advogado : Dr. Luis Eduardo Rodrigues Alves Dias

DESPRCED

A egrégia 5* Turma, pelo acdrddo de fls. 69/70, ndo conheceu
do Agravo de Instrumento do Reclamado, ao fundamento de que nao auten-
ticadas as pec¢as formadoras do apelo. O Colegiado consignou, ainda,
ser inservivel & aferigdo da autenticidade de referidos documentos a
certiddo de fl. 61.

0 Banco Real S/A recorre de Embargos & SDI, as fls. 72/77.

Rlega que: a) a certiddo de fl. 61 foi confeccionada pelo
TRT de origem nos limites de sua estrita competéncia constitucional,
sobre a qual n3o teria alcance quer a jurisprudéncia quer os atos nor-
mativos do TST; b} seria despicienda a citagdo explicita, em referida
certid3do, de que as pegas estariam autenticadas, vez que a informagao
de que o traslado foi efetuado nos termos da Instrugdo Normativa n°
06/96 do TST pressupde, em si, a autenticacdo de pegas exigida pela
IN; ¢) a incumbéncia da parte de zelar pela correta formagdoc do Ins-
trumento estaria obstada .pelo fato de ndo ser dada vista dos autos
apbs a aposigdo da certiddo multicitada.

Traz aresto e aponta violagdo dos arts. 830, 897, "b", da
CLT; 525, I, II, do CPC; 5°, XXXV, LIV, LV, 96, I, "a", "b", da CF/88;
além de contrariedade 4 Instrucdo Normativa n® 06/96 do TST.

Sem razdo.

Ressalte-se, de inicio, que, se de um lado assiste ao Tribu-
nal a quo a competéncia para confeccionar certiddes como a de fl. 61,
de outro assiste ao Tribunal ad gquem a competéncia para proceder &
verificagdo dos pressupostos extrinsecos de admissibilidade do Agravo
de Instrumento; dai por que ndo esti& esta Corte Superior, dentro do
cumprimento do dever que lhe incumbe, adstrita aoc entendimento do
Regional.

Ora, uma coisa é o TRT de origem, no ambito de sua rotina
administrativa, certificar, genericamente, que o Agravo encontra-se
devidamente formado. Outra, é este TST averiguar, dentro de sua compe-
téncia estrita, se realmente foram atendidos os requisitos necessarios
4 formagio do apelo. .

Ocorre que, compulsando-se os autos, conclui-se que nenhuma
das cépias dos documentos obrigatérios a constituigado do Instrumento
encontram-se autenticadas, quer individualmente, quer pela certidio de
fl. 61, em desatendimentc a Instrugdo Normativa n°® 06/%96 do TST, que
dispde, em seu item XI, que as peg¢as obrigatérias & formacdo do Agravo
devem estar autenticadas. .

A autenticagdo dos documentos trazidos aos autos é formali-
dade de cardter amplo, tanto no processo trabalhista como no civil,
exigida a todo documento - artigos 384 do CPC e 830 da CLT.

No processo do trabalho, a jurisprudéncia dispensa esta exi-
géncia apenas na hipétese de se tratar de documento comum &s partes,
como o instrumento normativo ou a sentenga normativa, cujo conteudo
nao for impugnado.

Esse entendimento jurisprudencial,
informalidade do processo trabalhista, ha,
de forma restrita, sob pena de

adequado ao principio da
contudo, de ser entendide
estender-se indiscriminadamente,

tornando a informalidade uma verdadeira desordem processual, ja que se
passaria a admitir a juntada de todo e gqualquer documento aos autos,
cuja legitimidade haveria de ser aferida num ou noutro momento - con-
tingéncia essa, no minimo, contrdria A celeridade processual.

Efetivamente, uma vez nao estando autenticadas, as cépias
das pegas obrigatdérias trasladadas nao possuem valor juridico, nos
termos do art. 830 da CLT.

Quanto & responsabilidade da parte pela correta formagao do
Agravo, assente-se que a ordem juridica concernente & constituigdo do
instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de pegas conduz
ao ndo conhecimento do apelo, atribui ao agravante o 4nus processual
relativo as pegas trasladadas, ou seja, a incumbéncia de proceder a
regular formalizag¢do do instrumento. R

Sobre o tema, alids, o Supremo Tribunal Federal, no julga-
mento do AG-137.645-7 (DJ de 15.09.95), posicionou-se no sentido de
que compete ao Agravante a vigillncia e supervisdo da formagdo do do
Agravo, mesmo nOS Casos em que as pegas processuais devam ser Jjunta-
das, como ato de oficio, por funciondrio de Secretaria.

Ilesos, pois, os arts. 830, 897, "b", da CLT; 525, I, II, do
CPC; 5°, XXXV, LIV, LV, 96, I, "a", "b", da CF/88.

Ndo se vislumbra, igualmente, contrariedade & Instrugao Nor-
mativa n® 06/96 do TST.

Quanto ao paradigma cotejado (fl. 50), este, por sua vez, é
inespecifico, pois ndoc analisa os mesmos aspectos abordados pela deci-
s&o0 turmdria, quais sejam: que a certid3o regional nao fez referéncia
a que itens da Instrugdo Normativa se refere, e que a teor da Instru-
¢d80 Normativa n° 06/TST, item X, constitui o&nus da parte instruir a
petigado de agravo com cépias autenticadas das pegas essenciais & com-
preensdo da controvérsia. Incidentes, pois, os Enunciados n° 23 e
296/TST. .

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 17 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC., N° TST-E-ATRR-448.274/98.1

1* REGIAO

Embargante : TRES PODERES S/A SUPERMERCADOS
Advogado : Dr. Antdénio Carlos C. Paladino
Embargado :MARCIO MARTINS RODRIGUES
DESPACHO

A Eg. 5* Turma, pelo acérddo de fls. 37/38, ndoc conheceu do
Agravo de Instrumento interposto pelo Reclamado,  ao entendimento de
que ausente a necessaria autenticagdo das pe¢as que o formam, a te
do art. 830 da CLT, e incisos IV e X da Instrugdo Normativa n° 06,.
do TST. -

O Reclamado interpde Embargos a SDI (fls. 40/45), onde sus-
tenta que o nao conhecimento do Agravo importou em supressao de ins-

tancia, inviabilizando-lhe o acesso ao duplc grau de jurisdigdo, em
ofensa ao art. 5°, LV, da Carta Magna. Trarscreve farta < -~ina e
indica ofensa ao art. 525 do CPC. .

Conforme bem salientado pela Turma 1v.¢ a ra, dentre os do-
cumentos que se encontram sem autenticagio, e€std a nprocwr ~ao de fl.
10. Depreende-se dos autos que o subscritor 1- rr sente avelo, Dr.
Antdnio Carlos Coelho Paladino, supostamente teria recebido poderes
mediante o substabelecimento de. f1. 46, cujo signatario é o Dr. Roma-
rio Silva de Melo. ‘

Ocorre que, uma vez ndo autenticada a mencionada procuragio
de fl. 10, entendo-a inexistente, carecendo o Reclamado de representa-
¢d0 processual, porque o advogado que pretendeu transferir poderes ao
subscritor dos Embargos ndo detém a faculdade de representa-lo, em
face da auséncia de autenticagdo da procuragdo juntada aos autos.

Desse modo, os Embargos sequer merecem exame, por irregula-
ridade de representag3o processual, nos termos do art. 37 do CPC e do
Enunciado 164 do TST.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 18 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ATRR-448.377/98.8

1' REGIXO

Embargante : SUPERMERCADO ZONA SUL S/A

Advogado : Dr. Antdénio Carlos C. Paladino

Embargado : MAURO DA CRUZ DOURADO
DESPACHDO

A Eg. 5* Turma, pelo acérdao de fls. 45/46, ndo conheceu do
Agravo de Instrumento interposto pelo Reclamado, ao entendimento de
que ausente a necessaria autenticag¢io das pegas que o formam, a teor
do art. 830 da CLT, e incisos IV e X da Instrugdo Normativa n°® 06/96
do TST.

O Reclamado interpde Embargos & SDI (fls. 48/53), onde sus-
tenta gque o ndo conhecimento do Agravo importou em supressdo de ins-
tancia, inviabilizando-lhé o acesso ao duplo grau de jurisdigao, em
ofensa ao art. 5°, LV, da Carta Magna. Transcreve farta doutrina e
indica ofensa ao art. 525 do CPC.

Conforme bem salientado pela Turma julgadora, as pegas for-
madoras do Agravo se encontram sem a necessdria autentica¢do. Nos ter-
mos do art. 830 da CLT, as pe¢as apresentadas em juizo, quando em co-
pias, devem vir autenticadas. Esse também o comando do item X da Ins-
trugado Normativa n°® 06 do TST, que determina que as pegas apresentadas
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em copia reprografica deverdo estar autenticadas; o item XI, por sua
vez, impde A parte a responsabilidade de velar pela correta formagdo
do Agravo de Instrumento.

Desatendidos pela parte o art. 830 da CLT e o item X da Ins-
trugdo Normativa n® 06 do TST, o Agravo de Instrumento, de fato, nao
merecia conhecimento, nao cabendo falar em afronta ao art. 5°, LV, da
Constituigao Federal.

Também ndo se vislumbra afronta ao art. 525 do CPC, eis que
tal dispositivo legal apenas cita quais sdo as pegas obrigatdrias para
a formagido do Agravo, e faculta aos agravantes a juntada de outras
pegas que entenderem necessarias.

Frise-se que a Suprema Corte, ao julgar o Ag 137.645-7, enm
02.02.94, publicado no DJ de 15.09.95, rejeitou proposta de reformula-
¢do da Sumula 288, reafirmando a tese de que compete ao Agravante a
vigildncia e supervisdo da formagdo do instrumento de agravo, mesmo
nos casos em que as pegas processuais devam ser juntadas, como ato de
oficio, por funcionadrio da secretaria. :

} Por outro lado, ndo constitui supressdo de instancia ou des-
virtua o duplo grau de jurisdigdo o fato de nio se conhecer de recurso
que ndo preenche os requisitos minimos de admissibilidade.

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 17 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PRQC. N° TST-E-AIRR-448.378/98.1 1* REGIXO

Embargante : CERVEJARIA PETROPOLIS S/A

Advogado : Dr. Anténio Carlos C. Paladino

Embargadoc : ALEX SANDRO DE OLIVEIRA )
DESPACHDO

A Eg. 5* Turma, pelo acoérdao de fls. 38/39, nao conheceu do
Agrave de Instrumento interposto pela Reclamada, ao entendimento de
que ausente a necessdria autenticagdo das pegas que o formam, a teor
do art. 830 da CLT, e incisos IV e X da Instrucdo Normativa n°® 06/96
do TST.

A Reclamada interpde Embargos & SDI (fls. 41/46), onde sus-
tenta que o ndo conhecimento do Agravo importou em supressdo de ins-
tancia, inviabilizando-lhe o acesso ao duplo grau de jurisdigao, em
ofensa ao art. 5°, LV, da Carta Magna. Transcreve farta doutrina e
indica ofensa ao art. 525 do CPC.

Conforme bem salientado pela Turma julgadora, as pegas for-
madoras do Agravo se encontram sem a necessaria autenticacgdo. Nos ter-
mos do art. 830 da CLT, as pegas apresentadas em juizo, quando em co6-
pias, devem vir autenticadas. Esse também o comando.do item X da Ins-
trugdo Normativa n°® 06 do TST, que determina que as pegas apresentadas
em cépia reprografica deverdo estar autenticadas; o item -XI, por sua
vez, impde a parte a responsabilidade de velar pela correta formagao
do Agravo de Instrumento.

Desatendidos pela parte o art. 830 da CLT e o item X da Ins-
trugdo Normativa n°® 06 do TST, o Agravo de Instrumento, de fato, ndo
merecia conhecimento, niaoc cabendo falar em afronta ao art. 5°, LV, da
Constituigdo Federal.

Também ndo se vislumbra afronta ao art. 525 do CPC, eis que
tal dispositivo legal apenas cita quais s3o as pegas obrigatérias para
a formagdoc do Agravo, e faculta aos agravantes a juntada de outras
pegas que entenderem necessarias.

Frise-se que a Suprema Corte, ao julgar o Ag 137.645-7, ‘em
02.02.94, publicado no DJ de 15.09.95, rejeitou proposta de reformula-
Gdo da Sumula 288, reafirmando a tese de que compete ao Agravante a
vigiladncia e supervisdo da formagdo do instrumento de agravo, mesmo
nos casos em que as pe¢as processuais devam ser juntadas, como ato de
oficio, por funcionirio da secretaria.

Por outro lado, ndo constitui supressdo de instancia ou des-
virtua o duplo grau de jurisdigdo o fato de n3c se conhecer de recurso
que ndo preenche os requisitos minimos de admissibilidade.’

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 17 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-458.575/98.9 12* REGIAO

Embargantes: FINASA - ADMINISTRAGAO E PLANEJAMENTO S/A E OUTRO
Advogado : Dr. Victor Russomano Junior
Embargado : EDSON LISBOA MIRANDA FILHO

DESPACHDO

A Eg. 5" Turma, pelo acérddo de fls. 58/59, nao conheceu do
Agravo de Instrumento interposto’ pelos Reclamados, ao fundamento de
que as pegas de fls. 10/16 e 18/31 se encontram sem autenticaclo.

Os Reclamados interpdem Embargos & SDI (fls. 61/63), susten-
tando que as pecas necessdrias 3 andlise da controvérsia estdo auten-
ticadas e que os documentos compreendidos pelas fls. de 10/16 e 18/31
sdo anteriores a prolagdo da decisdo regional, sendo desnecessarios,
além’ do que sequer constam como de traslado obrigatdrio. Diz violado o
art. 897 da CLT e contrariado o Enunciado 272/TST.

Parece assistir razdo aos Embargantes. De fato, os documen-
tos de fls. 10/16 e 18/31 ndo sd3o de traslado obrigatéric e, portanto,
ndc essenciais a compreensdo da controvérsia. Ademais, devidamente
autenticadas, conforme afirma a parte, as pegas necessarias a formacao
do Agravo, nos termos do Enunciado 272/TST e da Instrugidc Normativa n°®
06/96-TST.

Visando a preverir ofensa ao art. 897 da CLT, ADMITO o0s Em-
bargos para melhor exame.

Vista & parte contrdria para oferecer impugnagdo, no prazo-
legal. :
~Publique-se.
Brasilia, 26 de maio de 1999.
RIDER DE BRITO
Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-AIRR-462.099/98.4 3* REGIAO

Embargante : BANCO DO ESTADO DE MINAS GERAIS S/A - BEMGE
Advogado : Dr. Victor Russomano Junior
Embargada : NADJA NAIRA RIBEIRO ABREU

DESPACHO

A Eg. 5* Turma, pelo acérddo de fls. 43/44, nao conheceu do
Agravo de Instrumento interposto pelo Reclamado, ao fundamento de que
as pegas de fls. 05, 17v, 36 e 39v se encontram sem autenticagdo.

’ 0 Banco interpde Embargos & SDI (fls. 46/48), apontando con-
flito com o Enunciado n® 272/TST, bem como violagdo do art. 897 da
CLT. Sustenta que todos os documentos indicados pelo acérdio embargado
se encontram autenticados, e que a autenticagdo deles constante abran-
ge tanto o verso quanto o anverso das respectivas folhas.

Parece assistir razdoc ao Embargante. De fato, os documentos
compreendidos pelas fls. 05, 17v e 36 estdo autenticados. Quando nao
em seu anverso, a autenticagdo se faz presente no verso, o que pode
ser entendido suficiente para conferir autenticidade & referidas pe-
¢as. Quanto a fl. 38, realmente sem autenticagdo, a qual, alias, €
totalmente dispensdvel; sendoc por se tratar de pega ndo essencial,
pelo relevantissimo fato de se encontrar no original.

Visando a prevenir ofensa ao art. 897 da CLT, ADMITO os Em-
bargos para melhor exame.

Vista a parte contrdria para oferecer impugnagdo, no prazo
legal.

Publique-se.

Brasilia, 26 de maio de 1999,

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma
PROC. N° TST-E-AIRR-465.299/98.4 2* REGIAO

Embargante : COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO - METRO
Advogado : Dr. Victor Russomano Junior

Embargada : ROSELY MARIA SANT'ANNA ALESI

Advogado : Dr. Anténio Rodrigues da Silva

DESPACHDO

A egrégia 5* Turma, pelo acédrddo de fls. 85/87, ndo
conheceu- do Agravo de Instrumento da Reclamada, ao fundamento de que
inservivel a aferigdo da tempestividade do apelo a certiddo de intima-
¢do trazida aos autos.

A Empresa recorre de Embargos 4 SDI, &s fls. 89/91.

Alega que: a) a certiddo de intimag¢&o em debate seria
servivel porque trasladada dos a&utos principais, podendo-se aferir
pela seqiiéncia numérica de paginacdo a correspendéncia entre referido
documento e o despacho denegatério da Revista; b) a parte ndo poderia
ser responsabilizada pela eventual omissdo no preenchimento da certi-
ddo de intimagdo irregular; c) a tempestividade do apelo poderia ser
aferida por meio da etiqueta adesiva de fl. 02; dj nio havéria impug-
nagdo quer da parte contraria quer do -Regional. R

Aponta vulneragdo do art. 897 da CLT e inaplicabili-
dade do Enunciado n°® 272/TST.

Decido.

Inécuo o argumento de que a certiddo de intimagao em
debate teria sido extraida dos autos principais e aposta em folha que
guarda seqiéncia numérica de paginagdo, vez .que o parametro de consi-
deragdo da regularidade de referido documento, no. presente caso, & o
seu conteldo, e ndo sua origem - conforme se depreende do v. acédrdio
embargado, que assentou que a certidac de intimagdo trazida aos autos
é inservivel & aferigdo da tempestividade do Agravo de Instrumento
porgque "dela ndo constam o nimero do processo, o numero do acérdio ou outra informagio que
demonstre que a certidio realmente se refere ao processo em questie” (f1. 86), ou seja,
porgue padece de vicio técnico-formal de conteido que impossibilita o
Tribunal ad gquem de proceder & verificacd&o do pressuposto extrinseco
de admissibilidade do apelo.

Quanto & responsabilidade da parte pela correta for-
macado do Agravo, assevere-se que a ordem juridica concernente & cons-
tituicdo do instrumento, ao dispor que a deficiéncia de traslado de
pecas conduz ao ndo conhecimento do apelo, atribui ao agravante o 6nus
processual relativo as pecas trasladadas, ou seja, a incumbéncia de
proceder a regular formalizagdo do instrumento. Com efeito, embora a
certiddo de intimac3o do despacho denegatdrio da Revista ndo esteja
elencada no Enunciado n® 272/TST, é peca obrigatéria a constituigdo do
Agravo prevista no art. 544, § 1°, do CPC, bem como a Ins;ruqéo Norma-
tiva n°® 06/96, IX, do TST.

Quanto & etiqueta adesiva de fl. 02, esta ndo serve a
afericdo ‘'da tempestividade do apelo, tendo em vista tratar-se, tdo-so-
mente, de instrumento de controle processual interno do TRT.

' Quanto & auséncia de impugnagdo quer da parte contra-
ria quer do Regional, observe-se que a parte contraria ou o TRT de
origem podem se manifestar sobre ¢ documento comprobatério da tempes-—
tividade do apelo ou sobre a tempestividade em si, mas a sua omissé&o
ou mesmo sua manifestagdo pela tempestividade ndo desobriga o juizo ad
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quem de fazé-lo, porque a este cabe o dever, ndo a faculdade. Sobre os
pressupostos genéricos do apelo, a parte agravante demonstra a sua
observancia aos juizos a guo e ad quem, e n3do a parte contrédria. Nao
estd o juizo ad guem adstrito ao entendimento do primeiro juizo de
admissibilidade, quanto mais ao siléncio da parte contraria.

Ileso o art. 897 da CLT.

NEGO SEGUIMENTO.

Publique-se.

Brasilia, 26 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-RR-207.364/95.7 4* REGIAO

Embargante : BANCO DO BRASIL S.A.

Advogada : Dra. Luzimar de Souza Azeredo Bastos
Embargado : JOSE FAGANHA DA COSTA NETO

Advogada : Dra. Luciane R. Brum

DESPACHOQ

A Eg. 5® Turma deste C. Tribunal, as fls. 415/419, ao julgar
a Revista do Banco, deixou de apreciar a preliminar de coisa julgada,
com apoio no artigo 249, § 2°, do CPC. Quanto as URP's de abril e
maio/88, deu-lhe provimento parcial para limitar a condenacao ao paga-
mento do percentual de 7/30 (sete trinta avos) sobre 16,19% (dezesseis
virgula dezenove por centoj, calculados sobre o més de mar¢o, incidin-
do sobre o més de abril, repercutindo em maio, junho e julho de 1988,
ndo cumulativamente, e corrigido desde a época prépria até a data do
efetivo pagamento.

O v. acérdédo de fls. 4937494 acolheu os Declaratoérios opos-
tos pelo Banco para esclarecer que a exceG¢do da coisa julgada ndo foi
examinada pelo eg. Regional, restando, portanto, preclusa. Aplicou o
Verbete 297/TST. Prestou, ainda, alguns esclarecimentos acerca da con-
denagado nas diferengas salariais decorrentes das URP's de abril e maio
de 1988, -
Inconformado, o Reclamado interpde Embargos & SDI, insurgin-
do-se contra o ndo conhecimento da Revista, no item relativo & coisa
julgada. No mérito, alega que a condenag¢do no pagamento de 7/30 de
16,19% sobre o saladrio do més de margo de 1988, e incidente sobre os
salédrios dos meses de abril, maio, junho e julho daquele ano, diverge
da jurisprudéncia do Excelso STF. Aponta violagado dos artigos 5°, in-
cisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da CF, 896, da CLT, 267, inciso V, do
CPC e 1°, do DL n°® 2.425/88 {(fls. 498/505).

I- COISA JULGADA - OFENSA AO ARTIGO 896, DA CLT

Sustenta o Embargante que o Enunciado 297/TST foi aplicado
de forma equivocada, eis que ao julgador cabe conhecer de oficio, em
qualquer tempo e grau de jurisdic3o, sobre a coisa julgada, ndo haven-—
do que se falar em preclus3o. Alega que o deferimento das URP's de
abril e maio/88 ofende o instituto da coisa julgada, uma vez que este
C. TST, ao julgar o DC-43/88, indeferiu a clausula gue estabelecia o
pagamento das referidas URP's, havendo transitado em julgado o respec-
tivo acérdio.

Improsperavel o Apelo, no particular. Segundo o item 62, da
Orientagdo Jurisprudencial da Eg. SDI, desta C. Corte, o prequestiona-
mento constitui pressuposto para efeito de interposigdo de recurso de
natureza extraordiniria, ainda que a matéria seja de incompeténcia
absoluta. Precedentes: E~-RR 56536/92, Ac. 2501/96, publicado no DJ de
21.06.96; AGERR 92093/93, Ac.1535/96, publicado no DJ de 03.05.96;
E-RR 71073/93, Ac. 1103/96, publicado no DJ de 20.09.96. Incidente o
Verbete 333/TST. Deste modo, verifica-se que a Revista, quanto a este
item, n3o merecia ser conhecida, n3o havendo que se falar em afronta
aos artigos 5°, incisos II, XXXV e XXXVI, da CF, 896, da CLT, e 1°, do
DL n® 2.425/88.

II- URP'S DE ABRIL E MAIO/88

A decisdo da Eg. 5* Turma foi proferida em conson&ncia com a
atual redagdo do item 79, da Orientagdo Jurisprudencial da Eg. SDI,
desta C. Corte, gue é no sentido de que os trabalhadores tém direito
apenas ao reajuste de 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis
virgula dezenove por cento) a ser calculado sobre o salédrio de margo e
incidente sobre o salirio dos meses de abril e maio, n&o cumulativa-
mente e corrigido desde a época propria até a data do efetivo
pagamento, com reflexos em junho e julho, o que atrai a incidéncia do
Enunciado n° 333/TST.

Por outro lado, o entendimento que vem se firmando nesta
Corte Superior, apés o cancelamento do Enunciado n® 323/TST, harmoni-
za-se com o do Excelso Supremo Tribunal Federal sobre o tema.

As URP's de junho e julho/88, que nadc foram suspensas pelo
Decreto-Lei n® 2.425/88, e por isso pagas normalmente, foram calcula-
das com base no saldrio de maio, sem levar em conta o residuo de 7/30
de' 16,19% da URP de abril/88. Desta forma, os saldrios de junho e
julho/88 foram calculados sem ter sido considerado o indice residual,
que passou & corrigir o saldrio de abril em face das decisdes do STF.
Isso porque a sistemdtica do art. 8°, do Decreto-Lei 2.335/87, previa
os reajustes da URP em cascata. :

Efetivamente, apenas uma fragdc da URP de abril/88 foi con-
cedida pela Egrégia Turma. Porém, em face do efeito cascata, houve sua
repercussdo, ainda gque n3o cumulativa, nos .meses de maio, junho e ju-
lho, j4 que em agosto foi editado o Decreto-Lei n® 2.453/88.

Assim, a decisado recorrida nao estd em dissondncia com a
orienta¢ido do Excelso Pretério, mas com ela guarda pertinéncia, porque
foi o préprio STF que reconheceu o direito a parte da URP de abril/88
ao argumento de que o Decreto-Lei 2.425, que suspendeu Cs reajustes
salariais com base nas URP's de abril e maio, somente foi publicado no
dia 08.04.88, dai por que reconheceu devidos somente 7/30 da URP desse
més, isto &, 7/30 de 16,19%, que na realidade corresponde a 3,77%.

‘Advogado

Tal percentual deve ser aplicado sobre o saldrio do més de
margo para corrigir o de abril. E corrigido o de abril, ¢ de maio deve
ser pago no mesmo valor. )

Relativamente aos meses de junho e julho, no caso dos autos,
ndo houve suspensdc do reajuste com base nas URP's desses dois meses,
logo, o saldrio base sobre o qual incidirdo aquelas URP's deve ser o
que ja vinha corrigido com a URP parcial de abril. Dai a afirmagdo de
que se corrige parcialmente o salédrio de abril, havendo incidéncia ou
repercussdo nos meses de maio, junho e julho.

Nac se configura, pois, a apontada ofensa aos artigos 5°,
incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da CF, 267, inciso V, do CPC e 1°,
do DL n® 2.425/88.

Em face do exposto, NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 21 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO '

Ministro~Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-RR-240.465/96.0 9% REGIAO

Embargante: BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S/A
Advogado : Dr. Victor Russomano Junior
Embargada : ROSEMARY APARECIDA POLVANI
Advogado : Dr. Elton Luiz de Carvalho
DESPACHDO

A Eg. 5* Turma n&c conheceu do Recurso de Revista do Recla-
mado, no que tange aos descontos previdencidrios e fiscais, ao funda-~
mento de que o art. 114, da CF/88, ndo foi violado na sua.literalida-
de, porque ndo dispde, especificamente, acerca da competéncia da Jus-
tiga do Trabalho para determinar a dedugdo do Imposto de Renda e da
Previdéncia Social do conteido condenatério. Concluiu, ainda, que .os
arestos eram inespecificos e que o art. 5°, II, da CE/88, ndo foi pre-
questionado (fls. 215/217).

Os Embargos de Declaragdo opostos,
rejeitados, as fls. 229/230.

Alega o Reclamado que a decisdo regional, pela incompeténcia
da Justica do Trabalho para determinar a dedugdo do Imposto de Renda e
Previdéncia Social da condenagdc, ofende o art. 114, da CF/88. Diz que
a jurisprudéncia iterativa desta Corte, constante do item n° 141 da
Orientagdo Jurisprudencial da SDI, corrobora tal ‘entendimento (fls.
232/234) .

as fls. 219/221, foram

Considerando gue a matéria em apreco foi objeto de intmeros
pronunciamentos no ambito desta Corte e que o item n°® 141 da Orienta-
Gao Jurisprudencial da SDI encerra a tese de que esta Justiga Especia-
lizada é competente para examinar questdo atinente aos descontos pre-
videnciirios e fiscais incidentes sobre a condenagdo, os Embargos de-
vem ser processados a fim de que a Eg. SDI se posicione acerca da vio-
lagado ao art. 114, da Cr/88.

ADMITO os Embargos.

Vista a parte contraria para, querendo, oferecer
contra-razdes.

Publique-se. .

Brasilia, 21 de maio de 19989.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma
PROC. N° TST-E-ED-RR-240.855/96.7 9* REGIAO

Embargante: BANCO ITAU S/A
: Dr. Victor Russomano Jr. .
Embargado : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DE
CIANORTE E REGIAO
Advogado : Dr. José Torres das Neves
DESPACEDO

A Eg. 5% Turma deste Colegiado, pelo acérdiac de fls.
405/413, nao conheceu integralmente do Recurso do Reclamado, ao funda-
mento de que incidem os Enunciados 221, 296 e 297, desta Corte, e por
gue também ndo configurada a apontada nulidade da decisdo regional por
negativa de prestagdo jurisdicional.

Os Embargos Declaratdrios a seguir opostos foram rejeitados,
ao fundamento de que inexistiu o vicio apontado (fls. 423/424).

Inconformado, interpde Embargos & SDI, pelas razdes de fls.
426/430, arguindo a nulidade do acérdido declaratdrio, sob o argumento
de que permaneceu omisso o acdérddo turmario, mesmo apds a oposigdo de
Embargos Declaratérios. Aponta ofensa aos artigos 832, da CLT, 128 e
460, do CPC. No mérito, descontos fiscais e pagamento do percentual de
119,82%, alega que restou violado o artigo 896, da CLT, tendo em vista
que sua Revista, quanto a esses itens, estd devidamente fundamentada
em violag3do legal e em divergéncia de julgados.

A Turma, no tocante aos descontos previdencidrios e fiscais
entendeu ser incompetente esta Justiga Especializada para apreciagéao
ou determinagdo de quaisquer providéncias jurisdicionais, no que se
refere 4 matéria tributaria ou previdencidria.

0 Reclamado alega violagdo do artigo 896, da CLT, ao funda-
mento de que merecia conhecimento a sua Revista pela apontada violagdo
dos artigos 12, da Lei n® 7.787/89 e 43, da Lei n°® 8.620/93, susten-
tando que esta estatui que o Juiz do Trabalho determinara o imediato
recolhimento das importadncias devidas & seguridade social. Diz que
estes preceitos disciplinam a competéncia da Justiga do Trabalho quan-
to aos descontos em aprego. Afirma, finalmente, que igual & o alcance
dos artigos 7°, da Lei n® 7.713/88 e 46, da Lei n°® 8.541/92, que esta-
belecem o desconto de IR, inclusive no tocante a salarios deferidos em
processos judiciais, compreendendo, portanto, as Reclamagdes
trabalhistas.

Raz3o parece lhe assistir. Com efeito, a determinagdo conti-
da nas Leis n°s 8.620/93 e 8.541/92, artigo 46, assim dispode:
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""Nas acdes trabalhistas de que resultar o pagamento de
direitos sujeitos 3 incidéncia de contribui¢io previdenciiria, ¢
juiz, sob pena de responsabilidade, determinara o imediato re-
colhimento das importincias devidas a Seguridade Social. Nas
sentengas judiciais ou nos acordos homologados em que ndo fi-
gurem, discriminadamente, as parcelas legais relativas a contri-
buicdo previdenciaria, esta incidira sobre o valor total do acor-
do* (artigo 43, da Lei n°® 8.626/93); " A autoridade judicial vela-
ra pelo fiel cumprimento do disposto no artigo anterior, inclusi-
ve fazendo expedir notificagio ao INSS, dando-lhe ciéncia dos
termos da senten¢a ou do acordo homologade" (paragrafe itni-
co do art. 43, da Lei n® 8.620/93); O imposto sobre a renda in-
cidente sobre os rendimentos pagos em cumprimento de deci-
sdo judicial sera retido na fonte pela pessoa fisica ou juridica
obrigada ao pagamento, no momento em gque, -por qualquer
forma, o rendimento se torne dispanivel para o beneficio" (art.
46, da Lei n° 8.541/92).

Do exposto,
do Empregador,
para determinar o desconto. .

Regulamentando a questdo, a Corregedoria-Geral da Justiga do
Trabalho baixou o Provimento 01/96, segundo o gual: :

"Art. 1° - Cabe, unicamente, ao empregador calcular, deduzir e recolher ao Tesouro
Nacionaf o Imposto de Renda relativo as importiancias pagas aos reclamantes por forga de liquida-
¢do de sentencas trabalhistas.

Art. 2° - Na forma do disposto pelo art. 46, § 1°, incisos I, Il ¢ III da Lei n° 8541, de
1992, o imposto incidente sobre os rendimentos pagos (Imposto de Renda), em execugdo de decisio
judicial, sera retido na fonte pefa pessoa fisica ou juridica obrigada ao pagamento, no momento em
que, por qualquer forma, esses rendimentos se tornarem disponiveis para o reclamante.

Art. 3° - Compete ao juiz da execugio determinar as medidas necessarias ao cilculo,
dedugio e recolhimento das Contribuicdes devidas pelo empregado ao Instituto Nacionaf de Seguro
Secial, em raziio de parcelas que lhe vierem a ser pagas por forga de decisdo proferida em reclama-
¢do trabalhista (art. 43 da Lei n° 8212/1991, com a redacio dada pela Lei n® 8620/1993).

§ - 1° Homologado o acordo ou o cdleulo de liquidacao, o juiz determinard a intima-
¢do do executado para comprovar, nos autos, haver feito o recolhimento dos valores devidos pelo
empregado a Previdéncia Social.

§ - 2° Havendo pagamento de parcelas de direitos trabalhistas, nio comprevado o re-
colhimento previsto no § 1°, o juiz dara imediata ciéncia ao representante do Instituto Nacional de
Seguridade Social, determinando a remessa mensal do rol dos inadimplentes, procedendo da mes-
ma maneira em caso de alienagio de bens em execugio de sentenga.”

Em face, pois, de uma possivel ofensa ao artigo 896, da CLT,
em razdo da ndo observancia dos artigos 46, da Lei n°® 8.620/93 e 46,
da Lei n° 8.541/92, ADMITO os Embargos, que deverdo ser impugnados
pela parte contrdria, se desejar, no prazo legal.

Publique-se. i

Brasilia, 20 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma ‘

vé-se que a responsabilidade do recolhimento é

PROC. N° TST-E-ED-RR-251.977/96.8 5* REGIAQ

Embargante: BANCO ECONOMICO S/A (EM LIQUIDAGAC EXTRAJUDICIAL)
Advogado : Dr. Hélio Carvalho Santana
Embargado FRANRCISCO LAGE DE ALMEIDA
Advogado Dr. Euripedes Brito Cunha
DESEACHO

A Eg. 5* Turma deste Colegiado, as fls. 245/247, ndo conhe-
ceu do Recurso de Revista do Reclamado porque ausentes os pressupostos
para a sua admissibilidade.

Os Embargos Declaratdrios a seguir opostos foram rejeitados,
ante a inexisténcia do vicio de omissdo apontado pelo Embargante (fls.
254/255) .

0 Reclamado interpde Embargos a SDI, pelas razdes de fls.
257/258, sob a alegagac de que a decisd3o turmaria violou os artigos
832, da CLT, 458, do CPC, 5°, incisos XXXV e LV, e 93, IX, da CF, além
de contrariar a OJ n° 115, da Eg. SDI. Sustenta que o paradigma cola-
cionada as fls. 201/202 é especifico, ndo podendo esbarrar no o6bice do
Enunciado 337/TST. -

A matéria versada diz respeito ao ndo conhecimento do Recur-
so Ordindrio, porque intempestivo, eis que interposte via ‘Fax' no
ultimo dia do prazo recursal, e somente confirmado no original apés
decorridas 48 horas.

A Turma ndo conheceu do Recurso de Revista por serem inespe-
cificos os arestos cotejados.

0 Reclamado alega ofensa aos artigos 458, do CPC, 5°,. inci-
sos XXXV e LV, e 93, IX, da CF, sustentando a especificidade do aresto
cotejado as fls. 201/202.

Improsperdvel o seu Apelo. A uma, porque em sede de Embargos
a SDI, guando a Revista ndo alcanga conhecimento, nado é mais possivel
o reexame da divergéncia jurisprudencial, em face da iterativa, notéd-
ria e. atual jurisprudéncia desta Corte, contida no Boletim de Orienta-
¢3o jurisprudencial, n® 37, no sentido de que ndo viola o artigo 896,
da CLT, decisdo de Turma que, examinandc premissas faticas concretas
de especificidade da divergéncia colacicnada no apelo revisional, con-
clui pelo conhecimento ou desconhecimento do recurso. BAplica-se o
Enunciado 333/TST. A duas, eis que esta Eg. Corte, através da Resolu-
cao 48/92, decidiu que ndc seria aceito nenhum recurso via fac-simile.
Mais adiante, em face das reiteradas decisdes da Suprema Corte, no

sendo, portanto,. competente esta Justiga Especializada

sentido de que poderiam os recursos ser interpostns através de fax,
desde que o original fosse juntado dentro do prazo recursal, este Tri-
bunal se curvou a esse entendimento, tendo a sua jurisprudéncia se
firmado nesse sentido. Ante o exposto, ndo vislumbro ofensa aos arti-
gos 458, do CPC, 5°, incisos XXXV e LV, e 93, IX, da CF.

Apenas a titulo exemplificativo, transcrevo decisdo do SFT,
da lavra de seu atual Presidente, Ministro Celso de Melo, proferida no
AG-MS n. 22.721-4, em 20.03.97, e publicada no DJ de 31.10.97, pag.
55.553, cuja ementa diz: "AGRAVO REGIMENTAL - INTERPOSICAO DE RECUR-
SO MEDIANTE UTILIZACAO DE FAX - EXIGENCIA DE RATIFICACAO TEMPESTIVA -
INOCORRENCIA - AGRAVO NAO CONHECIDO - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Fe-
deral, em tema de interposicdo recursal via fax, exige que o recurso, para reputar-se tempestiva-
mente deduzido, seja ratificado antes de exaurido o prazo recursal. "

Encontrando-se, pois, a decisdo turmaria em consondncia com
a Jjurisprudéncia dominante desta Corte, ndo merecem prosperar 0s pre-
sentes Embargos, razao pela gqual DENEGO-LHES seguimento.

Publique-se.

Brasilia, 18 de maio de 1999.

'RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-AG-RR-256.486/96.4 3* REGIAO

Embargante: REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A
Advogado : Dr. Juliano Ricardo de V. C. Couto
Embargado JOSE CAPANEMA RABELO

Advogada : Dra. Eloisa Helena Santos

' DESPACEDQ

A Eg. 5% Turma negou provimento ao Agravo Regimental inter-
posto pela Reclamada, consubstanciando seu entendimento na seguinte
ementa:

SUMULA 401/STF. "Nio se conhece do Recurso de revis-
ta, nem dos embargos de divergéncia, do processo trabalhista,
quande houver jurisprudéncia firme do Tribunal Superior do
Trabatho no mesmo sentido da decisdo impugnada, salvo se
houver colisdio com a jurisprudéncias do Supremo Tribunal
Federal.”

Inconformada, a Reclamada, as fls. 239/242, interpde Embar-
gos & SDI. Sustenta que a decisdo embargada violou o artigo 7°, XXXIX,
da Constituig3o Federal e 198, da CLT, dispositivos referentes 'ao prazo
de dois anos para ingressar com a reclamagio sob pena de prescrigio total.” .

. Os presentes Embargos s&o incabiveis, segundo o disposto no
Enun¢ciado 353/TST, eis que a questdo em debate se refere a Agravo Re-
gimental desprovido, para manter o despacho que denegou seguimento ac€
Recurso de Revista, em face de a decisdo regional encontrar-se em con-
sonancia com a orientagdo pacifica do TST. Como se pode notar, a ques-
tdo nao trata de pressupostos extrinsecos do Agravo, unica possibili-
dade prevista pelo citado Enunciado para se examinar Embargos em Agra-
vo Regimental.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.
Publique-se.

Brasilia, 26 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro~Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-RR-258.994/96.2 3* REGIAO

Embargante : BANCO DO BRASIL S/A

Advogada : Dra. Luzimar de Souza A. Bastos

Embargado : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DE
DIVINGPOLIS E REGIKO ]

Advogado : Dr. José Eymard Loguércio

DESPACHDO

A Eg. 5* Turma (fls. 661/664) conheceu do Recurso de Revista
obreiro no qual eram pleiteadas diferen¢as salariais decorrentes das
URPe de abril e maio/88 e, no mérito, deu-lhe provimehto parcial para
deferir o reajuste salarial equivalente a 7/30 (sete trinta avos) de
16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento}, a ser calculado sobre O
saldrio de margo/88 incidindo sobre o més de abril, repercutindo em
maio, junho e julho de 1988, ndo cumulativamente, e corrigido desde a
época prépria até a data do efetivo pagamento. O Recurso  Adesivo do
Banco, onde se discutia o tema "coisa julgada", foi conhecido e teve
provimento negado.

i Opostos sucessivos Embargos de Declaragdo pelo Reclamado,
foram acolhidos para prestar esclarecimentos (fls. 672/673 e 679).

0 Reclamado interpde Embargos a SDI (fls. 681/691). Aponta, .
inicialmente, ofensa aos arts. 267, V, do CPC e 5°, XXXVI, da Lei
Maior, ac argumento de que as parcelas pleiteadas pelo Sindicato nos
presentes autos ja foram indeferidas por esta Corte Especializada, ao
julgar o Dissidio Coletivo n°® TST-DC-43/88.1. Sustenta, ainda, a ine-
xisténcia de direito adquirido dos trabalhadores ao reflexo das URPs
de abril e maio de 1388 nos meses de junho e julho, apontando ofensa
ao art. 1° do Decreto-Lei n°® 2.425/88, e 5°, II e XXXVI, da Carta
Politica.

Tendo em vista a recente modificag@o na redagdo da Orienta-
¢3o Jurisprudencial n® 79 da Eg. SDI deste Tribunal, no gqual baseou-se
a decisdo da Turma, faz-se conveniente o processamento dos Embargcs
para melhor exame por parte da SDI.

Ante o exposto, ADMITO o processamento do presente apelo,
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facultando & parte contriria o oferecimentc de impugna¢do, no prazo
legal.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma
PROC. N° TST-E-ED-RR-264.445/96.8 4* REGIRO

Embargante : CARREFOUR-COMERCIOC E INDUSTRIA S/A
Advogado Dr. Ubirajara W. Lins Jdnior
Embargado : ANTONIO FLAVIO PESSOA DA SILVA JUNIOR
Advogado Dr. Jairo Naur Franck

A Eg. 5* Turma deste C. Tribunal, as fls. 367/371, conheceu
do Recurso de Revista do Reclamante, no item relativo ao adicional de
periculosidade, por divergéncia jurisprudencial e, no mérito, deu-lhe
provimento para restabelecer a r. Senten¢a, no particular. Entendeu
que a Portaria n° 3.214/78, NR 16, Anexo 2, do Ministério do Trabalho,
aplicavel ao caso sub judice, n3o faz distingdo entre inflamdveis ar-
mazenados em recipiente Gnico ou em vasilhames separados, desde que
estejam presentes, em ambientes fechados, agentes perigosos em limite
superioxr ao previsto na referida Portaria.

O v. acbérddo de fls. 385/386 rejeitou os Declaratdrios opos-
tos pela Reclamada, sob o fundamento de que a pretensdo da Parte € a
alteragdo do julgado.

Inconformada, a Empresa interpde Ewbargos & SDI (fls.
388/400), arglindo preliminar de nulidade do acédrddo turmdrio por ne-
gativa de prestagdo jurisdicional, além de se insurgir contra o conhe-
cimento da Revista quanto ao tema adicional de periculosidade. No mé-
rito, alega ndo ser devido o referido adicional quando ausentes os
requisitos exigidos pelo artigo 193, da CLT. Aponta oferisa aos artigos
5°, incisos II, XXXV, XXXVI, LIV e LV, 93, inciso IX, da CF, 193, 832
e 896, da CLT, 128, 460 e 535, do CPC, além de trazer arestos a
cotejo.

1 - PRELIMINAR DE NULIDADE DO ACSRDAO TURMARIO POR NEGATIVA
DE_PRESTACAO JURISDICIONAL .

Sustenta a Embargante que, apesar da oposi¢do de Embargos
Declaratbrios, a Eg. Turma restou silente sobre a tese de que o para-
digma que ensejou o conhecimento da Revista ndo preencheu os réquisi-
tos do artigo 896, da CLT.

Improsperdvel o Apelo. Com efeito, da leitura do acdérdido de
fls. 385/386, verifica-se que a Eg. Turma, embora tenha rejeitado os
Declaratérios, esclareceu que a situag¢3o fatica descrita nos dois jul-
gados - recorrido e paradigma - ‘é rigorosamente a mesma, qual seja,
trabalho efetuado em depésito de supermercado e em contato com infla-
médveis em quantidade superior a 200 litros. Consignou, ainda, que essa
modalidade de Recurso ndo podia questionar o acerto do julgado, como
pretendia a Parte. Constata-se, desta forma, que a prestacdo jurisdi-
cional foi devidamente entregue, ndo se configurando a apontada nuli-
dade. Intactos, portanto, os artigos 5°, incisos II, XXXV, XXXVI, LIV
e LV, 93, inciso IX, da CF, 832, da CLT, 128, 460 e 535, do CPC.

II - ADICIONAL DE PERICULOSIDADE- OFENSA AO ARTIGC 896/CLT

Alega a Reclamada que © conhecimento da Revista encontrava
Sbice nos Verbetes 23, 38, 126, 296, 297 e 337, inciso II, do TST, eis
que o paradigma considerado divergente era inespecifico, uma vez que
ndo abordava a mesma hipbtese f&tica consignada no acérddo regional,
qual seja, que "o risco potencial a que estava exposto o reclamante se esvazia pelo fato dos
inflamaveis estarem divididos em embalagens unitirias de variados tamanhos e capacidades” .

Improsperdavel o Apelo, no particular. Com efeito, a preten-
sdo da Embargante & demonstrar que o aresto que ensejou o conhecimento
da Revista era inespecifico. Todavia, a jurisprudéncia pacifica da Eg.
SDI, desta C.' Corte, & no sentido de que nio ofende o art. 896, da
CLT, decisdo de Turma que, examinando premissas concretas de especifi-
cidade da divergéncia apresentada na Revista, conclui pelo corhecimen-
to, ou ndo, do Recurso. Precedentes: E-RR- 13.762/90, Ac. 1.929/95,
publicado no DJ de 30.06.95; E-RR- 31.921/91, Ac. 1.702/95, publicado
no DJ de 23.06.95; E-RR- 55.951/92, Ac. 1.658/95, publicado no DJ de
16.06.95; E-RR- 02802/90, Ac. 0826/95, publicado no DJ de 05.05.95.
Incidente o Enunciado 333/TST. Nio h& que se cogitar, portanto, do
Sbice contido nos Verbetes 23, 38, 126, 296, 297 e 337, todos do TST.
Intacto o artigo 896, da CLT.

III - ADICIONAL DE PERICULOSIDADE

Alega a Embargante que ndo foram preenchidos, in casu, os
requisitos do artigo 193, da CLT, razdo pela qual n3o se justifica o
pagamento do adicional de periculosidade. Aponta afronta aos artigos
5°, incisos II e XXXVI, da CF e 193, da CLT, além de trazer arestos a
cotejo.

Sem razdo a Embargante. O artigo 193, da CLT, indicado como
violado, dispde, de forma genérica, sobre as atividades perigosas,
delegando ao Ministério do Trabalho a tarefa de especificar essas ati-
vidades. Destarte, ndo hid como se vislumbrar violagdo literal desse
dispositivo legal. A afronta ao artigo 5°, incisos II e XXXVI, da Car-
ta Magna, ndo se configura, eis -que tratam dos principios da legalida-
de e do direito adquirido, &ngulo sob o qual nido foi apreciada a maté-
ria sub judice, sendo, portanto, inespecificos. Divergéncia jurispru-
dencial igualmente ndo se caracteriza, eis que os paradigmas transcri-
tos as fls. 399/400 repetem a regra genérica do artigo 193, da CLT,
ndo tratando, contudo, especificamente da niesma hipbtese fatica dos
autos, em que o0s agentes inflamiveis estdo armazenados em embalagens
separadas. Incidente o Verbete 296/TST.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.
Publique-se.
Brasilia, 25 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO
Ministro-Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-RR-269.062/96.7 2* REGIAO

Embargante: BANCO BANDEIRANTES S/A

Advogado : Dr. Victor Russomano Jinior
Embargada SANDRA TOSIKO ISHIHIRA
Advogado : Dr. José Marcos Osaki

DESEACHO

. A Eg. 5* Turma nido conheceu do Recurso de Revista do Recla-
mado, no que tange aos descontos previdencidrios e fiscais, ao funda-
mento de que a decisdo regional, no sentido do deferimento dos descon-
tos sobre o montante atribuido ao empregado, somente até o limite que
seria por ele devido na época dos respectivos pagamentos, com corregio
monetaria, estava em consonadncia com a jurisprudéncia desta Corte,
aplicando-se, a espécie,. o Enunciado 333/TST (fls. 454/456).

Alega o Reclamado que a incidéncia dos descontos mencionados
deve ocorrer sobre o montante do crédito trabalhista deferido jurisdi-
cionalmente. Diz que o Enunciado 333/TST nao se aplica & hipotese e
que os precedentes citados no acérddc, que constam do item n°® 32 da
Orientagdo Jurisprudencial da SDI, nio tratam especificamente da ques-
tdo atinente & base de incidéncia dos descontos previdenciirios e fis-
cais. Conclui que o conhecimento da Revista era possivel por divergén-
cia jurisprudencial e por ofensa aos arts. 7°, 12, da Lei 7.713/88,
46, da Lei 8.541/92, 12, da Lei 7.787/89, 43, da Lei 8.212/91 e 44,
da Lei 8.620/93 (fls. 458/461).

0Os precedentes mencionados no acérddo embargado remetem ao
item n® 32, da Orientag¢do Jurisprudencial da SDI gque dispde, verbis:
""Descontos legais - Sentengas trabalhistas - contribuigio previdenciaria e imposto de renda - devi-
dos - Provimento da Corregedoria Geral da Justi¢a do Trabhalho n°® 03/84 - Lei 8.212/91".

O Provimento citado estabelece que nas hipéteses de condena-
¢do do reclamado ao cumprimento de obrigagdo de dar, a sentenca regis-
trara, quando cabivel, a incidéncia dos descontos legais, relativosa
contribui¢&o previdencidria e ao Imposto sobre a Renda. P I

A jurisprudéncia citada e o Provimento da Corregedoria Geral
da Justiga do Trabalho estabelecem, como se verifica, a incidgéngigsdes
descontos legais sobre os valores percebidos em juizo, nada dispondo
acerca da limitagdo destas importancias & quantia que deveria ter sido
recolhida & época dos respectivos pagamentos. Logo, a decisdo regional
estaria, na verdade, em desacordo com o disposto no item n® 32 da Ori~
entagdo Jurisprudencial da SDI, ndo sendo aplicavel, em principio, o
Enunciado 333/TST.

A vista do exposto, os Embargos devem ser.processados, a fim
de que a matéria seja melhor examinada pela Eg. SDI, em face das limi-
tagdes impostas a este Juizo de Admissibilidade.

ADMITO.

Vista & parte contraria para, querendo, oferecer contra-ra-
zdes no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 26 de janeiro de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-ED-RR-278.185/96.1 6* REGIAC

Embargante : MARIA DAS DORES NUNES DUARTE

Advogado : Dr. Marcio Moisés Sperb )

Embargadas : RIOFORTE SERVICOS TECNICOS S/A E CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF .

Advogado  : Dr. Raimundo Reis de Macedo

DESPACHDO

A egrégia 5* Turma (fls. 140/144) conheceu do Recurso de
Revista da Reclamante quanto ao tema responsabilidade subsidiaria, por
divergéncia jurisprudencial e, no mérito, negou-lhe provimento em de-
cisdo assim ementada: .

"RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA (ENUNCIADO 331, 1V, DO
TST) - ART. 71 DA LEI N* 8.666/93. Nos termos do disposto no art. 71 da Lei
n® 8.666/93, é expressamente vedada a resy bilidade subsidiaria dos Or-
gios da Administracio Piblica pelo inadimplemento das obrigacdes traba-
lhistas, sendo-lhes inaplicavel o disposto no inciso 1V do Enunciado 331/TST.”

Opostos Embargos de Declaragdo (fls. 146/154), foram rejei-
tados as fls. 163/164, sob o fundamento de inexistir no acdérdao embar-
gado a omissdo pretendida.

A Reclamante recorre de Embargos a SDI, a&s fls. 166/174, sob
a alegacéo de que sua Revista estava devidamente fundamentada nas ali-
neas a e ¢ do art. 896 consolidado. Aponta contrariedade ao Enunciado
331, item IV, do TST, violagdo dos arts. 173, § 1°, 37, § 6°, da Cons-
tituicdoc Federal, e colaciona arestos & divergéncia. Sustenta a impos-
sibilidade de se aplicar, in casu, o art. 71 da Lei n° 8.666/93, ao
argumento de que ndo pode referido preceito sobrepor-se aos dispositi-
vos constitucionais ditos viclados. Argumenta gque desde a inicial vem
se utilizando do Enunciado 331, IV, desta Corte e dos dispositivos
constitucionais, restando demonstrado o prequestionamento de suas ale-
gagdes, divergéncia 7jurisprudencial e vulneragdes constitucionais.
Ressalta que em momento algum requereu a solidariedade ou o seu enqua-
dramento no cargo de funciondrio publico, mas sim a subsidiariedade,
nos termos do Verbete 331, 1V, do TST. Traz arestos a divergéncia.

A possibilidade de conhecimento do presente Recursg por par-
te da egrégia SDI & plausivel.

O aresto de fl. 169 veicula tese da egrégia SBDI-2 no senti-
do de que nd8c héd inconstitucionalidade no Enunciado 331 do TST, em
razdo do que dispde o § 1° do art. 173 da Constituigao Federal, nao
podendo prevalecer o estabelecido no art. 71 da Lei 8.666/93 sobre o
dispositivo constitucional.

Assim, ante a aparente divergéncia jurisprudencial, ADMITO
os presentes Embargos.
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Vista & parte contraria para, oferecer impugnagdo
no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 20 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5*® Turma

querendo,

PROC. N° TST-E-ED-RR-283.992/96.6 9* REGIAO
Embargantes: BANCO REAL S/A E OUTRO

Advogada Dra. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi

Embargado : NELSON LATARO

Advogada : Dra. Priscilla M. A. Sololowski

DESPACHO

A Eg. 5* Turma ndo conheceu do Recurso de Revista do Recla-
mado, quanto aos seguintes itens: 1- Preliminar de nulidade da senten-
ca por auséncia de fundamentagdo; 2- -ilegitimidade passiva ad causam
da primeira ré; 3- prescrigdo total - ato dnico do empregador; 4- ine-

xisténcia de direito adquirido - licitude da alteragdo estatutaria e
5- multa pelo atraso no implemento e base de calculo da complementagao
(fls. 495/501).

Os Embargos Declaratdrios a seguir opostos foram rejeitados,
ante a inexisténcia do vicio apontado (fls. 559/561).

0 Reclamado interple Embargos a SDI, pelas razdes de fls.
563/571), alegando, preliminarmente, a nulidade do acdérdidc embargado
por negativa de prestagdo jurisdicional e conseqiente ofensa aos arti-
gos 832, da CLT, 5°, XXXV, LIV e LV e 93, IX, da CF. Quanto aos itens
prescricdo e inexisténcia de direito adquirido, sustenta que o ndo

conhecimento do seu Apelo importa em ofensa ao artigo 896,
consolidado.
Quanto ao item inexisténcia de direito adqulrldo - licitude

da’ alteracéo estatutadria, alega o Embargante ofensa ao artigo 896, da
CLT, ao fundamento de que restaram mal aplicados pela Turma os Enun-
ciados 51 e 288, desta Corte.

A decisdo turmaria foi no sentido de que a decisdo regional
estd em harmonia com os Verbetes 51 e 288, desta corte, além de se-
rem inespecificos os arestos cotejados.

Tem entendido esta Corte Trabalhista, através de sua Eg.
SBDIl, que sdo inaplicéveis os Enunciados n®s 51 e 288, do TST, rela-
tivamente & norma de complementagdo de aposentadoria de conteudo niti-
damente programdtico, pois as normas assim concebidas nao se integram
aos contratos individuais de trabalho, constituindo mera expectativa
de direito.

Recentemente, fol editada a 0J n° 157,
da complementagdc de aposentadoria.
Real, de seguinte teor:

157. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. FUNDACAO CLEMENTE
DE FARIA. BANCO REAL.

E valida a clausula do Estatuto da Fundagio que condicionou o direito a complemen-
tagdio de aposentadoria a existéncia de recursos financeiros, e também previa a suspensio, tempora-
ria ou definitiva, da referida complementacio.

. E-RR 287526/1996 Min. Nelson Daiha

DJ 11.12.98 Decisdio uninime

que trata justamente
Fundagdo Clemente de Faria. Banco

. E-RR 127193/1994 Min. Francisco Fausto
DJ 02.10.98 Decisao uninime

. E-RR 213552/1995 Min. Ronaldo Leal
DJ 02.10.98 Decisido uninime

. E-RR 216778/1995 Min. Ronaldo Leal
DJ 02.10.98 Decisde uninime

. E-RR 173833/1995,Ac¢. 4121/97 Red. Min. Ronaldo Leal
DJ 06.03.98 Decisiio por maioria

. E-RR 159036/1995 Min. Vantuil Abdala

DJ 18.12.98 Decisio uninime

Ante, pois, -uma possivel ofensa ao artigo 896, da CLT, em
face da m& aplicagdo dos Enunciados 51 e 288, desta Corte, ADMITO oOs
Embargos para um melhor exame da matéria pela Eg. SBDI1.

A parte contraria, para oferecer impugnagdo, caso quelra, no
prazo legal. .
Publique-se.
Brasilia, 19 de maio de 1999.
RIDER DE BRITO
Ministro-Presidente da 5% Turma

PROC. N° TST-E-ED-RR-290.983/96.7 22

REGIAO
Embargante : VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA .
Advogados Dra. Cintia Barbosa Coelho e Dr. José Gongalves de
' Barros Junior
Embargado : ALBERTINO LOPES NETO
Advogado : Dr. Agamenon M. Cliveira

DESEACEHEDQ
A Eg. 5% Turma deste Colendo Tr1buna1 negou provimento a
Rev1sta da Reclamada, consignando na ementa, verbis (fl. 147):
"Em face do preceituado no art. 471, incise I, do CPC,
aplicado subsidiariamente ao processo do trabalho, a inclusao
de adicional de insalubridade pa folha de pagamento nio signi-

fica sua perpetnacio, porquanto comprovada judicialmente a
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extingdio ou a neutralizagiio da insalubridade, tal determinacio
pode ser alterada.”

Inconformada, a Reclamada interple Embargos a SDI ({fls.
168/173), sob a alegacdo de que a imposig3o do pagamento do adicional
de insalubridade na folha de pagamento afronta os principios da lega-
lidade, da ampla defesa e do contraditério. Sustenta que inexiste dis-
positivo legal que a obrigue a fazer tal inclusio, ainda mais porque a
insalubridade depende das condig¢des ambientais, podendo haver abranda-
mento dos agentes insalubres de um més para o outro, ou até mesmo sua
eliminagdo. Aponta afronta aos artigos 5°, incisos II e LV, da CF,
194, 892 e 896, da CLT, 471, do CPC, além de contrariedade aos Verbe-
tes 80 e 248, do TST.

Improsperdvel ¢ Apelo. Com efeito, segundo consta da decisag
turmaria, a determinagao de inclusdo do adicional de insalubridade em
folha de pagamento esté condicionada a constatagdo de fatores insalu-
bres no ambiente de trabalho. Destarte, ao contrario do que alega a
Embargante, os artigos 5°, incisos II e LV, da CF, 194 e 892, da CLT,
471, do CPC, e os Verbetes 80 e 248, do TST, foram observados. Igual-
mente ndo procede a assertiva de que foi afrontado o artigo 896, da
CLT, uma vez que ndo houve insurgéncia contra o conhecimento da
Revista.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos presentes Embargos.

Publique~se.

Brasilia, 26 de maioc de 1999,

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5% Turma

PROC. N° TST-E-ED-RR-293.004/96.4 22 REGIAO

Embargante : LETICIA REGIA DOS SANTOS JESUS
Advogada - Dra. Ana Paula Moreira dos Santos
Embargado : MUNICIPIO DE OSASCO

Procuradora Dra. Claudia Grizi Oliva

DESPACHO

A Eg..5% Turma deu provimento ao Recurso de Revista do Re-
clamado para julgar improcedente a Reclamagdo, ‘declarando nulo o con-

trato de trabalho, porgque efetivado sem a prévia aprovagio em COncurso

publico, em desatendimento a regra inscrita no art. 37, II,
(fls.- 138/142).

Os Embargos de Declaragdo opostas as fls.
jeitados as fls. 151/152.

A Reclamante argui, inicialmente, a nulidade do acérdio re-
corrido por negativa de prestagdo jurisdicional. Diz gque nao houve
pronunciamento quanto a alegagdo de se ter atribuido ao empregado ©
risco da atividade econdémica, em inobservancia ao disposto no art. 2°,
da CLT. ‘Entende, também, caracterizada a omissdo, em face da recente
decisdo prolatada pelo Excelso STF, nos autos da ADIN n°® 1770-4, onde
restou suspenso os efeito da Lei 9.528/97, que permitia a resciséo
sem 6nus, por violagdo ao art. 7°, I, da CF/88. Aduz que ndo se aten-
tou ainda para o disposto no art. 7°, III, da CF/88 que fixou a cobri-
gagdo do recolhimento do FGTS e a responsabilidade do empregador ao

_da CF/88

144/145 foram re-

despedir arbitrariamente (fls. 155/156).
N&o vislumbro a ocorréncia de negativa de prestacéo jurisdi-
cional. A Turma acompanhou a jurisprudéncia atual desta Corte, inscri-

ta na Orientagdo Jurisprudencial da SDI, n°® 85, ao concluir pela nuli-
dade da contratacdo sem a realizac3o de concurso piblico. O acérdio de
Declaratérios registrou ainda que tal entendimento ndc violava o art..
2°, da CLT e que a decisd3o do STF, citada pela Reclamante, ndo tinha
pertinéncia com a hipdétese em discussdo nos autos. Quanto a alegagédo
de o art. 7°, II1I, da CF/88 ter fixado a obriga¢do do recolhimento do

FGTS, tal assunto ndo foi objeto de Embargos de Declaracdo, ndo se
podendo argiiir a nulidade no particular. '
Ilesos, conseqlientemente, os arts. 832, da CLT, 5°, XXXV e
93, IX, da CF/88. ) ‘ ‘ :
Alega, ainda, que a decisdo recorrida feriu as regras ins-

critas nos arts. 2°, 457, paragrafo primeiro, da CLT, 5°, XXII, 7°,
III, da CF/88 e 10, I e II, do ADCT, porque restou transferida a res-—
ponsabilidade e risco da empresa para-o empregadc e ndo para o empre-
gador. Entende, outrossim, que o direito de propriedade foi afrontado,
na medida em que indeferidos os valores depositados na-conta do FGTS.
Consoante relatado pela Turma, a Reclamante fora admitida

" pelo Municipio apbés a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988; em

02 de julho de 1990, sem a prévia aprovagdo em concurso publico.
A matéria em aprego foi objeto de inumeros pronunciamentos
da Eg. SDI firmando-se o entendimento de que a contratagdo de servidor

publico, apds a Constituigdo Federal de 1988, sem a prévia aprovagdo
em concurso puiblico, encontra ébice no art. 37, II, da CF/88, sendo
nula de pleno direito, n&o gerando nenhum efeito trabalhista, salvo

quanto ao pagamento.do equivalente aos salirios dos dias efetivamente
trabalhados. A matéria integra a Orientac¢do .Jurisprudencial da SDI.
sob o ‘ndmero 85, tendo como precedentes os processos n°
E-KR-189.491/95, E-RR-202.221/95, E-RR-146.430/%94, E-RR-96.605/93,
E-RR-92.722/93, E-RR-43.165/92.

Os Embargos encontram o obice do Enunciado 333/TST,
do ilesos os arts. 2°, 457, paragrafo primeiro da CLT, 5°,
ITI, da CF/88 e 10, I e II, do ADCT.

restan-
XX11, 7°,

Ante o exposto, DENEGO SEGUIMENTC aos Embargos.-
Publique~se.

Brasilia,» 25 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5* Turma
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PROC, N° T9T-E-ED-RR-295.704/96.4

Embargante : UNIAC FEDERAL

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta
Embargados : ADELIA SOARES DE MACEDO E OUTROS
Advogada : Dra. Eliza Maria Menezes Ferraz
DESPACHDO

* A Eg. 5* Turma (fls. 268/263) ndo conheceu do Recurso de
Revista interposto pela Reclamada em fase de execugdo, com amparo no
Enunciado n°® 266/TST, ao entendimento de que nd3o ocorrera a alegada
vulneragdo direta ao art. S5°, LV, da Carta Politica.

Opostos Embargos de Declara¢do pela Reclamada,
tados (fls. 289/291).

A Unido Federal interpde Embargos & SDI (fls. 289/291), sus-
tentando que sua Revista merecia conhecimento por violagdo ao art. 5°,
LV, da Carta Politica.

Sem razdo.

Relatou a Turma julgadora que o Regional ndo conheceu dos
Embargos de Declaragdo opostos pela Reclamada por intempestivos, ao
entendimento de que os Declaratérios ndo possuem natureza de recurso
e, em decorréncia, para sua interposi¢3o n3o seria aplicivel o prazo
em dobro assegurado no Decreto-Lei n° 779/69.

Conforme bem observado pelo Colegiado julgador da Revista, a
matéria em debate & de cunho processual, discutida e resolvida i 1luz
das disposigdes ordindrias pertinentes, n3o possuindo cariter consti-
tucional. De fato, a alegada violagido ao preceito constitucional so-
mente se configuraria de forma reflexa, desde que admitida, primeira-

3*_REGIRO

foram rejei-

mente, afronta & norma infraconstitucional. Corretamente aplicado,
pois, o 6bice do Enunciado n°® 266/TST ao conhecimento da Revista.

Ante o exposto, e ndo se vislumbrando ofensa ao art. 896
consolidado, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasflia, 25 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma
PROC. N° TST-E-ED~RR-298.434/96.0 9* REGIAO
Embargante: UNIAO FEDERAL
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Embargados ILDO DE CAMPOS e ESTRADA DE FERRO PARANA OESTE S. A.
Advogadas : Dras. Miriam Padilha e Suzana Bellegard Danielewicz,

respectivamente
DESPACHDO
A Eg. 5* Turma deste Colegiado, pelo acérdao de fls.

666/670, ndo conheceu do Recurso do Reclamado, gquanto & incompeténcia
desta Justica Especializada, por serem inespecificos os arestos cote-
jados e também porque n3oc configurada a apontada ofensa ao artigo 114,
da CF. No mérito, contrato de trabalho, validade, deu provimento para
declarar nulo o contrato de trabalho, porque n3o observado o requisito
constitucional do concurso puiblico.

Os Embargos Declaratérios a seguir opostos foram acolhldos
para sanar a apontada contradigao (fls. 677/678).

Inconformado, interpde Embargos a SDI, pelas razdes de fls.
681/686. Quanto A& incompeténcia, alega que a agao foi ajuizada em
08.11.94, quando j& v1gorava a lei 8.112/90, que no artigo 39 insti-~

tuiu o Regime Juridico Unico, excluindo para os mesmo, qualquer apli-
cagcdo da CLT. Aponta ofensa dos artigos 5°, inciso II, 37, caput, 109
e 114, da CF, 894 e 896, da CLT e das Leis n®°s 8112/90 e 8745/93. No
mérito, contrato de trabalho - validade - reconhecimento, alega viola-
¢80 do artigo 37, 1II,-da CF, que exige o requisito constitucional do
concurso publico. Finaliza, dizendo que a condenagdo imposta implica
em violacao dos artigos 5°, II, XXXV, LIV, e LV, e 93, IX, da Consti-
tuigdo Federal.

INCOMPETENCIA DESTA JUSTIGA ESPECIALIZADA

As decisdes regional e turmaria foram no sentido de ser com-
petente a Justiga do Trabalhco ao fundamento de que ndo se trata de
relagcdo vinculada ao regime estatutdrio da Lei n° 8.112/90, nem mesmo
daquela prevista na Lei n°® 8.745/93, eis que se trata de um contrato
individual de trabalho ajustado pelas partes e regido integralmente
pela CLT.

Nos termos do artigo 114, da CF, é competente esta .Justiga
Especializada para conhecer e decidir controvérsias originadas do con-
trato de trabalho regido pela CLT, ainda que o empregadc trabalhe para
a Unido Federal.

Ante o exposto, ndo vislumbro as apontadas ofensas aos arti-
gos 5°, inciso II, 37, caput, 109 e 114, da CF, 894 e 896, da CLT e
das Leis n°®s 8112/90 e 8745/93.

CONTRATO DE TRABALHO - VALIDADE - RECONHECIMENTO

Neste item, foi dado provimento ao apelo do Empregador para
declarar nulo o aontrato de trabalho e limitar a condenagdo ao paga-
mento dos saladrios correspondentes a prestacdo efetiva dos servigos
dos reclamantes.

No particular,

sendo nulo o contrato de trabalho, ndo ha que

se falar em desrespeito ao artigo 37, II, da CF.

VIOLAGAO DOS ARTIGOS 5° II, XXXV, LIV, e LV, e 93, IX, DA
CONSTITUIGAO FEDERAL. ]

Alega o Embargante que a condenagao que lhe foi imposta

acarreta violagdo dos artigos 5°, II, XXXV, LIV, e LV, e 93, IX, da
Cecnstituigdo Federal.

Razdo ndo lhe assiste. A uUnica condenacgdo imposta ao Recla-
mado foi o pagamento dos salarios dos dias efetivamente trabalkados,
pois ndo pode o empregador querer gue a prestagdo ndo corresponda a
contra-prestagdo, eis que seria o mesmo que enriquecer ilicitamente,

principio este repudiado pela lei. E foi exatamente em respeito a este

principio que a jurisprudéncia desta Corte se pacificou no sentido de
nulificar os contratos que n3o observarem o requisito constitucional
do concurso publico, mas determinar o pagamento do salario correspon-
dente aos dias efetivamente trabalhados.

Ante o exposto, restam incélumes os artigos 5°, II, XXXV,
LIV, e LV, e 93, IX, da Constituicaoc Federal.
NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.
Publique-se.
Brasilia, 21 de maio de 1999.
RIDER DE BRITO
Ministro Presidente da 5* Turma
"PROC. N° TST-RR-298.993/96.7 3* REGIAO
Recorrente : ECP - EMPRESA DE CONSTRUGAO PESADA LTDA
Advogada : Dra. Adrianna Belli de Souza Alves Costa
Recorrido : ANTONIO PEREIRA FONSECA
Advogado : Dr. Longobardo Affonso Fiel

. DESPACHDO

A Reclamada, as fls. 53/57, interpds Recurso de Revista,
sendo subscritor do apelo o Dr. Alexandre Torido Brandio.

Mediante a petigao de fls. 62/63, a Reclamada juntou procu-
rac¢ao, requerendo que todas as intimagdes fossem publicadas exclusiva-
mente em nome da Dra. Adrianna Belli de Souza Alves Costa.

A Revista patronal, com fundamento no § 5°, do art. 896 da
CLT, e 332 do RITST, teve sequimentc denegado pelo despacho de fl. 65,
publicado no dia 19.11.98, em relagao ao gual ndo houve interposigiao
de qualquer recurso (certiddes de fls. 66 e 67).
Os autos retornaram ao TRT de origem,
67 e 67,v).
A Reclamada, as fls. 70/73, requereu a declaragdo de nulida-
de dos atos processuais desde a decisdo de fl. 65, inclusive com o
restabelecimento de prazo recursal, eis que a publicagido do despacho
deu-se em nome de seu antigo procurador e, n3o, em nome da Dra. Adri-
anna Belli de Souza Alves Costa, conforme solicitado as fls. 62/63.

Os autos retornaram a esta Corte mediante determinagiao de

iniciando-se a execu-
¢cdo (fls.

f1. 92,

Assiste razdo a Recorrente. Com efeito, conforme se observa
a fl. 65, da decisdo que denegou seguimento & Revista patronal consta-
va o nome do Dr. Alexandre Torido Brand3o e, ndo, o da Dra. Adrianna
Belli de Souza Alves Costa, conforme anteriormente solicitado o que,
certamente, inviabilizou o pleno exercicioc de seu direito de defesa.

Desse modo, DEFIRO o pedido, e determino:

a -~ seja reautuado o processo, para gue conste como procura-
dora da Empresa a Dra. ADRIANNA BELLI DE SOUZA ALVES COSTA;

b - seja republicada a decisdo de fl. 65, constando como
procuradora da Reclamada a Dra. ADRIANNA BELLI DE SOUZA ALVES COSTA;

c - seja, por conseguinte, devolvido o prazo recursal, a
contar da republicagao do despacho.

Publique-se.

Brasilia, ‘21 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-RR-306.084/96.3 12* REGIAO

Embargante: MINISTERIO PUSLICO DO TRABALHO DA 12* REGIAC
Procurador: Dr. Otévioc Brito Lcpes )
Embargados: DORVALINO PEDRO DE MELLO FILHO E MUNICIPIO DE IMBITUBA

Advogados : Drs. 2Zulamir Cardoso da Rosa ¢ Alrita Horwath

DESPACHDO

A Eg. 5* Turma deste Colegiado, as fls. 119/121, n&o conhe-
ceu do Recurso de Revista do Parguet porgue ausentes OS pressupostoes
para a sua admissibilidade.

O Ministério Publizc do Trabalho interpde Embargos a SDI,
pelas razdes cde fls. 124/128, alegando que o ndo conhecimento do seu
Apelo importa em ofensa ao artigo 896, consolidado. Sustenta o Farquet

que, na hipdtese, o Municipio, ao atender o dispestu no artigo 39, da
CF/88, instituiu o Regime Juridice Unico atraveés da Lei Municipal n
1.091, de 27.06.90, adotandc regime idéntico ao da CLT. Assevera 4ucg,

uma vez adotada a CLT como lecislagdo municipal, a mesina incorpcra-se
ao Estatuto do Municipio e a vincutagédo entre o Ente Piblico & seus
servidores € de natureza admiristrativa, ndo havendo gque se falar en
conflito decorrente de relagdo de emprego, requisitos exigidos pelc
art. 114, da CF/88. Conclui dizendo que, a partir do momento em que
comega a vigorar o Regims Juridico Unico, cessa a competédncia desta
Justiga Lspecializada. Insiste na especificidade da Jdivergéncia, hom
como na ofensa ao artigo 39, da CF.

Os acérdios regional e turmirio decidiram pela competéncia

de,ta Justiga E=p0c1allzada, 20 entendimento de gue a Lei Municipal n®’

.091/90, que instituiun o FRegime Juridico Unico drce servidores do Mu-

nicipio, adotou texto idéntico ao da CLT ¢, ao assim proceder, ficam

0s seus servidores abrigados pelas disposi¢des constantes da CLT, ca-

hendo, pois, a competéncia para a apreciagio e julgamento do preoessc,
por forga dec artige 114, da CF, a Justiga do Trabalho.

Quanto acs arestus cotejados poi ocasidc do Recurso de ERe-
vista, ¢é improsperdvel o seu Recursn, porgue, =2m sede de Embzrgos
5DI, quando a Revista n&do alcange conhecimento, ndo é mais possivel 2
reexame da divergéncia jurispruidencial, em face da iterativa, notoris
e atual jurisprudéncia desta (orte, C“nf idz no Bolerim de Orientag2.
Jurisprudencial, n® 37, no sentido de gue nado viola ¢ artige 8%6, o
CLT, decisdo de Turma que, examinando premissas [4dticas concre=tas de
espacificidade da divergincia colscionada no apelo revisignal, conclus
pelo conrhecimento c¢u desconhecimento do recurso. Aplica-se o Enunaiado
333/TST.

Todavia, no tocante a apontada 2fensa ac artigo 39, da F.
parece que lhe assiste razdo. Com efeito, no regime jurl dlCO anic<
estabelecido pelo art. 39, da atual Carts Politica, seja ele esta*u’a-
rio ou celet;sha, é ccmpetente para dirimic os conflitos Jdos serv1d_—
res da Unido, dos Estados e dos Municirios, a Justiga Comur.

Ante, pois, uma possivel ofensa ao artige 896, conselidad-,
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e face da nac observéncia do artige 20, da Carta Magna, merecem se:
os autos melhor examinados pela Eg. SBDIL.
ADMITO os Embargos.
A parte contrAria, para impugnagado, no prazo lejal.
Publique-se.
Brasilia, 18
RIDER DE BRITO
Ministro-Presidente da 5* Turma

de maio de 1599.

PROC. N° TST-E-RR-306.539/96.0 9* REGIAO

Embargante : UNIVERSIDADE ESTADUAL DE LONDRINA
Advogada : Dra. Arlete Francisca da Silva Reis

Embargado : GERALDO GREGORIO MATIAS
Advogada : Dra. Shirley M. Munhoz
DESPACHDO
A Eg. 5" Turma deste C. TST, pelo acordao de fls. 346/350,

nd3o conheceu da Revista da Reclamada, quanto ao item "servidor publi-
co/estabilidade/artigo 19, do ADCT", sob o fundamento de que os ‘para-
digmas apresentados eram inespecificos, razio por gue incidente o Ver-
beze 296/TST. Em relagdo ao tema "apuragdo de falta grave/necessidade
de inquérito judicial", negou-lhe provimento, por entender gue o ser-
vidor publico ndo concursado, contratado sob a égide da CLT, mais de
cinco anos antes da promulgag3o da CF/88, & detentor da estabilidade
prevista no artigo 19, do ADCT, motivo pelo qual sé pode ser despedido
mediante o ajuizamento de inquérito para apuragdo de falta grave, con-~
forme preceituam os artigos 492 a 495, da CLT.

Inconformada, a Universidade interpde Embargos & SDI (fls.
352/365), sob as sequintes alegagdes: a- que o Reclamante foi admitido
nos idos de 1971 e, ao optar pelo FGTS, renunciou & estabilidade, po-
dendo ser exonerdvel-dispensivel a qualquer momento, sem que houvesse
necessidade de ser aberto ou instaurado inquérito judicial; b~ que o §
2°, do artigo 19, do ADCT ndo enquadra como estabilitdrio o servidor
que possa ser exoneravel ad nutum; c- gque, na data da promulgacdo da
atual Carta Magna, possuia a condigdo de pessoa juridica de direito
privado, até 21 de dezembro de 1992; d- que, embora o Autor ndo gozas-
se de qualquer estabilidade na ocasido em que foi demitido, a Embar-
gante utilizou-se do processo administrativo disciplinar para apurar
os fatos delituosos por ele cometidos, concluindo~se pela pena de de-
missdo; e- que se o Autor era estabilitdrio por forga do artigo 19, do
ADCT, era tido como servidor piblico civil, n3o lhes sendc aplicaveis
as regras da CLT e sim a norma prevista no artigo 41, da CF; f- que a
decisdo turmaria contém incongruéncia juridica flagrante, eis que o
Autor, ou é Empregado e ndo goza da estabilidade constitucional, ou é
servidor publico e pode ser demitido mediante procedimento administra-
tivo disciplinar, nédo podendo, pois, admitir-se que ora sejam aplica-
das regras da CLT, ora da Carta Magna; g- que as normas do § 2°, do
artigo 19, do ADCT n&o se aplicam a empregado de Fundagdo privada,
como é a hipbtese dos autos, em que o servidor publico latu sensu, nao
concursado, encontra-se ha tempo suficiente no quadro do ente da admi-
nistragdo e que pertenga a um quadro em extingdo, préprio e hibrido;
Insiste, finalmente, na tese de que, ndo restando preenchidas pelo
Reclamante os requisitos do artigo 19, do ADCT, esta autorizada a de-
miti-lo mediante processo administrativo disciplinar. Aponta afronta
ao § 2°, do artigo 19, do ADCT, além de trazer arestos a cotejo.
) Improsperdvel o Apelo. Com efeito, da leitura das razdes de
Embargos, verifica-se que a Embargante, embora defenda a tese no sen-
tido de que o Reclamante podia ser demitido mediante processo adminis-—
trativo disciplinar porque nao goza da estabilidade do § 2°, do artigo
19, do ADCT, ndo se insurge expressamente contra o ndo conhecimento da
Revista quanto & estabilidade. Destarte, impossivel aferir a apontada
afronta ao citado dispositivo constitucional.. Ressalte-se, ademais,
que a Revista, no particular, estd fundamentada apenas em divergéncia
jurisprudencial, a qual n3o é possivel ser reexaminada pela SDI. Quan-
to ao segundo tema dos Embargos, qual seja, apuracdo de falta gra-
ve/necessidade de inquérito judicial, melhor sorte n3o socorre a Em-
bargante. O primeiro paradigma transcrito a fl. 359 é inespecifico,
eis que trata da incompatibilidade entre os regimes da estabilidade e
o do FGTS, sem, contudo, apreciar a possibilidade de demissdo do. ser—
vidor que goza da estabilidade prevista no § 2°, do artigo 19, do
ADCT. E os demais arestos trazidos a cotejo ndo se prestam ao fim
colimado, eis que oriundos de TRTs, nio atendendo, pois, as exigéncias
cortidas no artigo 896, alinea “"a", da CLT. Finalmente, a afronta ao §
2°, do.artigo 19, do ADCT nao se configura, eis que esse dispositivo
corstitucional n&o trata, na verdade, do processo de demissdo de ser-
vidor publico estavel, e sim dos requisitos necessarios a aquisigao da
estabilidade pelo servidor nao concursado, sendo, pois, inespecifico.
Nic se configuram, portanto, as apontadas ofensa constitucional e di-
vergéncia jurisprudencial.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 18 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-RR-307.425/96.9 9* REGIAO
Embargante: JOSE LEOCI SANTIN
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargado : ESTADO DO PARANA
Procurador: Dr. César Augusto Binder
DESRACHO

A Eg. 5* Turma deste C. Tribunal, &s fls. 173/175, n3o co-

nheceu da Revista do Reclamante, com apoio no Verbete 333/TST, sob o

fundamento de que o Eg. Regional, ao entender aplicavel a prescrigao
total na hipétese de Reclamagdo de direitos decorrentes da transposi-
Gdo do regime celetista para o estatutdrio, decidiu em consondncia com
a iterativa jurisprudéncia desta Eg. Corte.
Inconformado, ¢ Autor interpde Recurso de Embargos, as £ls.
sob a alegacdo de que, segundo o disposto no artigo 70, da
10.219/92, nao houve ex:ingdo do contrato de trabalho e sim

177/179,
Lei n°

transformagdo dos empregos em cargos publicos da administragio direta
e das autarquias do Estado. Sustenta que o Supremo Tribunal Federal ja
decidiu que o celetista transformado em servidor puUblico leva consige
todos os direitos oriundos do vinculo anterior, © que demonstra que
ndo ocorreu extingdo, mas apenas transformagdo de um sistema em outro.
Alega, finalmente, que seu Apelo n3o pode ser barrado pelo Verbete
333/TST, uma vez que a matéria tem natureza constitucional, cabendo,
pois, ao Supremo Tribunal Federal a ultima decis3o. Aponta ofensa aos
artigos 7°, inciso XXI, alinea "a", da CF, 11 e 896, da CLT.

Em que pesem os argumentos do Embargante, improsperavel o
seu Apelo. Com efeito, a decisdo turmaria estd em consonancia com ©
item 128, da Orienta¢ao Jurisprudencial da Eg. SDI, desta C. Corte,
que €& no sentido de que a transferéncia do regime juridico de celetis-
ta para estatutdrio implica extingdo do contrato de trabalho, fluindo
© prazo da prescrigdo bienal a partir da mudanga de regime. Preceden-
tes: E-RR-220.700/95, publicado no DJ .de 09.10.98; E-RR-220.697/95,
publicado no DJ de 15.05.98; E-~RR-201.451/95, publicado no DJ de
08.05.98. Correta, portanto, a aplicagdo do Verbete 333/TST. Ressalte-
se que a incidéncia desse Enunciado n3c obsta o acesso ao Excelso Su-
premo Tribunal Federal, mas t&o-somente & Eg. SDI, a qual j& tem en-
tendimento firme acerca da matéria. Intactos, portanto, os artigos 7°,
inciso XXI, alinea "a", da CF, 11 e 896, da CLT.

Em face do exposto, NEGC SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se. '

Brasilia, 25 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5% Turma

REGIAO

PROC. N° TST-E-RR-307.427/96.4 9*

Embargante: DJALMA VALENTIN ALVES
Advogado : Dr. José Alberto Couto Maciel
Embargado : ESTADO DO PARANA

Procurador: Dr. César Augusto Binder

DESPACHO

nheceu da Revista da Reclamante, com apoio no Verbete 333/TST, sob ©
fundamento de que o Eg. Regional, ao entender aplicavel a prescricdo
total na hipétese de Reclamacio de direitos decorrentes da transposi-
¢do do regime celetista para o estatutario, decidiu em consonadncia com
a iterativa jurisprudéncia desta Eg. Corte.

Inconformada, a Autora interpde Recurso de Embargos, as fls.
181/183, sob a alegagdo de que, segundo o disposto no artigo 70, da
Lei n° 10.219/92, n3o houve extingdo do contrato de trabalho e sim
transformagdo dos empregos em cargos publicos da administracao direta
e das autarquias do Estado. Sustenta que o Supremo Tribunal Federal ja
decidiu que o celetista transformado em servidor publico leva consigo
todos os direitos oriundos do vinculo anterior, o que demonstra que
ndo ocorreu extingdo, mas apenas transformagdo de um sistema em outro-
Alega, finalmente, que seu Apelo ndo pode ser barrado pelo Verbete
333/TST, uma vez que a matéria tem natureza constitucional, cabendo,
pois, ao Supremo Tribunal Federal a (ltima decisdo. Aponta ofensa aos
artigos 7°, inciso XXI, alinea "a", da CF, 11 e 896, da CLT.

Em que pesem os argumentos da ora Embargante, improsperavel
o seu Apelo. Com efeito, a decisdc turmidria estd em consonancia com ©
item 128, da Orientagi3o Jurisprudencial da Eg. SDI, desta C. Corte,
que & no sentido de que a transferéncia do regime juridico de celetis-
ta para estatutdrio implica extingdo do contrato de trabalho, fluindo
o prazo da prescrigdo bienal a partir da mudanga de regime. Preceden-
tes: E~RR-220.700/95, publicado no DJ de 09.10.98; E-RR-220.697/95,
publicado no DJ de 15.05.98; E~RR-201.451/95, publicado no DJ de
08.05.98. Correta, portanto, a aplicag3o do Verbete 333/TST. Ressalte-
se que a incidéncia desse Enunciado n3o obsta o acesso ao Excelso Su-
pfemo Tribunal, mas t&o-somente para a Eg. SDI, a qual j& tem entendi-
mento firme acerca da matéria. Intactos, portanto, os artigos 7°, in-
ciso XXI, alinea "a", da CF, 11 e 896, da CLT.

Em face do exposto, NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 17

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5* Turma

de maio de 1999.

PROC, N° TST-E-RR-308.488/96.7 2* REGIAO

Embargante : FUNDAGAO PADRE ANCHIETA - CENTRO PAULISTA DE RADIO E TV
EDUCATIVAS

Advogados : Dr. Hudson Cunha

Embargados : LEONIDAS JOSE DE SOUZA E OUTRO

Advogado : Dr. Airton Fernando F. de Almeida

DESPACHO

A Eg. 5* Turma (fls. 626/629) ndo conheceu do Recurso de
Revigta interposto pela Reclamada, que veiculava os temas "equiparagdo
salarial" e "alteragdo contratual®, ao entendimento de gue a Recorren-
te pretendia o revolvimento de fatos e provas, e que os arestos cola-
cionados ndoc abrangiam todos os8 fundamentos da decisdo recorrida,
atraindo os Enunciados n°s 126 e 23/TST, respectivamente. Considerou,
ainda, que ndo demonstrada a alegada violagdo ao art. 818 da CLT.

A Reclamada interp®e Embargos & SDI (fls. 631/633), susten-
tando que sua Revista merecia conhecimento por dissenso pretoriano.
Suscita, ainda, a nulidade do acérddo impugnado, determinando-se ©
retorno dos autos & Turma, para que seja apreciada a violagdc de lei
alegada, bem como os demais fundamentos expostos na Revista.

Improsperdvel o apelo.

Conforme bem observado pela Turma, ©Os arestos cotejados em
razdes de Revista ndo abrangiam todos os fundamentos adotados peilia
decis3o de crigem, estando correta a aplica¢do do Enunciado n° 23/TST.
Com efeito, o Regicnal consignou que "os trés empregadcs apontados
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como paradigmas exerciam idéntica funcdo (Repdérter Cinematografico
III) e percebiam idéntico saldrioc (em agosto de 1991, Cr$
442.999,00)", enquanto o8 arestos de fl. 611 abordaram apenas a ques-
tdo da identidade ou n3c de galidrios, n3o se manifestando acerca da
identidade de fungdes.

Por outro lado, & de se observar que o Colegiado julgador
considerou que os julgados trazidos na Revista apresentavam tese con-
vergente com a decis3o do Regional, "ao entenderem pela desnecessidade da indica-
¢do de varios paradigmas, quando todos percebem o mesmo salirio”. Tal posicionamento
ndo pode ser revisto pela SDI, posto que as Turmas s3o soberanas na
apreciagdo dos paradigmas colacionados no apelo revisional.

Ressalte-se que, ao contrdrio do que aparentemente entendeu
a parte, a Turma manifestou-se expressamente acerca da alegada vulne-
ragdo ac art. 818 da CLT.

Com efeito, & fl. 627, quando da andlise do tema "equipara-
¢do salarial", foi adotado o entendimento de que referido artigo legal
restara intacto, pois o Regional consignara que a Reclamada atrafra
para si o Onus da prova, pela alegagdo de fato impeditivo ao direito
do autor e que, entretanto, de tal &nus nio se desincumbira. A f1l.
628, quanto ao tema "alteragdo contratual", consignou a Turma que a
alegada vulnerag3o ao art. 818 ndo poderia ser analisada, por demandar
a anilise de matéria fAatico-probatédria.

Ante © exposto, e ndoc se vislumbrando ofensa ao art. 896
consolidado, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Bras{lia, 18 de maio de 1999.

RIDER DE BRITC

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-RR-310.841/96.5 22 REGIAO

Embargante : MUNICIPIO DE OSASCO
Procuradora: Dra, Lilian Macedo Champi Gallo
Embargado ANTONIO PERRI
Advogado : Dr. Carlos Alberto Lemes de Moraes
DESPACHO .

A Eg. 5° Turma deste C. TST, pelo acérdio de fls. 225/227,
ndo conheceu da Revista do Municipio de Osasco, quanto ao tema compe-
téncia da Justiga do Trabalho. Entendeu pela competéncia desta Justiga
especializada, aplicando & hipdtese o Enunciado 126/TST, sob o enten-
dimento de que o egrégio Regional, analisando o conjunto fatico-proba-
tdério dos autos e o disposto na Lei 1.770/84, concluiu tratar-se de
questdo que envolve servidor contratado sob o regime celetista. Afas-
tou, com apoio no referido Enunciado e na regra prevista no art. 896,
alinea b, da CLT, a pretendida contrariedade ao Verbete 123/TST, a
apontada violagdc dos arts. 106 da CF/69 e 114 da Constituigido vigen-

-te, bem como a divergéncia colacionada.

0 Reclamado interpde Embargos a SDI (fls. 229/238), com am-
paro no art. 894 consolidado, apontando violag3o dos arts. 896, alinea
a, da CLT, 106, 114 da Carta Politica e da Lei n°® 1.770/84, bem como
contrariedade ao Enunciado 123 deste Tribunal. Alega que o Reclamante
era servidor publico, contratado sob © regime meramente administrati-
vo, para prestagdo de servigos na forma da Lei n° 1,777/84 e nos ter-
mos do art. 106 da Constituigdo Federal anterior. Aduz que o entendi-
mento jurisprudencial vem se firmando no sentido da incompeténcia da
Justiga do Trabalho para dirimir conflitos oriundos da relacdo traba-
lhista de cunho estatutdrio e regida por lei especial, devendo, pois
ser julgada improcedente a Reclamag3o, em consondncia com o Enunciado
123/TST. Traz arestos em abono & sua tese.

Com efeito, o egrégio Regional, analisando o conjunto fati-
co-probatdério dos autos, reconheceu a existéncia de auténtico contrato
de trabalho; consignando que o autor, como mestre de obras, nio reunia
0s requisitos para a contratagdo em regime especial, do.que decorre o
reconhecimento do contrato celetista, cuja competéncia para dirimir
questdes dele oriundas é da Justiga do Trabalho. Emerge aqui a aplica-
Gdo do Enunciado 126/TST, circunstdncia que afasta as pretendidas vio-
lagdes de lei e da Constituic3o, bem como a contrariedade ao Verbete
123 deste Tribunal. O conhecimento da Revista encontra débice no art.
896, alinea a, parte final, da CLT.

Ressalte-se que a decisdo regional decidiu, ainda, interpre-
tando dispositivos da Lei Municipal n°® 1.770/84, preceito legal que
ndo excede o ambito do egrégio Tribunal da 2°® Regido. O conhecimento
do apelo encontra ébice, também, no art. 896, alinea b, do Texto
Consolidado. '

Ante o exposto, e incdlume o art. 896 da CLT, NEGO SEGUIMEN-
TO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 19 de maio de 1999.

RIDER DE BRITC

Ministro-Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-RR-408.260/97.6 17* REGIAO

Embargante: SEBASTIAC BRAZ DOS ANJOS
Advogado : Dr. Jodo Batista Sampaio
Embargada : CIA SIDERURGICA DE TUBARAO - CST
Advogado Dr. Alexandre Pandolphc Minassa
DESPACHDO

A Eg. 5* Turma deu provimento ao Recurso de Revista da Re-
clamada para determinar gue o adicional de insalubridade seja calcu-
lado com base no salario minimo, apdés a vigéncia da Constituigdo da
Republica, nos termos da jurisprudéncia predominante deste Tribunal
(fls. 501/503).

Alega o Reclamante que o art. 7°, 1V, da CF/88 foi violado,
porque veda expressamente a vinculagdo do salario minimo para quais-
quer fins. Diz que o Excelso STF recentemente decidiu pela inconstitu-
cionalidade da vinculac3o do Adicional de Insalubridade ao salario
minimo (fls. 506/510). )

Considerando~se que hd pronunciamentc do Excelso STF no sen-
tido de a fixacdo do adicional de insalubridade, em de;erminado per-

' esta ndo poderia ensejar o conhecimento do apelo patronal,

centual do salario minimo, afrontar o art. 7°, IV, da CF/88, o proces-

samento dos Embargos é aconselhivel a fim de que a Eg. SDI examine a

matéria, ante as limitagdes impostas a este Juizo de Admissibilidade.
Pelo exposto, ADMITO os Embargos.

Vista . a parte contraria para, querendo, oferecer
contra-razdes.

Publique-se.

Brasilia, 21 de maio de 1999,

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5* Turma
PROC. N° TST-AG-E-RR-309.061/96.6 3* REGIAO

Agravante :JOANA D'ARC DE FREITAS

Advogado : Dr. José Caldeira Brant Neto
Agravado : SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI
Advogada : Dra. Zelandia Gomes da Silva

RECONSIDERAGAO DE

O r. despacho de fl. 164 denegou seguimento aos Embargos da
Reclamante, ao fundamento de gue a jurisprudéncia mais recente desta
Corte é no sentido de a aposentadoria espontdnea implicar extingdo do
contrato de trabalho, sendo indevido o pagamento do acréscimo de 40%
sobre o FGTS, no periodo anterior a aposentadoria.

Inconformada, a Autora agrava regimentalmente visando a ob-
ter o processamento dos seus Embargos denegado pelos fundamentos supra
(fls. 166/169 ).

A matéria ja foi objeto de pronunciamento da Eg. SDI, con-
forme precedentes citados no despacho impugnado. Contudo, consideran-
do-se que o tema ndo consta da Orientagdo Jurisprudencial da SDI e que
o segundo aresto de fl. 161 sustenta tese no-sentido de inexistir res-
cisdo contratual pela simples concessao de aposentadoria, quando. o
empregado continua na prestacdo laboral, RECONSIDERO a decisdo de fl.

DESPACHDO

164 e ADMITO os Embargos por possivel configuragdo do dissenso
jurisprudencial.
: Vista a parte contraria para, querendo, oferecer
contra-razdes. :

Publique-se.

Brasilia, 25 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5® Turma
PROC. N° TST-E-ED-RR-338.720/97.9 4* REGIAO

Embargantes: OLINDA CLEB BORSATTO E OUTROS

Advogado : Dr. Paula Frassinetti Viana Atta

Embargada UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL

Advogado : Dr. Francisco Rocha dos Santos
DESPACHO

A Eg. 5* Turma, pelo acérdao de fls. 299/301, complementado
as fls. 310/311, conheceu do Recurso da Empresa quanto ao IPC de
junho/87 por violagdo do Decreto-Lei 2.335/87 e, no mérito, deu-lhe
provimento para excluir da condenag3o as diferencas salariais decor-
rentes da aplicagdo do referido indice e reflexos.

A Reclamante interpde Embargos & SDI, com amparo no art.
894, b, da CLT, pelas razdes de fls. 314/321, onde aponta violagao do
art. 896 consolidado. Argumenta que a Revista da Reclamada n3o merecia
conhecimento, pois ndo teria sido indicada nas razdes de Revista vio-
lagdo, de forma expressa, ao Decreto-Lei n° 2.335/87, o qual teria
apenas sido mencionado genericamente pela ora Embargante.

Acrescenta que, mesmo que a partir da superficial mengdo ao
referido Decreto-Lei, feita nas razdes de Revista pela Reclamada, fos-
se possivel admitir-se que houve expressa argiii¢cdo de afronta legal,
tendo em
vista que suscitada de forma genérica e considerando que o entendimen-
to pacifico no ambito desta Corte exige a indicagdo expressa do dispo-
sitivo tido como vulnerado - Precedente n® 94 da SDI. Traz arestos.

Com efeito, observa-se & fl. 261, que a Reclamada aponta sim
violagado legal, porém, de forma genérica, conforme se constata do ti-
tulo II, das razdes de Revista - Da Violagdo Legal e da Divergéncia
Jurisprudencial - em gue se alega que “contrariamente & v. decisio, os Decretos-
Leis n°s 2.335/87 ¢ 2.425/88, nio feriram direito adquirido."” ’

Os arestos colacionados as fls. 318/321 confiquram diver-
géncia especifica, na medida em que adotam a tese de que "o cabimento
da Revista, por violacdo legal, sbé é possivel quando se aponta, ex-
pressamente, qual item do preceito legal teria sido violado pela deci-
sdo regional", ressaltando que a argliigde feita genérica e abstrata-
mente ndo atende ao disposto no art. 896 da CLT. .

Visando a prevenir eventual ofensa ao art. 896, alinea c, da
CLT, eis que ndo observado o entendimento disposto no Precedente n° 94
da Orientagdo Jurisprudencial da egrégia SDI desta Corte, ADMITO os
Embargos.

A Parte contraria, para oferecer impugnacgdo no prazo legal.

Publique-se. : :

Brasilia, 19 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro Presidente da 5* Turma

PROC. N° TST-E-RR-369.708/97.7 2* REGIAO

Embargante: BENEDITO COSTANARI
Advogada : Dra. Ltcia Soares D. A. Leite Carvalho
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Embargada COMPANHIA BRASILEIRA DE TRENS URBANOS - CBTU
Advogado : Dr. Drausio Apparecido Villas Boas Rangel
DESEACKHDQ

A Eg. 5* Turma, pelo acérdao de fls. 354/356, conheceu e
negou provimento ao Recurso de Revista do Reclamante quanto & questdo
do FGTS, depdsitos de periodo posterior a aposentadoria voluntdaria,
por entender que na aposentadoria espontdnea cessa © contrato de tra-
balho, e, havendo continuidade na prestagdc de servigo, surge um novo
contrato e somente sobre este incide a multa fundiaria de 40%.

Inconformado, o Reclamante, as fls. 359/376, interpde Embar-
gos & SDI. Sustenta que a decisdo embargada, além de violar os arti-
gos 482 e 896, da CLT, e 5°, II, XXXV e XXXVI, da Constituigd3oc Fede-
ral, divergiu de decisdo proferida pela 3* Turma desta Corte. Apresen-
ta aresto para confronto.

Em relagdo as ofensas aos artigos 482 e 896, da CLT,
II, XXXV e XXXVI, da Constituicdo Federal, incide na espécie o Enun-
ciado 297/TST, na medida em que o acdrdao embargado ndo examinou a
questdo & luz desses dispositivos. :

O aresto de fl. 362 ndo é especifico, eis que trata do cabi-
mento do percentual de 40% relativamente aos depdsitos do FGTS do pe-
riodo entre o pedido de aposentadoria e a efetiva concessdo, enquanto
que os presentes autos tratam da ndo incidéncia dos 40% sobre os depé-
sitos relativos ao periodo anterior a aposentadoria, ao entendimento
de que aquele é um contrato distinto do surgido apdés a jubilagdo e
apenas sobre o ultimo incide os 40% decorrentes da dissolugdo e do
final do contrate (o 2°). Enfim a tese da Turma € no sentido de que
"Com a aposentadoria espontinea cessa o contrato de trabalho, nos moldes do artigo 453 da
Consolidagdio das Leis do Trabalho, sendo que da continuidade da prestagdo de servigosurge um
novo contrato. Nessa linha, 2 multa de 40% sobre os depdsitos do FGTS tem incidéncia apenas so-
bre o valor depositado apés a aposentadoria do trabalhador.".

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 19 de maio de 19989.

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5* Turma

e 5°,

PROC. N° TST-E-ED-RR-451.258/98.0 4* REGIAO

Embargante: SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DA ALIMENTAGAC
DE GETULIO VARGAS

Advogado Dr. Sid H. Riedel de Figueiredo e Dra. Rita de C&ssia B.
Lopes

Embargada INDUSTRIA DE BEBIDAS ANTARTICA POLAR S/A

Advogados .: Dr. Edson Luiz Rodrigues da Silva

DESPACHO .

Pelo acérddo de fls. 206/208, o TRT negou provimento a Agra-
vo de Petigd3o que buscava o pagamento de adicional de insalubridade,
com base em acordo homologado, por entender ser precipitada a sua ana-
lise, pois dever-se-ia aguardar o julgamento de determinado recurso
ordinario, que iria indicar o caminho que deveria seguir a execugdo.
Julgado aguele outro recurso, o Sindicato pediu o prosseguimento do
feito, o que veio a ser negado pelo Juiz, ao fundamento de qgue nada
havia para ser executado. Dai o novo Agravo de Petigdo, que veio a ser
provido pelo Regional, tendo em vista a existéncia da decisio que man-

dava pagar [¢) referido adicional, decisao essa ainda nao
desconstituida.

Julgando Recurso de Revista contra tal julgado, o acérdéo
embargado (fls. 274/277) entendeu gue o Regional violou o artigo 5°,

XXXVI, da Carta Politica, quando ignorou decisdo anterior transitada
em julgado e extrapolou os limites da sentenga exeqlenda. Dois Embar-
gos de Declaragdo foram interpostos, mas a conclusdo da Eg. Turma foi
mantida.

Em Embargos & SDI, o Sindicato (fls. 322/331) aponta, em
primeiro lugar, ofensa aos artigos 832 da CLT e 5°, XXXV, da Consti-
tuigdo Federal, e pede a nulidade do acdérdac embargado por persistirem
as omissdes apontadas nos Declaratérios. Em seguida, sustenta que o
conhecimento do Recurso de Revista importou em violagdo ao artigo 896
da CLT e contrariedade ao Enunciado 266/TST, afirmando que nas razdes
recursais o Reclamado ndo arguiu qualquer ofensa a coisa julgada. No
mérito alega que a decisado embargada ofendeu o artigo 5°, XXXVI, da
Constituigdo Federal gquando reformou o aresto regional que, com base
no que decidido em julgamento anterior, transitado em julgado, deter-
minou o prosseguimento da execugdo.

Entendo que o caso estd a merecer o pronunciamento da Egré-
gia Segdo. ’

Primeiro, porque é razoavel a argiiicdo de nulidade do acoédr-
d3dc embargado por negativa de prestagdo jurisdicional, como resultado
do fato de a Eg. Turma, mesmo apds a interposigdo de Embargos Declara-
térios, ndo haver se pronunciado acerca das questdes apontadas.

Depois, porque conveniente a manifestacdo da SDI sobre a
regularidade do conhecimento do Recurso de Revista pois, embora a Re-
clamada tenha apontado a violagdo do artigo 5°, inciso XXXVI, da Cons-
tituigdo, a decisdo.turmdria se baseou ndo na decisao tomada por oca-
sido do julgamento do primeiro Agravo de Petigdo, mas no fato de que o
accrdo homologado nd3o se referiu as prestagdes vincendas, ajuste que
foi considerado implicito pelo Regional.

Finalmente, porque, se acaso procedente a alegagdo de gque a
razjo de decidir do acérdao de fls. 206/208 foi a necessidade de se
aguardar o julgamento de outro recurso, onde seria indicado o caminho
que a execugdo deveria seguir, a aplicagdo, pelo acdrdido embargado, do
artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituigdo, pode ter sido equivocada e
implicar a sua violagao.

Assim, ADMITO os Embargos para discussdo.

Vista & embargada para contra-razdes, no prazo de oito dias.
Publigue-se.

Brasilia, 17 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5* Turma
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PROC. N° TST-E-RR-477.600/98.2 4* REGIAO

Embargante: UNIAO FEDERAL
Procurador: Dr. Walter do Carmo Barletta
Embargados: MOACYR EDUARDO FEICHAS E OUTROS
Advogado Dr. Ruy Hoyo Kinashi
DESEACEQ

A Eg 5* Turma, pelo acbérdido de fls. 565/568, conheceu do
Recurso de Revista da Reclamada e deu-lhe provimento para limitar as
diferencas salariais relativas as URP's de abril e maio/88, no percen-
tual de 7/30 (sete trinta avos) sobre 16,19% (dezesseis virgula deze-
nove por cento), calculado sobre o salario do més de margo, incidindo
sobre os meses de abril, maio, junho e julhe, ndo cumulativamente, e
corrigido desde a época proépria até a data do efetivo pagamento.

Inconformada, a Unido Federal interpde Embargos a SDI (fls.
571/577). Sustenta que a decis3o turmdria encontra-se em dissondncia
com o que vem decidindo o Excelso Pretério, particularmente no que
concerne & extensdo dos reflexos de 7/30 de 16,19% sobre os meses de
junho e julho de 1988. Afirma ofendido o artigo 5°, II, XXXVI, LIV, da
Constituigdo Federal e 128 e 460 do CPC bem como divergiu de decis&o
da SDI, apresentando aresto para confronto.

O aresto de fl. 576, proferido pela SDI, ao esposar tese no
sentido de que os trabalhadores tém direito apenas ao reajuste de 7/30
(sete trinta avos) de 16,19% (dezesseis virgula dezenove por cento) a
ser calculado scbre o salidrio de margo e incidente sobre os salarios
dos meses de abril e maio, ndo cumulativamente, corrigidos monetaria-
mente, divergiu da decisdo embargada, razdo pela qual ADMITO os Embar-
gos a discussdo.

Vista & parte contraria para, querendo, impugnar os Embargos
no prazo legal.

Publique-se.

Brasilia, 25 de maio de 1999.

RIDER DE BRITO

Ministro-Presidente da 5% Turma

PROC. N° TST-E-RR-478.872/98.9 7* REGIAO

Embargante : UNIAO FEDERAL

Procurador : Dr. Walter do Carmo Barletta

Embargado ANTONIO AGUIAR NOBRE

Advogado : Dr. Pedro Samuel S. Araripe
DESPACHO

A Eg. 5% Turma ndoc conheceu do Recurso de Revista da Recla-
mada, quanto ao tema algada recursal, porque a discussdoc veiculada nas
razdes de Revista, atinente & derrogagdo da restri¢do contida no art.
2°, § -4°, da Lei 5.584/70 pelo art. 5°, LV, da CF/88, niao fora pre-
questiocnada, aplicando & espécie os Enunciados 296 e 297/TST (fls.
326/327).

A Unido Federal alega que a Revista estava apta ao conheci-
mento, porque, ao apontar o art. 5°, inciso LV, da CF/88 como violado,
a orientagdo contida no Enunciado 297/TST fora observada. Acrescenta,
ainda, que os arestos transcritos na Revista eram especificos e esta-
vam de acordo com o disposto nos Enunciados 23 e 296/TST. Aponta vio-
lagdo aos arts. 896, da CLT, 5°, II, XXXV e 93, IX, da CF/88 (fls.
330/333).

0 Regional ndc conheceu do Recurso Ordindrio porque "o valor
dado & causa, na data do ajuizamento da agilo, ¢ inferior ao dobro do minimo legal vigente a época,
e ndo versando a sentenga sobre matéria constitucional, nio ha como conhecer-se do recurso, ex-vi
do paragrafo 4°, do art. 2°, da Lei n® 5.584/70" (f1. 287).

O interesse da Reclamada em recorrer do tema algada recursal
surgiu apenas com a prolagdo da decisdo regional, ndo havendo que se
cogitar, neste caso, da necessidade do prequestionamento da questdo da
derrogagdo da regra inscrita no art. 2°, § 4°, da Lei 5.584/70 pelo
art. 5°, LV, da CF/88.

Nao obstante a m& aplicagdo da orientacdo contida no Enunci-
ado 297/TST, entendo que o processamento destes Embargos nao traria
qualquer resultado Util & Reclamada, considerando-se que a matéria ja
foi objeto de uniformizagdo de jurisprudéncia, culminando na edicdo do
Enunciado 356/TST que prescreve o seguinte: "O art. 2° § 4° da Lei n® 5.584/70
foi recepcionado pela Constitui¢io da Repiiblica de 1988, sendo licita a fixaciio do valor da alcada
com base no saldrio minimo."

Os arestos apresentados na Revista, com o fim de comprovagdo
do dissenso jurisprudencial, n&o podem ser agora examinados, porque
soberanas sdc as Turmas na analise da especificidade destes julgados.

Ilesos os arts. 896, da CLT, 5°, II, XXXV, 93, IX, da CF/88.

Por todo o exposto, DENEGO SEGUIMENTO aos Embargos.

Publique-se.

Brasilia, 18 de maio de 1998.

RIDER DE BRITO ’

Ministro-Presidente da 5% Turma

PROCESSO TST RR- 359.303/97.0
RECORRENTE ANTONIO JANOT BACELLAR
Advogado : Ricardo de Almeida Dantas

5* Regido

RECORRENTE CARAIBA METAIS S/Aa
Advogado : Maria de Fitima Caribé Seixas
RECORRIDO OS MESMOS

NOTIFICAGCARO

. Conforme decidido na sessdo da 5* Turma, realizada
em 04 de novembro de 1998, notifico ANTONIO JANOT BACELLAR para, que-
rendo, apresentar suas contra-razdes ao Recurso de Revista, no prazo
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legal, ante o provimento do Agravo de Instrumento interposto por CARA-
fBA METAIS s/A.

Brasflia, 19 de maio de 1999.

MIRIAN ARAGIO FORNARI LEONEL
Diretora da Secretaria da Quinta Turma

Ministério Publico da Unido

Ministério Publico do Trabalho

Procuradoria Regional do Trabalho- 132 Regido

ATA DA CORREIC/-\() ORDINARIA REALIZADA EM 1999 NA PROCURADORIA REGIONAL
TRABALHO DA 13* REGIAQ/PB - Na forma do Art. 106, 1I, da Lei Complementar n® 75, de 20 de maio
de 1993, ¢ em obediéneia & programagio estabekecida para o exercicio de 1999, promoveu a Corregedoria-
Geral do Ministério Pablico do Trabalho - CG/MPT, nos dias dezenove a vinte e um  do més de maio de
1999, Correicdo Ordin4ria na Procuradoria Regional do Trabatho da 13* Regifio, com sede em Jodo Pessoa,
Estado da Paraiba, sita na rua Desembargador Souto Maior, 244. Examinados os procedimentos da
unidade, por natureza de matéria, nos termos da Constituiggo, das leis, dos regulamentos e do interesse
priblico, o quadro assim se apresentou: a estrutura organizativa da Procuradoria Regional do Trabalho da
13* Regifio atende suas finalidades. O relacionamento com o TRT é bom. O quadro de Procumd({rcs em
exercicio na Regional mostrou-se adequado as necessidades. Na comparagdo com as estatist}cas da
Correigio anterior, realizada em julho de 1995, a produtividade da Regional manteve-se boa. Os sistemas
de controle que a Procuradoria adota atendem seus objetivos. As instalagSes sio boas. Feitas essas
consideracdes, ¢ nada mais havendo a tratar, encerra-se a presente Ata, que vai por mim assinada. Em 25
de maio de 1999, GUIOMAR RECHIA GOMES, Corregedora-Geral do Ministério Publico do Trabatho.
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