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Tribunal Superior do Trabalho

Superior Tribunal Militar

Presidéncia

Diretoria Judiciaria

ATOS DE 4 DE JULHO DE 2000

O PRESIDENTE DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRA-
BALHO, no uso de suas atribuigdes legais e regimentais, resolve:

N® 306 - 1 - Cessar os efeitos do item 4 (quatro) do ATO.GDG.GP.
.. 305/93, datado de 19 de margo de 1993, que designou ELIANA DE
SOUSA ARAUJO, cédigo 17115, Analista Judiciario, Area Admi-
nistrativa, como substituta legal e eventual na fungfio comissionada de
Diretor do Servigo de Administragdo Financeira, c6digo TST-FC-8.
2 - Designar o servidor GILVAN NOGUEIRA DO NAS-
CIMENTO, cédigo 31070, Técnico Judicidrio, Area Administrativa,
para substituir RUDYARD STARLING SOARES, na fungdo comis-
sionada de Diretor do Servigo de Administragio Financeira, c6digo
TST-FC-8, em seus impedimentos legais e cventuais.

N® 307 - Designar o servidor ANARDINO JOSE CANCIO, cédigo
29798, Analista Judicidrio, Area Administrativa, para substituir
MARCELO DE ARAUIO MACIEL. na fungio comissionada de Di-

retor do Servigo de Acompanhamento e Controle de Despesas Di- ‘

versas, c6digo TST-FC-8, em seus impedimentos legais e eventuais.

WAGNER PIMENTA
Ministro-Presidente

Diretoria Geral de Coordenacio
Judiciaria

Secretaria da Sege’io Especializada
em Dissidios Coletivos

Despachos

PROC. N° TST-CPJ-656.693/2000.4

REQUERENTE : FERROVIA CENTRO ATLANTICA S/A - FCA
ADVOGADO : DR ROBERTO CALDAS ALVIM DE OLIVEIRA
REQUERIDO : SINDICATO DOS TRABALHADORES EM

. EMPRESAS FERROVIARIAS, SIMI-LARES E
AFINS DOS ESTADOS DA BAHIA E SER-
GIPE - SINDIFERRO i

DESPACHO

A Ferrovia Centro Atiantica S/A formulou pedido de Con-
traprotesto Judicial contra o Sindicato dos Trabathadores em Em-
presas Ferrovidrias, Similares e Afins dos Estados da Bahia e Sergipe
- SINDIFERRO, sustentando que ndo foram preenchidos os requisitos
legais para o deferimento do protesto formulado pelo Requerido (PJ -
652.158/2000.1).

Pelo 1. despacho de fl.18, entendeu-se que a medida perdera
o objeto em face do Acordo Coletivo firmado nos autos do Processo
DC - 570.791/99.3.

Constatou-se, entretanto, que o acordo aludido refere-se ao pe-
riodo 1999/2000, estando pendente de julgamento nesta Corte Superior o
DC-659.430/2000, do qual é acesséria esta medida em aprego.

Desse modo, torno sem efeito o r. despacho de fi. 18.

Publique-se. Ap6s, voltem-me conclusos os autos.
Brasilia, 3 de julh de 2000

WAGNER PIMENTA
Ministro Presidente
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-Secdo de Processo Judicirio
MANDANDO DE SEGURANCA N* 564-1/DF

Relator: Ministro Alte. Esq. DOMINGOS ALFREDO SILVA
Impetrante: JOSE LUIZ BARROS DE OLIVEIRA, Advogado, de-
nunciado perante a Auditoria da 11* CJM, alegando estar sofrendo
constrangimento ilegal por parte do mencionado Juizo, impetra Man-
dado de Seguranga, com pedido de liminar, requerendo a suspensio
da Audiéncia de Qualificagio e Interrogatério, marcada para as 1400h
do dia 04/07/2000.

Advogado: Dr. José Luiz Barros de Oliveira, em causa propria.

DECISAO

“Vistos, ctc...

O advogado José Luiz Barros de Oliveira, que também &
suboficial reformado da Aerondutica, formalmente acusado perante a
Auditoria da 11° Circunscri¢do Judicidria Militar, conforme dendncia
de 30-05-2000, “como incurso nos arts. 214, (uma vez), 215 (sete
vezes), e 216 (doze vezes), todos c/c o art. 218, inciso HI, art. 70,
inciso 1, e art. 79, tudo do CPM,” impetra o presente mandado de
segiranga, alegando, em sintese, incompeténcia do juizo, por con-
siderar que “a 11* CIM/DF, ¢ um juizado e exce¢do, pois ndo tem,
como julgador, um Juiz de Direito e o seu Conselho de Justica € feito
por determinagdo, ndo por sorteio e o Juiz ¢ Auditor”

Incluiu pleito de outorga liminar objetivando a sustar a “au-
diéncia para sua qualificacdo como indiciado,” com previsio de
realizar-se s 14h do dia 04-07-2000, “a fim de obstar a execu¢do em
Juizo incompetente”, sustentando que o mandamus apresenta-sc como
“finico meio eficaz de sustar, imediatamente, a feitura do Mandado
de Citagdo, havendo, como hd, risco de causar.dano irrepardvel ao
direito do Impetrante”

-Relatado, sinteticamente, decide-se.

De acordo com o artigo 68 da Lei Complementar n® 35/79,
c/c o artigo 9°, § 1° da Lei n° 8.457/92, durante as férias coletivas dos
membros desta Corte, poderd o Presidente, ou seu substituto legal,
decidir de pedidos de liminar em mandado de seguranga, determinar
liberdade proviséria ou sustagfio de ordem de prisio, e derais me-
didas que reclamem urgéncia.

O pedido de medida liminar para sustar a qualificagdo ¢ o
interrogatério do impetrante. sob o argumento de que aquela au-
diéncia configura constrangimento ilegal, carece de amparo. Primeiro,
porque trata-se de ato processual regularmente previsto no estatuto
processual penal militar, e, seguado, porque, sabidamente, o inter-
rogatério constitui meio de prova e, também, de defesa, indispensdvel
2 busca da verdade.

Assim, INDEFIRO a liminar.

Solicitem-se as informagdes pertinentes.

A seguir, ouga-se a Procuradoria-Geral da Justica Militar, e,
ap6s as férias coletivas, sejam os autos encaminhados ao Eminente
Ministro-Relator.

Publique-se. Registre-se. Cumpra-se.

Providéncias pela Dirctoria Judicidria.

Superior Tribunal Militar, 4 de julho de 2000

Ministro ANTONIO CARLOS DE NOGUEIRA
Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia”

Primeira Instdncia da Justica Militar

Auditoria de Correicdao da justica
Militar

JUIZ-AUDITOR CORREGEDOR

Dr. Carlos Augusto Cardoso de Moraes Rego
DIRETORA DE SECRETARIA

Dra. Vera Regina Saliba Alves Branco

S ATA N° 6/00
AUDIENCIA REALIZADA SEXTA-FEIRA,
30. DE JUNHO DE 2000

Aos trinta dias do més de junho do ano dois mil. nesta cidade de
Brasilia/DF, na sede da Auditoria de Correigio da Justica Militar,
presentes o Juiz-Auditor Corregedor. Dr. Carlos Augusto Cardoso de
Moraes Rego, e a Diretora de Secretaria, Dra. Vera Regina Saliba

~ Alves Branco, foi. pelo Corregedor, declarada aberta a Audiéncia as

17:00 horas. A seguir foram publicados os despachos proferidos nos
autos vistos em correicdo no més de junho do corrente ano, na forma
do art. 14, I, letras "b" e "c", da Lei n°® 8.457/92 e do Provimento n°
18 do Excelentissimo Senhor Ministro-Presidente do Superior Tri-
bunal Militar. AUTOS REMETIDOS AO SUPERIOR TRIBUNAL
MILITAR. 1A. AUDITORIA DA 1A, CJM. REPRESENTA-

=) L

CAO\STM. INQUERITO POLICIAL-MILITAR. AF n° 926/00, IPM
2/00, 1 vol. Ramfo Silva de Arruda - Indiciado. O Juiz-Auditor
Corregedor da Justiga Militar vem, com fundamento no art. 14, inciso
1, alinea "c" da Lei n° 8457/92, argitir CORREICAO PARCIAL nos
autos do IPM n° 02/00, oriundos da 1* Auditoria da 1* CJM, em que
figura como indiciado o 1° SG-FN (RRm) RAMAO SILVA DE AR-
RUDA, pelos motivos que se seguem: 1. Trata-se de matéria ex-
tremamente semethante a muitas outras que j4 ensejaram CORREI-
CAO PARCIAL, qual seja o recebimento indevido de indenizagdes de
transporte, configurando, pelo menos em tese, o delito de estelionato.
Nestes autos, o inquérito veio a ser instaurado, como comprova a
Portaria de fls. 03, por determinagio do Comandante do Batalhdo
Naval para que fosse apurado se o indiciado teria recebido inde-
nizagdes indevidas no valor de R$ 26.828,76 (vinte e seis mil, oi-
tocentos € vinte ¢ oito reais e setenta e seis centavos), por ter se
transferido do Rio de Janeiro/RJ para Tabatinga/AM, quando de sua
passagem para a reserva remunerada. 2. Encerrada a apuragdo, foram
os autos distribufdos & 1* Auditoria, neles manifestando-se, apés di-
ligéncias, 2s fls. 209/212, o culto Promotor da Justica Militar, para
pedir o arquivamento do inquérito, entendendo nfio haver prova su-

. ficiente nos autos para que se afirme ndo ter o militar residido em

Tabatinga com seus familiares, apesar de ter classificado como "par-
ca" a prova testemunhal em contrério, ou seja, de que o indiciado
tenha efetivamente feito a transferéncia. Além do mais, como o SG
RAMAO tivesse se transferido posteriormente para Campo Gran-
de/MS, entendeu que este fato revelou "um desejo efetivo do militar
em estabelecer-se fora de sua sede”. 3. Por seu turno, as fls. 214/216,
o nobre Juiz-Auditor Substituto acatou o pedido do MPM, deter-
minando, via de conseqiiéncia, 0 arquivamento do feito, sustentando
ndo ser aceitdvel a construgio juridica de um estelionato a termo e
sob condiglo, devendo a matéria, quando muito, encontrar solugio
"na esfera administrativa ou civil". 4. Hd que se divergir, data ma-
xima venia, do entendimento esposado pelo 6rgdo acusador e pelo
inclito Magistrado, pois existem nos autos elementos que autorizam
seja admitido que o militar, com a tnica intengao de receber a in-
denizagdo prevista no art. 58, inciso I, da Lei n® 8237/91, firmou
declaragdo de que residiria, juntamente com seus familiares, ap6s a
transferéncia para a reserva remunerada, na cidade de Tabatinga-AM,
embora jamais tivesse o propdsito de mudar-se para tal localidade
com a sua familia, tanto que, uma vez recebida a indenizagio, des-
locou-se sozinho até a aludida cidade, onde permanecen por periodo
de infima duragio. A indenizagdo prevista na Lei n° 8237/91 tem a
expressa finalidade de custear transporte pessoal e de bagagem, quan-
do o militar, a0 passar para a reserva, deseja fixar residéncia em outra
localidade. diferente daquela de sua Gltima unidade. quando na ativa.

" Torna-se imperiosa a manifestacio de vontade do militar, para de-

sencadear o processo indenizat6rio. Nestes autos, ha fortes indicios de
que, ao firmar a declaragdo, o indiciado sé tinha em mente um
propésito, que nio era o de se transferir para a AmazOnia, mas sim o
de receber os valores da indenizagdo. A falsa declaragdo prestada foi
o meio fraudulento empregado para induzir a Administragio Militar
em erro, obtendo-se assim a vantagem ilicita, no total anteriormente
mencionado. E de sabenga geral ser o estelionato o crime fraudulento
por exceléncia, no qual ndo € o agente quem subtrai a coisa alheia
moével, mas a propria vitima quem a entrega, eis que induzida, mercé
da caracteristica essencial do delito que € o engano, a executar ym ato
que importa numa diminui¢io do seu préprio patriménio. E exa-
tamente o consentimento da vitima, OBTIDO FRAUDULENTA-
MENTE, que distinguc o estelionato de outros crimes, como o furto -
¢ a apropriagdo indébita. No crime em questdo, induzida pela fraude,
a vitima acaba por consentir em dispor de seu patriménio. Bastante
intrincada, inquestionavelmente, a distingdo entre a fraude penal e a
civil. Neste particular, torna-se de suma importancia a ligdo de nosso
maior penalista, NELSON HUNGRIA, quando afirma que "h4 quase
sempre fraude penal quando, relativamente idéneo o meio iludente. se
descobre, na investigagdo retrospectiva do fato, a idéia preconcebida,
o propdsito "ab initio" da frustragio do equivalente econdmico”. Pa-
rece-nos ser esta, pelo menos em principio, a exata situagiio do caso
em estudo, pois, embora aparentemente 1déreo o meio adotado, sem-
pre houve o propésito do ndo deslocamento para a regido amazdnica.
Niio ha que se falar em condigdo, pois o dolo, como elemento sub-
jetivo do tipo, deverd necessariamente preceder 0 meio fraudulento
empregado, bem como o ato de disposigio a que € levada a vitima em
fungdo do engano. Em suma, € a hipStese dos autos. 5. Admite este
Corregedor ser enfadonho repetir, por diversas vezes, sempre a mes-
ma argumentagdo, mas diante do cardter repetitivo de tantos pro-
cessados, dificil torna-se encontrar variagdes sobre o mesmo tema.
Nestes autos, por exemplo, afirma o digno Representante do MPM
que a transferéncia efetiva do militar para Campo Grande/MS, revela
a sua intenc@io de ndo permanecer no Rio de Janeiro, apls a sua
transferéncia para a reserva. 86 que, como comprovado pelo doc. de
fls. 207, obtido em decorréncia de diligéncia sabjamente postulada
pelo 6rgdo ministerial, constata-se que 0 SG RAMAO faria jus a uma
indenizagdo, neste caso, pouco inferior a R$ 9.000,00 (nove mil
reais), em muito inferior dquela recebida em razio de sua fraudulenta
declaragfio. 6. Mais importante, no entanto, é admitir-se que o fato
atribuido ao militar, qual seja a pritica de uma MANOBRA FRAU-
DULENTA PARA RECEBIMENTO DE INDENIZACAO EM RA-

" ZAO DE PASSAGEM PARA A RESERVA REMUNERADA, POR

MEIO DE DECLARACAO FALSA, representa, em tese, a pratica
delitiva de estelionato, como estampado no art, 251 do CPM. Cabe
mencionar, com especial realce, recentissima decisdo do Egrégio SU-
PREMO TRIBUNAL FEDERAL, ao apreciar o HABEAS CORPUS
N° 80.094-7, quando a 1* Turma, por unanimidade de votos, sendo
Relator o Eminente Ministro ILMAR GALVAQ, decidiu que uma
dentincia repousada em tais elementos, nao poderia ser tido como
iniddnea, pelo que indeferit o remédio extremo, eis que ndo haveria
"espaco para se falar em auséncia de justa causa para a persecutio
criminis" (Didrio da Justica de 09.06.2000). Em linhas gerais, este
sempre foi o entendimento esposado por esta Corregedoria, que nio
faz uso da competéncia que lhe ¢ atribuida pelo art. 14, inciso I,
alfnea "c", da Lei n°® 8.457/92 por um mero capricho, mas sim depois
de examinar cautelosamente, caso a caso, todos os inquérito arqui-
vados, sendo que, nestes de recebimento indevido de indenizagoes,
desde que constatada, quando nunca ‘em principio, ter havido uma
manobra fraudulenta por parte de cada militar indiciado, embora,
como ¢ 6bvio, ndo se tenha a pretensdo de que seja esta, inevi-
tavelmente, a apreciacdo mais correta. 7. Nestas condi¢des, vem o
Juiz-Auditor Corregedor, com fulcro nas disposicdes legais j4 citadas,

A S re . i L PR S A




