CARTA PRECATORIA PARA NOTIFICAGAO INICIAL DA
RECLAMADA NA JUSTICA DO TRABALHO®

SERGIO ANTONIO MURADS™

Parece-nos quase ndo haver dissidéncia entre a doutrina e a jurisprudéncia
sobre a sva aplicagdo, quando domiciliada ou estabelecida, a reclamada, em circuns-
cricdo onde a junta ou juizo ndo ¥m competéncia por aplicagio analdgica dessa
figura do Direito Processual Civil.

Pedimos vénia para discordar,

A CLT, pelo art. 841, § 1%, prevd a notificagdo inicial, chamada no processo
civil de cilagao, por carta com AR e s6 no caso de o reclamado criar embaracos ao
seu recebimento ou n3o ser encontrado & que se fard por edital. A lei processual
trabalhista nfio prevé, portanto, a citagdo por carna precatdria. Trata-se de mais uma
aplicagéio do art. 769 da CLT, sendo a fonte subsididria a Segao |, Capitulo IV, arts.
200 a 212 do CPC. LAMARCA (Roteiro), CAMPOS BATALHA (Trat. DJT}, GIGLIO
(Novo DPT), MASCAROD NASCIMENTO (Curso DFT) expressamente indicam a carta
precatéria como meio de citagho em Comarca diferente daquela do ajuizamento.

Cusamos discordar novamenle desses gigantes do Direilo Processual do Tra-
balho e justificamos nossa posigao:

A nofificagao inicial no processe do trabalho difere da citagio no Processo civil
por dois molivos:

| — é automdtica e independe de despacho do Julz,

Il — & impessoal, bastando a entrega da notificag@o postal no endarego para
conferir-lhe condicao de perfeila e acabada, o que se dd mesmo em enderego néo
sewvido pelo correio, caso em que basta a entrega pelo oficial da juslica.

Por que essas diterengas?

Entendemos que a primaira advém da necessidade de rapldez da notilicagdo
no processe do trabalho e, por outro lado, a ndo participagio direta do Juiz par

{*} Anigo extraido da fese de meslrado "Casos de Exorbitdncia e Incompatibilidgade na Aplicaglo
Subszididria do Direito Processual Civil ao Direito Processual do Trabolhe®, defendida na Faculdade
de Direo da Universidada de Altenas.

{**) Profassor de Direito do Trabalho na Faculdade de Dirgito da Universidade do Alfenas, Julz
Substitvto do Trabalho do TRT, 15t Aegido, Campinas -— SP,
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despacha e assinatura ng mandado, como no civel, & uma justficativa a mais para
a desnecessidade da carta precatdria.

Mas a diferenca fundamenlal encontra-se no segundo item: a notificacio &
impessoal. Ndo hd necessidade de que seja recebida pelo proprietdrio da rede de
lojas, da industria ou do banco para se tornar perfeita e acabada. Imagine-se deves-
sem lodas as notilicagdes de agbes trabalhistas contra grandes empresas serem feitas
pessoalmente Bos seus respeclivos diretores-presidentes! Eles nao fariam nada mais
na vida & haveria centenas de oficiais de justi¢a a sua caga,

Mas, o que reza a8 esse respeito a nossa ki processual civil? Serd que as
citagbes de uma grande empresa comercial, industrial ou bancéria precisam ser pes-
soais? Serd que sequem a regra geral do arl. 226 do CPC?

E claro que ndo, pais os arls. 222 & 223 prevéem que a cilagdo podera ser
feita pelo comeio, por carta com AR, quando o réu for comerciante ou industrial,
domiciliado no Brasil. Nesta caso, portanto, mesmo que o réu ndo seja domiciliado
ou eslabelecido na Comarca, a citagio serd feita pelo correio, porque:

| -= por ser empresa, tem endereco certo e conhecido: é estabelecida em
determinado local, servido presumivelmente pelo comeio.

I — a citagfio nao precisa ser passoal, como é a regra do processo civi.

Ora, se no Processo Civll, muita mais formalista e escrupuloso que o rabalhista,
aceita-se a citagio pelo comreio, por carta registrada, com aviso deé recepgao, desde
que domiciliade o réu no Bras#, por que no Processo Trabalhisia vai-se usar a carta
precatdria, quando a reclamada é sempre uma empresa ou a ela equiparada pelo
art. 22 e seus paragrafos da CLT?

E, mais; se o0 empregador € sempre a empresa ou quem a ela & equiparado,
a usar-sa, subsidiariamente, nos termos do ant. 769, o CPC, aplicariamos 0 seu ar,
223, que permite cilagido pelo comeio quando o réu & empresa. Como nNo Processo
trabalhista, repito, o réu é quase sempre empresa e coma a regra geral 4 a notificaglo
pelo correio, ndo ha nenhuma necessidade de subsidiariedade no caso, por ndo haver
omissdo na CLT e, se houvesse, daria na mesma: citagio pelo correio,

VALENTIN CARRION™ acrescenta mals um argumento favorave! 4 citagio pos-
tal para outra comarca, este de sentido prético: "Acontece que, na prélica, as Juntas
de Concillaglo s Julgamento das grandes capltals, pelc excessa de servigo dos oficials
de |ustica, citam o réu por via postal; a procatéria velta ao juizo deprecante sem
aviso de receblmanto e sem qualquer cerieza de seu real cumprimento. Verifica-se,
pois, que a citagio com aviso de recebimento expedida pela prépria deprecante, na
forma do CPC, aporta maior certeza ao processo e garantia ao réu, do que a precaldnia
para os drgdos judicidrios que nao as cumprem pelo oficial de justica. A inlimagio
dos demais atos do processo, pelo escrivido, com aviso de recebimento, pode ser
realizada por carta, como sempre foi {CPC, an. 237)".

Tem razéo o preclaro Julz Cerregedor do TRT, da 2* Regide, porque esta era
a orientaciio dada peles Tribunais Regionals, como se verifica pelo provimento abaixo
transcrito do Egrégio TRT da 3* Regifio:

{1) Comentarios A Consolidagio das Leis de Trabalho, Editora Revista dos Tribunais, 16 ed.,
1993, pag. 626.
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“Provimento n. 1/89.

No cumprimento de Cartas Precatdrias Notificatdrias para audiéncia inaugural,
taculta-se as MM JCJs da Regido. nos termos do art. 765 da CLT, o cumprimento
do ato deprecado através de nolificaggo com registrado postal, desde que as cartas
estejam devidamente instrumentadas com endere¢o cerlo da parte reclamada e aten-
dido por servigo postal,

Paragrafo tnico — Devolvida a noliticagae postal, a diligéncia serd realizada
altravés de Mandado, se for ¢ caso,

13-abril-89",

Entendemos que s6 cabe a cana precatoria para nolificage inicial da reclamada
quando esta é domiciiada fora da jurisdicio da junta em que foi prolocolada a re-
clamacdo ® em lugar ndo servido pelo comeio, caso em que, portanto, lerd que ser
realizada através de oficial de justiga. E gue, neste caso, o juizo nolficante néo poderd
dar ordens ao oficial subordinado ao juizo do local de domicilio da reclamada, de-
vendo recorrer & carta precatéria como, de resto, no processo civil. Ndo visa ela,
como muites pensam, evitar a Invasdo da drea de jurisdigdo aheia, j4 que se essa
fosse a intengdo do legislador, ndo se permitiria a citagdo inicial par carta com avisa
de recabimenta cantorme os arts. 222 e 223, quando a réu for comerciante ou industrial
domiciliade no Brasil. E que, nesta caso, a citagdo n&o precisa ser pessoal, dada a
despersonaliza¢gdo da empresa e, nfio necessitando o juizo que determinou a citagdo
uvtilizar-se dos servigos do oficial de justica, desnecesséria se loma a carta precatdria,
porquanto o agente do cosreio ndo ¢ um serventudrio da Justica, mas um servidor
de uma empresa de cardier nacional que presta servigos ao judiciario independen-
temenio das limltagies de jurisdiglio,

Ja haviamos escrito, de héd muito, o texto acima, quando o Congresso aprovou
e 0 Presidente da Repiblica promulgou a Lei n. 8.710, de 24 de setembro de 1993,
gque alterou os dispositivos do CPC sobre a citagfo inicial, principaimente os arls.
222, 223 e 224 e a intimagio, sendo que naquela, adotou, com pequenas excegies,
a citagéo pelo cormreio para qualquer Comarca do Pais, independentemente de carta
precatdria, posigho que sempre defendemos no processo do lrabatho e que foi adotada
por influéncia deste no processo civil. A onica diferenga é que, no procasso comum,
ela continua a depender de despacho do Juiz, enquanto no do trabalho, & avloma.-
ticamente providenciada pela Secretaria da Junta, independentemente da panicipagio
do Juiz Presidente nesia fase. Isto vem demonstrar que estdvamos certos em nossa
posigdo de ndo haver necessidade de carla precatdria para notificagio inlcial da re-
clamada domiciliada no Brasil, mesmo que fora da jurisdigio da Junta nolificante,
realizada que & pelo comeio, no processo trabalhista.
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