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FUNDAMENTAGAO DA SENTENGA A LUZ DO CPC/15 E SEUS
REFLEXOS NO PROCESSO DO TRABALHO: FRAGMENTOS*

THE REASONING OF THE COURT RULLING UNDER THE CPC/15 AND
ITS IMPACTS IN THE LABOR PROCESS: FRAGMENTS

Tarcisio Corréa de Brito**

[...] A mon avis, le syllogisme juridique ne se laisse pas réduire a la
voie directe de la subsomption d’ un cas sous une regle, mais doit
en outre satisfaire a la reconnaissance du caractere approprié de
l'application de telle norme a tels cas. [...] Pris en un sens large, I’
acte de juger consiste a dé-partager des spheres d’ activité, a dé-
limiter les prétentions de I'un et les prétentions de I"autre, et finalment
a corriger les distributions injustes, lorsque I’ activité, d’ une partie
consiste dans 'empiétement sur le champ d’ exercice des autres
parties. A cet égard, | ‘acte de juger consiste bien a séparer; le
terme allemand Urteil I'exprime bien (Teil voulant dire part); il s agit
bien de faire la part de I'un et la part de I'autre. L’acte de juger est
donc celui qui dé-partage, sépare. [...].

(RICOEUR, Paul. Le juste 1.)

[...] tutti i provvedimenti giurisdizionali devono essere motivati, vero
€ che co’nsente al cittadino “giudicato” di conoscere i motivi su cui
si basa un provvedimento che incide sulla sua posizione giuridica;
vero € che, quindi, consente alle parti di individuare dei vizi della
sentenza in vista dell’eventuale formulazione dei motivi di
impugnazione ed al giudice dell’impugnazione un piu agevole
controllo sulla fondatezza del gravame (funzione c.d.
endoprocessuale); vero € esso rappresenta la migliore garanzia di
vigenza di altri principi costituzionali in materia di esercizio della
funzione giurisdizionale, quali I'osservanza della legge, il diritto di
azione e di difesa, la terzieta ed imparzialita del giudice; vero é
esso costituisce garanzia per tutti i cittadini di un controllo esterno e
diffuso dell’esercizio del potere giurisdizionale in un’ottica di
trasparenza della funzione giurisdizionale (c.d. funzione

* Artigo recebido em 16/1/2017 e aceito em 28/2//2017.

** Juiz do Trabalho do Tribunal Regional do Trabalho desde outubro de 1998. Especialista
em Direito do Trabalho e Direito Previdenciario pela Universidade Estacio de Sa. Mestre
em Filosofia do Direito pela Universidade Federal de Minas Gerais. Mestre em Relacdes
Internacionais pela Universidade de Paris Il, opgao politica internacional. Estudos doutorais
em Direito Internacional Publico pela Universidade de Paris Il.
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extraprocessuale della motivazione. Ma cio che non va tralasciato,
si ribadisce, € che la motivazione non rappresenta altro che un
ulteriore riflesso della giurisdizione, del processo e del
contraddittorio e che trova la propria ratio nella necessita di ripristinare
l'ordine e la certezza in crisi.

(BENANTI, Emanuela. La motivazione della sentenza civile.)

[...] Como forma de estabelecer barreiras contra a fragmentacéo
propria das teorias pragmatistas em geral, o respeito a integridade
e a coeréncia engloba principios (ou subprincipios que, por vezes,
se confundem com “métodos” de interpretagdo) construidos ao
longo dos anos pela teoria constitucional, tais como o principio da
unidade da Constituigdo, o principio da concordancia pratica entre
as normas ou da harmonizagéo, o principio da eficacia integradora
ou do efeito integrador, o principio integrativo ou cientifico espiritual
(Paulo Bonavides) e o principio da proporcionalidade (algado a
essa categoria para resolver “colisdo de principios”, especialmente
no plano da teoria da argumentagdo de Robert Alexy). Sua
funcionalidade depende de outra garantia de cariz principiolégico:
a da necessidade da fundamentagao das decisbes (art. 93, 1X, da
CRFB), aqui algcada a dever fundamental do juiz e a direito
fundamental do cidadao. [...] H4 um direito fundamental ao
cumprimento da Constituicdo. Mais do que isso, trata-se de um
direito fundamental a uma resposta adequada a Constituicdo ou,
se assim se quiser, uma resposta constitucionalmente adequada
(ou, ainda, uma resposta hermeneuticamente correta em relagdo a
Constituicdo). Essa resposta (decisdo) ultrapassa o raciocinio
causal-explicativo, buscando no ethos principiolégico a fusdo de
horizontes (Horizontverschmelzung) demandada pela situacdo que
se apresenta. Antes de qualquer outra anadlise, deve-se sempre
perquirir a compatibilidade constitucional da norma juridica com a
Constituicdo e a existéncia de eventual contradigéo.

(STRECK, Lenio. A interpretagédo da constituicdo no Brasil. 2012.)

RESUMO

O presente artigo aborda a repercusséo, para o processo do trabalho,
do tema da fundamentagéo da sentencga, a partir do modelo constitucional
de processo, base do CPC/15, na interpretacdo do inciso IX do artigo 93 da
CF/88 e do artigo 489 do CPC/15. Pretende, ainda, a partir da apresentagao
de fragmentos da doutrina e da jurisprudéncia recentes sobre o tema, trazer
elementos para a constante discussao e o aprimoramento da prestagao
jurisdicional. Com base na ideologia do CPC/15 e de suas premissas, busca-se
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compreender o alcance da exigéncia do dever de fundamentagao,
consideradas as particularidades do processo do trabalho e a extenséo do
previsto no artigo 15 do novel Coédigo de Processo em confronto com as
previsdes do artigos 769 e 889 da CLT. A analise da jurisprudéncia recente
do TRT3 apoia a discussao doutrinaria.

Palavras-chave: Modelo constitucional do processo. Sistema
cooperativo. Garantias fundamentais do processo. Justo processo.
Particularidades do processo do trabalho. Ratio decidendi. Fundamentagao
adequada da sentenca.

INTRODUCAO

O CPC/15 - Lei Federal n. 13.105/15 - trouxe importantes inovagoes
que poderao ser aplicadas ao direito processual do trabalho, destacando-se
dentre outras: a concentracao da defesa, inclusive das excecdes; a ordem e
a forma de produgao dos meios de prova e a distribuicdo dindmica do 6nus
probandi; a ampliagao das tutelas provisérias em suas varias modalidades; a
corregao consensual do polo passivo da agao e a intervencgao de terceiros; o
incidente de assungao de competéncia; os novos limites da coisa julgada € o
prequestionamento na prépria peticdo de embargos, alguns dos temas que
impactarao positiva e/ou negativamente o dia a dia das instancias do Poder
Judiciario trabalhista (principalmente, na atuagéo dos juizes da primeira
instancia).

Além desses temas, ainda subsistem muitas interrogacdes em relagao
aqueles institutos de aplicagdo controvertida, ou mesmo de aparente
incompatibilidade com o processo do trabalho, tais como: a estruturagao das
pautas de audiéncia; a contagem de prazos; as perguntas diretas as partes e
as testemunhas e a fundamentagao exauriente das decisdes, apenas para
permanecermos nesses limites.

Considerando-se que o CPC/15 pauta-se pelos valores e pelas normas
fundamentais estabelecidos na CF/88, conforme artigo 1° do referido Cadigo,
tem-se que o comportamento dos 6rgéos jurisdicionais deve observar as
garantias constitucionais do moderno processo justo, considerando as
peculiaridades de cada ramo do direito do ordenamento juridico patrio. E,
nessa perspectiva, a instrumentalidade do processo, na atualidade, enquanto
valoragado, acaba por ser imposta pelo Estado de Direito como matriz
disciplinar necessaria para a interpretagdo das normas juridicas do
ordenamento, considerando-se que as leis sdo mecanismos legitimos de
detalhamento concreto da vontade geral da Constituigao.

Por certo, na realizagao dos principios constitucionais que se vinculam
ao processo, lato sensu, encontra-se aquela finalidade de operacionalizar e
de gerenciar a boa administragao aberta e eficiente da justica estatal. Essa
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discussao nao pode desconsiderar a necessidade de realizagéo dos direitos
materiais, pressupostos que sao instrumentalizados pelo processo trabalhista:
direitos sociais fundamentais resguardados pela Constituicdo de 1988 em
seu artigo 7°.

E inegavel que o direito processual do trabalho, em seu carater
instrumental, deve procurar adequar-se a natureza dos direitos que nele se
controvertem. Assim, na visao do juiz Guilherme Guimaraes Feliciano, a titulo
de exemplo, o principio da simplicidade acaba por evidenciar o carater
deformalizado do processo do trabalho, objetivando

[...] cumprir mais amiude a sua fungdo hermenéutica, orientando a
interpretagdo das normas processuais laborais de modo a neutralizar
tendéncias reformalizadoras ou feitios burocraticos."

Transcorridos, portanto, alguns meses apods o inicio de vigéncia do
CPC/15, permanece determinada apreensao por parte dos operadores do
direito quanto ao alcance daideologia e dos novos aspectos no procedimento.

O objetivo deste trabalho € estabelecer um dialogo inicial entre as varias
perspectivas doutrinarias que se apresentam, até o presente momento, no
que diz respeito a fundamentacao da sentencga, principalmente quanto a seus
impactos no processo do trabalho. Por esse motivo, apresentaremos
fragmentos das discussées ja avangadas por varios doutrinadores no confronto
das inumeras reflexdes iniciais em amadurecimento.

Além disso, serdao apresentadas as primeiras tentativas da
jurisprudéncia trabalhista na interpretagéo do instituto, limitando-se a pesquisa
as decisdes prolatadas pelo Tribunal Regional do Trabalho da Terceira Regiao
(TRT3), entre os anos de 2015 e 2016, por uma necessidade de delimitagao
e de comodidade.

As discussdes permanecem ainda em aberto. Os debates continuam
gerando bons resultados. O amadurecimento vira com o tempo.

Do ponto de vista da organizagao interna do estudo, pretende-se,
inicialmente, apresentar os pressupostos da nova ordem processual,
considerando-se a ideologia do modelo constitucional do processo vigente.
No que diz respeito a fundamentagéo da sentenga, tema central deste estudo,
a andlise aproximara as bases internacionais das premissas internas de
interpretagédo do dever estabelecido no inciso 1X do artigo 93 da CF/88, em
seu impacto no processo do trabalho.

Por fim, abordaremos a nascente jurisprudéncia do TRT3 a respeito do
tema fundamentagao da sentenga, trazendo nossas consideracoes.

Trazendo a reflexdo uma singela homenagem pdstuma a Zygmunt
Bauman, convido-os a leitura:

' FELICIANO, 2013, p. 134-135.
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O que separa a atual agonia da escolha dos desconfortos que sempre
atormentaram o Homo eligens, o “homem que escolhe”, é a descoberta
ou suspeita de que n&o ha regras preordenadas em objetivos
universalmente aprovados a serem seguidos inflexivelmente, seja o que
for que acontega, desse modo aliviando os que escolhem da
responsabilidade pelas consequéncias adversas de suas opgdes.
(BAUMAN, Zygmunt. Vida liquida.)

FRAGMENTO 1 - A IDEOLOGIA DO MODELO PROCESSUAL
VIGENTE A PARTIR DE 2015: PRESSUPOSTOS

A partir da nogéo de modelo processual, o professor Candido Rangel
Dinamarco esclarece que o atual modelo constitucional do processo civil
brasileiro, formalizado no CPC/15, compde-se de normas, de principios e de
garantias integrantes do direito processual constitucional e daquelas que
oferecem a tutela constitucional do processo. E inegavel, portanto, que, nesse
modelo, resta reconhecida tanto uma dada ideologia que o pressupde,
estabelecendo a sua identidade, quanto permite apreender as bases para a
compreensao e a interpretagéo possivel de seus institutos.

Assim, em uma concepgao corrente, 0 termo ideologia pode ser considerado
como um (1) sistema predefinido de (2) ideias, que podem ser denominadas de
categorias, a partir das quais se propde a analise da realidade, opondo-se a um
conhecimento intuitivo da realidade sensivel, tal como ela é percebida.

Ideologia normativa do CPC 15:

a regra diretriz ou a “garantia” - sintese do acesso a justica, mediante a
concessao, “em tempo razoavel”’, de uma “decisdo de mérito justa,
(colaborada) e efetiva” (artigo 5°, XXXV e LXXVIII da CF/88 e artigo 6° do
NCPC) - colaboragédo e cooperagédo? enquanto principios regra
formalizados no NCPC. (DINAMARCO, Candido)?

2 Leonardo Carneiro da Cunha, em Comentarios ao cédigo de processo civil, 2016,
organizado por Streck et al, reconhece a existéncia de deveres procedimentais no modelo
cooperativo introduzido pelo CPC/15: esclarecimento (artigos 139, VIl e 330, § 1°, I, 1, lll e
IV; prevencéo (artigos 76, 317, 932, paragrafo unico, 1.017, § 3° e 1.029, § 3°; consulta
(artigo 10 do NCPC) e auxilio (artigo 319, § 1°).

3 Ademais, Mauro Schiavi identifica, no CPC/15, algumas diretrizes fundamentais, dentre as
quais: prestigio dos principios constitucionais do processo; aplica¢do intensa do principio
do contraditério; preocupagdo com o conteudo ético do processo; estabelecimento de um
modelo cooperativo ou comparticipativo, inclusive, na gestdo processual; prevaléncia da
conciliagdo; impulso as novas formas de solugdo de controvérsia; maior flexibilidade e
adaptabilidade do procedimento as necessidades do direito posto em juizo; majoragéo dos
poderes do juiz em matéria probatéria; simplificagdo do sistema recursal; uniformizacéo e
estabilizagdo da jurisprudéncia dos tribunais; simplificacdo das medidas executivas;
preocupagdo com o acesso a justica e com a ordem justa. (SCHIAVI, 2016, p. 155-156).

Rev. Trib. Reg. Trab. 32 Reg., Belo Horizonte, v. 62, n. 93, p. 231-272, jan./jun. 2016



236

Na ordem processual anterior, como afirmava o Ministro do Tribunal Superior
do Trabalho (TST) Dr. Mauricio Godinho Delgado, era o magistrado que
consubstanciava, no panorama institucional da sociedade democratica, o intérprete
conclusivo (e quase exclusivo) do direito, enquanto ultimo leitor e concretizador
da norma juridica a determinada situagao fatica, ou o criador da norma no momento
de sua aplicagéo ao caso concreto, na concepgao de Hans Kelsen (Pressuposto
1). Esse entendimento parece nao mais prevalecer, diante do modelo de processo
constitucional coparticipativo/comparticipativo, tal como se observa nos artigos
5°e 6°do CPC/15, quando se referem a “[...] todos os sujeitos do processo”, ou
a “[...]todo aquele que participar do processo [...]", ai incluidos os advogados, o
juiz, as partes, 0o membro do Ministério Publico e os auxiliares de justiga.

Nessa perspectiva, deve-se pensar qualquer discurso* (e ai incluido o
discurso juridico), no interior de uma teoria critica da sociedade (Pressuposto
II), na visdo do professor argentino Luis Alberto Warat. Isso contribui para que
se apreenda, em determinado momento histérico, uma significagao proposta
as palavras e ndo qualquer outra. Sabe-se que o discurso € um ato de
argumentacéo (e a_ dindmica das audiéncias comprova essa afirmacéo), ou,
como refletiria Aristételes, uma agao politica pronunciada em sociedade sob
certas condicdes historicas, sendo seu principal problema teérico configurado
pela sua relagdo com o universo, com o contexto axiolégico, tal como
reconhecido por seus interlocutores.

A definicdo dos escopos do processo e a consciéncia de que este € um
instrumento a servigco de todos esses escopos permitem ao intérprete definir
certas ideias, premissas e principios que norteardo a concepgéo dos
institutos processuais em sua aplicagdo a cada situagdo concreta. Assume
particular relevancia nesse contexto a ideia de processo civil de resultados,
de intima aderéncia a miss&o social do processo e a teoria geral do processo
civil. [...] Ndo se fala hoje em tutela de direitos mas em tutela jurisdicional
as pessoas, qualificada como o amparo que, por obra dos juizes, o Estado
oferece a quem tem razdo em uma causa posta em juizo.®

Esse modelo constitucional do processo implanta um sistema
colaboracionista®/cooperativo (Pressuposto Ill), além de, em seu entorno:

4“0 discurso, em uma aproximagao inicial, pode ser definido por contraposi¢cdo ao
enunciado. O enunciado é uma sequéncia de frases, vista a partir de um ponto de vista
estatico e determinada pela comprovagado de dois brancos comunicacionais. O discurso
é o enunciado analisado no processo de sua enunciagéo, o que indica que ele apenas
pode ser visto teoricamente com relagdo ao que o determina.” (WARAT, 1995, p. 82-83).

5 DINAMARCO, 2016, p. 21-22.

6 Dai deve prevalecer o modelo de processo cooperativo adequado a clausula do devido
processo legal e ao regime democratico. O principio da cooperagédo atua diretamente,
como ja afirmado anteriormente, imputando aos sujeitos do processo deveres, de modo a
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valorizar a jurisprudéncia e os precedentes, tal como previsto nos artigos 489
e 927 do CPC/15; mitigar o sistema dispositivo (p. ex. na juntada aos autos
da prova emprestada ex officio, resguardado o amplo contraditério, nos termos
do artigo 372 do CPC/15); estabelecer um amplo sistema de tutelas provisoérias,
além do filtro garantista dos poderes do juiz para a efetivagdo do procedimento.

Sabe-se que o Estado democratico deve assegurar, ao lado da tutela
jurisdicional plena, a partir da observancia dos direitos fundamentais consagrados
na CF/88 (Pressuposto 1V). Nao se pode negligenciar, pois, a relagao intrinseca
entre os institutos processuais e seus pressupostos politicos, econémicos,
sociais e constitucionais. Portanto, o processo nao pode ser percebido tao
somente como forma, uma vez que ele se fundamenta substancialmente nos
valores e nos principios constitucionais, gerais e especificos por ele incorporados,
quica materializados no plano social. Atente-se para a teleologia do artigo 1°
do CPC/15 que estabelece que “O processo civil sera ordenado, disciplinado e
interpretado conforme os valores e as normas fundamentais estabelecidos na
Constituicao da Republica Federativa do Brasil [...].”

FRAGMENTO 2 - DAFUNDAMENTAGAO DA SENTENGA
2.1 Base internacional da fundamentacgao

A Declaragéo Americana dos Direitos e Deveres do Homem de 1948
estabeleceu, dentre outros pressupostos, enquanto direito a justica, a
subsisténcia de um processo simples e breve (artigo XVIII). A Declaragao
Universal dos Direitos Humanos, do mesmo ano, trouxe, ainda, a nogao de
efetividade da medida para os atos que violem os direitos fundamentais (artigo
VIII); a publicidade dos julgamentos, com a preservacado das garantias
necessarias para o exercicio do direito de defesa (artigo XI).

O Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos, 1966, em seu
artigo 14, reconheceu a igualdade das partes perante as Cortes, além da
garantia de tempo e de meios necessarios a preparagao da defesa, para a
obtencao de uma decisdo sem dilagdes indevidas, e o Pacto de San José da
Costa Rica, 1969, a partir da nogéo de prazo razoavel, estendeu as garantias
nas defesas de direitos de carater civil, trabalhista, fiscal ou de qualquer outra
natureza, por intermédio de um recurso simples, rapido ou efetivo que
protegesse qualquer pessoa contra atos que violassem referidos direitos
(artigos 8° e 25° do Pacto).

Com base na jurisprudéncia da Corte Europeia de Direitos Humanos
(CEDH), na interpretacdo do direito a um processo equitativo (artigo 6° da
Convencao Europeia sobre Direitos Humanos e artigo 47° da Carta dos Direitos

tornar ilicitas as condutas contrarias a obtencdo do “estado de coisas” (comunidade
processual de trabalho) porque o principio busca promover um processo legal e cooperativo.
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Fundamentais da Unido Europeia, 2007), Guilherme Guimaraes Feliciano
recorda que a primeira referéncia textual relevante desse conceito-sintese
apareceu no caso Golder versus Reino Unido, 1975, apresentando “[...] os
fundamentos axiolégicos da macro-garantia do processo equitativo’, que deve
ser correlacionado com o direito ao contraditério e com a paridade de armas.”

No que diz respeito, especificamente, & motivagéo da decisédo, no
contexto de sua jurisprudéncia, a CEDH enuncia que ela se integra ao direito
fundamental a um processo equitativo, de modo que as decisdes judiciais
devem indicar, de maneira suficiente, os motivos que a fundamentam, “para o
esclarecimento das partes e a respectiva insurgéncia recursal, se for o caso.”
Na decisédo Van Hurk versus Paises Baixos, 1994, conforme lembra Feliciano,
a interpretagao do inciso | do artigo 6° da CEDH, que obriga os 6rgéos do
Judiciario a motivarem suas decisées, ndo significa a obrigatoriedade de
responder a cada um dos argumentos articulados pelas partes, bastando a
Corte analisar a decisdo em uma perspectiva funcional teleoldgica’® e ndo em

7 FELICIANO, 2016, p. 473. Nesse julgamento, restou reconhecido que as garantias nio se
limitavam a processos pendentes, mas alcancavam o direito de acesso a jurisdicdo, ndo se
circunscrevendo ao plano exclusivo do Judiciario. O juiz Manuel Lopes Rocha, do Tribunal
Europeu de Direitos Humanos, assim, considerou: “a) O processo equitativo garantido no artigo
6° da Convengao Europeia dos Direitos do Homem pressupde a motivagdo das decisdes
judiciarias, que consiste na correcta enunciagao dos pontos de facto e de direito fundantes das
mesmas, em ordem a garantir a transparéncia da justica, a persuadir os interessados e a
permitir-lhes avaliar as probabilidades de sucesso nos recursos; b) Uma motivagao deficiente
ou inexacta deve ser equiparada a falta de motivagéo; c) A motivagdo conforme as exigéncias
do processo equitativo ndo obriga a uma resposta minuciosa a todos os argumentos das
partes, contentando-se com uma descrigdo clara dos motivos fundantes da decisdo; d) A
extensdo da motivagdo é fungdo das circunstancias especificas, nomeadamente da natureza
e da complexidade do caso; e) O principio do processo equitativo € compativel com motivagdo
sumaria, mas impde-se uma motivagao precisa quando o meio submetido a apreciagao do juiz,
caso se revele fundado, é de natureza a influenciar a decisdo; f) A obrigagdo de motivar
reveste uma importancia peculiar quando se trate de apreciar uma pretensao na base de uma
disposicao de sentido ambiguo, caso em que é exigivel uma motivacao adequada e proporcional
a complexidade da hipétese.” ( (ROCHA, 1998, p. 107).

8 Quanto a esses temas, o doutrinador trouxe como referéncias jurisprudenciais os casos

Feldbrugge versus Paises Baixos, 1998; Mantovanelli versus Franca, 1997 e Kerojarvi

versus Finlandia, 1995. No campo da prova, quanto aos postulados da razoabilidade e da

proporcionalidade, foram trazidas referéncias aos casos Schenk versus Suiga, 1988;

Ludi versus Suiga, 1992; Pélissier e Sassi versus Franga,1999; Kahn versus Reino Unido,

2000 e, novamente, Mantovanelli versus Franga, 1997. (FELICIANO, 2016, p. 476-479).

FELICIANO, 2016, p. 479.

© Em alguma medida, Michel Taruffo especifica que a linguagem utilizada pelo juiz na motivagéo
da sentencga deve ser considerada como um produto cultural que deve ser apreendido na
perspectiva histérico-social, possibilitando evidenciar determinadas caracteristicas (de
forma, de estilo, de Iéxico, de conotagdes ético valorativas etc.) indiciarias sobre ele, ou de
uma certa situagéo histérico-social que o influencie. Percebendo, portanto, na linguagem
entdo empregada pelo juiz, determinados bloqueios ou tabus de tipos psicolégico, cultural e
politico, sera possivel perceber o alcance do discurso real que o magistrado profere, bem
assim aqueles que dele fardo uso. (TARUFFO, 2005, p. 73).

©
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uma perspectiva formal ontolégica. Em sentido idéntico, foram as decisbes
nos casos Ruiz Torija versus Espanha, 1994; Hiro Balani versus Espanha,
1994, da mesma Corte.

O que se percebe é que o dever de motivacdo, na jurisprudéncia da
CEDH, desde a década de 90, vem estabelecendo-se no sentido de ser
reconhecida que essa obrigagéo varia segundo a natureza da decisao e deve
ter analisada a sua extensao a luz das circunstancias de cada caso particular.

Esses institutos tutelados internacionalmente representam direitos
humanos processuais enquanto garantias fundamentais do processo, de modo
a reforgar os mecanismos de salvaguarda dos direitos humanos, afirmagao
com a qual concordaria o juiz do TRT3 Dr. Cleber Lucio, enquanto nucleo
irrenunciavel do justo processo.

2.2 Base constitucional da fundamentagao: inciso IX do artigo 93
da CF/88

Art. 93[...]

[-]

IX - todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judicidrio serdo publicos,
e fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a
lei limitar a presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus
advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservacao do
direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse
publico a informagéo; (Redagédo dada pela Emenda Constitucional n. 45,
de 2004).

A leitura dessa previsao constitucional impde considerarmos uma série
de premissas argumentativas para a percepg¢ao do alcance de sentido da
obrigacao de fundamentacgao das decisbes judiciais e administrativas (inciso
IX do artigo 93 da CF/88).

Esse dever é condi¢ao de possibilidade de um elemento fundamental
do Estado Democratico (primeira premissa): a legitimidade da decisdo que
torna evidente a nogéo de responsabilidade politica nas decisdes.

Com a Constituicdo de 1988, o processo passa a ser uma instituicdo que,
sob a denominagdo de modelo constitucional do processo, é regida pelo
conjunto principioldgico que envolve a regra do devido processo legal,
regra essa que contém em si 0s principios do acesso a justica, abarcando,
pois, os principios da acéo e da defesa, publicidade, legalidade, motivacao,
igualdade, ampla defesa e contraditério, entre outros [...] Elementos
essenciais do processo enquanto manifestacdo do Estado de direito e
que se traduzem numa garantia fundamental de Justica, exsurgem o
contraditério e a ampla defesa como assecuratérios de um processo
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democratico, garantia fundamental conferida ao jurisdicionado a
participacdo dialética no processo em igualdade de oportunidades, com
poder de influenciar nos resultados advindos do exercicio da atividade
jurisdicional.

(CARACIOLA, Andrea Boari; CAVALCANTE, Jouberto de Quadros Pessoa.
O principio do contraditério e as decisées surpresa no NCPC. 2016.)

Todo ato de aplicagéo do direito acaba sendo um ato de produgao
(Hans Kelsen) de uma norma mais concreta e especifica que compreende os
fatos do caso, na sua hipotese, e a adjudicagdo em sentido estrito, na previsao
de consequéncias juridicas para as partes. Toda interpretagéo judiciaria do
direito legislativo é integrada por um certo grau de criatividade, visto que o
texto legislativo deixa espacgo para variagdes e nuances para a criatividade
interpretativa em novo e diverso contexto de tempo e de lugar.

Em uma perspectiva estrutural e hermenéutica, a partir da Constituicao
Federal de 1988, o magistrado do TRT3 Dr. Vicente de Paula Maciel Junior
avalia que um dos maiores problemas enfrentados quando da implementacao
da norma constitucional é a sua transposi¢do do plano abstrato do texto
normativo para a vida concreta." Acrescenta, ainda, que, antes de qualquer
“conjectura hermenéutica”, torna-se fundamental que todos os operadores do
direito reflitam sobre a extens&o das modificagdes legislativas a luz do texto
da CF/88, observada a principiologia especifica de cada ramo especifico da
Ciéncia Juridica.

Toda interpretagcado é criativa e toda interpretagao judiciaria, para
determinada concepgéao do direito, law making process. Para Lord Radcliffe,
citado por Mauro Cappelletti, em sua obra Juizes legisladores?, esse direito
criado por obra dos juizes é sempre uma reinterpretagéo dos principios a luz
de novas circunstancias de fato, podendo modifica-los, amplia-los ou recusar
a sua aplicagéo a causa. Para o autor, é certo que o tempo acaba nos usando
como instrumentos de pura inovagao.

Nao se pode perder de vista que, em um Estado de direito substancial,
na concepc¢ao do francés Jacques Chevalier, dois aspectos complementares
devem ser fortemente considerados: de um lado, a regra de direito que responde
a um imperativo de seguranca juridica; de outro lado, o reconhecimento dos
direitos fundamentais que integram mecanismos de protec¢éo apropriados.'?
Em todo caso, a cultura democratica reconhece a justica como uma estratégia
a servigo da coeséo social e do aprofundamento democratico em todos os
dominios da atividade jurisdicional, estando o magistrado encarregado de
funcdes de garantia e da observancia da legalidade, em sendo sua legitimidade
materialmente democratica.

" MACIEL JUNIOR, 2009, p. 293.
2 BRITO, 2014, p. 76.
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O dever de fundamentar - que é mais do que motivar - ndo é simplesmente
um aderego que sera posto na decisdo. Tampouco sera uma justificativa
para aquilo que o juiz decidiu de forma subjetivista-solipsista. O Estado
Democratico e a Constituicdo sdo incompativeis com modelos de
motivacéo teleoldgicos do tipo “primeiro decido e s6 depois busco e
fundamento”. Superado o paradigma subjetivista (filosofia da consciéncia
e suas vulgatas), é a intersubjetividade (proveniente da linguagem publica)
que sera a condigcdo para o surgimento de uma decisado. [...] a
fundamentacgéo é condigdo para a decisdo e nao uma justificativa das
premissas tomadas para a conclusao.™

Esse dever constitucional representa, igualmente, um direito
fundamental do cidad&o (segunda premissa), um verdadeiro banco de prova
do direito ao contraditério das partes, na concepgéo de Marinoni, definindo
duas caracteristicas centrais da decisao: a justificacdo da norma para o caso
concreto e a capacidade de orientagédo de condutas sociais, estabelecendo
uma teoria da modificagdo das decis6es como direito vinculado ao processo
justo’™ e uma teoria dos precedentes judiciais obrigatérios.

[...] o direito de agdo como direito ao processo justo tem o seu exercicio
balizado pela observancia do direito ao contraditério, enquanto norma
fundamental do novo processo civil brasileiro, ao longo de todo o arco
procedimental (artigo 5°, LIV e LV, CF) [...]. Somado ao dever de
fundamentagéo e a publicidade, o contraditério constitui clara proje¢ao do
direito a participagdo que esta na raiz de toda e qualquer administragéo
democratica da Justiga Civil."®

Portanto, parece ébvio perceber que a organizagao da justica estatal,
na efetiva implementagdo do Estado Democratico de Direito, a partir dos
principios constitucionais maximos do acesso a justi¢ca e do processo justo,
deve encontrar particular problematizacdo quando se abordam ramos
especificos do direito. Afinal,

8 STRECK et al, 2016, p. 683.

O processo justo deve ser entendido como o patamar minimo dos direitos compondo o
minimo existencial processual a luz da CF/88, na visdo do juiz do trabalho do TRT3 Dr.
Cleber Lucio de Almeida: acesso a justica e efetividade do processo e da jurisdi¢éo; juiz
natural, independente e imparcial; deciséo justa; contraditério e ampla defesa, com os
meios a ela inerentes; ndo admisséo de provas obtidas por meios ilicitos; publicidade do
processo; assisténcia juridica integral e gratuita aqueles com insuficiéncia de recursos;
razoavel duragéo do processo e dos meios que garantam a celeridade de sua tramitacéo,
nos termos dos incisos do artigo 5° da Constitui¢éo.

s MARINONI, 2015, p. 107.
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Atualmente, pelas caracteristicas da expansividade, variabilidade e
perfectibilidade do processo, ndo ha falar em processo constitucional e outro
infraconstitucional, de vez que é este juridicamente fundado naquele dentro
de um modelo institucional constitucionalizado e unificado por principios,
garantias e institutos que lhe séo qualificativos. (LEAL, 2008, p. 38)."

Nesse contexto, para Marinoni et al estabelece-se uma base critica
para conjugar um dever de motivagdo'” com um dever de debate, partindo-se
dos fundamentos invocados pelas partes em litigio em suas manifestagées.
Cappelletti, ao citar Fuller, reconhece, nessa mesma ordem de ideias, que o
elemento central da fungao judiciaria é a oportunidade para as partes de
produzir provas e argumentos em esteio de sua agao e de sua defesa, que
serdo analisados pelo juiz e a partir deles influenciarao a ratio decidendi.

Cuida-se, ainda, de um dever fundamental (terceira premissa) do
magistrado (accountability), na perspectiva da garantia do contraditério como
direito de influir, sendo sua contrapartida o dever de debate, de consulta, de
dialogo inerente a estrutura cooperativa do novo processo civil.

A fundamentagao ainda pode ser apreendida enquanto justificagédo
(quarta premissa), a partir da invocagao de razbes e do oferecimento de
argumentos de carater juridico, blindando o sistema contra julgamentos
arbitrarios e/ou decisionismos judiciais, entendimento reiteradamente defendido
pelo professor gaucho Lenio Streck.

% MACIEL JUNIOR, 2009, p. 235.

T “Negli ordinamenti di civil law il modello prevalente € quello della motivazione burocratica
ed impersonale, logicamente strutturata e imperniata sulle argomentazioni di diritto,
concettualistica e tecnicizzata. Influiscono al riguardo fattori come I'organizzazione
gerarchica della magistratura, I’assoluta preminenza del giudice-burocrate, la
concezione della sentenza come Staatsak, solenne e impersonale, imputabile all’'organo
e mai alle persone, nonché una tradizione dogmatica, formalistica e tecnicistica intorno
al modo di concepire il giudizio e l'interpretazione del diritto. Questi fattori sono comuni
in generale, sia agli ordinamenti di tipo francese (Francia, Italia, Belgio, Spagna e paesi
latino-americani), sia agli ordinamenti di tipo tedesco (Germania, Austria, e per certi
aspetti anche i paesi socialisti), e producono motivazioni in cui il giudice giustifica la
decisione sul piano logico-giuridico indirizzandola a destinatari a lui culturalmente
omogenei per un controllo di tipo tecnico-burocratico, in modo spesso formalistico e
avalutativo, col uale si presenta come bouche de la loi spersonalizzata che deduce
decisioni da argomenti univoci e cogenti.” TARUFFO, 1990, p. 2 e ss. Benanti assevera
que, ao contrario, no common law, a sentenca € mais coloquial e informal, enquanto
legado histérico da oralidade. BENANTI, 2015, p. 134-135. “A motivagéo representa menos
uma tradugao fiel da exata formagédo do convencimento do juiz e de todos os fatores
psicologicos que influenciaram essa formagao, ou mesmo o iter percorrido pelo julgador
até chegar a decisédo, e é mais um discurso justificativo a respeito das escolhas feitas
pelo julgador, que envolvem valoragbes faticas e juridicas, e onde se encontram os
fundamentos do julgamento, exteriorizado com argumentos convincentes acerca do acerto
da solugéo dada ao caso concreto.” (SILVA, 2010, p. 293).

Rev. Trib. Reg. Trab. 32 Reg., Belo Horizonte, v. 62, n. 93, p. 231-272, jan./jun. 2016



243

A quinta premissa diz respeito a necessidade de construgdo de uma
decisao particular, reduzindo-se ao maximo a discricionariedade do juizo, a
partir da subsuncgao do fato juridicamente relevante a lei geral, enquanto
processo de reconstrugao do direito como ja mencionado anteriormente.

A sexta premissa considera o carater funcional da fundamentagéo no
sentido de auxiliar na construgéo da integridade e da coeréncia do ordenamento
juridico, principalmente na construgéo de precedentes e na institucionalizagao
de sumulas vinculantes, ndo apenas no sentido de resguardar-se o principio
de ndo contradigdo, mas respeitando uma certa dimensao de equanimidade
(fairness), na perspectiva tedrica defendida por Ronald Dworkin.

Uma das matrizes disciplinares referentes ao reconhecimento dos
direitos que se encontram resguardados na fundamentagéo é o voto no caso
do MS 24.268/04, de relatoria do Ministro Gilmar Mendes (voto vencedor),
publicado no Diario do Judiciario de 9 de junho de 20068, entendimento que
foi novamente reproduzido no MS 25.787 de 8 de novembro de 2006, da mesma
relatoria, publicado no DJE de 13 de setembro de 2007.

Reconheceu o Relator que devem ser reconhecidos as partes, quanto
a fundamentagéo da decisdo, os seguintes direitos: direito de informacdo
(sobre os atos e os elementos nela constantes); direito de manifestacio (sobre
os elementos faticos e juridicos constantes do processo); direito de ver seus
argumentos considerados (exige do magistrado capacidade, apreensao e
isencdo de animo para contemplar as razdes apresentadas). Enquanto dever
reconhece, ainda, o de conferir atengédo ao direito das partes ndo apenas
enquanto obrigacdo de tomar conhecimento, mas de considerar, séria e
detidamente, as razbes apresentadas.

Assim, além de outros principios, a garantia que cada cidad&o tem de que
a decisdo estara devidamente fundamentada - porque cada ato de aplicagéo
judicial € um ato de jurisdigdo constitucional - esta umbilicalmente ligada a
garantia do contraditério, que assume uma especificidade radical nesta
quadra da histdria, isto é, o contraditério passa a ser a garantia da
possibilidade da efetiva participagdo das partes na formagdo da resposta
judicial, questao que se refletira na fundamentacdo da decisdo, que deve
explicitar o iter percorrido no processo, tornando a deciséo visivel e apta ao
controle social jurisdicional (inclusive, a toda evidéncia, transparente a
apreciacdo que a doutrina deve fazer sobre as decisbes judiciais)."®

2.3 Base infraconstitucional da fundamentagao

Se o artigo 6° do CPC/15 estabelece o dever de cooperagéao entre as

® LEXSTF, v. 28, n. 331, p. 168-172, 2006.
® STRECK, 2012, p. 30.
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partes para a obtencao, em tempo razoavel, de uma decisao de mérito justa
e efetiva, o artigo 7° reconhece a paridade de tratamento, competindo ao
magistrado zelar pelo efetivo contraditério. Com as exce¢des estabelecidas
no paragrafo Unico (tutelas de urgéncia; tutela de evidéncia do artigo 311, Il e
lll, e as decisdes com base no artigo 701), o artigo 9° do CPC/15 prevé a
necessidade de amplo dever de debate, antes de o juiz proferir qualquer deciséo
contra uma das partes. Aregra do artigo 10 do CPC/15 é objetiva ao estabelecer
que, ao lado do dever de fundamentacgao de todas as decisbes, sob pena de
nulidade (artigo 11):

O juiz ndo pode decidir, em grau algum de jurisdicdo, com base em
fundamento a respeito do qual ndo se tenha dado as partes oportunidade
de se manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir
de oficio.

Vale ressaltar que ndo ha correspondéncia desses artigos com o
CPC/73, inovando-se a ordem processual ao reconhecer expressamente a
necessidade de, antes da decisdo, garantir-se como pressuposto o debate
prévio, baseado nos seguintes elementos estruturantes: bilateralidade da
instancia; direito de influéncia; direito a tutela adequada e efetiva dos direitos;
vedacéao a decisdo surpresa ou ao juizo de terza via, estabelecendo, como
ja afirmado alhures, uma nova divisdo colaboracionista do trabalho
processual.

Do ponto de vista formal, reconhece-se que a sentencga é ato processual
de inteligéncia do juiz e de declaragao, concretizando a tutela jurisdicional do
Estado, como defende o juiz Couce Menezes, sendo espécie de
pronunciamento do juiz, ao lado das decisdes interlocutodrias e dos despachos
(artigo 203 do CPC/15). Inclusive, a defini¢ao trazida pelo § 3° do citado artigo
conceitua-a como sendo o pronunciamento por intermédio do qual o juiz,
com fundamento nos artigos 485 e 487 do CPC/15, pde fim a fase cognitiva
do procedimento comum, bem como extingue a execugao.

A fundamentacgdo é um requisito estrutural da sentencga ao lado do
relatorio e do dispositivo. A auséncia das razdes de decidir conduz a nulidade
absoluta da sentencga, inclusive, na dicgéo do inciso X do artigo 93 da CF/88
supramencionado. Trata-se, a principio, de uma construgéo légica, de um
espaco no qual se enuncia a norma (orientagdes jurisprudenciais, precedentes
normativos, enunciados, sumula vinculante, decisao repetitiva, principios),
por intermédio de determinados postulados. Uma vez reconhecidos pelos
tribunais quando enunciam a ratio decidendi, firmam a aplicacdo das
consequéncias do regramento as partes envolvidas no caso concreto, a partir
da analise dos meios de prova produzidos e da distribuicao do onus probandi,
em uma aplicagdo ponderada de principios como a seguranca juridica, a
previsibilidade das decisbes e a justica material.
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A motivagao da sentenga, enquanto garantia, como recorda Luiz Eduardo
Gunther?, deve compreender o enunciado das escolhas individualizadas das
normas aplicaveis e das consequéncias juridicas dai decorrentes; os nexos
de implicagdo e de coeréncia entre os enunciados e a explicitagdo dos
argumentos e das provas trazidas aos autos. Entende, pois, como sinénimos
fundamentacao e motivagéo. Areflexao de Lorena de Mello Rezende Colnago
é contundente:

Uma decisdo extremamente analitica e afastada da sociedade, proposta
pela nova legislacdo que estd sendo submetida & sancao presidencial,
ndo atendera ao projeto constitucional brasileiro [...] uma vez que o excesso
de justificativa quanto aos argumentos apresentados pelas partes - [...] a
explicagdo minuciosa sobre a ndo adogao de sumulas e julgados que
nao tém valor vinculante, agregados a exigéncia de uma ponderacgéao
analitica para toda e qualquer demanda, sem excluir os chamados casos
faceis, pode impedir o acesso social e efetivo a justica, ndo apenas pela
sua linguagem, mas também pelo atraso das decises em face do niumero
de processos em contraposi¢cdo ao numero de magistrado por unidade
de jurisdigéo.?'

Marinoni et al afirmam que o dever de motivagéo, inerente ao Estado
Constitucional, constitui um banco de prova do direito ao contraditério que
pauta tanto a justificagdo da norma jurisdicional quanto a capacidade de
orientacdo de condutas sociais.?? Para que seja completa e
constitucionalmente adequada, deve articular, minimamente, em sintese: o
enunciado das escolhas desenvolvidas para a individualizagao das normas
aplicaveis, o acertamento das alegagdes dos fatos juridicamente relevantes;
a qualificagéo juridica do fato; as consequéncias decorrentes da qualificagcao
proposta; o contexto dos nexos de implicagéo e coeréncia entre os enunciados
e a justificagdo dos enunciados com base em postulados que evidenciem a
racionalidade e a corregéo das escolhas.?®

Por seu turno, Fredie Didier Junior propde uma distingdo entre o
conteudo da ratio decidendi e o obiter dictum: o primeiro representa os
fundamentos juridicos que sustentam a decisdo, a opgdo hermenéutica
adotada na sentenga, ou a esséncia do rule of law; o segundo consiste nos
argumentos expostos apenas de passagem na motivagao, representando
juizos acessorios, provisorios, secundarios, impressdes ou outro elemento
que nao tenha influéncia relevante e substancial para a decisao. Anecessidade

GUNTHER, 2016, p. 153.
COLNAGO, 2016, p.173.
MARINONI, 2016, p. 512.
MARINONI, 2016, p. 514.
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da distingdo para a forga vinculativa dos precedentes judiciais, para a
valorizagdo dos enunciados de sumula dos tribunais, para o incidente de
julgamento de causas repetitivas, para a admissibilidade do incidente de
uniformizagao de jurisprudéncia e para os recursos que objetivam uniformizar
a jurisprudéncia dos tribunais ndo pode ser negligenciada.?

Arruda Alvim e Tereza Alvim ja defendiam que o juiz, ao fundamentar a
sentenca, nao esta obrigado a responder a totalidade da argumentacéo, desde
que conclua com fineza e assente o decisério em fundamentos idéneos a
sustentarem a conclusao. O critério € o de se exigir uma fundamentacao
suficiente, mas nao absolutamente exaustiva.

Para além da fundamentagéo exauriente, devem ser respeitados o
principio da congruéncia entre o pedido e a sentenga, em decorréncia da garantia
constitucional do contraditério e da ampla defesa, bem assim o principio da
demanda que vincula o juiz ndo apenas ao pedido, mas aos seus fundamentos.
Assim, o objeto do processo torna-se claro e preciso para que sobre ele possa
manifestar-se a defesa do réu, na concepgao de Theodoro Junior?, “[...] ndo lhe
€ permitido (ao juiz) solucionar o litigio por meio de razdes ou motivos diferentes
daqueles regularmente formulados pelos litigantes.”?®

Ha certa correspondéncia entre o artigo 458 do CPC/73 e o caput do
artigo 489 do CPC/15, trazendo-se como inovagao os seus paragrafos. Marinoni
et al afirmam que a sentenga deve observar uma dada racionalidade decisoéria
das opgoes interpretativas selecionadas pelo magistrado, viabilizando um
controle intersubjetivo, inclusive, quanto ao seu resultado na busca de sua
coeréncia e de sua universalidade?”: justificagdo interna (I6gica) e justificagcao
externa (argumentativa).

[...] a justificagdo das decisbes judiciais deve ser pensada na perspectiva
da tutela dos direitos - a justificagcdo das decisdes constante da
fundamentagéo influi no influxo da viabilizagdo de uma deciséo justa e da
conformacdo de um adequado sistema de precedentes. [...] A
fundamentagdo deve ser concreta, estruturada e completa: deve dizer
respeito ao caso concreto, estruturar-se a partir de conceitos e de critérios
claros e pertinentes e conter uma completa analise dos argumentos
relevantes sustentados pelas partes em suas manifestagoes.?®

Nery Junior e Rosa Andrade Nery, em seus Comentarios sobre o
CPC/15, entendem que, na fundamentacgao, torna-se desnecessario que o
juiz ingresse no exame de todas as alegagdes, quando acolhe fundamento

DIDIER JR., 2016, s.p.

THEODORO JUNIOR, 2016, p. 1.080.
Idem, p. 1.081.

MARINONI et al, 2015, p. 492.
Ibidem.
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suficiente?® para determinar a procedéncia ou a improcedéncia do pedido.
Asseveram que ha situagbes em que o magistrado fundamenta pelo maximo,
nao fazendo sentido examinar questdes e alegag¢des consideradas de menor
importancia, para além de um mero juizo arbitrario.3°

Recente decisdo do Superior Tribunal de Justi¢a (STJ), em sua missao
constitucional de interpretacao de legislagéo federal (alinea “c” do inciso Ill do
artigo 105 da CF/88), foi no sentido de que:

[...] o julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes
suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente
para proferir a decisdo. A prescri¢do trazida pelo artigo 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo C. STJ, sendo dever
do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo
adotada na deciséo recorrida.®'

Sabe-se, ainda, que o paragrafo Unico do artigo 489 do CPC/15,
estabelecendo parametros de qualidade, meramente exemplificativos, define
negativamente o que se entende por fundamentagéo, ao afirmar que néo se
considera fundamentada a decisdo que, em sintese apertada:

2 “Ocorre, quando o juiz indicar, para sustentar o proprio convencimento, razdes que sédo
objetivamente adequadas, sob o plano légico e das maximas de experiéncia, a justificar a
decisdo” (NERY JUNIOR; NERY, 2015, p. 1.153-1.154). “[...] | caratteri sostanziali e
formali della motivazione della sentenza che necessariamente devono essere rispettati
dal giudice affinché possa ritenersi che egli abbia assolto al relativo obbligo impostogli
dalla legge sono la sufficienza, la logicita e I'ordine.” (BENANTI, p. 82).

¥ NERY JUNIOR; NERY, 2015, p. 1.153-1.154.

# STJ, EDcl no MS 21.315/DF, S1-DJE 15/6/2016. “PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO. INDEFERIMENTO DA INICIAL.
OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE, ERRO MATERIAL. AUSENCIA. 1. Os embargos
de declaragéo, conforme dispde o art. 1.022 do CPC, destinam-se a suprir omissao,
afastar obscuridade, eliminar contradigdo ou corrigir erro material existente no julgado,
0 que nao ocorre na hipotese em aprego. 2. O julgador ndo esta obrigado a responder a
todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente
para proferir a decisdo. A prescrigéo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a
jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, sendo dever do
julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisao recorrida. 3. No caso, entendeu-se pela ocorréncia de litispendéncia entre o
presente mandamus e a agao ordinaria n. 0027812-80.2013.4.01.3400, com base em
jurisprudéncia desta Corte Superior acerca da possibilidade de litispendéncia entre
Mandado de Seguranca e Acgdo Ordinaria, na ocasidao em que as agdes intentadas
objetivam, ao final, o0 mesmo resultado, ainda que o polo passivo seja constituido de
pessoas distintas. 4. Percebe-se, pois, que o embargante maneja os presentes
aclaratorios em virtude, tdo somente, de seu inconformismo com a decisdo ora
atacada, ndo se divisando, na hipo6tese, quaisquer dos vicios previstos
no art. 1.022 do Cadigo de Processo Civil, a inquinar tal decisum. 5. Embargos de declaracdo
rejeitados.” (EDcl no MS 21.315/DF, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO), PRIMEIRA SECAO, julgado em 8/6/2016, DJe 15/6/2016.)

Rev. Trib. Reg. Trab. 32 Reg., Belo Horizonte, v. 62, n. 93, p. 231-272, jan./jun. 2016



248

apresentar mera indicagao, reproducao ou parafrase;

nao apresentar contornos nitidos quanto ao significado de conceitos
juridicos indeterminados, das clausulas gerais, das regras abertas
ou dos conceitos valvula;

apresentar redacao que justifique qualquer outra decisdo, nao
solucionando o caso concreto;

desrespeitar o dever de debate, ndo enfrentando todos os argumentos
relevantes (idéneos para a alteracao do julgado) ou os fundamentos
arguidos pelas partes em suas manifestagées processuais, sendo
passivel de embargos de declaragéo (inciso Il do artigo 1.022 do
CPC/15);

nao individualizar as razdes da aplicagdo de precedentes e nem
conecta-las as hipéteses fatico-juridicas que nelas recaem;

nao enfrentar, mediante a demonstracao de distingdo, precedente
invocado pela parte;

nao identificar quais as finalidades do jogo argumentativo (no caso
de aplicacdo de principios) e qual a incompatibilidade entre o caso
concreto e a norma geral que aponta para a existéncia de excegdes
implicitas (no caso das regras), além de ndo demonstrar de que modo
essas espécies normativas contribuem para a solugdo do caso
concreto, nem quais os postulados devem ser empregados e nao
outros para a solugao do embate normativo.

Nery Junior entende que subsistira a fundamentagao inexistente ou

insuficiente em duas situagdes genéricas: no caso da generalidade ou do
vazio do texto da fundamentacéo, como se observa nos incisos |, I, 1ll, V e VI
do artigo 489 do CPC/15 e na falta de enfrentamento de todos os argumentos
que poderiam contrariar a decis&o no caso do inciso IV do mencionado artigo.
Reconhece, ainda, que

[...] a existéncia ou ndo de fundamentagédo é [...] muito mais fluida e
subjetiva do que a simples indicagdo legal pode fazer crer. [...] A
jurisprudéncia tera, portanto, de dar contornos mais fluidos a esses
dispositivos, até mesmo em raz&o da prépria subjetividade que cerca o
assunto.*

Atente-se para uma potencial interpretagéo do § 2° do artigo 1.013 c/c

artigo 371, ambos do CPC/15%, ao estabelecer que, quando o pedido ou a

2 NERY JUNIOR, 2015, p. 1.154.

® 0O juiz apreciara a prova constante dos autos, independentemente do sujeito que a tiver
promovido, e indicard, na decisdo, as razdes da formagao de seu convencimento. “Sob
a perspectiva do principio da persuasao racional (a que preferimos denominar de livre
convencimento motivado) podemos dizer que a liberdade do juiz corresponde a liberdade
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defesa tiver mais de um fundamento e o juiz acolher apenas um deles, a
apelagéo devolvera ao tribunal o conhecimento dos demais (efeito devolutivo
na sua dimensao horizontal). Ndo sera caso de nulidade, pelo o que se
observa, o fato de o magistrado ndo se manifestar, em primeiro grau, sobre
todos os fundamentos articulados pelas partes.

O § 3° do artigo 489 do CPC/15 estabelece, ainda, que as decisbes
judiciais devem ser interpretadas, a partir da conjugacgao de todos os seus
elementos (postulado da unidade da interpretagdo da sentenca) e em
conformidade com o principio da boa-fé (artigo 5° do CPC/15), em uma visao
integrativa do julgado.

FRAGMENTO 3 - PARTICULARIDADES DO PROCESSO DO
TRABALHO E FUNDAMENTAGAO DA SENTENGA

Refletindo com Luiz Eduardo Gunther, parte da doutrina questiona os
limites da aplicagédo e da repercussao do novo regramento processual da
fundamentagao das decisdes judiciais no processo do trabalho.?* Considera
o doutrinador a previsao do artigo 769 da CLT como sendo uma espécie de
valvula de contencdo, que deve ser regulada, a partir da preservagao dos
principios da simplicidade e da duragéo razoavel do processo, em razao da
natureza das pretensdes postuladas nas agbes submetidas a jurisdicao
trabalhista. Na concepgéo de Mauro Schiavi, entretanto:

Apos a Constituicdo Federal de 1988, e a crescente importancia dos
principios e dos direitos fundamentais na construgao e interpretagdo do
direito, ha necessidade de reavaliagdo dos principios classicos do
processo do trabalho. [...] Desse modo, a leitura dos principios do processo
do trabalho deve passar pelo filtro dos principios constitucionais do
processo, como também dos direitos fundamentais processuais. De outro
lado, também o processo do trabalho deve dialogar de forma mais intensa
com o processo comum, aproveitando as recentes melhorias que ele tem
a oferecer a ciéncia processual. Por isso, ha necessidade de interpretagao
mais flexivel do principio da subsidiariedade do processo do trabalho,
reconhecendo que muitos dispositivos processuais trabalhistas foram

do prisioneiro na cela: vai aonde quiser, desde que seja dentro do carcere (Eduardo
Couture). Essa vinculagao da formagéo do convencimento juridico do magistrado - acerca
dos fatos da causa - a prova dos autos € um imperativo fundamental do Estado
Democratico de Direito. Pode-se estabelecer, pois, que, sob a dptica desse sistema, a
convicgao do juiz fica adstrita a quatro pressupostos legais: a) aos fatos deduzidos na
acao; b) a prova desses fatos, realizada nos autos; c) as regras legais especificas e as
maximas de experiéncia; e d) a indicagdo dos motivos que determinaram a formacgéo de
seu convencimento.” (TEIXEIRA FILHO, 2016, p. 492).
¥ GUNTHER, 2015, p. 127.
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envelhecendo e perdendo efetividade, exigindo do intérprete busca de
novos caminhos na ciéncia processual comum. [...] O processo do trabalho
deve ser apto a dar respostas efetivas aos direitos fundamentais
trabalhistas consagrados na Constituicado Federal, uma vez que a
efetividade desses direitos depende de instrumentos processuais
efetivos.3®

O artigo 15 do CPC/15 menciona a possibilidade de aplicagdo da
norma processual comum ao processo do trabalho tanto supletivamente
(no caso de incompletude das normas processuais trabalhistas) quanto
subsidiariamente (no caso de inexisténcia de disciplina especifica),
referindo-se ao caso da omisséo legislativa.*®* Em que pesem as posicoes
contrarias, que se manifestam pela revogacgéo do artigo 769" da CLT, Schiavi
defende a harmonizagao sistémica do artigo 15 do CPC/15 com os artigos
769 e 889 da CLT, propondo, na mesma linha argumentativa de Bezerra
Leite, com a qual concordamos, a aplicagao supletiva e subsidiaria, no
caso de omissbes da CLT, desde que haja compatibilidade com as
singularidades e com os principios que norteiam o processo do trabalho.?®

Problematizando o tema, Gunther, citando Mauro Schiavi, afirma que
0s casos de omissao englobam as lacunas normativas, ontolégicas e
axiolégicas, enquanto, mesmo nos casos nao omissos, as normas
processuais gerais poderao ser aplicadas quando forem mais efetivas que as

% SCHIAVI, 2014, p. 127-128.

% Artigo 15 do CPC/15: “Na auséncia de normas que regulem processos eleitorais,
trabalhistas ou administrativos, as disposi¢cdes deste Cédigo lhes serdo aplicadas supletiva
e subsidiariamente.” “[...] o artigo 15 ndo tem eficacia derrogante do artigo 769, da CLT,
sabendo-se que esta, na parte processual, constitui norma especifica para solucionar
conflitos de interesses que sdo da competéncia constitucional da Justica do Trabalho
(LINDB, artigo 2°, §§ 1° e 2°). Destarte, ndo basta que o processo do trabalho, seja
omisso em relagédo a determinado tema; a adogdo de norma do processo civil somente
sera licita se néo for incompativel com o processo do trabalho (CLT, 769) - ndo apenas do
ponto de vista da literalidade das disposi¢cdes deste, mas de seus principios essenciais.”
(TEIXEIRAFILHO, 2016, p. 15). A Instrugdo Normativa 39/2016 do C. TST prevé a aplicagao
subsidiaria e supletiva do CPC/15 ao processo do trabalho, em caso de omissdo e desde
que haja compatibilidade com as normas e com os principios do processo do trabalho, na
forma dos artigos 769 e 889 da CLT.

¥ Artigo 769 da CLT: “Nos casos omissos, o direito processual comum sera fonte subsidiaria
do direito processual do trabalho, exceto naquilo em que for incompativel com as normas
deste Titulo.” Subsistem autores que limitam a aplicagao subsidiaria apenas e tdo somente
no caso de compatibilidade e observados os requisitos da efetividade processual e da
melhoria da prestagéo jurisdicional trabalhista. (SCHIAVI, 2016, p. 160).

® Artigo 889 da CLT. “Aos tramites e incidentes do processo da execugédo sdo aplicaveis,
naquilo em que ndo contravierem ao presente Titulo, os preceitos que regem o processo
dos executivos fiscais para a cobranga judicial da divida da Fazendo Publica Federal.”

® SCHIAVI, 2016, p. 157.
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da CLT e compativeis com o processo do trabalho.“° Edilton Meirelles esclarece
que a aplicacéo subsidiaria, na colmatagéo das lacunas (caso de omissao
absoluta) também pressupde a compatibilidade com o que se pretende integrar
ou complementar sob pena de revogacgao da regra mais especial (omissa ou
incompleta); ja a aplicacdo supletiva objetiva a complementacdo normativa
(omissao parcial) pressupondo, igualmente, a compatibilidade, quando a
legislacao processual especial regular determinada matéria de forma menos
abrangente, incompleta ou desatualizada.*'

Aposigao de Jorge Luiz Souto Maior, que realga a posi¢gao de Manoel
Antonio Teixeira Filho, que identifica a melhor técnica e a maior sensibilidade
do artigo 769 da CLT, em se comparando com a previsao do artigo 15 do
CPC/15%, é no sentido de:

A tematica da aplicagédo subsidiaria do CPC ao processo do trabalho,
portanto, ndo € um problema de ordem matematica, que se completa em
avaliagbes pontuais. Hd uma questéo politica subjacente, que impde aos
juizes trabalhistas a necessidade de resistir para preservar tanto a Justica
do Trabalho quanto o préprio Direito do Trabalho. [...] E cumpre repetir: ndo
se diga que tal postura de negar a aplicacdo do CPC ¢ ilegal porque,
afinal, o artigo 769 da CLT ¢ lei e se sobrepde, por aplicagdo das normas
e principios de teoria geral do direito, ao artigo 15 do novo CPC.*

© GUNTHER, 2015, p. 139 para concluir que “Embora estejamos em uma fase preliminar de

estudo sobre como interpretar/aplicar a subsidiariedade/supletividade do Novo CPC ao

Processo do Trabalho, importa dizer que as duas regras (da CLT, artigo 769, e do Novo

CPC, artigo 15) deverao conviver, embora conflitantemente, por muito tempo, até que se

encontre um modus vivendi harmonioso.” (Idem, p. 147)

MEIRELLES, 2016, p. 81-82.

2 TEXEIRA FILHO, 2016, p. 48-49. Murilo C. S. Oliveira, ao analisar o tema, ainda que tenha
reconhecido a interdependéncia do processo do trabalho enquanto unidade do direito
processual (LAURINO, 2016, p. 2), atenta para a triade simplicidade-celeridade-efetividade
que o particulariza. Para ele, as previsdes dos artigos 765 e 769 da CLT permitem que o
juiz filtre as inovagdes do CPC/15, com o objetivo de tornar o processo do trabalho mais
eficiente, simples e célere, inclusive, visando a redistribuir o 6nus da demora processual.
No caso das lides ndao empregaticias, defende a necessidade de revisdo da Instrugédo
Normativa 27/05 do TST. (OLIVEIRA, 2016, p. 67. DALLEGRAVE NETO et al, 2016).

“ SOUTO MAIOR, 2016, p. 101. Em posigao diametralmente oposta, Salvador Franco de Lima
Laurino quando afirma: “Ainda que o artigo 15 do novo CPC né&o represente propriamente
uma inovagao na forma como ja se entende a aplicagdo do processo comum ao processo
do trabalho, visto que o sentido de supletivo ja esta abrangido na maneira como a
jurisprudéncia entende a aplicagédo subsidiaria, é inegavel que a novidade, para além de
seu sentido prescritivo, exprime valiosa forma de sistematizagdo de um costume muito
antigo na Justica do Trabalho. [...]. Do ponto de vista sistematico, a regra do artigo 15 do
NCPC abrandou a fronteira com o processo civil, favorecendo uma aproximacéo pela qual
o processo do trabalho beneficia-se da evolugdo do processo civil nas ultimas décadas.
[...]. Em razéo dessa aproximacgao, é legitimo dizer que ndo se descortinam mais ‘eixos
valorativos’, ‘objetivos institucionais’ ou ‘principios informadores’ que diferenciem o processo
do trabalho do processo civil, que, cada vez mais, € um ‘processo especial vinculado ao

4
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Colocadas essas premissas, considera-se, na evolugao da
jurisprudéncia trabalhista que ja prevalecia, de certa maneira, na ordem
processual anterior, 0 entendimento segundo o qual ndo se considerava omisso
ojulgado que nao apresentasse um exame amplo da matéria controvertida,
desde que adotasse e fundamentasse tese explicita, por relacdo de
contingéncia. Nao se exigia que o magistrado esmiugasse todas as alegag¢des
apresentadas pelas partes litigantes, desde que se permitisse conhecer o
conteudo decisério, contemplando as provas produzidas e debatidas e que
se tornassem claras e evidentes as razdes de decidir.

Na visdo de Manoel Antonio Teixeira Filho,

A sentenga e o acérddo, em suma, devem ser fundamentados, ainda que
concisamente. Reconhecemos, no entanto, que, em muitas situagbes, os
pronunciamentos jurisdicionais se situam em uma linha muito ténue, em
uma zona cinzenta, que separa a fundamentagdo sucinta da falta de
fundamentagéo. Aqui, ndo podera haver meio termo: ou se diz que ha
fundamentagdo, ou se reconhece que ela inexiste e, em consequéncia,
da-se ao julgado a sorte que merecer.*

Nao se podem confundir auséncia de fundamentagéo e fundamentagao
laconica*, desde que se possa identificar as razdes de fato e de direito que
se encontram na base da formacéao da convicgao juridica, atendendo-se a
dicgao expressa do artigo 832 da CLT.

Portanto, a aplicacdo subsidiaria do artigo 489 da CLT e de seus
paragrafos ao processo do trabalho devera pautar-se pela observancia dos
principios peculiares do processo do trabalho, dentre os quais se destacam:

processo civil.” [...] O artigo 15 do novo CPC reforga a convergéncia do processo do
trabalho para um modelo de processo governado pelos principios constitucionais do acesso
a justica e do devido processo legal, o que exprime um ajuste no equilibrio entre direitos de
liberdade e direitos sociais que, no fundo, é a marca axiolégica do Estado democratico de
direito.” (LAURINO, 2016, p. 19-20). “[...] possibilidade (hermenéutica) de se interpretar o
artigo 769 da CLT de forma mais compromissada e concreta com o direito fundamental a
efetividade da tutela jurisdicional, servindo de portal para que o intérprete avalie, de acordo
com o caso concreto, a possibilidade de aplicagéo de dispositivos do Novo CPC ao processo
do trabalho e os direitos do trabalhador em tempos de instabilidade do presente e de
incertezas em relagéo ao futuro.” (GOES, 2016, p. 76).

“ TEIXEIRA FILHO, 2016, p. 656. Segundo Humberto Theodoro Junior, a doutrina ndo tem
tolerado a sentenga com: fundamentagao apenas implicita; fundamentagao per relationem;
fundamentagdo que se limita a reproduzir jurisprudéncia e a fundamentagao incompleta.
(THEODORO JUNIOR, 2016, p. 1.065).

% De igual maneira, “Nao podem ser confundidas auséncia de fundamentagdo com
fundamentagéo néo convincente, vez que o direito a fundamentacéo das decisdes judiciais
nao comporta o direito ao seu acerto e, notadamente no direito processual do trabalho,
com fundamentagéo concisa, ou seja, fundamentagdo em que, embora de forma concisa,
sejam enfrentadas todas as questdes relevantes para a resolugéo do conflito de interesses
submetido ao Poder Judiciario.” (ALMEIDA, 2016, p. 753-754).
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o protecionismo temperado; a informalidade; a celeridade; a simplicidade; a
oralidade; a majoragao dos poderes do juiz na dire¢do do processo, com
base no artigo 765 da CLT e a prépria fungéo social do processo do trabalho.

Com base nessa tradicdo, Mauro Schiavi defende que n&o ha
necessidade de o juiz rebater ou apreciar todas as razdes da inicial e da
defesa, mas, sim, explicitar os argumentos que foram decisivos para o seu
convencimento, conforme o principio da persuasao racional ou convencimento
motivado.*®

Ainda, Schiavi defende a aplicabilidade moderada do § 1° do artigo 489
do CPC/15, a partir do postulado da razoabilidade*” na aplicagdo do seu inciso
IV, impondo-se apenas a analise dos fundamentos que tenham a possibilidade
de infirmar a concluséo da decisdo e que sejam relevantes e pertinentes ao
tema objeto da solugéo da controvérsia resistida, sob pena de atentar contra
a duragéao razoavel do processo, de multiplicar as nulidades e de inviabilizar a
atividade racional dos juizes.

No que diz respeito ao inciso VI do referido artigo, defende a sua
inconstitucionalidade por violar a liberdade de convicgéo do julgador.

Na visdo do juiz do TRT3 Dr. Cleber Lucio:

- apenas no caso de controveérsia tera o magistrado o dever de explicar
a pertinéncia de ato normativo invocado na decisdo como ratio
decidendi com o caso concreto;

- n&o se encontra obrigado o magistrado a mencionar, a cada questao
de direito enfrentada, os atos normativos em que sustenta a sua
decisao;

- apenas no caso de controvérsia, tera o magistrado o dever de explicitar
o sentido do conceito juridico indeterminado invocado no debate
processual;

% SCHIAVI, 2016, p. 795.

“ Em Thomas Bustamante (Teoria do direito e decisdo racional: temas de teoria da
argumentacao juridica, 2008), tem-se que o conceito de razoabilidade pode englobar: | -
razoabilidade como proporcionalidade (adequagdo, necessidade e proporcionalidade,
em voga na jurisprudéncia do STF); Il - razoabilidade como equidade (retificacdo da
justica legal, adaptando-se o direito ao caso concreto, espécie de teste de relevancia
para verificar a adequagado da norma ao caso e formular, eventualmente, excegdes as
regras juridicas existentes); Ill - razoabilidade como dever de congruéncia (harmonizagéo
das normas com as suas condi¢gdes externas de aplicagdo, a partir de um suporte
empirico adequado para a medida adotada); IV - razoabilidade como igualdade (medida da
justeza e da adequacéo dos critérios de diferenciacdo de tratamento dado pela lei a
certas situagdes particulares); V - razoabilidade como um minimo de justica material
(justificabilidade axiolégica da deciséo juridica, exigindo do direito positivamente valido
um minimo de substancia moral); VI - razoabilidade como aceitabilidade racional (a
arbitrariedade deve ser evitada; a decisdo deve ser apropriada, ndo apenas cumprindo
normas validas, mas certos critérios de natureza moral, combinando-se ponderadamente
diferentes elementos de justificacdo, morais e juridicos).
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- em sendo adequada ao caso concreto, ndo ha nulidade da deciséo
pelo fato de as razbes invocadas serem passiveis de utilizagdo em
outras demandas;

- 0juiz deve enfrentar os argumentos principais e concretos suficientes
a justificacao;

- areferéncia a precedentes e a sumulas de dominio comum dispensa
aidentificagdo dos seus fundamentos determinantes;

- aimposi¢ao da obrigagao de respeito a sumula, a jurisprudéncia ou
ao precedente invocado pela parte afronta a Constituigao.*®

FRAGMENTO 4 - ESTADO ATUAL DA JURISPRUDENCIA DO TRT3
EM MATERIA DE FUNDAMENTAGAO DA SENTENGA

A selegéo de algumas ementas de acérdados publicados por varias
Turmas do TRT3, entre os anos de 2015 (antes da vigéncia do CPC/15) e as
primeiras incursdes na interpretacdo do CPC/15, pode contribuir para que se
percebam as opgdes que se apresentam e que se delineiam na jurisprudéncia
trabalhista mineira até o presente momento. Trata-se de analise preliminar,
sem nenhuma pretensao de esgotar o tema ou de encerrar qualquer discussao
gue permanece em aberto.

Quanto a decisao surpresa ou ao juizo de terza via, dois acordéaos
referiram-se ao artigo 4° da Instrugao Normativa n. 39 do TST, de 15 de marcgo
de 2016, afastando a sua configuragdo no caso de as matérias, que integram
a fundamentacgao, serem daquela espécie que “[...] as partes tinham obrigacao
de prever, concernentes as condigbes da agdo, aos pressupostos de
admissibilidade do recurso e aos pressupostos processuais, salvo disposicao
legal expressa em contrario”, garantida a higidez do artigo 10 do CPC/15.4°

“ ALMEIDA, 2016, p. 752-753.

® AGRAVO DE PETICAO. BEM DE PROPRIEDADE DO CONJUGE. Apenas o proprietario do
bem penhorado possui legitimidade para pleitear em juizo a desconstituicdo da penhora,
conforme o disposto no artigo 18 do Cédigo de Processo Civil de 2015 (correspondente
ao artigo 6° do CPC de 1973), ndo se considerando decisado surpresa aquela que, “a luz
do ordenamento juridico nacional e dos principios que informam o Direito Processual do
Trabalho, as partes tinham obrigagédo de prever, concernente as condi¢gdes da agao, aos
pressupostos de admissibilidade de recurso e aos pressupostos processuais, salvo
disposigao legal expressa em contrario”, nos termos do artigo 4°, da Resolugéo n. 203,
de 15/3/2016. (TRT 32 R.; AP 0000955-47.2011.5.03.0160; Rel? Des? Emilia Facchini; DJIEMG
2/5/2016).
Decisao surpresa é “[...] uma decisdo fundada em premissas que nao foram objeto de
prévio debate ou a respeito das quais ndo se tomou prévio conhecimento no processo em
que é proferida. Ou seja, a decisdo surpresa é aquela cujos fundamentos ndo foram
mencionados no processo ou a respeito dos quais nao foi conferida a oportunidade de
prévia manifestagéo. [...] € decorréncia da omissao do dever de dialogar e, portanto,
resultado da nédo observancia do principio do contraditério, o que da ensejo a declaragao
de nulidade do pronunciamento judicial que surpreende as partes.” (SOUZA, 2015, p. 27).

Rev. Trib. Reg. Trab. 32 Reg., Belo Horizonte, v. 62, n. 93, p. 231-272, jan./jun. 2016



255

No que diz respeito a fundamentagéo da sentenga propriamente dita,
na apreensao da regra do artigo 489 e paragrafo Unico do CPC/15, em acérdaos
publicados entre 2015 e 0 més de outubro de 2016, algumas particularidades
devem ser ainda destacadas.

Ainda que as ementas abordassem especificamente o caso da
configuragao de inépcia do pedido exordial, o raciocinio formalizado nas razdes
de decidir serve de amparo para que se perceba a particularidade dos principios
peculiares do processo do trabalho, inclusive, quando da analise do tema da
fundamentagao das sentengas, destacando-se que

[...] os principios da informalidade e da simplicidade ndo autorizam o total
abandono a técnica processual, que tem por finalidade viabilizar a entrega
da prestacgao jurisdicional, sob pena de afronta ao principio maior da ampla
defesa, elencado no artigo 5°, inciso LV, da Constituigdo Federal.®°

ACAOANTERIORMENTE AJUIZADA. INTERRUPGAO DA PRESCRICAO. MATERIADE ORDEM
PUBLICA. A Stmula n. 268 do C. TST pacificou o entendimento de que “A acdo trabalhista,
ainda que arquivada, interrompe a prescricdo somente em relagdo aos pedidos idénticos”,
plenamente aplicavel ao caso dos autos, eis que a prescri¢do é instituto de ordem publica,
assim como a sua interrupgédo, ndo havendo falar em extingdo das pretensdes autorais sob
o fundamento de que ndo foi comprovado, oportunamente, o fato interruptivo. Observancia,
ainda, dos arts. 487, paragrafo Unico, e 10 do NCPC c/c art. 4° da IN 39/TST, a fim de se evitar
a decisdo surpresa e prestigiar o principio da cooperac¢éo processual. Recurso provido. (TRT
32 R.; RO 0010673-50.2016.5.03.0077; Rel. Des. Rogério Valle Ferreira; DIEMG 31/8/2016.)
® INEPCIA DO PEDIDO. CONFIGURAGAO. E sabido que a petigéo inicial deve conter os elementos
suficientes para a apresentagédo de defesa. Incumbe a parte autora o 6nus de narrar os fatos
que dao fundamento ao seu pedido, dos quais decorre, logicamente, a conclusdo. O § 1° do
artigo 840 da CLT dispde que a inicial deve conter uma breve exposi¢éo dos fatos de que resulte
o dissidio, de forma a permitir uma compreenséao razoavel dos limites da demanda. Portanto, ndo
basta, apenas, formular o pedido, sendo imprescindivel a explanagéo da causa de pedir, bem
como necessaria a sua fundamentagao juridica. Importante destacar que os principios da
informalidade e da simplicidade nao autorizam o total abandono a técnica processual, que tem
por finalidade viabilizar a entrega da prestagéo jurisdicional, sob pena de afronta ao principio
maior da ampla defesa, elencado no art. 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal. (TRT 32 R.; RO
0011000-30.2015.5.03.0109; Rel. Des. Marcio Ribeiro do Valle; DJEMG 3/10/2016.)
Ha acérddo que menciona ainda a “fundamentacdo l6gica” na causa de pedir que afasta o
acolhimento da preliminar de inépcia, prevalecendo o principio da transcendéncia das formas.
INEPCIA DA INICIAL. TRANSCENDENCIA DAS FORMAS. Inepta é a peticéo inicial que
contenha vicios no pedido ou na causa de pedir, de forma a impossibilitar que a parte
contréria responda aos termos da demanda e que o Juizo apreenda o efeito juridico
pretendido. Em havendo na causa de pedir fundamentagéo légica, a auséncia de pleito
especifico no rol de pedidos ndo torna inepta a postulagdo, mormente se a parte contraria
apresentar defesa de mérito. (TRT 32 R.; RO 0000230-63.2015.5.03.0016; Rel. Des. José
Eduardo de Resende Chaves Junior; DUEMG 8/4/2016.)
NULIDADE. FUNDAMENTACAO. O juiz firmou posigéo razoavel, dentro dos limites de sua
livre convicgéo, apresentando fundamentagao eficaz quanto ao posicionamento adotado
para decidir as questdes controvertidas apresentadas, nos exatos termos exigidos pelo
art. 93, IX, da CR/88. (TRT 32 R.; RO 0000356-08.2015.5.03.0051; Rel?® Des® Mbnica Sette
Lopes; DJEMG 30/3/2016.)
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4.1 Dos critérios hermenéuticos quanto a fundamentagao

Quanto a nogao de fundamentacéo incompleta, que conduz ao acolhimento
da nulidade do julgado, entendimento turmario foi no sentido de identifica-la no
inciso IV do § 1° do artigo 489 do CPC/15, principalmente quando o magistrado
for exortado, por intermédio dos embargos de declaragao, a manifestar-se sobre
determinada prova que pudesse, a juizo da parte, de maneira suficiente, infirmar
a concluséo por ele adotada em suas razdes de decidir.5! Entretanto, entendeu-se
que n&o havera obrigacao de apreciar, de maneira pormenorizada, todas as
provas produzidas e todas as alegagbes das partes, o que poderia causar
morosidade processual, violando a regra do inciso LXXVIII do artigo 5° da CF/88.5

Problematizando e reconhecendo que a fundamentacgéo é condigéo
para a validade do pronunciamento judicial, resguardado por preceito de ordem
publica, entendeu-se que a decisao que néo explicita os fundamentos capazes
de revelar o convencimento do magistrado nega a prestagao jurisdicional
efetiva, sendo passivel de anulagéo.%® De maneira complementar, também,
entendeu-se que a fundamentacao deve permitir a parte rebater, em instancia

5 NULIDADE. FUNDAMENTACAO INCOMPLETA. Nos termos do novo CPC, n&o se considera

fundamentada a decis&o judicial que “nédo enfrentar todos os argumentos deduzidos no
processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador”. No caso dos
autos, mesmo exortado a se manifestar nos embargos de declaragdo sobre determinada
prova juntada aos autos, a qual a reclamante entende que, em tese, seria suficiente para
infirmar a conclusdo adotada pelo juizo, este manteve-se omisso, o que leva a nulidade
do julgado por fundamentagdo incompleta. (TRT 32 R.; RO 0001066-97.2014.5.03.0104;
Rel. Des. Sebastido Geraldo de Oliveira; DIEMG 23/9/2016.)
Ja subsiste, ainda, entendimento no sentido de que a sentenga sera considerada como
ndo fundamentada, quando ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo.
SENTENCA. AUSENCIA. FUNDAMENTACAO. REQUISITO ESSENCIAL. Nos termos do art.
489, § 1°, IV do NCPC, considera-se ndo fundamentada a sentenga que ndo enfrenta
todos os argumentos deduzidos no processo. (TRT 32 R.; RO 0010865-94.2014.5.03.0095;
Rel. Des. Jorge Berg de Mendonga; DJEMG 31/8/2016.)

2 FUNDAMENTACAO DAS DECISOES JUDICIAIS. ART. 93, IX, DACONSTITUICAO. Conforme a
jurisprudéncia do STF, o art. 93, IX, da Constituicgdo da Republica, que dispde sobre a
fundamentagao das decisdes judiciais, ndo prevé que todas as provas e alegagdes das partes
sejam apreciadas pormenorizadamente, mesmo porque isso causaria morosidade processual,
em desrespeito a norma constitucional prevista pelo art. 5°, LXXVIII. Assim, cabe ao juiz enfatizar
as questdes que sejam capazes de repercutir sobre o teor da decis&o. (TRT 32 R.; RO 0010508-
94.2016.5.03.0079; Rel® Des? Taisa Maria Macena de Lima; DJEMG 20/9/2016.)

% EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA. PRELIMINAR DE NULIDADE DO ACORDAO, POR
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. A fundamentagao do julgado constitui requisito
indispensavel a validade do pronunciamento judicial, sendo resguardado por preceito de
ordem publica, visando assegurar aos litigantes o devido processo legal e possibilitando-lhes
meios para a articulagdo dos seus recursos. A decisdo que ndo explicita os fundamentos
reveladores do convencimento do Juiz, nem mesmo apds a oposi¢ao de Declaratérios, nega
a prestacgao jurisdicional e, portanto, deve ser anulada. (ED-RR-517144-41.1998.5.02.5555,
Relator Ministro: Carlos Alberto Reis de Paula, Data de Julgamento: 25/9/2000, SubsecZo |
Especializada em Dissidios Individuais, Data de Publicagdo: DJ 13/10/2000) (TRT 3? R.; RO
0000156-09.2013.5.03.0071; Rel. Juiz Conv. Vicente de Paula M. Junior; DIEMG 16/9/2016.)
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recursal, os fundamentos fatico-juridicos adotados na decisédo, em respeito a
ampla defesa, ao contraditério e ao duplo grau de jurisdigéo e desde que nao
gere prejuizos®, sob pena de nulidade.%

Defendendo a desnecessidade de fundamentagao exauriente, ou ainda,
problematizando a nulidade da sentenca por auséncia de fundamentacgao, os
acoérdaos analisados mencionam as seguintes hipéteses que afastariam ou
nao a declaragao de nulidade e a violagao do inciso IX do artigo 93 da CF/88:
quando o juiz resolver de forma adequada e completa o mérito da controvérsia,
ainda que por intermédio de fundamentacéo sucinta®®; quando o juiz decidir o

% CERCEAMENTO DE DEFESA. OITIVA DE TESTEMUNHA. Conforme se depreende da
fundamentagéo da r. sentenga recorrida, a prova testemunhal ndo era essencial para a
instrucdo processual, de sorte que ndo se configurou o manifesto prejuizo exigido pelo
artigo 794 da CLT. (TRT 32 R.; RO 0001422-20.2013.5.03.0107; Rel. Des. Milton Vasques
Thibau de Aimeida; DJEMG 29/2/2016.)

% RECURSO ORDINARIO. DECISAO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. ART. 93, IX, DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. NULIDADE. Dispée o inciso IX do art. 93 da Constituigao
da Republica que todas as decisdes proferidas pelo Poder Judiciario devem ser
fundamentadas, sob pena de nulidade. Em outros termos, ao Juizo cabe decidir conforme
o seu livre convencimento, mas de forma clara e fundamentada, a fim de permitir a parte
rebater em instancia recursal os fundamentos fatico-juridicos adotados na deciséo contra
a qual queira se insurgir. Assim, desrespeitado o direito @ ampla defesa e mostrando-se
evidente o prejuizo provocado a parte, tem-se inequivoca a nulidade do ato judicial,
exigindo sua repeticdo aperfeigoada. (TRT 32 R.; RO 0001272-60.2013.5.03.0003; Rel.
Des. Paulo Roberto de Castro; DUEMG 29/7/2016.)

SENTENCA DE LIQUIDACAO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. Na forma preceituada no
artigo 93, IX, da CR e nos incisos lll e IV do § 1° do artigo 489 do NCPC, qualquer decisdo
judicial devera ser fundamentada, compreendendo, por certo, a homologagéo da conta de
liquidagao, devendo ser explicitadas as razdes do convencimento do julgador, com a resolugao
motivada de todas as questdes controvertidas submetidas a sua apreciagéo, de forma a
propiciar as partes o exercicio do amplo direito de defesa, do contraditdrio e do duplo grau de
jurisdigdo. A decisao que se limita a optar por uma das contas apresentadas, sem qualquer
fundamentacgéo, ndo atende aos requisitos legais, sendo, por isso, nula de pleno direito. (TRT
32R.; RO 0001730-47.2014.5.03.0034; Rel. Des. Anemar Pereira Amaral; DJEMG 18/7/2016.)
NULIDADE DE SENTENCA. INDEFERIMENTO DE PROVA. FUNDAMENTAGAO DADECISAQ. Se
0 juizo entendeu que era desnecessaria a produgéo de prova pericial para julgar os especificos
pedidos deduzidos em juizo, por ja existir produgao probatdria suficiente para a compreensao
dos fatos e o deslinde das questdes controvertidas, apresentando o magistrado em sua
sentenga a motivagao fatica e juridica da decisdo, ndo ha que se cogitar nulidade da r.
deciséo. Ressalta-se que a determinagao ou o indeferimento da produgao de prova constituem
prerrogativas do Juizo, com esteio nos artigos 125, 130 e 131/CPC, e 765/CLT. (TRT 32R.; RO
0011004-39.2015.5.03.0183; Rel. Des. Milton Vasques Thibau de Aimeida; DJEMG 25/2/2016.)

% NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. Se a decisdo proferida

resolveu de forma adequada e completa o mérito da controvérsia, ainda que sucinta a
fundamentagao apresentada, ndo ha nulidade a ser declarada. (TRT 32 R.; RO 0002068-
51.2014.5.03.0024; Rel. Des. Lucas Vanucci Lins; DJEMG 10/8/2016.)
“Nao se deve confundir a sentenga com fundamentagdo sucinta com aquela de
fundamentacao deficiente. O juiz ndo tem obrigagao de responder a todos os argumentos
das partes (CPC, 489, paragrafo 1°, IV), mas tem o dever de examinar as questdes que
possam servir de fundamento essencial a acolhida ou rejeicdo do pedido do autor.”
(NERY JUNIOR, 2015, p. 1.155-1.156).
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objeto da lide de forma clara e explicitando os fundamentos que formaram
seu convencimento, ainda que de forma sucinta®’; a minima fundamentacao
gue ampara o principio da simplicidade, previsto no artigo 899 da CLT®?;
fundamentacéo eficaz/eficiente®, firmando o magistrado posicéo razoavel

¥ NULIDADE DASENTENCA. AUSENCIADE FUNDAMENTAGCAO. NAO CONFIGURACAO. Tendo

o Juizo de origem decidido a matéria objeto da lide de forma clara e explicitando os
fundamentos que formaram o seu convencimento, ainda que de forma sucinta, ndo ha
falar-se em violagao ao disposto nos arts. 5°, XXXV, e 93, IX, da CR/88, restando, assim,
afastada a arguicdo de nulidade da decisédo. (TRT 32 R.; AP 0012156-78.2013.5.03.0091;
Rel? Des? Denise Alves Horta; DJEMG 17/8/2016.)
Em sentido contrario a esse entendimento: AGRAVO DE PETICAQ. DECISAQ. AUSENCIA
DE FUNDAMENTAGCAO. ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL. NULIDADE. Disp&e o
inciso IX, do art. 93, da Constituicdo da Republica, que todas as decisbes proferidas pelo
Poder Judiciario devem ser fundamentadas, sob pena de nulidade. Em outros termos, ao
juizo cabe decidir conforme o seu livre convencimento, mas de forma clara e fundamentada,
a fim de permitir a parte rebater em instancia recursal os fundamentos fatico-juridicos
adotados na decisao contra a qual queira se insurgir. Assim, desrespeitado o direito a
ampla defesa e mostrado-se inequivoco o prejuizo provocado a parte, instada, em
sequéncia, a promover determinado ato sob pena ali estabelecida, tem-se inequivoca a
nulidade do ato judicial, exigindo sua repeticéo aperfeigoada. (TRT 32 R.; AP 00530-1996-
031-03-00.0; Rel® Des? Rosemary de O. Pires; DJEMG 28/7/2015.)

% AGRAVO DE PETICAO. ART. 899 DA CLT. PRINCIPIO DA SIMPLICIDADE X PRINCIPIO DA

DIALETICIDADE. O principio da simplicidade estampado no art. 899 da CLT ha de estar
amparado por minima fundamentagao que seja, sob pena de afrontar principios maiores,
constitucionalmente consagrados. (TRT 32 R.; AP 0000910-31.2013.5.03.0012; Rel. Des.
José Marlon de Freitas; DUEMG 14/6/2016.)
HOMOLOGAGCAO DOS CALCULOS - DESNECESSIDADE DE FUNDAMENTAGCAO. NATUREZA
JURIDICA. Nao se exige ampla fundamentagdo a respeito da homologagao do célculo,
bastando ao juiz endossa-lo, em fungédo da possibilidade de, a priori, verificar que ha
identidade deles com o comando exequendo, devendo a parte interessada, no momento
oportuno, apontar os equivocos que entender constantes da conta. A natureza juridica da
sentenca homologatéria da liquidacdo nédo é constitutiva, nem condenatéria, mas
substancialmente declaratéria, uma vez que se destina a declarar o quantum debeatur,
tornando liquido o titulo executivo. Em sendo assim, o ato judicial que homologa os célculos
de liquidagédo nao é uma sentencga, propriamente, ndo estando sujeito ao requisito da
fundamentagao, pois quando o Juiz homologa determinada conta é porque considera
corretos os numeros e resultados obtidos, transferindo o debate acerca de qualquer
controvérsia existente para os embargos a execugao ou da impugnagédo a sentenga de
liquidagéo, apds garantido o Juizo, quando ent&o se torna indispenséavel a fundamentacao.
(TRT 32 R.; AP 0002017-79.2011.5.03.0142; Rel? Juiza Conv. Ana Maria Amorim Rebougas;
DJEMG 24/4/2015.)

® PROVA PERICIAL. ANALISE DE SUA PERTINENCIA. ATRIBUICAO JUDICIAL. DEVER DE
FUNDAMENTAGCAO EFICAZMENTE CUMPRIDO. O magistrado, como destinatario da prova
e diretor do processo, tem total condicdo de perceber se determinada prova se faz
necessaria. O deferimento ou indeferimento de postulagdo nesse sentido é usual nos
feitos judiciais, cabendo ao julgado sua eficiente fundamentagcdo. Nessa ordem, o
indeferimento de prova, mesmo sendo ela consubstanciada em requerimento de realizagao
de pericia, esta circunscrito nas atribuigdes do Juiz, de acordo com os artigos 125, 130
e 131/CPC, e 765/CLT. Assim, inexiste restricdo alguma no direito de prova da reclamada,
e a decisao foi suficientemente fundamentada, como preconiza o art. 93, IX/CF. Nao ha,
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quanto ao posicionamento adotado para decidir questdes controvertidas
apresentadas®’; fundamentagéo concisa da sentenga de liquidagéo por ndo
envolver atividade cognitiva, a diferenga da decisdo que julga os recursos
interpostos (embargos a execugdo ou impugnacao) que deve ser ampla®’;
fundamentacéo inexistente que ofende o principio juridico da eficiéncia®?;
fundamentacao que se sustenta no principio da persuasao racional do julgador,
ao analisar e ao valorar livremente a prova®; fundamentagéo que ndo aprecia

portanto, nulidade do feito quando a lide é julgada considerando o farto conjunto probatoério,
ressaltando-se que o recurso interposto pelo interessado, nos exatos termos do § 1° do
artigo 515 do CPC, devolve toda a matéria que a seu ver nado restou analisada e/ou bem
fundamentada ao conhecimento deste Regional, ai incluida até mesmo a analise do
indeferimento de realizagéo de pericia. (TRT 3% R.; RO 0001312-03.2013.5.03.0113; Rel.
Juiz Conv. Vitor Salino de Moura E¢a; DJEMG 23/3/2015; p. 216.)

® NULIDADE. FUNDAMENTAGAO. O juiz firmou posigéo razoavel, dentro dos limites de sua
livre convicgéo, apresentando fundamentagao eficaz quanto ao posicionamento adotado
para decidir as questdes controvertidas apresentadas, nos exatos termos exigidos pelo
art. 93, IX, da CR/88. (TRT 32 R.; RO 0000356-08.2015.5.03.0051; Rel® Des? Monica Sette
Lopes; DJEMG 30/3/2016.)

& SENTENGCA DE LIQUIDAGCAO CONCISA. AUSENCIA DE NULIDADE. Asentenga que homologa
o célculo de liquidagéo é interlocutdria e possui natureza declaratéria do débito exequendo,
ndo sendo de cunho terminativo, e contra ela, portanto, ndo se admite recurso de imediato.
Podera serimpugnada, em regra, apds a garantia do juizo, por meio dos embargos a execugao
ou a impugnagao aos calculos (art. 884, caput, e § 3°, da CLT). Desta forma, a fundamentagao
pode ser concisa, por ndo envolver atividade cognitiva. No segundo caso, vindo a parte a
opor os embargos a execugdo ou a impugnagao a sentenga de liquidagdo, conforme for o
caso, € a decisao que julga esses recursos que devera conter, obrigatoriamente, ampla
fundamentagao a respeito da matéria impugnada. (TRT 32 R.; AP 0001291-85.2012.5.03.0105;
Rel. Juiz Conv. Vitor Salino de Moura E¢a; DJEMG 26/02/2016.)

& EXPEDICAO DE OFICIO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAQ. OFENSAAQ PRINCIPIO JURIDICO
DA EFICIENCIA. O MM. Juizo a quo determinou a expedigéo de oficio a SRTE/MG em virtude de
supostos ilicitos praticados, sem os especificar, o que gera a nulidade dessa determinagéo a
luz do preceito do artigo 93, inciso 1X, da Constituicao Federal de 1988, ndo sendo possivel
inferir qualquer suposta infragdo a Lei quanto aos pedidos que ndo tém fundamentacéo
juridica na Lei, tais como diferengas de comissoes, gratificagdo alimentagéo, 14° salario e
dano moral, sendo que, quanto a duragéo do trabalho, decidiu por presungéo, e os demais
pedidos possuem natureza indenizatéria e fiscalizatéria em matéria previdenciaria, sem que
sobre eles incida qualquer atividade fiscalizatoria do Estado. O principio juridico da eficiéncia
(artigo 37, caput, da CF/88) impede que a Administragdo Publica seja acionada indevida e
desnecessariamente, desviando a agao fiscalizatéria do seu foco principal, com perda de
tempo e dissipagdo inutil de recursos do orgamento publico. (TRT 32 R.; RO 0003040-
32.2014.5.03.0182; Rel. Des. Milton Vasques Thibau de Aimeida; DJEMG 25/1/2016.)

& PERICULOSIDADE. PREVALENCIA DA CONCLUSAO PERICIAL. Conforme autoriza o principio
da persuaséao racional, ao julgador é dado analisar e valorar livremente a prova, com
vistas a formagéo de seu convencimento e a fundamentagéo da sentenga. Assim, embora
0 Juizo néo esteja vinculado as conclusdes do perito, a teor do artigo 436, do CPC,
somente proferira decisdo contraria @ manifestagéo técnica se houver outros elementos
nos autos que fundamentem referido entendimento. A mingua desses elementos, como
na hipétese analisada, prestigia-se o conteudo do laudo pericial, em aplicagdo ao artigo
195, da CLT. (TRT 32 R.; RO 0011003-64.2014.5.03.0094; Rel. Des. Oswaldo Tadeu Barbosa
Guedes; DJEMG 18/11/2015.)
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tese especifica formulada, em sede de contestagdo, acompanhada da
oposicao infrutifera de EDs, caracteriza cerceio®; fundamentagéo que ndo
examina toda a matéria conflituosa caracteriza negativa de prestagcao
jurisdicional®®; o magistrado néo esta adstrito aos fundamentos e as questdes
postas pelas partes de forma exclusiva, apresentando fundamentacao prépria,
sem obrigacao de mencionar expressamente a tese adotada pelas partes e
de refutar, um a um, os argumentos enumerados por elas.®

% SENTENCA. NULIDADE. Para ser vélida, a sentenca deve atender aos requisitos essenciais
constantes dos artigos 832 da CLT, 458 do CPC e 93, 1X, da CRFB/88, compondo-se por
relatério, fundamentagéao e dispositivo, que devem guardar relagdo de congruéncia, nexo
légico, entre si, bem como com os fatos comprovados no feito, os pedidos postulados na
peticéo inicial e as alegagdes defensivas. A auséncia de qualquer um desses requisitos
é suficiente para caracterizar a nulidade absoluta da sentenga, passivel de arguicdo ex
officio. Constatada a ndo apreciagédo de tese especifica formulada, em sede de
contestagdo, acompanhada da oposigéo infrutifera de embargos de declaragéo pela
parte, resta constatado o cerceamento de defesa por negativa de prestagao jurisdicional,
fazendo-se necessario o retorno dos autos a origem para integragéo da sentencga, a fim
de se evitar a supresséo de instancia. (TRT 32 R.; RO 0000952-79.2014.5.03.0098; Rel.
Des. Julio Bernardo do Carmo; DJEMG 17/8/2015.)

& NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL. NULIDADE DA DECISAO POR FALTA DE
FUNDAMENTACAO. ART. 93, IX, CF/1988. A negativa jurisdicional se caracteriza quando
o julgador ndo examina toda a matéria conflituosa por meio de fundamentos, o que
ocorreu na espécie, pois a r. sentenga nao foi devidamente fundamentada quanto aos
pedidos elencados, violando o art. 93, I1X, da CF/1988. (TRT 32 R.; RO 0001227-
91.2013.5.03.0056; Rel? Des? Lucilde D’Ajuda Lyra de Almeida; DJEMG 25/5/2015.)
PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA. NEGATIVA DA PRESTACAO JURISDICIONAL. A
fundamentagao do julgado constitui requisito indispensavel a validade do pronunciamento
judicial, resguardado por preceito de ordem publica, com o objetivo de assegurar aos
litigantes o devido processo legal, de modo que se revela imprescindivel a manifestagao
explicita do julgador sobre todas as questdes propostas. O jurisdicionado ndo pode ser
preterido no seu direito de ver examinadas todas as matérias submetidas a exame.
Provocado o juizo a quo pela reclamada, através da oposigéo dos embargos declaratérios,
sem que supridos integralmente os vicios apontados, incorreu a r. decisdo vergastada em
afronta flagrante aos ditames dos artigos 832 da CLT e 93, inciso 1X, da Constituicdo da
Republica, decorrente de negativa de prestagéao jurisdicional. (TRT 32 R.; RO 0000585-
36.2014.5.03.0072; Rel. Des. Julio Bernardo do Carmo; DJEMG 19/12/2014; p. 249.)

& EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE VICIOS. O Julgador ndo esta adstrito, no
que tange a solugdo de demanda, aos fundamentos e questdes postas pelas partes de
forma exclusiva, pois, por meio de fundamentagéo prépria, pode e deve decidir a
controvérsia existente, desde que considere as provas produzidas e dé solugéo cabivel
e efetiva a lide. Noutras palavras, o Juizo ndo estad obrigado, ao proferir a decisado, a
fazer mengao expressa da tese adotada pelas partes se outra é a sua e a refutar, um a
um, os argumentos enumerados por elas, bastando demonstrar, no decisum, a fonte dos
seus fundamentos, como ocorreu no presente caso. Ausentes vicios no julgado embargado,
evidencia-se, tdo apenas, a tentativa de obter declaragéo a respeito do contrario daquilo
que se decidiu, desiderato inviavel através do remédio intentado quando ausentes as
hipéteses tratadas nos artigos 897-A da CLT e 535 do CPC. (TRT 32 R.; ED 0000831-
02.2014.5.03.0179; Rel. Des. Julio Bernardo do Carmo; DJEMG 20/4/2015.)
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FRAGMENTO 5 - CONSIDERAGOES FINAIS

Toda produgao do campo do sentido é da ordem simbdlica, seja ela
falada ou ndo. Um gesto, uma expresséao do rosto, uma danga, um desenho
tanto quanto uma narrativa oral serdao praticas simbdlicas, regidas pelo
significante. Como ser de linguagem, o sujeito humano se constitui no dominio
do verbal, por elementos materiais simbdlicos. Alberto Warat ja afirmava que
a propria ciéncia € um processo cumulativo de discursos e de significagdes
na construgdo do sujeito politico-ideoldgico, no interior de uma teoria critica
da sociedade.

O tema da fundamentagéo da sentenga, no contexto de uma clinica
da audiéncia, poderia representar, como em Foucault, “[...] um novo recorte
das coisas e o principio de sua articulagdo em uma linguagem”, uma certa
forma de reorganizagao das estruturas que interagem com os sujeitos no
embate entre significante e significado. O juiz, os advogados, as partes
encontram-se langados no palco processual sendo atores e espectadores
da tragédia, da lide simulada, da lide real sem provas, da lide irreal com
provas, da mera convicgao. Tudo isso deve ser considerado quando da
entrega da prestacgao jurisdicional e da elaboragéo da sentenca.

N&ao se negligencie, ainda, o imaginario do juiz no processo de exercicio
de sua fungao, por exemplo, como expressa o pensador francés Guy Thuillier
no devaneio de inventar novas regras, de teorizar € no devaneio filosofico e
existencial da pretenséo de definir o justo e o injusto. Julgar significa, pois,
uma maneira de julgar, mas, também, uma relagdo com o mundo, uma forma
de agir, muito mais do que uma cega obediéncia as normas juridicas. Ja
conhecemos o mundo. O que acaba prevalecendo é o vivido, as regras morais
e éticas que nao se declaram abertamente, a capacidade de intui¢gdo ou de
delirio, enfim, de criagdo da norma para o caso concreto.

No contexto do modelo constitucional do processo, a atuagao do juiz do
trabalho deve lidar com essas singularidades, com as agita¢des internas das
proprias emogdes. Bauman vai afirmar que os dilemas e as perplexidades que
as sociedades destinam a seus membros geralmente se fazem acompanhar
de estratégias socialmente endossadas e recomendadas, ou seja, estamos
imersos nesse declinio na reconstrugéo de nossa propria identidade.

EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIADE VICIOS. O Julgador néo esta adstrito, na
solugédo de demanda, aos fundamentos e questdes postas pelas partes de forma exclusiva,
pois, por meio de fundamentagao prépria, pode e deve decidir a controvérsia existente,
desde que considere as provas produzidas e dé solugéo cabivel e efetiva a lide. Ausentes
vicios no julgado embargado, o que se evidencia é, tdo apenas, a tentativa de obter
declaragao contraria ao que se decidiu, desiderato inviavel através do remédio intentado
quando ausentes as hipéteses tratadas nos artigos 897-A da CLT e 535 do CPC. (TRT 32
R.; ED 0076700-39.2008.5.03.0095; Rel. Juiz Conv. Frederico Leopoldo Pereira; DIEMG
19/2/2015; p. 111.)
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Para além da estruturagdo da sentenga (critica do fato, critica do
direito e requalificagdo juridica tal como proposta pelo magistrado), para a
aplicacdo da ampla extensédo do artigo 489 e seus paragrafos do CPC/15 ao
processo do trabalho, deve-se atentar para os critérios de efetividade e da
garantia da compatibilidade com seus principios reitores (oralidade e
simplicidade). Impde-se uma avaliagédo no sentido da justica e da efetividade
da regra procedimental comum ao processo trabalhista, adaptada as
contingéncias do segundo.

Refutando-se a necessidade de uma fundamentacao exauriente das
decisbes da Justica do Trabalho, diante da complexidade atual da lide
trabalhista, que impde uma cumulagéo de pedidos, sob diversos fundamentos,
parece que se tende a privilegiar ndo a necessidade de rebater ou de apreciar
todas as razdes da inicial e da defesa, mas, sim, de colocar os argumentos
decisivos e eficientes para o convencimento do juiz, com o que concordaria
Mauro Schiavi. Inclusive, a tese da aparente incompatibilidade do § 1° do
artigo 489 do CPC/15 ao processo do trabalho consideraria, em sintese: a
simplicidade do processo trabalhista; a regra propria do artigo 832 da CLT,
enquanto regra especial; 0 excesso no litisconsorcio passivo; a controvérsia
preponderantemente fatica do processo do trabalho e o excesso de teses
defensivas nas contestacdes trabalhistas em geral, com pedidos alternativos
e sucessivos, dentre outros.

Para o desembargador do trabalho do TRT3, Dr. José Eduardo de
Resende Chaves Junior, em interessante texto sobre o tema, os argumentos
analisados na fundamentacdo, enquanto possiveis interpretativos, devem
concentrar-se nas questdes de fato e de direito que resultarem de seu processo
de dedugéo juridica. Recorda, ainda, que a complexidade da argumentagao
nao se esgota nos campos semantico, sintatico e Iégico, nascendo as
interpretacdes do contexto das trocas comunicativas claras, concisas e
ordenadas®, em um esforgo de cooperagao linguistica, na licdo de Paul Grice.
Esse sera o desafio.

O dever de fundamentacéo, ainda que nao exauriente, pauta, ainda,
outras reflexdes, tais como: a) conjugando-se a leitura dos artigos 9°, 10 e
203 do CPC/15, a luz do artigo 11 do mesmo Cddigo, pode-se afirmar que
todos os pronunciamentos do juiz devem ser fundamentados eficaz e
concisamente, sob pena de nulidade? b) considerando-se a necessidade
de instauragéo de resolugao de demandas repetitivas e diante da forgca dos
precedentes na Justica do Trabalho, a auséncia de fundamentagao nao

& "Entendemos, [...], que os juristas necessitam utilizar de um modo mais atualizado e
eficiente as estratégias semioldgicas do direito. Ou seja, ndo mais se pode trabalhar os
problemas significativos do direito, a partir de nogdes linguisticas gerais e imprecisas.
Necessita-se introduzir tais analises discursivas em uma semiologia que procure refletir
sobre toda a complexidade sociopolitica dos fendmenos das significagdes linguisticas.”
(WARAT, 1995, p. 9-10).

Rev. Trib. Reg. Trab. 32 Reg., Belo Horizonte, v. 62, n. 93, p. 231-272, jan./jun. 2016



263

poderia prejudicar a sua propria formagao/consolidagao, bem assim servir
como fundamento para a improcedéncia liminar do pedido, com base no
inciso Ill do artigo 332 do CPC/15 (nas causas que dispensem a fase
instrutdria), ou, ainda, ndo determinar a observancia do duplo grau de
jurisdicdo, nos termos do inciso Il do § 4° do artigo 496 do CPC/15? ¢) em
que medida a inconstitucionalidade vislumbrada por Schiavi do inciso VI do
§ 1° do artigo 489 do CPC/15 pode ser defendida diante da previsédo do
artigo 927 do CPC/15, quando estabelece que devera ser observado pelos
juizes e pelos tribunais?

Na verdade, muitas questdes ainda serdao amplamente debatidas,
adaptados os entendimentos que prevalecerem. Alids, as decisdes do TRT3,
em um e em outro sentido, demonstram a necessidade de consolidagao da
jurisprudéncia na matéria. Por certo, diante desse contexto, a relagdo entre o
CPC/73 e 0 CPC/15 nao pode equivaler a mera troca de diregao de um sistema
mecanico por um sistema automatico de procedimento. O estado recente da
jurisprudéncia parece ainda resguardar o saudosismo seguro da emogéo de
conduzir sob o cambio manual os atos do procedimento. Nessa perspectiva,
para a realizagado de seus pressupostos, o CPC/15 n&o deveria ser analisado,
sem a devida problematizagdo, com o olhar impregnado pela pratica
jurisprudencial da ordem que vigorava na vigéncia do CPC/73. Deveria
estabelecer-se e concretizar seus institutos, a partir de uma nova pratica, de
uma nova racionalidade, de um novo olhar prospectivo, resguardando a sua
propria teoria geral de fundo. Esse sera o grande desafio nos proximos anos.

Cataguases, janeiro de 2017.
ABSTRACT

The present article deals with the repercussion of the reasoning of
the judicial decision, based on the procedural constitutional model of the
CPC/15, in the interpretation of article 93, IX of CF / 88 and article 489 of
CPC/15. It also intends from the presentation of fragments of recent doctrine
and jurisprudence on the subject, to bring elements for the constant discussion
and improvement of the jurisdictional provision. Based on the ideology of
CPC/15 and its premises, it is sought to understand the scope of the
requirement of justification, considering the particularities of the labor process
and the extension of what is foreseen in article 15 of the novel process code,
compared to the predictions of the articles 769 and 889 of the Labour Code.
The analysis of recent TRT3 jurisprudence supports the doctrinal discussion.

Keywords: Constitutional model of the process. Cooperative system.

Fundamental guarantees of the process. Fair process. Special features of
the labor process. Ratio decidendi. Appropriate sentence reasons.
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ANEXO 1

A) ENUNCIADOS DA ENFAM (ESCOLA NACIONAL DE FORMAGAO
E APERFEIGOAMENTO DE MAGISTRADOS) SOBRE FUNDAMENTAGAO
DA SENTENCA

1) Entende-se por “fundamento” referido no art. 10 do CPC/2015 o
substrato fatico que orienta o pedido, e ndo o enquadramento juridico atribuido
pelas partes.

2) Nao ofende a regra do contraditério do art. 10 do CPC/2015 o
pronunciamento jurisdicional que invoca principio, quando a regra juridica
aplicada ja debatida no curso do processo € emanagao daquele principio.

3) E desnecessario ouvir as partes quando a manifestagdo nao puder
influenciar na solugao da causa.

4) Na declaragéo de incompeténcia absoluta nao se aplica o disposto
no art. 10, parte final, do CPC/2015.

5) Nao viola o art. 10 do CPC/2015 a decisdo com base em elementos
de fato documentados nos autos sob o contraditério.

6) Nao constitui julgamento surpresa o lastreado em fundamentos
juridicos, ainda que diversos dos apresentados pelas partes, desde que
embasados em provas submetidas ao contraditério.

7) O acoérdao, cujos fundamentos nao tenham sido explicitamente
adotados como razdes de decidir, ndo constitui precedente vinculante.

8) Os enunciados das sumulas devem reproduzir os fundamentos
determinantes do precedente.

9) E 6nus da parte, para os fins do disposto no art. 489, § 1°, Ve VI, do
CPC/2015, identificar os fundamentos determinantes ou demonstrar a
existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superagao do
entendimento, sempre que invocar jurisprudéncia, precedente ou enunciado
de sumula.

10) A fundamentagéo sucinta ndo se confunde com a auséncia de
fundamentagéo e ndo acarreta a nulidade da decisédo se forem enfrentadas
todas as questdes cuja resolugéo, em tese, influencie a decisao da causa.

11) Os precedentes a que se referem os incisos V e VI do § 1°do art.
489 do CPC/2015 sao apenas os mencionados no art. 927 e no inciso IV do
art. 332.

12) Nao ofende a norma extraivel do inciso IV do § 1° do art. 489 do
CPC/2015 a decisao que deixar de apreciar questdes cujo exame tenha ficado
prejudicado em razao da analise anterior de questao subordinante.

13) O art. 489, § 1°, IV, do CPC/2015 n&o obriga o juiz a enfrentar os
fundamentos juridicos invocados pela parte, quando ja tenham sido enfrentados
na formagéao dos precedentes obrigatérios.
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B) ENUNCIADOS DO FORUM PERMANENTE DE
PROCESSUALISTAS CIVIS, 2016

B.1) Enunciados aprovados em Salvador (08-09 de novembro de
2013)

2. (arts. 10 e 927, §1°) Para a formacgéo do precedente, somente
podem ser usados argumentos submetidos ao contraditério. (Grupo:
Precedentes 2)

B.2) Enunciados aprovados no Rio de Janeiro (25-27 de abril de
2014)

108. (art. 9% art. 15) No processo do trabalho, n&o se proferira decisao
contra uma das partes, sem que esta seja previamente ouvida e oportunizada
a producao de prova, bem como n&o se pode decidir com base em causa de
pedir ou fundamento de fato ou de direito a respeito do qual néo se tenha
oportunizado manifestagdo das partes e a produgao de prova, ainda que se
trate de matéria apreciavel de oficio. (Grupo: Impacto do CPC no Processo do
Trabalho)

162. (art. 489, § 1°) Para identificagcao do precedente, no processo do
trabalho, a decisdo deve conter a identificagdo do caso, a suma do pedido, as
alegacgdes das partes e os fundamentos determinantes adotados pela maioria
dos membros do colegiado, cujo entendimento tenha ou n&o sido sumulado.
(Grupo: Impacto do CPC no Processo do Trabalho)

173. (art. 927) Cada fundamento determinante adotado na deciséo capaz
de resolver de forma suficiente a questao juridica induz os efeitos de precedente
vinculante, nos termos do Codigo de Processo Civil. (Grupo: Precedentes;
redacéo revista no IV FPPC-BH)

174. (art. 1.037, § 9°) A realizacdo da distingdo compete a qualquer
6rgéo jurisdicional, independentemente da origem do precedente invocado.
(Grupo: Precedentes)

175. (art. 927, § 2°) O relator devera fundamentar a decisao que inadmitir
a participacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades e devera justificar a nao
realizagédo de audiéncias publicas. (Grupo: Precedentes)

B.3) Enunciados aprovados em Belo Horizonte (05 a 07 de
dezembro de 2014)

235. (arts. 7°, 9° e 10, CPC; arts. 6°, 7° e 12 da Lei 12.016/2009)
Aplicam-se ao procedimento do mandado de seguranga os arts. 7°,9%°e 10
do CPC. (Grupo: Impactos do CPC nos Juizados e nos procedimentos
especiais de legislagao extravagante)
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303. (art. 489, § 1°) As hipéteses descritas nos incisos do § 1° do art.
499 sao exemplificativas. (Grupo Sentencga, Coisa Julgada e A¢do Rescisoria)

304. (art. 489; art. 15) As decisdes judiciais trabalhistas, sejam elas
interlocutérias, sentengas ou acoérdaos, devem observar integralmente o
disposto no art. 499, sobretudo o seu § 1°, sob pena de se reputarem nao
fundamentadas e, por conseguinte, nulas. (Grupo: Impacto do CPC no processo
do trabalho)

305. (arts. 489, § 1°,1V, 984, § 2°, 1.038, § 3°) No julgamento de casos
repetitivos, o tribunal devera enfrentar todos os argumentos contrarios e
favoraveis a tese juridica discutida, inclusive os suscitados pelos interessados.
(Grupo: Precedentes; redagao revista no V FPPC-Vitéria)

306. (art. 489, § 1°, VI) O precedente vinculante ndo sera seguido quando
0 juiz ou tribunal distinguir o caso sob julgamento, demonstrando,
fundamentadamente, tratar-se de situagéo particularizada por hipétese fatica
distinta, a impor solucéo juridica diversa. (Grupo: Precedentes)

307. (arts. 489, § 1°, 1.013, § 3°, IV) Reconhecida a insuficiéncia da
sua fundamentacao, o tribunal decretara a nulidade da sentenca e, preenchidos
os pressupostos do § 3°do art. 1.013, decidira desde logo o mérito da causa.
(Grupo: Competéncia e invalidades processuais)

308. (arts. 489, § 1°, 1.046) Aplica-se o art. 489, § 1°, a todos os
processos pendentes de decisdo ao tempo da entrada em vigor do CPC,
ainda que conclusos os autos antes da sua vigéncia. (Grupo: Direito
intertemporal e disposi¢des finais e transitérias; redacao alterada no V
FPPC-Vitoria)

309. (art. 489) O disposto no § 1° do art. 489 do CPC é aplicavel no
ambito dos Juizados Especiais. (Grupo: Impactos do CPC nos Juizados e
nos procedimentos especiais de legislacao extravagante)

B.4) Enunciados aprovados em Vitoria (01 a 03 de maio de 2015)

431. (arts. 489, § 1°, VI, 926 e 927) O julgador, que aderir aos
fundamentos do voto-vencedor do relator, ha de seguir, por coeréncia, o
precedente que ajudou a construir no julgamento da mesma questado em
processos subsequentes, salvo se demonstrar a existéncia de distingdo ou
superagao. (Grupo: Poderes do juiz)

B.5) Enunciados aprovados em Curitiba ( 23 a 25 de outubro de
2015)

522. (art. 489, inc. I; arts. 931 e 933) O relatério nos julgamentos
colegiados tem fungéo preparatéria e devera indicar as questdes de fato e de
direito relevantes para o julgamento e ja submetidas ao contraditério. (Grupo:
Precedentes, IRDR, Recursos Repetitivos e Assungédo de competéncia)
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523. (art. 489, § 1°, inc. IV) O juiz é obrigado a enfrentar todas as
alegacgdes deduzidas pelas partes capazes, em tese, de infirmar a decisao,
nao sendo suficiente apresentar apenas os fundamentos que a sustentam.
(Grupo: Sentenga, coisa julgada e agéo rescisoria)

524. (art. 489, § 1°, IV; art. 985, I) O art. 489, § 1°, IV, ndo obriga o
6rgéao julgador a enfrentar os fundamentos juridicos deduzidos no processo e
ja enfrentados na formacédo da decisdo paradigma, sendo necessario
demonstrar a correlagéo fatica e juridica entre o caso concreto e aquele ja
apreciado. (Grupo: Precedentes, IRDR, Recursos Repetitivos e Assungéo de
competéncia)

B.6) Enunciados aprovados em Sao Paulo (18, 19 e 20 de mar¢o
de 2016)

585. (arts. 489, § 1°, IV; 1.038, § 3° 984, § 2°) Nao se considera
fundamentada a decisdo que, ao fixar tese em recurso especial ou
extraordinario repetitivo, ndo abranger a analise de todos os fundamentos,
favoraveis ou contrarios, a tese juridica discutida. (Grupo: Sentenga, coisa
julgada e acao rescisoria)

C) ENUNCIADOS DO TRT10 SOBRE FUNDAMENTAGAO DA
SENTENGA

Enunciado 30

NECESSIDADE DE FUNDAMENTACAO DAS DECISOES.

Aplica-se ao processo do trabalho o disposto nos incisos Il e [l do § 1°
do art. 489 do CPC (desfundamentacgéo da decisdo mediante o uso inexplicado
de conceitos juridicos indeterminados e de motivagdo absolutamente
genérica) por representarem hipéteses de auséncia total de fundamentagéo.

Enunciado 31

REQUISITOS EXTRAVAGANTES DE FUNDAMENTACAO. OFENSA
AO PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE. INCOMPATIBILIDADE COMA
SIMPLICIDADE DO PROCESSO DO TRABALHO.

N&o se aplica ao processo do trabalho o disposto nos incisos |, IV, V e
VIdo § 1°do art. 489 do CPC, por afronta ao principio da proporcionalidade
(exigéncia desnecessaria e inadequada pela incompatibilidade com a
simplicidade do processo do trabalho (CLT, art. 769) e, no caso do inciso VI,
ainda por afrontar o principio da independéncia do juiz.

Enunciado 32

DECISAO JUDICIAL. CONCEITO DE FUNDAMENTO PARAFINS DE
SUBMISSAO AO CONTRADITORIO.
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Nos termos do Enunciado 1/ENFAM, “entende-se por ‘fundamento’
referido no art. 10 do CPC/2015 o substrato fatico que orienta o pedido, e nao
o enquadramento juridico atribuido pelas partes.”

Enunciado 33

DECISAO SURPRESA. PROIBICAO. ALCANCE.

Nos termos do Enunciado 5/ENFAM, “nao viola o art. 10 do CPC/2015
a decisdo com base em elementos de fato documentados nos autos sob o
contraditorio.”

Enunciado 34

DECISAO SURPRESA. CARACTERIZACAO.

Nos termos do Enunciado 6/ENFAM, “n&o constitui julgamento surpresa
o lastreado em fundamentos juridicos, ainda que diversos dos apresentados
pelas partes, desde que embasados em provas submetidas ao contraditorio.”

Enunciado 35

SENTENCA. FUNDAMENTACAO SUCINTA. VALIDADE.

Nos termos do Enunciado 10/ENFAM, “a fundamentacéao sucinta ndo
se confunde com a auséncia de fundamentagéo e ndo acarreta a nulidade da
deciséo se forem enfrentadas todas as questdes cuja resolugao, em tese,
influencie a decisao da causa”.

D) ENUNCIADOS DO TRT3 SOBRE FUNDAMENTAGAO DE
SENTENCA

TEMA 04 - Sao inaplicaveis ao processo do trabalho os artigos 10 e
317 do CPC, por incompatibilidade com os seus principios. Proposta aprovada
por maioria.

TEMA 21 - FUNDAMENTAGCAO DA SENTENGCA. INAPLICAVEL O ART.
489 DO CPC. Nao se aplica o artigo 489 do CPC no processo do trabalho,
uma vez que a CLT ndo é omissa quanto ao tema da fundamentagéo da
sentenca, tendo regra proépria (art. 832). Além do que, o artigo 489, § 1°, do
CPC vai de encontro a celeridade processual trabalhista, ndo se coadunando
com a previsao do artigo 769 da CLT. Proposta aprovada por maioria.
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