MINISTERIO. PUBLICO. AQAO RESCISORIA
L.EGITIMIDADE OU NAO PARA
A PESCONSTI_TUI(;AO DE
TRANSACOES JUDICIAIS EM PROCESSOS
SIMULADOS E FRAUDULENTOS E
APARENTES OU DISSIMULADOS

J. N. VARGAS VALERIO(*)

| — INTRODUCAO

O Ministério Pablico do Trabalho tem recebido dentncias de Juizes
do Trabalho, por verificarem que inimeras reclamagdes trabalhistas, na
verdade, encerram um prévio acordo entre o patrde ¢ o empregado, sen-
do que a importancia a ser paga é preajustada, e o patrdc orienta © em-
pregado para que procure a Justica do Trabalho. Assim, tdo logo proposta
a-agdo, aparece nos autos um “acorde”, geraimente retratando, quanto ao
valor, ¢ mesmo gue seria pago anteriormente, se ndo fosse proposta a
reclamatagria. Na maioria dos casos, cuvido o reclamante, o processo é
extinto sem julgamento de mérito, com a negativa da homologacio; e, em
outros, a simulagie sd & aferida apds o transite em julgado da transagao
judicial.

Convencionou-se denominar tais ocorrénclas de lides simujadas ou
reclamatérias simuladas.

Questdo de suma importancia é a averiguacio do alcance e teleolo-
gia da letra b, do inciso |l do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil, que
atribut ao Ministério Publico a legitimidade para a propositura da Ag¢éo Res-
cisoria, quando a sentenpa e o efeito de colusdo entre as parles, a fim de
fraudiar a lel.

N&o mais se quéstiona gue nos casos da letra a de mesmo dispositi-
vo, @ patente a legitimidade do parguet, porquanto néo intervinde em pro-

{*} Mestre em Direito, Procurador do Trabatho da 15% Regido/Campinas, ex-Juiz do Trabalho, Co-
ordenader do CVY-Curso Preparatdrio para Ingresso nas Carreiras de Mapistrade e Procurador
do Trabatho ¢ Coordenador do Nicleo Regional da Escola Superior do Ministéria Publico da Unigo.
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cesso que deveria intervir. por omissac do juiz, inapelavelmente a macula
encerra descumprimento da ordem publica, irradiando seus efeitos desde
o-momento da formagaoe da relaggo juridica processual.

_ 'Nao obstante a dicgao do artigo 127 da Consmu:g:ao Federal, parece
inclusive superada & polémica no sentido de que deve a instituicao atuar,
para cumprir os designios do Estado, ndo s¢ guanto acs direitos difusos,

coletivos e individuais homogeneos indisponiveis mas, por lhe incumbir a
defesa-da ordem juridica, também quando a lei eleve o direito d:spomvel
a categoria de interesse pubtico, ainda que néc homogeneo

.. .Com este escopo & que ¢ inciso I, do artigo 82, do Cddige de Pro-
cesso Clvil, abre um leque de possibilidades de o dérgfo ministerial intervir,
fiscalizando o processo, desde que entenda haver interesse piblico evi-
denciade pela naiureza da lide ou qualidade da parte, o gue pode gerar
polémica, por nao serem univocas as palavras “interesse™ e*puablico®.

Todavia, dinda que aparentemente privado o interesse, ha casos gue
o legislador diz serem pablicos, exigindo ndo sd a intervengéo do Ministé-
rio Pubtico como custos legis — artigos 82, 84 e 1.104 do Cdédigo de Pro-
cesso Civil, e letra & do artigo 748, da CLT, exemplificativamente — mas
tamhém como 6rgdo agente, como se vé dos artigos 93, VI, do artugo 988
do- Cédigo de Processo Civil, & 793 da-CLT, dentre outros.

A possibilidade de propositura de Agao Rescisdria pelo Ministério
Puablico- do Trabalho prevista na letra b, inciso Hll do artigo 487 do CPC,
encerra pois interesse pulblico, -ainda que as partes sejam privadas, por-
quanto fraudar a Iel ofende a ordem niiblica,

Il — A FALSA CAUSA NA TRANSAGAO JUDICIAL

Nas transagdes judiciais de que nos ocupamos neste trabalho, como
ja mencionado, a parte devedera em verdade objetiva a quitaggo dos valo-
res resilitérios devidos, além da obtencdo, através do ato judicial, da.imuta-
bilidade da dita “sentenga hemologatdria™V, a vista de sua irrecotribilidade
(paragrafo Unico do artigo 831 da CLT).

O artigo 90 do Cddigo Civil de 1916 diz que a falsa.causa, s6 excep-
cionalmente vicia 0 ato. A causa, ainda que falsa, quando néo expressada
no negdcio come razdo determinante, ou quando nio tenha a forma de
cond|g:ao torna a pactuagao imaculada.

A doutrina é quase unanime em afirmar que o CC ndo menciona e
nem considera a causa entre os requisitos do ato juridico. Loge, muitos

{1} Sustenta Oslfris Rocha. em bem fundamentado artigo m"Dnges!o de Processo”, 1% ed.‘, vol. 1,
Rio de Janeiro, Forense, 1980, pag. 288, citando José Pereira Leite, que “a conciliagdo vale como
sentenga irrecorrivel, mas nio & igual & sentenga irrecorrivel”. "0 termo de conclliagdo, assinado
pelas partes e homologado pelo juiz, tem valor de sentenga (CPC art. 449}, mas néo € sentenga,
bastando para lante lembrar que néo se Ihe aplica o disposto no a,rigo 458 do diploma processual
relativo aos requisitos essenciais da sentenga, por isso € apenas aparente a anlinomia entire os
arhgos 269, |H e 486, Exlingue-se o processo "com julgamento de mérito” quando as partes tran-
sigirem, mas dal nao se segue a extingdo “por sentenga de mérito transitada em julgade”
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auteres afirmanm que-é despiciendo ¢ estudo da causa cu motivo-da obriga-
gdpe, vez que a.causa vem a ser o préprio. motivo imediato da obrigagio e o
motive vem a ser a causa remota.ou a causa da causa®. Todavia, a decia-
ragéo de vontade sempre decorre: de um motivo e este pode ser simples-
mente’ |nter|or € psiquice, ou extenor e objetwo Admlte -se.em doutrina, no
entanto, a diferenciagaoc de causa e meros.motives. Como. ‘bem explica Caio
Mério.da Silva Pereira®™, o jurista, -ac focalizar o negocio juridico e investi-
gar.a sua causa, deve situd-la no. motivo. primario, porque.o mavel que leva
o agente a pratica- ~lo ndo se confunde .com aquela. Como, quanto a causa
propriamente dita na Aransacgéo ;udlclal para o empregado é o recebimento
dos créditos e para ©0 empregador é a obtengio da- quitagdo, vale entdo
d|zer que.a causa é o préprio cbjeto ‘da obrigagéo.

Os. motlvos ou causa remotfa, ndo 580 Jevados em. conta pelo ordena-
mento patrio, por "ler desprezado a motivagio mdwnduai ou razéo subjetiva™,

- Na ligdo dos.mestres, vé-se que a causa -é sempre chijetiva, ao passo
que.os motivos pertencem & esfera sub;etwa das parles € nao sao- Iavados
em conta pelo direito,

Disso: decorre que, mdependentemente dos motivos que. Ievaram -as
partes & transacianar o valar do negdcic, permanece ele ingdlume, por-
quanto a interpretagéic a contrario sensu do-ja mencionado 90 do. CC anti:
go, nao vicia-o ato se a causa, ainda -que ilicita, .nfo é expressada como
razac determinante. Diga-se ainda gue, mesmo que o empregado; 20.acei-
tar a homologagao judicial, tenha tido sua vontade viciada, tal macula quando
muite poderia encaixar-se na figura da-coagdo ou do erro e, nesses.casos,
56 a ele o direito atribui direito de agéo e ndo ao Ministério Piiblico.

Ensina Coqueifo Costa® que “a rescisdria, entre nds, sd se justifica
na hipdtese de processo fraudulento, ndo assim de’ processo simulado.
Apenas a colusdo para fraudar a fei é contemplada no art. 485, i1, do CPC.
A s;muiag;ao redundard em-anulagéo do processo da causa pnnc.fpa." mas
nédo em agdo rescisoria... Tem legitimagéo aliva o Ministério Publice "quan-
do a sentenga é o eleito de co;'usao das partes a ﬁm de fraudar a fer" (C FC,
art. 487; lll; b)*,

Essa doutrina hOJe néo & aceita porque como veremos os eiemen-
tos que 'sustentam a agéo resciséria, no caso tratado, $do a coluséio e a
fraude & lei, o-que pode ocorrer Iambem em caso de swnulag:ao absoluta
sendo tolerada a simulagio relativa,

_ Também Siissekind®, chega a conciusao semeihante ao dlscorrer
s’obre_a ‘fraude & lei, nas suas modalidades _de_ ato uhilateral e hilateral,

{2) Santos, J M. Carvalfte, "Cadigo Civit Bras:!eun lnlerpretado" 13%ed., vol. 2, Séo Paulo Livra-
ria Freitas Bastos, 1988, pdg. 322,

{3} Peraira, Caio Mdrio da Silva. ”Instltmcﬁes de Diretto Civil", 10" ed., vnl 1, HJo de Janeiro,
Forense, 1987, pag. 344.

(4], {dem, pag. 344.
(5) Costa, Coqueijo. “ACED ﬁesczsdna 5% ed,, a0 Paulo LTr, 1986, pdgs. 51, 52,

(6) Sussekind, Arnalde, et af “Instituigdes de Direito do Trabalho™, 117 ed., voE 1. Sao Paulo, LT,
1921, pag.-218. .
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dizendo que na simulagdo “o proprio empregado concorda em disfargar,
maliciosamente a verdadeira relag8@o estipulada, sefa por ignorancia, ou
por vicio de consentimenio, oriundo da possfvel coagdo®. :

Dizemos nés: se existente a coacdo, impossivel o conluio (acerto,
mancomunagao) para fraudar a lei. O vicio, neste caso, deve ser alegado
pelas vias préprias, pela propria parte, e ndo pele Ministério Pablico, mes-
me porque ¢ legislador ndo elevou todos os vicios dos atos jutidicos & ca-
tegoria dos interesses publicos.

Il — CONFLITO E LIDE

Hadiernamente, ndo se discute ndo serem univocos os termos confii-
to e lide, muitc embora esta Gltima seja sindnimo de litigio!”, ou seja, ¢
conflito de interesses qualificade por uma pretenséo resistida®. O conilito
& um-iter & lide, a qual ndo se forma se inexistir resisténcia.

A resisténcia, pois, ¢ elemento indispensével da lide. Cu' como exem-
plarmente explicitado: “se, por qualquer razéo, alguma parte, por exem-
plo, se curva diante da pretenséo de ouira, conflito de interesses pode ter
existido, mas ndc gerou liligio, justamente pela falta do elemento indis-
pensdvel deste, que vem a ser a resisténcia de um individuo a pretenséo
de outre™®,

A regra de direito é editada para-a compesicio do conflito de interes-
ses, jd que o fendmenc juridice se assenta no descumprimento de uma
conduta, tida pelo Estado como necessaria e obrigatoria. Nem sempre, no
entanto, o conflito evolui para a lide. Alids, na maicria das vezes, ele cessa
com a prestagao da conduta prevista na norma, através de composigao,
rendincia ou transagio e, nestes casos, também estara sendo atendido o
escopo estatal de pacificagéo social.

Ha diferengas gritantes entre o conflito e a lide, vez que, naquele,
muitas vezes a regra de direito atua psicolegicamente nes sujeitos e cum-
pre o seu papel, pela pacificagdo anterior, ou mesmo renangcia.

Na lide, ac contrario, ha impossibilidade da definigéo juridica pelo
confronto de vontades e a incerteza a respeito de qual interesse estaria
protegido pela norma. Por forga da indefinigao juridica, na lide, n&o s6 o
interesse das partes deve ser levade em conta, mas também o interesse do
Estado em fazer valer a norma de direito e, a partir dai, agir através da
jurisdigéo, se provecada.

- A pretenséo, quando expressada no processo através do pedido, por
certo é dirigida contra o Estado — no mais ac outre sujeitc da relagio

{7) Margues, José Frederico."Manual de Dirgito Processual Civil", S&o Paulo, Saraiva, 1974, vol.
1, pag. 125,

(8) idem, pag. 123.

(9) Theodore Junior, Humberto."Curso de Direito Processual Ci\l'l|" 24' ed., vol. 1, Rio de Janeiro,
Forense, 2000, pag. 30.
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juridica — porque este, ac relutar e resistir, cria um estado de anormalida-
de pela impossibilidade de pamflcagao do conflito, ainda que atraves-de
equivalentes jurisdicionais.

- Assim, podemos afirmar que é mposswel simuiar o-conflite de mte-
resses: ou-ele existe gu.nédo existe; a lide é que pode sar simulada. Se,
através de negociagbes, ha. transag:ao rendncia ou pagamento, por certo
que -a norma se fez cumprir e a- inexisténcia do. direito. de demandar €
patente.

Bem de ver, no entanto, que a propria transagao ou rentncia ]UdICIaIS
podem dar azo a irresignag&o da parte, na. mesma relagédo processual —
mediante apelag&o no Direito Processual Civil— ou em outra — Acdo Res-
ciséria no Processo do Trabalho — se viciade o negocm juridico, por uma
das maculas constantes do artige 147 do Codigo Civil: Porquanto, sem a
seguranga de ter sido escorreito o consenso; 0 ato se tornd passivel de
anulagdo ou- rescisao. Entretantd; tais atos juridicos, ‘quando- celebrados
em Juizo, tém a presuncio de serem imaculados, tanto que o Processo
deve ser.extinio com o julgamento de mérito, em atendimento ao comando
dos incisos i, eV do artigo 262 do Cédigo .de Processo Givil..

: IV ——--LIDE SIMULADA DISSIMULADA E
' ‘PROCESSO FRAUDULENTO :

- 'Na bela sintese do Padre Manos! Bemardes “Sfmu!ar é fmgrr 0 que
ndo g; drss:mue’ar € encobrir o que "%,

No negécio’ dlSSlmuiado hé ocultagio do que se quer ‘constituir e no
negdcio simulado, embora se assemelhe aque!e busca -5e um efeno dwer-
0 do indicado na sua feitura, -

O estudo desses vicios passa pela anailse da. causa do ato- Jurldlco e
pela dissecacio dos artigos 102 a 105 do Codigo Civil de 19186, através
das quais, em sintese apertada, pode-se afirmar, com base em J. M. Car-
vatho SantosY, gue no ato simufado os seus efeilos 530 ineficazes mesmo
entre as partes; no ato dissimulado os efeitos entre as partes persis-
tem; o escopo de enganar é elemiento.integrante do ato simulado, ndo do
ato. dissimulado, € tolerada a simulagdo despida de intuitos fraudatdrios
{inocente); na simulagdo absoluta, anutado ¢ ato nenhuma refagdo subsis-
te entre as partes; na dissimulacao (simulagdo refarwa), os efeilos do
ato querido subsistem enire as partes. '

Esta doutrina, fol seguida pela nave Cdadige Civil, a0 tratar da invali-
dade do.negdcio juridico, taxando também de nulo, guando tiver por objeti-
vo fraudar lei imperativa {intiso Vl, do artigo 166) e dispds apds (artigo
167) ser nulo o negdcio juridico simulado, mas subsistird, o gue se dissi-
mulou, se vélido for na substincia e na forma,

{10} Apud Ferreira, Aurélio Buargue de Holanda. “Novo Diciondrio da ngua Poftuguesa 2a ed
Rio de Janeiro, Nova Fronteira, 1886, pdg. 1.588. S . .

{11} Santos, L . Garvalho, Op. Git., pags. 376/410.
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-Manoel Antonio Teixeira Filhd''? entende que a colusiio & indicativa
de coniuio, de acordo fraudulento realizado em prejuizo de terceiro, e as-
sim deve ser entendida no campo do direito processual. E, citando Carneluti,
o renomado autor esclarece gue aquele jurisconsulto diferencia a simula-
¢do processual fraudulenta do processe fraudulento, sende que naque-
la hd o -conluio para prejudicar terceiros, e neste ndo ha simulacdo, vez
que o conluio visa fazer-crer a existéncia. de vicio na relagéo juridica-mate-
rial entre elas estabelecida e, com isso, tirarem proveite deste arranjo.

Por seu lado, Sérgio RizzM¥, em sua magnifica obra, também citando
Carnelutti, esclarece que, segundo este autar, hda processo fraudulento,
mas ndo simulagdo, quando as partes fazem crer um vicio que néo existe,
para conseguir que ojuiz declare a nulidade, porgue um & outro entendem
valer-se dos efeitos da sentenga, como quando marido e mulher fazem crer
vicio no matriménio, em conluio, para voltarem ao estado de solteiros, exem-
plo que aparece em Chiovenda, como processo simulado.

Apds este estudo, conclii-que: “Se a lei & fraudada, através do pro-
cesso, e as partes entraram em conluio com este ob;erwo nao ha que se
dfsrmgu.fr se o fizeram s;mu.-'adamente ou nao"

V'— A DOUTRINA DE GIUSEPPE CHIQOVENDA

N&ao hd, ségundo pensamos, comrapontos de peso entre as ditas d|-
vergéncias existentes entre Carnelutti e Chiovenda, parecendo que ambos
admitem como inccente e tolerada pelo direito a lide dissimulada, nomina-
da pelo segunde coma processo aparente™. Por outro lade, o segundo
também admite que ha processo fraudulento sempre que a mmu!aqao
em fraude A lei, estenda-se ou ndo ao resultado do processo.

Na verdade, Carnelutti leva em conta a simulagdo para a classifica-
cao que fez; dai dizer que, na simulagéo processual fraudulenta, ha o conluio
para:prejudicar terceiros &, no processo.frauduiento, a fraude se dirige a lei
somente, para que ambos tirem provelto do ato. Ao passo que Chiovenda,
com mais acerto segundo nos parece, d4 mais valor a fraude & lei em seus
estudos, peuco importando que da s:mulag:ao ocorra prejuizos pecunidrios
a terceiros ou nao,

Talvez Rizzi'9, reportando-se & obra de Came,‘um, bem esclareca,
os motivos da diferenciaggo de processo simulado em fraude e processc
frauduiento, quando explica que o Cédigo de Processo Civil ltaliano de 1940
inseriu dispositivo semelhante ao nosso diploma processual de 1973, dian-
te-de um fatc concreto ocorrido: uma muther, avaliando mal seu interesse e

{12} Teixeira Fitho, Manoe! Antonio, "AgEo Resciséria no Processo do Trabalho™, 2% ed., S3o Pau-
lo, LTr, 1994, pags. 224/237.
{13} Aizzi, Sérgic. "Agao Rescisdria”, Sdo Paulo, Editora Revista dos Tribunalg, 1979, pégs 94986,

(14} Cmovenda Gmseppe “Inslllmgoes de Direito Processual Civil", Tradugio de Paolo Capltano
12 ed., Campinas, Beokseller, 1998, vol. 1, p4g. 70. . S .

{15} Ob. cit., pag. 93.
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o de sua filha, em conluio fraudatdrio ajuizou uma demanda de nulidade do
matrimdnio por violéncia, e sustentou-a com provas falsas tendo, -aofinal,
as partes logrado a nulidade do casamento. A mulher, no entanto, arrepen-
dida ante as- consequenmas irreparaveis do julgado, confessou- ¢ conluio &
propds apelagao a qual n&o foi-conhecida, sob ¢ fundamento de n&o poder
alegar em |u;zo a prdpria torpeza. Dai a-insergéo. do Ministério Plblico como
parte’ legmma para a revogag:ao de sentengas semeihantes. '

Vé-se que, nesse caso, nao houve s;mulag:ao no en:ender do citado
autor, perquée as partes fingiram-vicio gue néo existia na relag:ao jurldlca de
direito- material, para obter sentenga- favoravel aos’ seus: demgmos

Em. todo caso, a doutrma brasﬁelra inclina-se no sentido de acenar
como.legitima a atuagdo do Ministério Plblico, tanto em processos fravduy-
{entos como em. simulados, com. espeque na conlummag:ao das disposi-
goes da lei subslantiva, com o 487, |Il, b, do Cddigo de Processo Civil'®,

. Assim, pode se afirmar que nem sempre a lide simulada leva a inva-
Ildade do. negomo nela celebrade; se inocente a simuiacéo, -paor.nédo trazer
prelmzo a ninguém, o direito. ndo ihe faz mossa; se maliciosa, causando
pre|U|zos a terceiros, estes detém a Iegltlmldade para ataca- Ea e, se em
fraude & lei imperativa, atingindo ou nao direitos de terceiros, a Iegmmlda-
de do atague cabe ao -Ministério Publico e, neste caso, ha defesa & ordem
juridica, interesse que tem a qualificagio de plblico, em decorréncia da
natyreza da matéria, remanescendo concorrentemente a legitimidade ativa
do tercelro prejudicado.

‘Decorrentemente, vé-se ser estrelta a via da rescisoria-para rescmdlr
homologagBes de acordos pelo Ministério Publico, a menos que os ele-
mentos emg:dos pelaletra b, 1il, do artigo- 487, estejam preenchidos: conluio
e fraude a lei imperativa, mdependentemente ‘de as partes terem simulado
ou-n&o o ate, no sentido. prdprio-e técnico — fingir o que ndo é.

" Correto se nos afiguram os julgados abaixe trahséritos,'porc’quanto
enfrentada a questao da dlsmmulagao ou smulagao re!atwa — dissimular
¢ encobrir o que é:

“a transag:éo & negdcio juridico de direito material fundado na auto-
composigdo da lide pelas partes, através de mutuas concessdes (art.
1.025 do CCB), mativo porque carece o-magistrado-de qualquer auto-
ridade. para emitir juizo-de valor acerca do ditc negdeic juridico. -O
juiz, na transagdo, apenas pode observar.a existéncia dos requisitos
genéricos autorizadores da homologacdo, quais sejam: a) que o di-
reito transacionado seja de natureza patrimonial e disponivel; b) que
as partes transatoras detenham plena capacidade para o negdcio;
-¢) que ¢ negdcio tenha forma prescrita e ndo defesa em lei’V"

{16) Nery Jumor Nelson; Nery, Rosa Maria Andrade "Cddlgo de Processo Cm! Comentado®, 27
ed., S3o Paulo, AT, 1996, pag. 553.

{17) BrasiH, Tribunal Regional Federal. Regido. 2 Transa(:ao AC 2000.02. 01040190-4 He! Des.
Fed. Ney Fonseca, DJU 5.12.2000.
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Também o TRT da. 15% Regido, na AC n. 000124/2000-SPAP, em que
foi relator-o Juiz Antonio Tadeu Gomieri, em’ ag:ao resciséria proposta por
:rabalhador. assim ementou:

"Agdc rescisoria. ]'?ansagao fnex:srenc:a de vicic de consenﬁ-
' menro Validade,

“Para a desconsmurgao das transagbes ocomdas nos d.‘ss;d:os
individuais, por operadas sob a vigilancia do Poder Judicidrio, ha de
restar robustamente comprovada a existéricia da causa autorizadora

 da rescisdo, tais como: ofensa & lei, vicios do consentimento etc. -

Ainda que a agdo tivesse sido preparada pelo réu, com o
intuito de oblengdo de sentenpa homologatéria. de acordo, mesmo
assim ndo haveria motivo suficiente para a invalidagdo do acordo
homologado, eis que inexiste vicio de consentimernto do trabalhador
na transacdo efetuada entre as partes, para a quitagdo do contrato
de trabalho.”

Vi—A RESISTENCIA EM PAGAR EXTRAJUDICIALMENTE,
CONFIGURA O LITIGIO

. Se bem claro que o elemento caracterizador da lide & a resistén-
cia de uma das partes & pretenséo da outra, resta saber se pode haver
conflito de interesses e lide, quando a parte transaciona o valor a pagar,
mas nio fixa data para o pagamento, ou quande se nega peremptoria-
mente a pagar no modo pretendido pela outra parte.

~ No cumprimento da obrigagio contratual, o devedor deve pagar na for-
ma, tempo e lugar, constantes do atp contratual, ou previstos na lei. Assim,
quando o empregado & desllgado e nao recebe, caracteriza-se a mora do
empregador, incidindo 0s acréscimos constantes das Convengdes Coletivas
e as-multas previstas no artigo 477 da. CLT, decorrendo que, a partir dai,
surge ¢.interesse do empregado em embolsar a totalidade dos seus créditos
e consectarios decorrentes do nao cumprimento da. obrigag¢io patronal..

Se o patrdo se nega a pagar a totalidade do crédito devido, surge 0
conflito, que pode ser abortado pela composi¢ao, transagao ou renuncia
tacita, entendida esta como a intengdo de ndo promover a agdo judicial.
Ora, como qualguer dessas formas de solug;ao dos conflitos pode ser ques-
tionada em juizo, afora a Gllima que s requer a proposnura da a¢io, se-
gue-se que futura lide ndo mais terd como mével o ndo pagamento, e sim o
vicio. da vontade. expressada naqueles negdcios juridicos. -

Por ébvio que, se as partes acordarem o quantum para pagamento
futuro e o patrdo exigir que o empregado ajuize agso judicial para obter a
quitagéo na justiga, na verdade estara resistindo & pretensao do recebi-
mento na forma e lugar pretendidos pelo autor, ja que em estado de
mora. E nesse caso, data venia, ndo se pode dizer-gue ha snmulagac. ou
mesmo- dlsmmulaq:ao mas verdadeira lide.
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- E que a'pretensdo do empregado em embolsar. o crédito, mesmo que
acertado o:valar, n&o. poderia ser atendida de :gutra forma, © que implica,
certamente, em verdadeira recusa em pagar extrajudicialmente.. Logo, o
judiciario, ainda que sabedor do prévio ajuste do valor da possivel transa-
¢édo parcial, tem o dever de.prestar a jurisdigio, vez. que- lide existe no
plano processual g, inclusive, interesse, no plane da agao, ainda que, por
conta dos valores devidos, parte deles tenha sido adlantada ao credor, antes
da homologagao do acordo Judicial.

. .Outra-sera-a solug:ao se |ntegralmente cumprldo 0 pagamen:o aven-
gado anies da. proposﬁura da acdo veZ que, neste.caso, o-confiito fora so- .
lucionado anteriormente & lide, devendo ser extinto o processo sem julga-
mento de mérito, com base na auséncia de demanda, segundo alguns, ou
falta de interesse, ‘segundo outros — mte!lgenma dos incisos IV e VI, do
artigo 267 do Codigo de Processo Cwﬂ — e nao com base no arhgo Y29
do mesmo Codlgo ' ' :

Vil — CONCLUSOES

1. Nas chamadas lides simuladas, rectius dissimuladas, ou prepara-
das pelos empregadores, ainda que haja pré-ajuste do quantum antes do
ajuizamento da agég, tal ndo autoriza, prima facie, a ilagao de inexisténcia
de lide se ao emp regado néo tenha restado out;a alternatwa senao a prc~
posnura da agao, para receber seus credltos

2. Transagéo é negocao Jurzdzco de dlrelto material permmdo pelo or-
denamento, desde que a avenga envolva direite de natureza patrimonial. e
dlsponwel entre pessoas capazes, através de forma néo praibida pela lei.

3.0 empregado capaz, ao ser dispensado, tem mteresse em dirgitos
de credlto e.por-isso dtsponwels -sendo que-a transagao judictal, incenti-
vada pelo. ieglslador - forma licita de autocomposigao.

‘4. Case o patr@c tenha agido com dolo ou fraude, contratande: advo-
gado para o empregado, no intuito-de fraudar direito trabalh;sta viciando'a
vontade ou levando a erro .o obreiro, ¢ magistrade devera desconsiderar
a transagao, se escrita (por nula, artigo. 92 da CLT); ou,. verificando em au-
diéncia n&o existir o consenso, extinguir o processo, diante.da clara inexis-
téncia de demanda, e ofictar'a Ordem dos. Advogados do Brasil @ ao Minis-
tério Publico Estadual, peio aparente encaixe dos fatos nas hp|fzcag;oes
dos artigos 203 e 355 do Codigo Penal ¢ inciso Vill do artigo 34,.dalLein,
8906/94, dentre outros.

£ que, neste caso, 1naphcavel s arngo 129 do Cod:go de Processo
Civif, parquanto ausente.a mancomunag:ao entre as partes, Ja gue uma delas
foi Iud:brlada :

5.8eaparie que ag:u dolosamente iograr a homclogagao séo obre:ro
tera a titularidade para a propositura: da- Ag8o de.Corte, com espaque na
primeira parte do-inciso i, ou VIil- do -artigo 485 -do Cddigo-de- Processe
Civil, restando ao Ministério Pablico do Trabalho, se provocado, tomar as
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providéncias aconselhadas no item “4", ja que restrita a legitimidade do
parquet atribuida pelo artigo 487 do mesmo d{ploma e mocorrente o cohiufo
entre as partes.

6. Aemanesce, por forga do ordenamento, a tiularidade do Ministério
Publico para propor AgBes Rescisgrias com a finalidade de desconstituir
nomologagdes de acordos em lides simuladas ou fraudulentas, havendo
conltuio, desde que com o objetivo de fraudar a lei imperativa, |ndependen-
temente de serem engendradas com o fito dée causar prejuizos a terceiros
ou nio, Por exemplo: a simulagio de existéncia de contrato de trabalho
para contagem de tempo, em prejuizo do INSS; a ruptura simulada do con-
trato de trabalhe para saque do FGTS; a simuldgdo de débito trabalhista
em reclamatdria, e posterior acordo, visando fraudar o fisce e os crédores
quirografarios da massa falida, por forga do privilégio do ocrédito do dito
empregado, dentre outros, inimeros e infindaveis, -0s. quais deverdo ser
analisados concretamente.

7. Em caso de conluio enfre as partes para fraudar a lei |mperat|va
ofendendo direitos de outrem, o terceiro prejudicado (pessca juridica de
direito pablico ou privado e pesiaoas fisicas) detém & legitimidade concor-
rente, par forga do inciso Il, do artigo 487 do Codigo de P{ocesso Clwl
para a propositura de Agdo Rescisgria.

8. Se simplesmente dissimulada a lide, como o8 efeltos do ato mate-
rial defeituoso persistirdo entre as partes (amda que seja anulado o ato
homologatéric do acordoe), ndo haverd interesse nem do Ministério Publico
(por inocente a mmulagao) nem das partes em promoverem a Acdo Resci-
séria, pela inoperéncia prética da desconstituigdo do ato homelogatério,
por verdadeiras as declaragdes em conluic. Dai a tolerancia do dirgito, cons-
tituindo-se, na linguagem de Chiovenda, “Processo Aparente”, objetivando
a obtengdo de um titulo judicial ou quitagéo, por um modo admitido pelo
préprio ordenamento e que, inclusive, serve para lhe suprir lacunas..
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