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1. TEORIA CONTRATUAL PRE-LIBERAL

1..Contratos pré-liberais

Anteriormente a criaggo do crédito proposto pela economia capitalis-
ta, o contrato ndo se desenvolveu na forma liberal.

Os contratos antigos eram uma troca entre presenies e por coisas
presentes. A sociedade ara uma soma de patriménios, ndo um sistema de
financiamento de grandes empresas, Como passou & ser com a consolida-
géo da sociedade sob o regime capitalista.™

A tearia geral dos contratos pré-libetais admitia que eles poderiam
ser anulados, rescindidos e objeto de responsabilizagho na presenga de
vicios objetivos, tais-come, diante de um motivo justo ou razoavel, em face
do instituto da leséo ou do estado de perigo, ou mesmo pela desproporgéo
das obrigagtes.® '

{*J Palestra proferida no Ciclo de Palestras sobre o Nove Cédigo Civil, realizado no Tribunal Regia-
nal do Trabalio da 15° Regido, promovido pela EMATRA XV — Escola da Magistratura da Justica
do Trabalho da 15° Regido, AMATRA XV — Associagdo dos Magistrades da Justiga do Trabalhe
da 15 Regidy, Associagdo dos Advogados Trabalhistas dg Sao Paulo — AAT-SP e Associaglo
dos Advogados Trabathistas de Campinas — AATC, em 24,04.2003.

{**} Advogade, especialista {pés-graduagic), mestre, doutor & livre docente pela Faculdade de
Direito ‘da Universidade S&0 Paulo. E 0 autor dos livros: "0 Direita Processual do Trabatho na
Maoderna Teoria Geral do Processo”; “Tutela Antecipada na Teoria Geral do Processo”, “Tulela
Antecipada no Processo do Trabalho” & “O Direito Material e Processuat do Trabalho & a Fds
Modernidade: A CLT & o CDC e repercussdes do novo GG, os trés primeinos j4 publicados e ¢
ahimo no prelo, todes pela Editora LTr.

{1} Lopes, José Reinaldo de Lima, O direfto na historia, Sao Paulo, Max Limonad, 2000, p.'396-397.
{£) “Havia dois pressuposlos na leoria contratual do século X1t ao século XVl a) que o5 conlratos
eram tipos definidos com finalidades especificas.,.b) que o fundamenio tliimo dos contratos era
realizar a justiga entre as partes, ou realizar a llberalidade, isto é trocar jgualmente entre iguais...Ag
trocar de forma justa as partes dio-se reciprocamente o que € de cada um (pois a justiga consiste
em dar a cada um 0 que & seu).”
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“No regime pré-fiberal, per condigtes adversas, ou por ter mudado de
idéia poderia arrepender-se do negdcio & ndo conclui-lo, ou desfazé-lo, ou
alegar algum motivo justo e razodvel®

Em sintese, na teotia geral dos contratos pré-liberais o que, funda-
mentaimente interessava era a conseqiiéneia ou o resultado final da agao:
sk a mesma gerava, ou nao, sﬂuagao de injustiga, :mqu:dade despropor-
¢Bo das obrigagbes, iesao, abuso ou uma situagioe antidlica,

vale dizer, no regime juridico pré-liberal, a.tesdo corresponde a um
vicio objetivo, que independia da vontade (erro, dolo, coagdo). Por isso, o
contrato poderia ser rescindido quando extremamente gravoso,®

Assim, antes do aparecimento dos mecanismos do crédito proprios
da economiza de mercado e da sconomia financeira propulsores do capita-
lismo, a operatividade contratual nao ocorria na forma imposta pelo modelo
liberal.

Até entdo, era permitida e usual a interferéncia no julgamento das
cléusulas contratuais sob o prisma da justica, da élica e da razoabitidade
dos-gravames.e da proporcionalidade dos-dnus impostos.

Tai situagdo, contudo, passou a ser inaceitdvel para a teotia contra-
tual liberal visto. que o desenvolvimento da economia capitalista, ao lidar
com o crédite e com-o financiamento de coisas e pagamentos tuturos, exi-
gia certeza e seguranga juridica.

Realmente, o crédito é uma. promessa de coisas futuras Corn o obje-
tivo de garantir a seguranga, foi preciso a teoria geral dos contratos no
pericdo liberal. retirar do crédito .uma série de varidveis antes aceitas, nor-
maimente, na teoria dos contratos. For exemplo, torna-se necessario que a
promessa nio possa ser desfeita.®

O contrato na passagem do periodo liberal para o liberalismo aos
poucos deixa de ser.um tipo para transformar-se numa promessa exigivel
com a coagdo organizada do Estado:!®’

*Um exemplo caracteristico de. mudanga estd no desaparemmento do
instituto da lesd@o, mencionado antes: lesdce era vicio ehjetivo, que indepen-
dia da vortade (errq, dalo, coagao) 0 contrato podena ser rescrndrdo quando
extremamente grauoso e

{3} Lopes, J. R. de Lima, op. cit., p. 397, : :
{4) Por exemplo, nas Ordenagdes Filipinas, Livre IV, THulo 13, j4 se prewa @ rescisdo ou nuhdade do
conteato por conta da lesdo enorme ou enormissima (Apud Lopes, J.R. de Lima, idem, p. 394/395)

{5 Lopes, J: R. de Lima, ibidem, p. 397.-
{6) Lopes,.J. R. dé Lima, idem ibident, 396-397.
{7) Lopes, 4. R. de Lima, op. oit., 398.
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- ILTEORIA CONTRATUAL LIBERAL E A MODERNIDADE

1. Contratos liberais e a era moderna

A teoria contratual liberal, oriunda do liberalisme triunfante e consoli-
dado no séeulo XIX, significou o triunfo do paradigma de pensamento da
Era Moderna, do lluminismo e do Racionalismo. :

Filosofica, econdmica e juridicamente a tearia contratual hberai re-
preseniou a Ilbertagao do mercado das peias do Absolutismo Feudal. E, a
libertagéio de todas as variantes de incerteza existentes no direito pré-’Iibe-
ral de maneira que permitisse ao Mercado se auto-regular. '

“A sociedade civil e, acima de tudo, as relagbes de mercado-eram
concebidas como auto- {eguladas e era ao Estado que cabia garantir essa
autorromia."®

Nessa época, o direito privado passou a ocupar ¢ lugar do foco privi-
legiado do cientificismo e do positivismo juridico. Isso porque estava des-
vinculado de qualquer contetde politico ou social. A imposicao juridica e a
garantia estatal da executividade dos acordos e negdcios do direito priva-
do permitivam, ainda, libertar as relagdes sogiais dos vinculos e hierarqui-
as do antigo regime. O seu objetivo era ¢ de assequrar o desenvelvimento
de um mercado competitivo, capaz de se auto-sustentar e equilibrar, atra-
vés das liberdades negativas, enquadramentos juridicos apropriados, mas
supietivos, @ mecanismos que garantissem o cumprimento dos contratos.®

O voluntarismo impaosto pelo dirgito privado liberal e capitalista prati-
camente pos fim ao tema da justica, da ética e das conseqliéncias ou do
resultado final na:abordagem dos contratos. Um contrato, desde gue aceito
liviemente (dentro dos quadrantes da liberdade formal liberal), seria valido.
independentemente da discussdo sobre a justica do seu conteldo."?

A matéria pertinente & justica e & ética saiu do plano juridico e pas-
sou a ser objeto de conhecimento de filésofos, ndo de jurisias ot operado--
res do direito. Essa perspectiva do direito foi imposta pelo paradigma de
pensamento da economia capitalista.

Por isso, n&o cabia & lei e nem aos juizes se imiscuir nos termos dos
contratos para restabelecer o equilibrio das cbrigactes entre as partes, afe-
rir a justica ou o abuso e a desproporgdo das condigdes pactuadas, mas
apenas para garantir a sua executoriedade, tal como formalmente pactuado.

“A ideologia juridica & ao mesmo tempo fundada na autonomia da
vontade (a simples vontade livre das pesscas — natural ou juridica — &
fonte de obrigagdes) e na objetivagdo das obrigagdes: uma vez declarada
(objetivamente num titulo de crédito), a vontade obriga e torna-se
executavel."t"

{8) Santos, Boaventura de Souza, A Critica da Razdo Indofente, Sdo Paulo, Cortez, 2000, p. 146,
{9) Santos, Boaventura de Souza, op. cil., p. 146,

{10} Lopss, J. B. de Lima, og. ¢il., pp. 396-397.

{11) Lopes, J. R. de Lima, ap. cit., 398.
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Ac legislador nfio caberia mais a tarefa-da distribuigdo de-justica,
senao de mero organizador, pacificador (paz ainda que sem justiga) e ga-
rantidor da ordem e da execucgio dos contratos. Par isso, um contrato seria
vélido independentemente da discussiic sobre a justiga do seu.conteudo.
Tal proposta era basica para ¢. funmonamento e triunfo na vida material do.
modelo de economia capitalistat'?

- “Procedendo desta maneira, sob um discurso legalista no fundo es-
t&o legitimando o voluntarismo, que tende, naturalmente, a ‘ser, numa so—'
ciedade capitalista, o voluntansmo do capnal "3}

.- O resultado da agdo ndo conta mais, € a mtengao ea subjehwdade
que passa a ter significado juridico. : '

2. A teoria contratual I:bera! eo paradlgma de pensamento da
' modernldade o :

A sconomia capitalista emgla para completar seu. amplo ! completo
prajeto de livre desenvolvimento, a seguranga juridica.!"®

“Os tribunais e o Iegls¥ador jA nd@o poderiam proprlamente regular 05
termos dos contratos guanto a sua justiga {fairness), mas apenas dar-lhes
executoriedade s

- A partir. da consohdagac do paradlgma de pensamento da modernl--
dade liberal, para garantir a seguranga juridica dos negécios, instituiu-se.o-
dogma da autonomia da vontade, ¢omé elemento criador das relag:oes con-
tratuals. Consoclida-se ¢ postulado que sé a vontade livre e consciente,
manifestada sem-influénclas externas coatoras, devera ser.considerada pelo
direito. Nessa perspectwa reside a. hase da teorra dos \ncms subjetwos do-
consentimento.('® = : :

Assim, a nulidade ou anulab:lldade do contra%ado 56 ocorrera pela
comprovagdo do vicio subjetivo. do-consentimento..

e dogma da autonom:a da vontade (.. ] obnga de tai manelra que.
mesmo sendo o conteddo do contrato injusto ou abuswo, nao poderé ele,
na vis#o tradicional, recorrer ao direito"0?” -

(12} Lopes; J. R. de Lima, op, oit.,, pp. 396-397. -

{13} Lopes, Jose R. de Lima, op. cit., p. 227-228.

(14} Canatilho, J. J. Gomes, Direite constitucional, Coimbra, Almedina, 1991, p. 261,
(15} Lopes, J. R. de Lima, op. ¢it., p: 387, o

(16} Margques, Cldudia Lima, Contrates no Codigo de Defesa do C(Jflsumrdof Sio Paulo: Fie\nsta
dos Tribunais, 1999, p. 47. .

{17} Marques, Claudia Lima, op, cit,, p. 48.
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Toda a construgéo constitucional liberal tem em vista a certeza do
direito. O lago que liga ou vincula as leis gerais as fungdes estatais protege
o sistema da liberdade codificada do direite privado no interesse da bur-
guesia e da ecanomia de mercade.l'®

“Q direjto separou-se dos principios éticos e tornou-se instrumento
décil da construg@o institucional e da regulagio do mercado; a boa ordem
transformou-se na ordem tout courtts

O surgimento do positivismo na epistemologia moderna e do positi-
vismo juridico no direito e na dogmatica juridica representa a consolidagéo
de construgdes ideoldgicas propostas para reduzir ¢ progresse societal a
forma do mero desenvaolvimento capitalista, bem como “imunizar" e impedir
a contaminaco da racionalidade de quaiquer irracionalidade nio capitalis-
ta que pudesse ter tradi¢éo, na religido, na metafisica, na ética, nas utopias
ou ideais emancipatérios.20

“Da codificag@o comega a histéria do positivismo juridice verdadeira
e propriamente dito."2"

“A teoria contratual sofre ¢ seu polimento final, nesta linha individua-
lista, no século XiX. Junto com e liberalismo do Codigo Civil francés e da
Pandectistica alema, triunia na tradipio romana-germanica. Simultanea-
mente, triunfa na tradigéo angle-americana "

Assim, a sociedade burguesa e capitalista do paradigma de pensa-
mento da Modernidade que se consolidava no poder necessitava da segu~
ranga juridica e da defesa intransigente da propriedade privada para reali
zar ¢ desenvolvimento do projeto capitalista fundado no crédito para finan-
ciamento de empresas, de coisas e de pagamentos futuros.

Era preciso, nesse paradigma de pensamento, que o “futuro fosse
como se prometeu’.

Por isso, era essencial se retirar da teosia dos contratos as varidveis
anteriormente aceitas — os vicics objetivos relacionados ao resuitado con-
creto da agéo.

Esse paradigma de pensamento ilurninista, racionalista e positivista
da Era Moderna estava calcade na defesa da propriedade privada individua-
lista e na seguranga juridica e néc na realiza¢io de justica. Por isse, cons-
tituiu um direito pacificador e criador da ordem “fout court” (‘ordem e pro-
gresso’) necessarios ao desenvolvimento do capitalismo. '

{18) Canotilho, J.J. Gomes, op. cit., p. 261,
{19) Santos, Boaventura de 5., op. cit.,, p. 140,
{20) Santos, Boaventura de $., op. cil.,, p. 141.

{21) Bobbio, Norberlo, Lipdes de Fifesofia do Direite: O positivismo juridico, 330 Paulg, [cone,
1895, p. 28.

{22) Lopes, J. R. de Lima, op. cit., p. 388,
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L OSTRES DOGMAS FUNDAMENTAIS DO LIBERALISMO,
' ‘DO DIREITO LIBERAL E DO PARADIGMA DE -
" PENSAMENTO DA MODEHNIDADE :

1. Os dogmas do Iiberalismo e da modernidade

Com a consolidag#o do Estadoe Liberal Burgués e da hegemonia do
capitalismo, a partir de meados do século XiX, foram impostos trés instru-
mentes e principios -juridicos capazes. de dar seguranga e certeza ao
-empreendimento capitalista, quais sejam;

a) o dogma da autonomia da vontade
b) da propnedade mdlwdual;sta exc!uswlsta e. |I|m|tada

¢) da sociedade mercantli com personalidade juridica que traz:a o]
privilégio da responsabilidade limitada dos sdeigs.@ '

- Tendo presente que tais conceites e estruturas sfo; apenas, criagdes
juridicas instituidas dentro de um contexto histérico, filoséfico e politico
ficam bastantes mitigados os dogmas concebidos e criados por ficgéo le-
ga! e por meio de ordenamento juridico liberal e mdw:dual:sta que tinha
nagquele momento h;storsco necessrdades espec:flcas que nao estdo mais
presentes,

-2 A propriedade prwada exclusivista e: llrm:tada

Locke. formulou as dlretnzes do Estado leerai @4

Para Locke, o Estado civil nasce para preservar dureltos naturars do
homem, a vida e a propriedads,

"~ Segunde Locke -a moeda {o dinheiro) alterou profundamente as rela-
gﬁes sociais da propriedade, ao subverter a equagdo entre propriedade e a
capacidade de ut;l;zagac A partir do uso da moeda a propriedade tornou-
se |lim|tada @sy

“0 contraste com Flosseau é flagrante Embora Hosseau forneg:a uma
justificagdo da propriedade muito semelhante & de Locke — propriedade
‘como produio do trabalho — ele modifica-a ac introduzir.o ideal de igualda-
de. Por isso, como a llberdade n&o pcde subszsnr sem: -.gua'.dade o Estado
tem que |nterwr"(253

“Para Locke, pelo contrarlo a0 admmr tacnamente 0.uso. da moeda
‘o homem aceitou uma propr;edade da terra desproporcionat e desigual."@?

{23} Lopes, J. R. de Lima, op, cit.,, p. 411,
{24} Bobbio, Morberto, Direito e Estado no Pensamenlo de Emanuel Kant Brasilla Ed Un Brasflla.
1892, p. 41.

{25) Santos, Beaventura de 8., ap. ¢it., p. 134,
{26) Sanltos, Boaventura de 5., gp. cit., p. 136,
{27) Santos, Boaventura de S., op, cit., p. 136,
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£ esta forma de prepriedade individual, exclusivista, desigual e ilimi-
tada & um dos pilares do principio do mercado do paradigma de pensa-
mento da Modernidade.®

Esta concep¢ac de riqueza — cuja seguranga juridica ¢ garantida
pelo Estado Liberal — decorrente da propriedade ifimitada, porém, legitima
e mesma natural apesar da desigualdade, uma vez que adquirida segundo
as leis da natureza (leis do mercado), e produziu as relagbes sociais e de
mercado universalizadas pelo capitalisme.@®

-0 dogma da propriedade privada individual, exclusivista e ilimitada foi
instituide no pensamente liberal indiferente a fungo social da propriedade.

3. Personalidade juridica

As formas embrignérias da personalidade juridica do direito moderno
surgiram no século XVIi e seguintes, em Portugal, Espanha, e especial-
mente Holanda, Inglaterra e Franga, com as empresas coloniais, como a
Cia. das indias Orientais e Cia das indias Ocidentais.®®

Para estas empresas coloniais, que representam um pacto entre os
soberanos absolutistas e os comerciantes, fol estabelecido o privilegio: a)
da limitag@c da responsabilidade dos sdcios, b) a diviséo social em agbes
ou partes determinadas.

Este privilégio ¢ dado pergue o Estado Absolutista passa a se in-
teressar direlamente pelo fomento ativo da atividade econdmica = da
prosperidade.

Como nem todos podiam liviemente associar-se com o beneficio da
limitagio de sua responsabilidade, tampouco com as mesmas condigdes
militares, jurisdicionais e de comerciar outorgadas pelo Estado, as compa-
nhias celoniais diziam-se privilegiadas.

“Até o advento da Revolugio Francesa e durante boa parte do século
XIX, as companhias de comércio ou sociedades andnimas nao poderiam
constituir-se sem autorizagéo publica...(Na Franga®) £ a l¢l de 23 de maio
de 1863 que permite a criaclo das sociedades por cotas de responsabili-
dade limitada independentemente de aulorizagic ¢ a mesma liberdade so
é levava s sociedades andnimas em 24 de julho de 1867. Entao & conce-
dida a liberdade de constituigio, separagéo de responsabilidade e distin-
¢do juridica definitiva,"®

{28} Santps, Boaveniura de S., op. oit,, p. 136.
{29} Santos, Boaventura de S., op. cit., p. 136,
(30} Lopes, J. R. de Lima, op. cil., p. 413.

{31} Acréscimo nosso.

{321 Lopes, J. R. de Lima, op. cit., p. 413/414.
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-Assim, na Franga, a lei de 1863, ao permitir a criagdo da sociedade
de responsabllldade limitada, encorajou novos investimentos, garaniindo
que os acionistas nac poderiam perder mais que o valor ao par de suas
agbes, ndc impertando o grau de endividamento da companhla em que
houvessem investido. @ '

“Na Inglaterra,- uma lei de.1 857. "regulou um lipo de. sbciedade.- denomi-
nada limited by guarantee pela qual os sécios respondiam;.em casoe de fiqui-
dar-se a sociedade até ¢ montante do capital estipulado no contraio @4

Todavia, foi © modelo alemag, criado. por uma Ie: de 1892 que resiou
disseminado pelo mundo.®® :

Assim, a personalidade juridica das empresas, tal como existe hoje,
é uma criagio téenica juridica do Estade Liberal para-garantir o desenvolvi-
mento do capitalismo. .

- Ocorre gue a sociedade se desenvolveu e chegamos a pés-moderni-
dade, com o capitalismo ndo apenas mercantil e nem-industrial, mas com
um capitalismo pds-industrial, informacienal, financeiro, ‘selvagem,
monopolista e predatério eperando em face uma scciedade despersonal:»
zada, de massa e-¢onsumao.

Durante toda essa evolugio da somedade conslataram 08 operado-
res do direito, que a personalidade juridica estava sendo usada, em espe-
cial na:pés-modernidade, de.uma maneka avassaladora, com desvio de
finalidade, para os mais diversos objetivos, normalmente -antiéticos e de
irresponsabilidade juridica. -

“ O 'que levou a-doutrina’ e a jurisprudéncia’ estrangeira ‘¢ nacional a
buscar meios para, como escreveu Rubens Requiic — em 1969, ao trazer
para o Brasil a-Disregard Doctrine; “desprezar a’personalidade juridica,
para penetrande em seu dmago, alcangar as pesseas @ bens’ que ‘dentro
dela se escandem para fins ilicitos ou abusivos @8 -

_ Tendo presenté essa evolug8o hi_s_to'r_ic‘a e filoséfica do significado ju-
ridico-politico da personatlidade juridica do direito moderno, fica bastante
mitigado o dogma'nela' concebide e criado por ficgdo legal e por meio do
ordenamento juridice liberal e individualista, que tinha, naquefe momento
histérico, necessidades especnf:oas que ndo estao mals presenies.

{33) Burns, Edward Macnall, Lerner, Robert, e Meacham, Standish, Histéria da thzaq:ao Oca-
denlal, Vol. {I, S3¢ Pauvfo, 1997, p. 569,

(34) Requido, Rubens, Cursy de Direito Comercial, 1‘? Volume‘ Séo Paulo Sarawa 1981 p 313
(35) Requido, R., op. cit, p. 315,

{36} Requido, Rubens, Disregard Doctring, RT de 1969, Apud Denari, Zelmo; Da Desconsidera-
¢4o da Personalidade Juridica, “in" Cédigo de Defesa do Consumidor pelos Aulores do Proleto
Ric de Janeir, Forense Universitdria, 1938, p. 190, .
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4. Autonomia da vontade

Como ja foi dito, para a teoria geral dos contratos pré-liberal os vicios
objetivos qu ¢ resultado objstivo da agao {abuso, injustiga, desproporgao
das prestacdes, etc.) sempre eram levados em consideragéo na definicéio
da validade ou responsabilidade contratual.

" Nos contratos liberais, ¢ dogma da autonomia da vontade passou a
significar que o resultado da acéo ndo mais importava para a validade e
execugdo dos contrates, mas, apenas e tdo somente, a subjetividade da
vontade.

O método positivista associa-se a concepgéo voluntarista do direito.
A legatidade é a mera expresséo da vontade do [egislador. O fegislador ndo
& mais um distribuidor de justica, passa a ser apenas um organizador e um
pacificador,®9

O que passou a importar para a validade de um contrato fol ¢ volunta-
rismo. “Procedende desta maneira, soh um discurso legalista no fundo es-
tao legitimando ¢ voluntarismo, gque tende, naluralmente, a ser, numa so-
ciedade capitalista, o voluntarismo do capital.”®#

5. A responsabilidade civil do direito liberal

A teoria gera! dos contratos liberais esta fundeada, pois, nos degmas
da propriedade privada exclusivista e ilimitada, da personalidade juridica e
do voluntarismo.

Dentro deste modelo de pensamento € que se exirai & nogédo e a
dimensAo da responsabilidade civil nos contratos liberais.

Consequemente, para a teoria dos contratos liberais a responsabili-
dade civil basicamente esta fundada no contraie, ou seja, € contratual. Ou,
sendo extracontratual deve ter fundamento na existéncia do ato ilicito e na
prova da culpa.

Essa era a teoria contratual da responsabilidade civil adolada pelo
antigo Cédigo Civil brasileiro.

Assim, a responsabilidade do antige Cddigo Civil estava fundada na
vontade contratual ou na respensabilidade legal relacionada a culpa.

IV. A MUDANCA DE PERSPECTIVA DO PARADIGMA DA
MODERNIDADE PARA A POS-MODERNIDADE E DA PASSAGEM
DO ESTADO (ABSOLUTISTA) LIBERAL PARA O ESTADO
DEMOCRATICO DE DIREITC: RESPONSABILIDADE CIVIL EM
FACE DO PODER DO MERCADO NA SOCIEDADE POS-
MOPDERNA INFORMACIONAL E EM REDE

Desde ¢ inicio do século XX, j& se constatara ¢ desvirtuamento ¢ a
superagdo das razdes histéricas, filoséficas, polltlca e econdmicas.que
geraram os trés dogmas do direito liberal,

{37)Lopes, J. R. de Lima, op. ¢it., p. 227.
{38) Lopes, J. R. de Lima, op. cil., p. 227-228.
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Por outro lado, diferentemente da situagdo juridica, paolitica; econdmi-
ca.e histdrica da passagem do Absgolutismo feudal para o Liberalismo, o
mercado néo precisa mais ser libertado das “peias” do arcabougo feudal.
Mas, ac contrério, a sociedade é que precisa ser libertada ou emanmpada
da opressao e da exploragio do mercado,

-0 Estado Democratico de Direito (Estado do Bem Estar e lnvestlmen-
to Somal) é que precisa’ emanc:par a sociedade em face do mercado

O Mercado auto- regulado liberal (e neoliberal) gerou e gera enormes
distorgBes econdmicas e sociais, por i$s0, as relagdes na sociedade pos-
moderna de consumo g de trabalho exigem que sua relagdo com ¢ merca-
do seja dtsmpimada peio Estado Democratico de Direito.

Tendo em vista o desvirtuamento da propriedade indlwdualzsta e. |I|-
mitada, o desvic de finalidade da personalidade juridica e a inoperativida-
de da responsabllldade civil pautada ho contrato ou na. culpa, a doutrina
passou a sustentar a responsab:lidade civil pelo denominado sistema “no
fauit” — da responsablildade sem culpa — ou da responsabilidade objetiva
decarrente do risce empresanal 2 como mtegran\e do pnnc'.p'.o prc-tetor do
consumidor na sociedade de consumo.

_ Essa necessidade torngu-se imperativa-no alual quadro de- sulmgao
da sociedade ao enorme poder do mercado, face a presenca do sistema do
capitalismo financeiro, informacional, em rede e global e de poderosas
empresas. gigantescas e globais. : .

Exigéncia e necessidade prementes diante de um crescimento sem pa-
ralelos do poder econdmico numa sociedade que as pessoas foram “desper-
saonificadas” (despessoglizadas, virando meros nimeres. estatisticos) e as
empresas tornaram-se pessoas (foram personificadas), pessoas ‘juridicas’,

Daf, porque na direito do consumidor que, na verdade, s¢ tomou o
direito.comum da sociedade pés-moderna e de consumo, adotou o sistema
da responsabitidade civil, pautado no principio protetor, na responsabifidade
objetiva- e, fundamental; instituiu um sistema que alcanga todos 0s integran-
tes da cadeia produtora e comercializadora dos bens, servigos e produtos,
seja essa caracterizada como terceirizag8o, quarteirizagéo, franquia, eic.

O sistema da responsabilidade objetiva e em face do-principio prote-
tor préprios do direjto do.cansumidor decorreu da constatagdo de que, na
pdés-modernidade, a produgio seriada e a cadeia distributiva percorrida
pelos bens. e produtos envolvem’ inimaginéveis' situacbes e danos que de-
las podem advir que refogem completamente’ disciplina da responsabili-
dade civil contratual ou do-sisterna da culpa ®» -

A responsabitidade civil passa a debitar, pura e simplesmente, 0 dnus
dorisco da atividade empresarial sobre as empresas, porgue glas tem mais
condi¢es de prevé-lo (business plan), de distribuir os riscos (com as de-
mais envolvidas na corrente de fabricag&o, distribuigéo e 'co’m'erciaiizagéo

{39} Donato, Maria Antonieta Zanardo, Protegio do Consumuﬂor ‘Conceito e ExtEnsao Séo Pau-
lo, Revista dos Tribunais, 1993, p. 217,
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ao consumo}, de diluir os riscos (abatendo despesas de imposto de renda
e pagamento de impostos por ocutros mecanismos de planejamento e redu-
¢Ao fiscal a partir da perda), reduzir o risco (mediante a utiliza¢@o de segu-
ros em geral, €, inclusive, seguros de respensabilidade civil para cobri os
riscos dos socios e administradores gestores), além do proprio fato de que
o risco da atividade econdmica deve recair sobre a empresa que o origina.

V. A NOVA RESPONSABILIDADE CiVIL EM FACE
DO NOVO CODIGO CIVIL

1. Da nova perspectiva

Muito embora o novo Cédige Civil, ainda, ndo tenha alcangado a pers-
pectiva pés-moderna da responsabilidade civil, na forma e extenséo, como
vem sendo tratada por dipiomas legais mais evoluidos (e modernos na sua
congepcdo), como @ ¢ caso do Codige de Defesa do Consumidor, a verda-
de, & gue o novo Cddigo Civil representa um giro de cento e oitenta graus
em relagdo ao Codigo anterior. '

E que o novo Cédige Civil, apesar de concebido na década de 1970,
retomou a noglo das regras de justica e dos principios éticos do resultade
do contrato. E, assim, estabeleceu a nulidade e a responsabilidade contra-
tual em decorréncia de vicios objetivos como da assungio de obrigag@o ex-
cessivamente gravosa (estado de perige), ou, guande a parte assume pres-
tag@o manifestamente desproporcional {da lesao). Também, fixou o principio
da fungic social do contrato, o respeito ao principio da boa-fé objetiva e da
probidade, além da protecdo do aderente no contrato de adesdo,®®

Ndo qgue o novo Cddige Civil tenha definide de ferma generalizada as
obrigagfes em termos de vicio objetive e da responsabilidade objetiva, mas,
traiou em inimeras situagbes especificas dessas figuras e estabeleceu
principios que habilitam a reentrada da questac da justica, da ética e das
conseqié&ncias ou dos resuitados na visgo da nova teoria contratual.

Veiamos a seguir concretamente situagBes que revelam essa nova
Stica. :

2. Regras gerais e principioldgicas do novo CCB

O art. 186 do-novo Cdédigo Civil, ainda, estabelece a regra geral do
ato ilicito e da responsabilidade aderente ac sistema da culpa — dtica ve-
Iha e superada —, contudo, jé faz referéncia ao dano moral.

O art. 927 do novo CC, tambam, adota a regra geral prépria do veiho
sistema, pois, no trate da responsabilidade civil faz alus&o aos-artigos 186
e 187. Sendo que o art. 186 enquadra-se, como mencionado, na regra geral
da responsabilidade oriunda da cuipa.

{40) Conforme se verifica dos artigos 156-157 do Cadigo Civil. A fungiio social do contrato foi
prevista-no artigo 421, Q principic da boa-ié e da probidade e a protegéic do aderente nos artigos
421-424.
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-Porém, & novas nuances, com {emperamento déssa regra-da culpa
com grande avangos aproveitaveis para o Direito do Trabalho:

Cumpre destacar, |n|0ialmente a existéngia de outras regras. gerals
ou principicldgicas que, por sua.vez, temperam ou por vezes, até mesmo,
excluem as vetustas regras gerais. ariteriormente citadas. 0. que, na verda-
de, em boa parte id fazia a jurisprudéncia civil.

Assim, funciona ¢ art. 187 do novo Cddige Civil, que, igualmente, &
referido pelo art. 927, e, 4 estabelece a responsabilidade por conseqién-
cia de abuso de direito, nesse sentido entenda-se a extrapolagéo ou o des-
respeito aos fins econdmicos, sociais e a boa-fé.

E, também, opera o paragrafe (nico do art, 927 do novo Cochgo Clwi
Isto porque, ja-trata da responsabilidade civil objetiva de forma gerai para a
situacdo da atividade empresarial de risco, 0 que pode ser, especificamen-
te, aproveitado para o Direito do Trabalho, particularmente, na- mtuac;ao de
trabathos periculosos, insalubres, amdeme de trabalho e atividades de rlsco
— v.g., transporte de valores. :

- Destaque-se que.o inciso XV|I do art. 72 da CF emge a presenga da
culpa para.a responsablhdade civil no caso de acidente de trabatho, Porém,
com o paragrafo Unico do.art, 927 do novo Cédigo Clwl pode-se dizer que
em lais casos, a cu!pa passa a.ser presumida..

3. Outras regras especn‘lcas pertlnentes a obngag:oes, :
- contratos e responsabmdade donovo CCB™ = ..

Afora as regras gerais mencsonadas no item antenor e de outras nor-
mas que, iguaimente, conduzem e revelam um novo enfoque para o. sistema
das obrigagdes e da responsabilidade, vale a pena thamar a atenggo para
0s seguintes preceitos que ddo bem a medida da mudanga do paradigma. .

Q.art. 50 determina a .desconmderagao da personalidade juridica em
face do abuso, desvio de finalidade ou confuséo patrimonial . :

O art. 113 de cunhe principiolégico estabelece que os negdécios juri-
dicos devem respeitar a boa-fé.

O art. 156 reintroduz a figura do vicio objetivo decorrente do “estado
de perigo”; no qual uma pessoa-premida por-necessidade sua, ouda faml-
lia, para se salvar, assume- obrlgagao excessivamente: onerosa.

O art. 187 relncorpora & teoria contratua! a flgura do vicio objetwo'
oriundo do. estado. da “lesdo”, onde uma pessoa 5ob-premente necesmda-
de cu por mexpenenma assume obngagao desproporclonal a cposta

- Assim, tanto o art. 156 como o art, 157 d6 novo Cdédigo Givil externam_
a concepgdo e o principio que o sistema contratual passou adotar que nao
admite a iniquidade e a desproporgao das obngagoes

© O.art. 402 estabelece Que as perdas e danos abrangem 0 que efetl-'
vamente, se perdeu e o que, razoavelmenie, se deixou de lucrar {lucros



DOUTRINA MULTIDISCIPLINAR 83

cessantes). £, mais, com o abjetivo de se alcangar a completa tutela do
direito, o art. 404, ainda, autoriza o juiz a conceder indenizagdo suplemen-
tar se os juros de mora nic forem suficientes para a compleia reparagéo do
dano.

0O art. 421 com enfoque principiolégico, estabelece que a liberdade
de contratar deve observar a fungdo social do contralo. Interessante que &
fungdo social da empresa e mesmo do contrato j& estava inserida no inciso
IV do ar. 12 da CF. E a fungao secial da propriedade encontra-se no inciso XX!
do art. 52 da CF.

O art. 422 de natureza principicldgica, estabelece que os contra-
tantes tem gue observar os principios da probidade e da boa-fé.

O art. 478 fixa que os contratos de execugdo continuada poderdo ser
resolvidos por onerosidade excessiva decorrente de fates extracrdinarios e
imprevisiveis,

O art. 884 mantém a proibigdo do enviquecimento sem causa.

O art. 942, também, mantém determinagéo j& existenie no sistema
anterior, no sentido de que os bens de todos os envolvides pela violagéo
do direito alheio, sendo mais de um, ficam todos sclidariamente sujeitos &
reparagéo do dano.

O art. 944 fixa que a indenizagdo se mede pela extensao do dano.

Convém, desde logo, chamar a atengdo que a extenséo do dano mui-
tas vezes n&o envolve apenas o dano patrimenial ou moral da prépria vitima,

Isto ocorre, por exemplo, com o dano moral. A extenséc do dano mo-
ral fem que considerar que ndo apenas a vitima é agredida quando acotre
uma violagio/agressdo a direitos da personalidade, mas toda a sociedade
e o proprio Estado Democrético de Direito.

Realmente, a sociedade estd reunida em fungfo e o Estado Demo.
cratico de Direito esta fundado no respeito a dignidade da pessoa humana
{inc. [l do art. 12 da CF}.

Por isso, consagra-se o principio do “punilive damage”, ou seja, gue,
além do valer fixado pelo dano-sofrido diretamente pela vitima, ha o neces-
sdric acréscime na fixagie da extenséo e valor do dano, cujo objetivo e
interesse da sociedade & no sentido de gue ¢ agressor n&o volie a repetiro
ato contra qualquer pessoa e ndo apenas contra a vitima. Essa € a real
extensdo do dano. Entendimento contrério, afora contrariar a teleologia e a
axiclogia que envolve a finalidade da narma, propiciaria um inconstitucio-
nal retrocesso social, posto que estimularia a vislagao dos direitos huma-
nos que fundamentam a prépria convivéncia em sociedade.

O paragrafo Gnico do art. 944 trata, novamente, da desproporgéo das
obrigacdes ainda que no sistema da culpa, relacionando valor equ:tatwo
da reparag:ao do dano & dimensdo da cuipa.

O art. 953 trata do dano morai por conta de injdria, difamagdo e calinia.
O art, 954 fixa a indenizagéo por ofensa a liberdade pessoal
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- O-art. 1.024 estabelece, éxplicitamente, a possibilidade da execugao
de bens do sécio, desde que observada a ordem de preferéncia. Assim, os
‘bens particulares dos sécios respondem pelas dividas depois de execu:a—
dos os bens da sociedade.,

O-paragrafo tnico-do art. 1.026 fixa a possibilidade: dos bens da socie-
dade responderem por: divida pessoal do sécio. :

No art. 1.032 do nova Cédigo Civil ocorre uma ampliag&o da respon-
sabilidade patrimanial pessoal do sécio retirante, plenamente aprovetiavel
para o Direito do Trabalha.

‘A responsabilidade patrimonia!l de sdceio retirante foi ampliada para
além do periodo que ele permaneceu como sécio. Fol. estendida.para os
atos praticados pela sociedade mesmo na sua auséncia. Ou seja, passa a
alcancar os atos praticados’ pela soc:edade, sem asua preseng:a até dois
anos apds a su4 salda.

A entdo para o Direito Laboral, a responsabitidade patrimo_nial'do
sbcio estava relacionada com ¢ contato dele com os'confratos de frabalho
existentes {firmados, em continuagdo. ou rescindidos). Ou seja, o sdeio re-
tirante ndo era responsévez patrimonial pelos direitos laborais de contratos
firmados. apds.a sua retirada.

Em boa hora, o sistema |mpos um per:odo de seguranga ou de qua-
rerntena para os atos societarios apos a retirada do sdcio. Isto porque, se
constatou que, em indmeras situagdes, 6s $6¢ios que tinham o patrimdnio,
ou o.conhecimento técnico ou do negdcic na sociedads se retiravam dela,
deixando sécios sem nenhum-idoneldade para continuar as atividades. Gom
isso, os novos contratantes “caiam” na armadilha daquele que se retirou
deixando “laranjas” para “tocar” 0 negdelo,

Desta forma, 0 sdgio retirante passa a responder pelos contratos de
trabalhos firmados na sua auséncia, pela sociedade por mais.dois anos. £
0 estabelecimanto de umsa responsab:lldade pds-coniratual, objetiva, inde-
pendentemente da existéncia de fraude contra credores ou de culpa.

Ressalte-se, pois, que, muito ac contrario do que. algumas vozes se
manifestaram, nao se trata de regra de limitagdo — até porgue ndo estd no
capitulo prescncmnal — mas, de ampliagéo da responsabilidade. Tanto é
que figura no capitulo. da responsamhdade do sdcio refirante: Alids, qualquer
outro entendimento violaria-a prdpria inteligéncia do.dispositive.que. n&o foi
estabejecido para favorecer ¢ violador de -direitos ou o fraudador, mas sim,
‘por conta do: principio protetor da sociedade civil em face do mercade, cu
para garantir seguranga a terceiros contratantes com a sociedade.

Vi. O REVIGORAMENTO DA RESPO’NSABiLlDADE
OBJETIVA NO PENSAMENTO DOS: OPERADORES
: DO DIREITO PO TRABALHO .

Espera se que, a partir do novo Codlgo Clwl 0s operadores do Direi-
to do Trabalho, finalmente, esquegam o sistema contratual do velho Codigo
Civil, especialmente no que diz respeito ao trato da responsablirdade e
nuhdade contratuais:
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Isto porque, surpreendentemente, numa sociedade pés-moderna,
informacicnal e em rede, com um novo direito comum vigente, que é o direi-
to do consumidor, que tornou ha muito tempo, na jurisprudéncia civilista,
letra morta preceitos do vetusto Cddigo Civil relativos ao sistema de res-
ponsabilidade e nulidade contratuais, insisttam alguns operadores do Di-
reito Laboral em ressuscitéd-los

Vil. O CDC E A RESPONSABILIDADE NO
DIREITO COMUM DA POS-MODERNIDADE

1. O Direlto Comum na sociedade pos-moderna

Sem ter o intuito de desestimular o essencial estude do novo Cadige
Civil, ndo se poderia deixar de dizer que muito mais facil, itil, completo,
direto, efetivo e eficaz de que ¢ sistema do novo Diploma Civil é o ja vigen-
te sistema da teoria contratual, particularmente, no trate das obrigagdes,
das nulidades e da responsabilidade fixado pelo Cédigo de Defesa do Con-
sumidor — e, em muitos outros aspectos sequer tratados pelo Cadigo Civil,
como os interesses e direitos individuais homogéneos, coletives e difusos.

0 CDC é ¢ diploma legat que fixa a disciplina do mercado na socieda-
de de massa e consumo informacional. Portanto, é o verdadeirc diréito co-
mum da pds-modernidade. C

De fato, dispde o § 2% do art. 32 do CDC: “Servigo & gualquer atividade
fornecida ao mercado de consumo, mediante remuneragéo-inclusive as de
natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria..”. E, ¢ seu §19 que:
“oroduto é qualquer bem, mdével ou imdvel, material ou imaterial”

Para o art. 2% do CDC: “Consumidor é toda pessoa fisica ou juridica
que adquire ou utitiza produto ou servigo como destinatario final” Ao que
acresce o art. 29 do CDOC; “para os fins deste Capitulo e seguinte, equipa-
ram-se aos consumidores iodas as pessoas determindveis ou nédo expos-
tas as praticas nele previstas.”

Jd o art. 3% do CDC estabelece: “Fornecedor & toda pessoa fisica ou
juridica, pablica ou privada, nacional ou estrangeira, bem como os entes
despersonalizados, que desenveolvem atividade de produgéo, montagem,
criagdo, construgao, transformagéo, importaggo, exportagéo, distribuigédo
ou comercializagac de produtos ou prestagao de servigos.”

Finaimente, ¢ art. 22 do CDC reza: “os drgdos plblicos, por si ou
suas empresas, concessiondrias, permissiondarias ou scb qualguer outra
forma de empreendimento, sdo obrigados a fornecer servigos adequados,
eficientes, seguros e, quanto aos essenciais, cohtinuos”, O séu paragrafo
(nico expde gue "nos casos de descumprimento, total ou parcial, das obri-
gagdes referidas neste artigo, serdo as pessoas juridicas compelidas a
cumpri-las & a reparar os danos causados na forma prevista neste cddigo”.

Por conseqiiéncia, o Codigo de Dafesa do 'Co_nsurhidor passcu a dis-
ciplinar (e tutelar jurisdicionalmentie) todas as relagbes obrigaciondis con-
tratuais mais importantes da vida humana, relativas ao direito comum.
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- Nesse sentide, podemos dizer gue o Cddigoe de Defesa do Consumi-
-dar disciplina as relagbGes obrigacionais: contratuais, entre pessoas fisicas
ejuridicas, vivas ou predominante, na sociedade pds-moderna informacional
.de-massa e .consumo, -ou segja, disciplina as relagdes de consumao.

‘Para ilustrar essa conclus@o, basta verificar que o CDC trata: a}. da
maradia: contratos do Sistema Financeirc de Habitagdo, compra ¢ venda
de imdveis junto a imobiliarias ou construtoras, b) do nesso dinheiro: rela-
¢Oes bancarias, ¢) do nosso transporte:.compra ¢ venda.de automéveis,
transporte publico, Iotagbes, pedagio, d) relagdes que.dizem respeito ao
fornecimento de agua, luz e gas, e) das comunicagdes: Telefonica, Embratel,
etc.; f) de saude/doenga: médicos, hospitais, planos de saude g} de ;ustl—
¢a, na contratagdo de advogados. '

- Por conseguznte. o CDC passou-a constituir-se no pés-maderno “Di-
reito Comum™ da socledade informacional de massa e consumo da pos-
modermdade ' ' ' :

2. As :dentldades do. Dlreit o do “frabalho. e do Dlr&tto do
Consumldor e do Sistema de Tutela do. Dn‘euo
do Consum|dor e do D:reito do Trabalho

O Dlre:to do Consumldor eo Dlrelto do Trabalho s8o dlreltos que dao
solugbes a problemas que o modelo de pensamento.da medernidade nio
pode resolver.

_ Dlrelto do- Consumldor e Dlrello do Trabalho SED- dsrenos que garan-
tem emancmagao sociai.em face do mercado.

Por isso, sao dlrenos mtegrantes do paradlgma de pensamenzo da
pos- modernldade :

A constatagao que séo direitos da pds-modernidade se da naidentidade
do tratamento.de direitos estranhos ao paradigma de pensamento da moder-
‘nidade liberal e individualista. Ambas — Direfto do Trabalhe e Direito do Con-
sumidor — oferecem tutela jurisdicional a direitos -da pés modernidade

“Por’ consequenma resta mewtével essa aprommat;ao do Dlrelto do
Trabalho com o Direito' do Consumldor

_ A aproxlmagao @ a reciprocidade se. Impoe ate pela swmlstude da rela-
¢do de subordinagdo juridica, técnica e econdmica do trabalhador em face
do "mercado” (recnus empregador) e da relagéo de vulnerabilidade. juridi-
ca, técnica e economlca do’ consumldor em face 'do. “mercado" (rectius: po-
der economico)

Por isso,a adogao ou: mportagao pe!o CDC dos prmc:plos conceitos
e d:agramas fundamentais utilizados pelo- Direito do Trabalho, tais como.o
principio da- proteg:ao prmc:p:o da irrenunciabitidade, principio-da norma/
condigdo. mais favoravel, principio: da primazia da- realidade; da razoabili-
dade, da boa fe e da responsabllidade objetiva.

E pois, conveniente observar o papel fundamentai que o- CDC eo
Direito do Trabalho tém como indicativo do:caminho da transi¢éo da moder-
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nidade para a pds-modernidade, constituindo-se em modelos juridicos es-
sencials & resolugio dos problemas gue o modelo de pensamento do para-
digma da medernidade liberal ndo tem mais como resolver, e, conseqien-
temente para o funcionamento da sociedade pés-medarna e do ordena-
mento juridico e do sistema de jurisdigao pds-modernos

Realmente, tanto o Direito do Consumidor, como o Direito do Traba-
lho sdo direitos da pés-modernidade porque postulam a emanmpagao soci-
al em face do mercado.

Vale a pena observar algumas regras do CDC relativas a teoria geral
dos contratos (obrigagdes, nulidades e respensabilidade).

3. Sistema de nulidades do CDC

“0 CDC representa uma verdadeira mudancga na agéc protetora do
direito. De uma visdo cldssica, liberal e individualista, do Direito Civil, evo-
luimos para uma visae social, que valoriza a fung&o do Direito como ativo
garante do equilibrio contratual "¢®

O CDC representa o paradigma de pensamento juridico da pds-mo-
dernidade para o qual a teoria contratual impGe que o canirate cumpra uma
fungéo social. Por isso, para o regime do CDC ¢ que interessa, primordiai-
mente, & 0 vicio objetive aferido pelo resultado do contrato.

Para esse novo paradigma de pensamento juridico, o desequilibrio
contratual gera “ipso iuri’ um vicio objetivo. NZa se exige um ato reprovavel
do fornecedor ou vicio da vontade do consumidor. :

A clausula contratual pode até ter sido aceita conscigntemente pelo
consumidor. Porém, se traz vantagem excessiva para o fornecedor, a auto-
nomia da vontade nfo prevalecerd. E a clausula serd considerada objetiva-
mente abusiva, apenas, porque ¢ sel resultade contraria &s novas normas
de ordem piblica de protegio do COC, .

“0Q Poder Judicidrio declarara a nulidade absoluta destas clausulas
mesmo, incidentaimente, ex officio. A vontade das partes manifestada li-
vremenie no contrate nao é mais o fator decisivo para o Direito, pois, as
normas do Cddigo instituem novos valores superiores,’t

£ o que o dispbe o art. 12 do CDC; “0 presente Cddigo estabelece
normas de protegao e defesa do consumidor, de ordem publica e interesse
social...

E o arligo 6% e incisos do CDC, que assim, dispfem: “Sdo Dlrenos
Basicos do Consumidor {...)

{41} Marques, Cldudia L., op. cit., pg. 401.
{42} Marques, Cléudia L., op. ¢it,, pg. 391,
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-V —“A Modificagic. das cldusulas contratuais que estabelegam pres-.
tagoes desproparcionais ouU sua revisao em razaoc de fatos supervenlentes_
gque-as-tornem excessivamente onerosas.” :

VI — “Efetiva prevengéo e reparag:ao de danos patnmomals e morals '
individuais, coletivos e difusos.”

No mesmo diapaséo; fixa o- artigo 24 do-CDC -que: “A garantia legal
de adequagao do. produto. ou servigo- mdepende de termo- -expresso, veda-
da a exoneracao do fornecedor.”

. Nesse sentido, igualmente, o artigo 25 do CDC prescreve “E vedada
a estipulagéo contratual que impgssibilite, exonere ou a_tenue a obrlgagao
de indenizar prevista nesta e rias Se¢Bes anteriores”

E o art. 51 do CDC, que trata das ciéusuias conmderadas abuswas
dispde expressamente: : .

(Segao Il.— Das Clausulas Abusivas)

“Sao nulas de pleno direito as clausulas. contratua:s gue: | — IMPOS-
SIBILITEM, EXONEREM QU. ATENUEM. A RESPONSABILIDADE DO
FORNECEDOR...OU IMPLIQUEM A RENUNCIA OU DISPOSIGAQ DE DI-
REITOS.

4. Da re:sponsab:hdade objetwa eda so!:darledade de todos da
- cadela de consumo : :

A dlsmplma Iegal da resgonsablhdade do respelto e da reparagao da
lesdo de direito patrimonial e moral lesado no direito “comum” pés-moder-
no, ou, no CDC: ¢é'da responsabilidade ampla ob;etwa e so[ldarla a!cangan-
do tcdos os integrantes do ciclo de consumo.

O Codigo-de Defesa do. Consumidor estabelece .a responsabilidade
solidédria de tedos. 0s agentes envolvidos ¢ beneficidrios da cadeia.de con-
sumo-cu .da prestag:ao de semgo, mdependentemente da- exlstenma de
Culpa.#

Pelo Cédigo de Defesa do Consumidor, a responsablhdade objetiva ¢

universal alcanga o real beneficiario. da cadeia de consumo independente-
mente de toda.espécie ou tlpCl de tercelrlzaqao

- Vejamos.

O parégrafo tnico do art. 7 do CDC dxspoe “TENDO MAIS DE UM
AUTOR A OFENSA; TODOS -RESPONDERAQ SOLIDARIAMENTE PELA
REPARAGAO DOS DANOS PREVISTOS NAS NORMAS -DE CONSUMO”

O art. 12 DO CDEC: “O fabricante, o produtor, o construtor, nacional ou
estrangeiro, & o importador HESPONDEM INDEPENDENTEMENTE DA
EXISTENCIA DE CULPA, PELA REPARAGAQ DOS DANOS causados aos
consumidores por defeltos decorrentes de projelo, fabrzcagao construgao

(43} Marques, Cldudia L., op. cit,, p. 621,
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montagerm, {érmulas, manipulagae, apresentagdo ou acondicicnamento de
seus produtos, berm como por informagdes insuficientes ou madequadas
sobre sua utilizagéo e riscos.”

Assim, também, o art. 14 do CDC determina: “O fornecedor de servi-
¢os RESPONDE, INDEPENDENTEMENTE DA EXISTENCIA DE CULPA,
PELA REPAHAQAO DOS DANOS CAUSADOS A0S CONSUMIDORES POR
DEFEITOS RELATIVOS A PRESTACAO DE BERVICOS..” .

Diz, ainda, o art. 25 do CDC que: “E VEDADA a estipulagio contratuat
que impossibilite, exonere ou atenue a obrigagdo de indenizar prevista nesta
e nas Segbes anteriores”

E 0 § 12 do art, 25 do CDC: "HAVENDO MAIS DE UM RESPONSAVEL
PELA CAUSAGAO DO DANO, TODOS RESPONDERAQ SOLIDARIAMEN-
TE PELA REPARAGCAD PREVISTA.

Dessa forma, ¢ art. 25 e seu §19 (do CDC}, mais.uma vez, reafirmam
a solidariedade passiva de fodos, que, de qualquer modo, concorreram para
& causagdo do dane. Trata-se, mais, de solidariedade pura e simples, que
nao admite o beneficio de ordem.®? '

Ademals, o § 2° do art. 25 do CDC prescreve gue: “Sendo o danc
causade por componente ou pega incorporada ao produto ou servigo, SAQ
RESPONSAVEIS SOLIDARIOS SEU FABRICANTE, CONSTRUTOR OU
IMPORTADOR E O QUE REALIZOU A INCORPORAGAD?

Do exposto, resta clare que o CDC rejeitou a teoria da responsabii-
dade subjetiva e adotou a tearia da responsabilidade objetiva para discipli-
nar as relagdes juridicas da pés-modernidade vigentes numa sociedade
informacional de massa e consumo.

5. A pdés-modernidade da desconsideragdo da personahdade
juridica do CDC

O Cddige de Defesa do Consumidor estabelece, direta e inequiveca-
mente, a ampla e geral desconsideragdo da personalidade juridica para a
protegio dos direitos do consumidor.

Vejamos.
O art, 28 do CDC:

“O juiz podera descensiderar a personalidade ;url’dlca da sociedade
guando, em detrimento do consumidor, houve abuso de direito, excesso de
poder, infrago de lei, fato ou ato ilicito ou violagio dos estatutos o contrato
social. A desconsiderag@o da personalidade também sera efetivada quan-
do heuver faléncia, estado de insolvéncia, encerramento ou mahwdade da
pessoa Jur|d|ca provocados por md administrag@o.”

{44) Denari, Zelmo, Cédigoe de Defesa do Consumidor Comentado palos Autares do Anteproleto
Rio de Janeiro, Forense Universitdria, 1898, p. 182,
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— §-22 do art: 28 do CDBC: “As sociedades-integranies de- grupos
societarios e -as scciedades controladas sdo: subssdlarlamente responsa-
veis pelas obrigacdes decorrentes desse Cddigo.”

- — §.3%do art. 28 do CDC: “As sociedades conserciadas séo solldarl-
amente raspansaveis pelas obriga¢des decorrentes desse Codzgo _

— § 6% do art. 28 do CDC:

“TAMBEM PODERA SER DESCONSIDERADA A F’ESSOA Ju R[DICA
'SEMPRE. QUE SUA PERSONALIDADE FOR, DE ALGUMA FORMA, OBS-
TACULO AO RESSARCIMENTO DE- F’HEJUIZOS CAUSADOS AOS CON-
SUMIDORES”

JAssim; o:legislador do CDC, com uma periada encetrou e superou
toda essa discussio a respeito. das diversas teorias sobre a responsabili-
dade decorrente de fraude, de desvio de finalidade ou abuso efou da des-
consideracdo da personalidade juridica, ao considerar toda e qualquer si-
tuagdo que de alguma forma se apresente como obstaculo a eficiéncia e
efetividade da aplicagio das regras de prote¢do ao consumidor efou para
se alcangar &s pessoas envolvidas na lesdo como hdbeis & desconsidera-
gdo da personal:dade |ur|d|c:a ‘ex w" dos arts.28e 51 & subsequentes §§s
do CDC . .

VIL A POS MODERN!DADE DA CLT RELATIVA AO DIHEITO DAS
OBRIGA(}OES SISTEMA DE NULIDADES, DESCONSIDERAGCAO
- DA PERSONALIDADE JURIDICA E RESPONSABILIDADE

1. A pos—modermdade da CL-T

N&o poderiamos terminar o exame do novo Codigo Civil — & mesmo
do CDC — sem constatar que o direito do trabalhg, ha muito tempo, ja se
mosirava apto a enfrentar as situagbes apresentadas pela pés-modernida-
de e mesme pelo capitalisme neoliberal relacionadas dentre outras ao sis-
tema das obrigagtes, das nulidades e da responsabiiidade. - -

“A tdo-combatida CLT se aprésenta com relagéio- a mais esses temas
comg um estatuic juridico da pés-moderniddde; tdo moderno que-ao que
parece nela o legislador se basecu ao redigir o art. 28 e §§s, bem como o art.
51 do CDC (e §§s, especiaimente ¢ § 2%), muito mais consentaneo e préximo
dos arts. 22, 92, 10, 444, 448 e 623 da CLT do que com a aplicagéo do modelo
tradicional da teoria da desconsideracio da: peraonaiidade }url’dica :

" A forga dos dispositives Consolidados — poés-modernoes — no trato
da garantia da eficiéncia e efetividade da tutela do crédito laboral er face
da personalidade juridica e do'sistema das obrigagdes, das nulidades ¢ da
responsabitidade & que parece incomodar tanto o' pensamento’ neotiberal.

De fato, a CLT ha mais de 60 anos jd se encontrava apta a tratar dos
tipos de problemas pds-modernos que o direito comum s6 veio, eficazmen-
te, tutelar, em 1990, com o pds-moderno direito comum {CDC}, e, em 2003
com ¢ novo Cédigo Civil. Vejamos.
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2. A pos-modernidade dos artigos 82, 444 e 468 e 477 da CLT —
Sistema de nulidades = CDC

O direito do trabathe, como um direito pés-moderno {ou o primeiro
direito pés-moderno) jd estabelecia o sistema de nulidade objetivas, ou
seja, por desrespeito das normas laborais, ou aos principios de protegas,
e, mesmo na verificag&o em concreto da desproporcionalidade ou do preju-
izo na execugdo de alguma clausula contratual ainda que hilateral — ou
seja, sem necessidade da existéncia dos vicios subjetivos do consentimento
do antigo Cddigo Civil.

MNesse sentide, no direito do trabalho, dispoem, expressamente, os
seguintes artigos da CLT:

O artigo 92da CLT estabelece que: “Serdo nulos de pieno direilo os
atos praticados com o-abfetiva de desvirtuar, impedir ou fraudar a aplicagéo
dos preceites contidos na presente Consolidagao”.

{--}

Artigo 444, “As relagdes contratuais de trabalho podem ser objeto de
livie estipulagie de direitos das partes interessadas em tudo quanto nao
contravenham as disposicBes de protecdo ac trabalho, acs contratos coleti-
vos que lhes sejam aplicaveis e as decisdes das autoridades competentes.”

{2

Artigo 468, “Nas contratos individuais do trabalho s6 ¢ licita a altera-
¢80 das respectivas condigBes por mutuo consentimento, e, ainda assim,
desde gue nao resultem, direta ou indiretamente, prejuizos ao empregado,
scb pena de nulidade da clausula infringente desta garantia.”

(-
Artigo_47?. .-

(...}

§ 22 °0 instrumento de rescis&o ou recibo de quitagéo, qualguer que
seja a causa oy a forma de dissolugéio do contrato, deve ter especificada a
natureza de cada parcela paga ao empregado e discriminade o seu valor,
sendo vélida a quitagdo, apenas, relativamente s mesmas parcelas.”

3. A pdés-modernidade dos artigos 22, 10 e 448 da CLT e do § 2%
do art. 3% da Lei n. 5.889/73 — Sistema da Desconsideracao
da Personalidade Jund;ca cDC

Q- direito do trabalho ja se mostrava apto a enirentar -as snuagoes
propostas pela pés-modernidade do capitalismo neoliberal relacionadas ao
abuse de direito, excesso de poder, infragao de lei, fato. ou ato ilicito ou
violagiio dos estatutos.o centrato social, estade de insolvéncia, encerra-
mento ou inatividade da pessea juridica provocados por ma adminisirago,

Como ja foi dito, a t8o combatlida CLT se apresenta com relag@o a
mais esse tema como um estatuto juridico da pés-modernidade, tdo mo-
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derno que ao que parece nela o legislador se baseou-ao redigir o.art. 28 e
§§s, bem como o art, 51 do CDC {e §§s; especialmente o § 22), muilo mais
consentanaoc e proximo dos arts. 22, 92, 10, 444, 448 e 623 da CLT do que
com & aplicagio do modelo trad:cmnal da 1eor|a da desconmderagao da
personalidade |ur|'d|ca :

_ P.ep-.&a se a intensidade dos dispositivos Consolidados — pds-mo-
dernos — no trato da garantia da eficiéncia e efetividade da tutela do crédi-
to Iaboral em face da’ personalidade Jurldlca é que parece :ncomodar tamo
o pensamento neoliberal.

Isto porgue, insista-se a CLT hd mals de 80 anos encontrava—se apta
a tratar do tipo de problema pés-mederno que 6 0-pés-maderno dirgito
comum (CDC) veio, em 1890, resolver com amp!ltude do art 28 =] §§s eo
art. 51 e §s (especsalmente 0-§2). .

‘Em sede trabalhisia, a visia do dlsposto nos. arts 29 {capure §29, 10
e 448 da Consclidaggo e do § 22 do art. 32 da Lei n.'5.889/73, empregador
e o proprio patriménio moral, mobiliario & imobiliario que envolve a empre-
sa e seu complexo econdmico, o gue envolve ¢ patriménio e a responsabi-
litade soliddria ou submdréna dos socsos e das empresas mtegrantes do
grupo- econémico. -

. Nesse sentido, o arrrgo 2 da CLT conceitua o empregador como a
empresa individual ou coletiva (“Considera-se empregador a empresa indi-
vidual, Du coletiva, gue, assuminde os riscos da alividade econdmica, ad-
mite, assalaria e dirige a prestac@oc pessoal de servigos”), bem como os
enfes a esses. eqmparados (§1%: “equiparam-se ao empregador, para 0s
efeitos exclusivos da relagao de emprego o8 profzsswnars liberais, as ins-
tituigGes de beneficéncia, as associacSes recreativas ou putras’ instituicdes
sem fins lucrativos, que admitirem trabalhadores como empregados™.

Em cutras palavras, o empregador n&o é conceituado como pessoa
fisica e nem como pessoa juridica. E, na verdade, uma simbiose das duas
coisas, € & universalidade composta pelo patrimdnio moral e material dos
soc:os ¢ da sociedade.

£a completa descons.lderag:ao da personal:dade jurldlca

 Nessa diregao, ainda, a Consohdat;ao apresenta-o. artige 10 ("Qual»
quer alteracéo na estrutura juridica da. empresa néo. afetard os direitos ad-
quiridos por seus empregados”) e o artigo 448 (“A mudanga na proprieda-
de.ou na estrutura juridica da empresa nao afetaré 08 contratos de trabalho
dos respectwos empregados”)

4. Da pos-modernidade do si'sté.m'a no fault, do risco da
- atividade empresarial e da: responsablhdade objetwa em
-face do.principio protetor - . :

" O sistema processual e material 46 d;rano do trabalho ha multo tem-
po, {& s mostra apto a enfrentar as situagdes propostas pela pés-moderni-
dade do capitalismo neoliberal relacionadas & responsabitidade -solidaria
ou subsidiaria de-devedores efou- responsévem patr:momals garantes da
satisfagdo do- crédito laboral. . o .
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E Jugar comum, hoje, a observagio gue o trabathador {tal qual o con-
sumidor) da pés-modernidade, ou seja, numa economia neoliberal, em rede
e globalizada, com crescente precesso de fusdes, incorporagdes, transfor-
magdes, privatizagdes, criagio de megagrupos de empresas, tal como o
consumidor, se encentra em situaga@o de vulnerabilidade tésnica, econdmi-
ca e juridica jamais vista, em face da atividade empresarial .

Na pés-modernidade, todos aqueles agentes econdbmices gue desen-
velvem atividade que utilizem ou se beneficiem de gualquer forma da pres-
tagéo de servigo, por meio da intermediag&o licita ou ilicita de mao-de-
obra, devem assumir os riscos da atividade econdmica analogos aos do
empragador.

E um sistema equanime de responsabilizagio, pelo fato da utilizagéo
da atividade humana, no qual o risce deve ser debitado s empresas pam—
cipantes do elo e integrantes da "“corrente” empregadora.

E um sistema que garante o principio protetor de que o traba!hador
ndo assume o.risco da atividade econdmica e debita o dnus do risco da
atividade empresarial sobre as empresas que 1#&m condigdes de prevé-lo
(business plan). E, mais .que isso, impde-se o énus da atividade sobre as
empresas que, meihor qgue os {rabalhadores, tém condigbes para distribuir
os riscos (com as demais envolvidas na corrente de fabricago, distribui-
cdo e comercializag¢ac ao consumo), de diluir os riscos {abatendo despe-
sas de imposto de renda e pagamento de impostos por outros mecanismos
de planejamente e reducéo fiscal a partir da perda), reduzir o risco (me-
diante a utilizag@o de seguros em geral, e, inclusive, sequres de responsa-
bilidade civi} para cobri os riscos dos sécios e administradores gestores),
além do préprio falo de que o risco da atividade econémica deve recair
sobre a empresa tomadora, que € quem ¢ origina.

A responsabilidade do tomador do servico, seia de empresa tempo-
raria, seja de terceirizagdo, quarteirizagao, privatizagéo, concesséo ol qual-
quer outra modalidade, decorre pura, simples e autornaticamente, em virtu-
de da adogio da tecria do risce da atividade e da sua consequen!e respon-
sabilidade objetiva.

Na verdade, ¢ direito do trabalho sempre adotou, embora sem uma
formulagéde doutrinaria ‘mais sistematica, mas praticada ativamente- pela
jurisprudéncia, a pdés-moderna teoria da responsabilidade objetiva, inde-
pendentemente de culpa, por forga do risco da atividade empresariai, ¢,
iguaimente, em decorréncia da condigdo pesseal do empregador, cemo ator
social capaz de suportar as conseqiéncias do evento danoso. Pringipio
esse facilmente extraido das cldssicas e primitivas formas de terceirizagéo
do direite laboral, expostas nos artigos 16 da Lei n. 6.019/74 e artigos 29,
10, 448, 455 e 501/802 da CLT, e no inciso IV do Enunciado 331 do TST cfe
§ 6%do arf. 337 da C.F

O principio protetor, fundamental e da prépria esséncia do direito la-
boral, que se apresenta de maneira clara, € que o trabalhader ndc assume
o risco da atividade econdmica, especialmente na pés-modernidade.
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- E-que, na sua vanguarda, o pds-moderno. direito trabalhista sempre
adotou 0 principio de ‘responsabilizar:chjetivamenie a. empresa peios-even-
tos e riscos -ocorrentes  durante ¢ contrato de-trabalho, e que pudessem
causar prejuizos ao empregado, como risco natural e prépno que decorre
da propria. atividade empresanai taquele que a pralica. : :

Ermn outros termos, a responsabilidade do tomador de Servigos da ter-
ceirizagdo ou: quarteirizagdo, na pds-modernidade. nic esté. fundada em
nenhum-tipo de culpa-ou na velha responsabilidade subjetiva extracontratual
—-quando n&o estivesse expressa essa responsabilidade contratual, como
se sabe que a regra.contratual era da irresponsabilidade, que atentava contra
todo o principio protetor emanado do sistema futelar do direito taboral —
mas sim, no principio da extensao da responsabilidade laboral, para todos
aqueles que direta ou indiretamente estejam envoividos na cadeia/carrente
empregadora que 1ermmou porgerar ¢ contrato de trabalho; ou que assim
sejam beneficidrios da prestacio de serwgo em wrtude da teona do risco
e da responsabilidade objetiva.

Esse pringipio do direito trabalhista: corresponde ao pnnmplo fixado
no direito pés-moderno, de responsablllzagao de todos os envolvido em
qualquer um-dos elos da cadeia ou da corrente benefrmana da prestag:ao
de servigos, coplado pele cpe.

Por |sso1 surpreendesnte e musutadamente para recolacar o du'e-.{o
!abora[ na pés-modernidade, serd necessdrio resgatar, novamente, esse
principio, -através da aplicagdo subsidiaria do CDC (arts. 72, 12, 14, 25 28
e paragrafos do cDC c!c art.8%2e 769 da Ci_T) '

IX o) DIHEITO COMUM, A CLTEO CDC
E Do DiREITO ALEMAO S

Como mformou o meessor Wolfgang Daub'.er em sua uli\ma passa-
gem: pela Faculdade de Direito.de S&o Paulo; em. 2003, o que h& de mais
(pdsy mederno, na atualidade, é:uma lei de 2002 ‘da Alemanha, gue determi-
na a aplica¢io subsididria do Direito do Consumidor ao Direito do Trabalho.

- Na verdade, o CDC brasiieiro adotou .e imporiou todos.os grandes
pringipios, dlagramas e estruturas do Dirgito. do Trabalho que podemos
dizer gue o CDC-é a CLT “de fraque”. :

* Assim, parece que a Alemanha ngs ensina que é necesséno revisitar.
a CLT com os othos no-novo CCB ou no CDC,; para, sem medo, sefn vergo-
nha ou receio constatarmos a sua pés modern;dade





