'RECURSO DE MULTA
HENRIQUE DAMIANO®

INTRODUGCAO

Este trabalho visa analisar o recurso de multa previsto no artige
878, 1, ¢, | da Consolidagédo das Leis do Trabalho no contexto das de-
mais normasg, considerando gue as regras juridicas constituem sempre
uma totalidade,

O dispositivo em questdo esta assim redigido:

Art, 878. Aos Tribunais Regionais, quando divididos em Turmas,
compele;

! — ao Tribunal Pleno, especialmente;

¢} processar e julgar em Gilima instancia:
{ — 08 recursos das multas impostas pelas Turmas;

Tal recurso, embora existente desde a ediggo da Consolidagic das
Leis do Trabalho, parece nao ser muito usual e até mesmo desconhecide
da maioria dos causidicos e doutrinadores,

Ja se passaram cerca de 63 anos de vigénecia da Consolidagéo das
teis do Trabaiho e a possibilidade de cabimento do referido recurso, en-
contra-se na pauta do dia de alguns Tribunais.

Duas grandes correntes opostas se formaram a respeito.

Uma pele nao cabimente do regurso, fundando-se: na exaustividade
do artigo 893 do Texto Consolidado, ne principio da unirrecorribilidade de
uma decisdio, na previsdo de multa administrativa e ndo jurisdicicnal e na
néo obrigatoriedade do duplo grau de jurisdi¢ao.

Outra, pelo cabimento do recurso de multa, que defende a exemplifi-
catividade do artigo 883 da Consclidagdo das Leis do Trabalhe, interpre-

(") Juiz do Trabaiho da 15* Regiio,
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tando o citado artigo de forma gramatical e sistematica, trazendo 3 baila a
inconstitucionalidade do artigo 908 do mesmo Texto Congolidado e & im-
possibilidade de recorrer de revista quande se discute questbes faticas.

- Adivergéncia de posicicnamentoes vem retratada nas jurisprudéncias
que a cada tépice sac langadas para evidenciar os argumentos.

Verificaremos a farmagao e o prazo pata respectiva interpasican, que
também € guestdo controvertida.

Na concluséio procuraremos resumir os entendimentos e eshogar nos-
sa posi¢&o a respeito, salientando que alguns feitos encontram-se penden-
tes de recurso no Tribunal Supenor do Trabalhg, gue em breve trard mais
luz & questdo, por ser este o drgdo jurisdicional competente para definir a
aparente antinomia.

1. HISTORICO

O sentimento natural de justica exige que mais de uma pessoa ou
Tribunal examine as decisdes, criando-se graus superiores de jurisdigio
que reavaliem o acertio ou desacerio do primeiro pronunciamento.

Desde os primdrdios dos tempos, 0s ordenamentos sempre admiti-
ram a possibilidade de reparar-se, através de diversos meios, as errdneas
ou mal analisadas decistes tomadas per quem conheceu da causa pela
primeira vez.

Conforme José Carlos de Maios Feixoto, entre os antigos egipcios e
hebreus existia um sistema aperfeigoade de recurse. Neo direito ateniense,
o tribunal dos heliastras funcionava como tribunal de racurso®®.

Em Roma, desde os tempos remotos era conhecida a provocatio, meio
h&bil consagrade para o rgexame de decisGes.

No dizer de Cicerc

Provocationem atttem atiam a regibus fuisse, declarant pontificii
libri, significant nostri etiam augulares: itemque ab omni judicio
poenaque revocari licere, indicant Xl Tabulae compluribus: ut, quod
proditum memoriae est, X viros, qui leges scripserint, sine provocatione
creafes, satis ostenderit, refiquos sine provocalione magistratus non
fuisse; Lucilique Valeri Potiti et M. Horati Barbati, hominum concordiae
causa sapienter popularium, consularis lex sanxit, ne qui magistratus
sine provocatione crearetur®,

Durante ¢ Império admitiu-se como recurso normal a appeliatio, com
efeito suspensivo @ seu uso generalizeu-se, ndo obstante reconhecer-se
que nem sempre a decisfic reformadora fosse mais justa que a reformada.

{1) Matos Peixoto. José Carfes, “Recurse Extraordindrio”, 1935, pdg. 12.
{2) “De Republica”, il, 31 apud Campos Batatha, Wilsen de Souza, “Tralado de Dirgito Judlmar:o
do Trabalho”, 2 ed., S4o0 Paulo: LTy, 1982, pag. 749.
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.No Direito Justinianeu, a revocatio in duplo ndo mais subsistiu, res-
tando o meio- extraordinario da m fntegro resmuto e 0 meio: ordmano da
appeilatio. -

- A preocupagéo de verificar de novo e corrigir o Juigado veio cnando
através dos tempos vdérias. modalldades de recurses.

Na-gpoca das Qrdenagdes, conheceu-se recursos ordlnarlos (embar-
gos, apelagao, agravo de petigho, agravo. de instrumento, carta testemu-
nhdvel, agravo nos autos do processo, agravo ordindrio ou suphcag:ao agra-
vo de ordenagdo nio guardada) e exiraordinarios (rewsta de graga espe-
cial e especialissima, queixa: |med|ata ao principe).

‘O agravo ordinario ¢ o de ordenagao foram suprsmldos em decorren-
cia da mmphﬂcagao gue veio com as-tempos. A independéncia do Poder
Judiciario j4 ndo podia comportar a intromissdo do Poddr Executivo atraves
da Revista de Graga Espemal e Espemahss:ma ou da Queixa Imediata ao
Principe.

O Requiamentio n. 737, de 1850 criou 0s recursos de embargos, ape-
iagdes, revistas, agravos (de petigao e:de instrumento) e cartas testemu-
nhaveis. Esse sistema recursal permaneceu, em suas linhas. mestras, mes-
mo depois de os Estados-membros terem _adq_ulrldo competéncia em maté-
ria legislativa processualm

. Ainda que com a autonomia dos Estados em mater:a Iegm!atwa pro-
cessual tenha permanemdo ro geral, o mesmo sistema recursal, o’ Recur-
so de Revista, perém, ficou restrito acs Ju!gamemos dos Tribunais Esta-
duais & o Recurso Extraordinario (equivalente & antiga suplicagéo ou agra-
vo extraordinaric) para o Supremo Tnbunal Federal a flrn de manter a-intan-
gibilidade do direito em tese. '

Em 1939 editou-se no Brasil o Codigo de Processo Civil de amblto
Naciona! (Decreto-Lei n, 1,608, de. 18 de novernbro) umflcando dessa ma-
neira, a legislagdo sobre a matéria. . :

A simplificag@o do processo decoerrente dos principios do procedl-
mento oral teve seu reflexe no sistema dos recurses, notadamente pela
supresséo-da tecorribilidade das decisBes’ mlerlocutornas B

Na expomgao de motwos 40 prOJeto do. Codlgo de Processo Clwl de
1939 constou a seguinte dlretnz_ ‘quanto ‘aos recursos, foram _ab_ohd_os os
das despachos interiocutorios”. Tals recurses concorriam para fumultuar o
processo, prolongé-lo e estabelecer confusfo no seu curso. Fundavam-se
na sua generalidade em _maténa_de carater puramente p_r_qgess_ual_e s0 se
justificariam em um sistema de processo concebido de maneira rigida ou
hieratica, contendo por Gnica finalidade a estrita conservancia das suas
regras técnicas, sem ateng@o ao seu mérito e & sua finalidade. .

0. Cédigo de Processo Civil de 1939, em seu artigo. 808, admitiu os
seguintes recursos: Apelag@o, Embargos de ‘Nulidade ou Infringentes-do
julgado, Agravo (de peticdo, de instrumento & nos autos do processo) Re-
vista, Embargos de Declaragdo e Hecurso Extraordindric..

(3) Campos Batatha, Witson de Souza. “Tratado de Direito Judicidrio do Trabalho”, b cit., pag. 750.
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As Leis de Faléncia e de Executivos Fiscais admitiram, ainda, a Carta
Testemunhdve! como meio para que chegue ac conhecimento do juizo ad
qguem o agravo indeferido pelo juizo "a quo”. Algumas leis de organizagéo
judictaria previram reclamacgdes e correiges contra juizes®.

Em 1973, a Lein. 5.869, de 11 de janeirg, revogou o Codigo de 1939,
Em seu artigo 496 elenca os seguintes recursos: Apelagio, Agravo de ins-
trumento, Embargos Infringentes, Embargos de Declaragéo, Adesivo e o
Extraordinaric. Restaram suprimidos em relagao ao Cadigo de 1939, o Agra-
vo de Petigéo, o Agrave nos Autos do Processo, o Recurso de Revista e os
Embargos para o mesmo juiz. Por outro lado, foram introduzidos o Recurso
Adesivo (artigo 500) e 0 Agravo Retido (artigo 522, § 1°).

No Cédigo anterior, cabia Apelagdo quando a sentenga examinava o
mérito, .cabendo Agravo de Petficdo guando a sentenga punha termo ao
feito, sem examinar-lhe o mérito.

Foi abolido o Agravo nos autos do processo, introduzindo-se o Agra-
vo de Instrumento contra decistes ndo definitivas (n&o contra despachos
de mero expediente, gue sdo irrecorriveis) e facultando-se que o agravo
figue retido nos autos a pedide do agravante a fim de gue dele conhega o
Tribunal, preliminarmente, ao ensejo do julgamento da apelagio. Pelo sis-
tera do nove Codigo cabem apelagio da sentenga, agravo de instrumento
contra as decisdes interlocutérias, sendo gue nenhum recurso cabe contra
despachos de mero expediente. Admitem-se Embargos Infringentes quan-
do ndo for un@nime ¢ julgado proferido em Apelagdo e em Aglo Bescisdria,
aiém dos Embargos Declaratérios.

Nas hipoteses previstas pela Constitui¢ac admite-se o Recurso Ex-
traordindrio, que tem efeito apenas devolutivo.

Estava em vigor o primeiro Cédigo de Processo Civit Nacionat (1939}
quando surgiu a Consolidagéo das Leis do Trabalho (Decreto-Lei n. 5.452,
de 10 de maio de 1943). Houve expressa previsao dos seguinies recursos:
Ordinério, Embargos de Nulidade e Infringentes do julgado, Agravo (de Pe-
ticdo e de instrumente), Revista e Recursc Extraordindrio,

2. CONCEITO

Recurso tem origem no latim recursus, que da a idéia de regressar,
retroagir, recuar, refluir.

De sua andlise etimoldgica, o intérprete observa que a pala-
vra recurse ¢ composta de “re” {volta, renovagao) e de “cursus” feur-
s0). Tem-se, entdo, novo curso. Transportando esse sentido etimold-
gico para o mundo juridico, chega-se ao significado de pedido de
novo exame da causa perante érgdo jurisdicional superior. O voca-

{4) Batista Martins, Pedro Antonio. “O Abuso do Direito e o Ate llicito”, Rio de Janeiro: Forense,
1941, pag. 158.
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- bulo recurso também. é empregado pelo legistador com o amplo e
genérico sentido de "meios de defesa”. £-0 que se constata, dentre
outras disposiydes, do.escrito no mcrso i do art. 62 da Le; . 1. 533
de 31.12.19519), : .

Para Francesco Camefum recurso seria.um amplo mstrumento
processual dest[nado a corrigir um deswo jurIdICO em vez de apenas
constata-lo®." _ o : .

Para José Can‘os Barbosa 'Moreira. ele & o "reme’diovolunta’rio ido-
neo a ensejar, dentro do mesmo processo, a reforma, a invalidagéo, -0 ‘es-
clarecimento ou a‘integragdo-da decisfo judicial que se'impugna™®. -

-Segundo Moacyr Amaral.Santos é "o poder de prevocar o reexame de
uma decisdo, pela mesma autoridade judicidria ou por ouira-hierarquica-
mente superior, visando a obter a sua reformulagéo.ou medificagao™®.

‘José Frederico Marques, tem a recurso come-“um procedimento gue
se forma para que seja revisto pronunciamento |ur|sd:cmnal conhdo em
sentenca, decisao interlocutéria, ou: au::ordao““’J

Para Sergro Bermudes éo -

“direito de provocar N0 mesmo processo, ¢ reexame de uma decisdc
;ud.rcfaf pélo 6rgéo que proferiu, ou por outro’ higrarquicamente supe-
_tior, visando a obter sua reforma total ou parc:ai e a impedir a forma-
géo da cojsa julgada,

Para Pontes de Miranda

. recorrer significa cormunicar a vontade de que o feito. ou parte do feitc
continue conhecido, ndo se tendo, portanto, coma definitiva a cogm-
. géo mcomp:‘era au comp,'eta gue se. operara{”?

Manoel Anton.ro Te.'xeira Fitho conceltua recurso como a dlrezlo que a
parte vencida ou o terceiro possui de, na mesma relagao processual e aten-
didos os pressupostos de admlssmllzdade submeter a matéria contida na
decisdo recorrida a reexame, pelo mesmo 6rgdo prolator ou por outro dis-
tinto e hierarquicamente superlor com © ob;etwo de anuld-la ou reforma-la
total ou parcialmente!'®, :

(8} Urbano Gongales, Odonel; Teixeira Manus, Pedro Paufo. "Recursos no Processo do Trabalho™,
Sdo Paulo: LTr, 1997, pag. 7.

(6) Apud Greco Fiiho, V:cenfe “Dlre:lo Processua! Cnnl Bras:leurc" Sao Pauru Sarawa 1994, vol.
It, pag. 257,

{7) “Comentdrios ap Cédlgo de Pracesso Civil Brasileiro”, Rio: Forense, ‘1980, vol. I, pég. 181,
{8) “Primeiras Llnhas de-Direito Processual Civil", Sdo Paulo: Sarawa 1981 vul 3, pdg. 82

{9} "Manual de Diréilo Processial Givil', 530 Paule: Saraiva, 1980, pag 113,

(10} "Comentdrios ac Cddige de Processo Civil®, S3o Paulo; Revista dos Tribunals, 1877, pg. 25.
{11}“Comentédrios ao Codige de Processe Civil", Ric: Forense, 1975, tomo VIl

{12) “Sislema dos Recursos Trabalhistas”, S3o Paulo: LT, 1995, p4g. 54,
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3. NATUREZA JURIDICA

Betti atribui constitutividade ao recurso em virtude - da possibilidade
de acarretar o desfazimento ou a remegdo do pronunciamento jurisdicional
centra o qual se dirigiu. Perfila ¢ entendimento de gue © racurso possui
carater distinto e autbnome da acdo, pois em cerfas hipdleses terceiros
podem ser dotados de legitimidade para interpor esse remeédio. Para ele o
recurso constitui uma ag¢ao diversa e auténoma em relagéo aquela em que
as partes se enconiram envolvidas!®, '

Para Ugo Rocco, a pretensac recurséria se apresenta como simples
manifestagic, aspecto, ou mesmao modalidade do préprio direito de agéo
que se exercita no processot'y,

O Estado ao instituir a justica oficial ou piblica como medida tenden-
te & manutengio da estabilidade das relagbes sociais, considerou como
crime “fazet justica pelas proprias méos, para satisfazet pretenséo, embora
fegftima, saivo gquando a lei ¢ permite”; lralando-se de exercicio arbitrdrio
das prdéprias razdes conforme previsto no art. 345, do Cédigo Penal. Como
compensacdo, outorgou-lhes o direito de agio, hoje elevado i categoria
constitucional, Q Estado-juiz ndo permite aos individuos a autotutela de
direitos cu a auto-satisfagio de seus interesses, & como conseqiléncia |6-
gica nac consente que se recusem a acatar ¢ provimento jurisdicional des-
favoravel salvo se dele interpuserem recurso.

O direito de recaorrer se revela como uma extensio do. préprio dirgito
de agao que se exerce nNo Processo, ou coMo Mero aspecto cu exterioriza-
géo do direito de provoear o exercicic do podet- deverjunsdlmonal do Esta-
do, que se reafiza por intermédio da agédo.

A previsdo de AgB0 Resciséria, Embargos de Terceirg, Mandado de
Seguranga etc. ndo elide a aﬂrmagao de que o recurso € emanagéo do
direito de agdo, pois tais agdes se relacionam, embora em maior distancia
com a agao principal, nZo tendo muita relevincia a particularidade de se-
rem ermpreendidas em processos distintos. Conforme entendimento mo-
derno, ¢ recurse ndo é uma agéioc autdnoma, é um direito subjetivo que se
gncontra implicito no direito publico, também subjetwc e constitucicnal que
é o de agaol'®, -

4. DAS FORMAS DE RECURSOS TRABALHISTAS |

.Dispde o artigo 883 da Consolidagdo das Leis do Trabalho que das
decisdes sdo admissiveis os recursos de Embargos, Ordindrio, de Revista
e Agravo. Estabelece o paragrafo primeiro do mesme dispositive, que os
incidentes do processo séo resolvidos pelo proprio-juizo ou Tribunal, admi-

(13) “Dirilto Processuale Civlle talians”, apud Barbosa Moraira, José Car.'os "0 Movo Processo
Civil Brasileiro™, Rio de Janeirg: Forense, 1980,

(14) *Trattato of Diritto Processuale Civlle”, Roma: 1917, vol. |, pdg. 371,
{15) Barmudes, Sdrgio. "Comentarios ao Codigo de Processo Civil', ob. ¢it., pag. 22.
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tindo-se a apreciagao do merecimento das decisdes interlocutérias somen-
te em recursos da decisao definitiva. O paragrafo segundo pOSSIbIlIta ain-
terposwao de recurso para o Supremo Tribunal Federal.

Cumpre sabermos, e é objete do presente estudo,; se o Recurso de
Multa para o Plenério do Tribunal Regionat previsto no artigo 678, inciso I,
letra ¢, nimero 1, encontra se wgendo sendo (ou nao) mals um recurso no
processo trabalhlsta a

‘Duas grandes correntes se formaram a respeno do assunto pelo ca-
bimento ou ndo de tal recurso.

CA 1ncompat|bllldade entre duas ou mals normas 8 um mal a ser.elimi-
nado, pressupondo uma regra de coeréncia, “Num ardenamento juridico
ndo devem.existir antinomias”'®, .

Apresentamos a seguir os principais . posmionamentos a respesto do
assunto e posterlor sugestao conclusiva. -

. 5. ._&ﬁo'CAanENTo DO'BEC_UR'_S_ODE_'MULTA

. Naforma do artigo 652, letra d, compete as Varas do.Trabalho impor
multas -e- demais penalidades relativas aos atos de sua competéncia. De
forma semelhante o artigo 678, |l letra ¢, dispde que compete as Turmas
impor muitas e demais. penalidades relativas a atos de sua competéncia
jurisdicional. O artigo 678, 1, ¢, n. 1 fixa a competéncia do Tribunal Pleno
para processar e juigar em ultima instancia os recursos das multas lmpos-
tas pelas Turmas. - -

Quanto as mulltas aplicadas -em sentenga pelo ]UIZO a quo ou em
dcérdao ‘pelo Tribunal, nes casos de competéndia. originaria {Mandada de
Segurancga, Habeas Corpus, Acdo Rescisdria e Agéo Anulatorla), nEo ha
dwergenma guanto ao cabimento do Recurso Ordinario para a instancia
superior. A celeuma surge com relagdo as. multas impostas pelas Turmas
do Tribunal Regional. do. Trabatho nas decssoes de recursos. orlglnanos da
primeira. instancia.

O recurso de multa para o Tnbunal Pleno nio esta elencado no arn-
go 893 acima citado, ocorrendo divergéncias quanto ao seu processamen-
to. Diversas correntes se formaram pelo seu nac cabimento. Dentre elas
citamos: | - a da exaustividade é taxatividade do artigo 893 da GLT quan-
do elenca os recursos cabiveis na Justiga do Trabalho; It — do principio da
adequagdo; Iit — das Multas Admlmstratwas IV s da. nao obngatorledade
do Dup{o Grau de Junsdu;ao o R Sl -

5.1. Da Exaustmdade

. 8érgio-Pinto Martins posiciona-se no sentido de que no Processo do
Trabalhe os recursos s&0 os prewstos no artigo 893 da CLT que é exaustive

{18} Bobbin, Norberto. “Tepria do Ordenamenlo Jurfdlcc", Brasflia: Unb; 1882, pig. 1 10,



DOUTRINA NACIONAL - . ' : 357

¢ ndo meramente exemplificativat™, A dnica excegdo, segundo ele, sefia o
recurso adesivo previsto no artigo 500 do CPC que adere ae recurso inter-
postse pela parte contrdria, ndo se podendo utilizar Qutros recursos previs-
tos no Cddigo de Processo Civil ou legislagdo complementar em razéo da
auséncia de omissio da Consolidacio das Leis do Trabalho.

Para Wagner Giglio a enumeracdo do artigo 893 da Consohdag;ao
das Leis do Trabalho é taxativa, ressaltando a poss|b|||dade dos recursos
extraordindrios, embargos declaratérios, pedido de revisdo e correlgao par-
cial nos processos trabalhistast'®,

Wilson de. Souza Campos Batafha alia-se 4 corrente de que 0s recur-
508 s80 definidos taxativamente pela lei, ndo comportando apltcagac ana-
légica ou subsidiariat'®.

‘No mesmo senlido Jsis de Almeida entende que o artigo 893 da Con-
solidagio das Leis do Trabalhc da o elenco de recursos admissiveis no
Processo Trabalhista e que a regra de interpretagéo é estrita “pois a rela-
¢&o n&o & exempiificativa™@®,

Na esteira do principio da taxatividade, pefo gual somente sdo consi-
derados como recursos aqueles designados em numerus clausus pela Lei
Federatl, e aliado a corrente doutrinaria anteriormente citada surgiu uma
linha jurisprudencial no sentide de gue guando o legislador quer tomar svi-
dente o limite de abrangéncia da norma legal; utiliza-se de certas expres-
sOes tais como "apenas”, “unicamente”, “s¢”, e “seguinte”. Indica que o ar-
tigo 893 usa exatamente ¢ vocabulo “seguinte” para ewdenclar a taxativi-
dade e a exaustividade. Em tal sentido citamos: .

RECURSC DE MULTA, DECISAQ DE TURMA QUE CONDENCU
A EMPRESA NG PAGAMENTC DE 10% SOBRE © VALOR DA CON-
DENACAQ. IMPOSSIBILIDADE. Nao basta que o recurso esteja pre-
visto em lei federal, sendo necessdrio, ainda, adequagio da medida
processual adotada com a-deciséio impugnada. A sistemdtica recur-
" sal trabalhista é tratada de forma faxativa pelo. artigo 893 do Texto
Censolidado. Ainda que se tenha por criado o recurso de multa, se-
gundoe o disposto ne artigo 678, inciso 1, ¢, da CLT, mesmo assim ndo
ha qualquer regufamentagdo quanto ao procedimento, bem como
quanto aos pressupositos extrinsecos e intrinsecos para ¢ julgamento
do mesmo. Agravo Ragimental a que se nega provimento. (TRT 15%
Regido — 115/00-AG — Ac. 1.438/00-A — Rel. Desig.-Levi Ceregalo
— Segdo Especializada — DOE 8.11.2000, pdg. 4, in Boletim Infor-
mativo n, 153 do TAT 152 Regido — janeiro/2001}..

{17) “Comentdrigs 4 Consolidagic das Leis do Trabatho”, 3% ed., Sdo Paulo: Atlas, 2000, pg. BB2.
{18) "Direile Processual do Trabalho”, 10? ed., Sio Paulo: Saraiva, 1997, pdg. 388.

{19) Campos Batatha, Wilson de Souza, *Tratado de Direito Judlclano do: Trabalho" oh, cit.,
pég. 753,
{20} "Manual de Direito Processual do Trabatho®, 7° ed., Sao Pauio: LTr, 1295, pag 344
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5.2, Prmc:pio da Adequagao

_ Preieciona V.*cenre Greco Fitho. que “o cabimento do recurso significa
a ex:stenma no_sistema. processual brasileiro do tlpo de recurso. que se
pretende uullzar Re .

Manoel An!omo Tsrxerra Frfho ao tratar dos pressupostos recursa|s
obletwos espemflcos quanto é adequagio aflrma que

pOr adequag;éo se entendé a conforma‘_dade._do_r.ecurs'o com a deci

sdo por ele impugnada, segundo a previsio legal (por exemplo cabe
" recurso ordindrio das sentencas proferidas péla JCJ). Para cadla espé-

cie de pronunciamento:jurisdicional a lef prevé. um recurso proprio, es-

pecifico, ou sefa, adequado. Dal a adequagdo figurar como um dos pros-
. SUPOSIOS cbjetfvos para a admisse‘bﬂ'fdade dos recurscs.em geral®,

Por esse pnnmpm as. demsoes nao comportam recurso ;solado sen-
do que a Consoiidag&o das Leis do Trabalho ndo prevé dois recursos para
o mesmo caso. Do mesmo acdrddo ndo caberia Recurso de Revista e, si-
multaneameante; o Recurse de Multa, ora em anahse Nessa esten‘a cna-
mos a segumte ;unsprudenma - . :

: HECUHSO DE MULTA S!STEMA DE HECUHSOS TRABALHIS-
TAS. INEXISTENCIA. O “Recursc de Multa” ndo estd previsto no. sig-
- tema de ‘recursos irabalhistas, constatando-se ainda que inexiste ' a
‘devida adequagdo da medida processual adotada dom.a decisdo im-
pugnada pela parte. Recurso ndo conhecido, porincabivel” {TRT 158
Regido — AM 1.6559/98, Ac. 1.645/2000 — Rel, Juiz Antonio Migual

: Pererra e Sepao Espec.'ahzada —, DOE do 5.12. 2000 pag 4).

5.2.1. Pnnc.f,o.'o ofa Umrrecornb.'.-‘:dade

Tambem decor(ente do prlnclpzo da adequag:ao extral se 0 pnnmplo
da umrrecorr:blhdade ou singuiaridade de recurso. Inobstanie ndo constar
tal-principio da Lei Processual Givil-em vigor desde de 1873, come doorria
ne artigo:809 do Cddigo-de 1939, os que defendem o principie da adequa-
¢do entendem gue a-unirrecorribilidade ou singuiaridade dos recursos per-
manece integra em- face do sistema recursal em vigor.-Por este principio
ndo se admite a interposicéo de mais de um recurso, salvo expressa dispo-
sicdo como, por exemplo, ¢ artigo. 498 do CPC.: :

“Nesse sentido é o entendimeénto de Nelson - Nery Juniore Ffosa Maria
Andrade Nery, “Pelo principic da smgulandade de-cada decisdo recorrivel
¢ cabivel um Unico tipo de recurse, vedado & parte ou interessado interpor
mais de um tipo de recurso contra a mesma demsaoml

(21) “Direito PrqcesSuéE Civil B_rasuairo"_, ob, oit., pag, 267. .
{22) “Sistema de Recursos Trabalhistas®, ob. cit., pag. 132. : )
{23) “Cédigo de Procasso Civil Comentado”, 4° ed., S30 Paulo: Hevista dos Tribunais, pag. 960.
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5.3. Multas Administrativas

Antonic Lamareca afirma que a Consolidagdo das Leis do Trabalho em
sua primeira edigéo, procedeu a mera transnosicio de artigos do Decreto
n.6.598, de 12 de dezembro de 1940 “obviamente com nova numeragéo”®4.

FPreconizava a letra &k do artigo 35 do referido Decreto que competia
aos “Consethos Regionais” “impor multas e demais penalidades relati-
vas aos atos de sua competéneia, e julgar os recursos interpostos das
decisdes das Juntas que as impuserem”.

As penalidades a que se reportava o referido Decreto encontravam-
se previstas no Titulo I}l (artigos 210 e seguintes), de natureza eminente-
mente administrativa, com exce¢ao daguela que prevé, cumulativamente, a
pena de priséio {artigo 213), pois o artigo 226 previa a cobranga mediante
executive fiscal perante o juizo competente para a cobranga da divida ativa
da Fazenda Publica Federal.

Os aludidos dispositivos previstes no muiticitado Decreto n. 6,598,
aprovado para regulamentar a Justiga do Trabalho em face dos Decretos-
Leis ns. 1.237, de 2 de maic de 1939 e 2.851, de 10 de dezembro de 1940,
resultaram em sua redacdo atual nos artiges 678, letra ¢, 1 & 722 e seguin-
tes da Consolidagac das Leis do Trabatho. O artigo 226 que previa a co-
branga medianie executivo fiscal, transformou-se no artigo 908 do mesma
texto consolidado.

Para esta corrente, a breve digress&o demonstra o cardter adminis-
trative e néo judicial da penalidade que eventualimente venha a ser aplica-
da pela Turma € que poderia ser conhecida e excluida pelo Egrégio Tribu-
nal Pleno. Ressalta, ainda, esta corrente que tanto no regime anterior &
Consolidagdo das Leis do Trabalho como atualmente, os recursos decor-
rentes de decisbes de natureza processual proferidas pelos antigos Con-
selhos Regionais, atuais Tribunais Regionais do Trabalho, inclusive os divi-
didos am Turmas, eram agueles expressamente previstos no Titwlo | —
Processo da Justica do Trabalho (artige 200 do citado Decreto) e agora
preconizado no artigo 893, Titulo X — Do’ Processo Judiciario do Trabatho,
da Consolidagdo das Leis do Trabalho.

Em tal sentido s&o0 as seguintes jurisprudéncias:

_ - RECURSO DE MULTA. PENALIDADE PROCESSUAL APLICA-
DA POR MULTA, INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL PLENQ, O Tribu-
nal Pleno ndo tem competéncia para apreciar e julgar recurso de multa
imposia por orgdo fraciondrio quande a condenacdo é de cardter emi-
nentemerite processual, sob pena de instituigdo de nova instancia,
uma vez que a interpretagio historica do artigo 678, inciso |, letra ¢,
n. 1 da CLT, permite concluir que a hipdlese ali iratada refere-se tao-
somente, 4s multas administrativas impostas pelas Turmas, bem como
/05 recursos interpostos contra decisdo de primeiro grau que fixou

{24) *Processo do Trabalho Comentado”, arts. 643 a 801, da CLT, Revista dos Tribunais, 1982,
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penalidade equivalente. (TRT 152 Regido, Proc, 25.762/01, Ac. 95/
03-PDI1 — Rel. Eduardo Benedito de Oliveira Zanella -— Segdo Es-
pecializada, DOE, 14.2.03, pdg.. 3}

: ARECURSQ DE MULTA. PENALIDADE PF?OCESSUAL APLICA-
DA POR MULTA. INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL PLENO. O Tribu-
nal Pleno ndo tem competéncia para apreciar e julgar recurso de mulia
imposta por érgéo.fraciondrio quando a condenagio & de cardler emi-
nentemente processual, sob pena de instituicdo de nova instancia,
uma vez que a interpretacéo histérica do arligo 678, incisa |, letra ¢,
n.- 1 da CLT, permite concluir que a hipdtese ali tratada refere-se tio-
somente, as multas administrativas impostas pelas Turmas. (TRT 152
Regido, Proc. 740/01, Ac. 919/01-A — Rel. Desig. Eduardo Benedito
de Gliveirag Zaneﬂa, Segdo Especializada, 'DOE T, TO._OT-, pdg. 7}

5 4. Ndo Obrlgator:edade de Duplo Grau de Jurlsdlgao

Na forma do artigo 52, LV, da Coristitui¢do Federa!, “aos m:gantes em
processo Jud|0|ai ou administrativo, e aos acusados em geral, sdo assegu-
rados o contraditério ea ampla defesa, com os meios e recursos aela
|nerentes

Analisando referido dlsposnwo surglrarn as correntes do duplo grau
de jurisdicao obrigatdrio & da dupla apreciaggo da prova. A primeira, afirma
que a Constituicho Federal de 1888 encampa o duplo grau de jurisdigéo
obrigatério de forma geral quando disciplina ser garantia fundamental dos
litigantes em processo judictal ou administrative, assim como de qualquer
acusado, o contraditéric e a ampla defesa, “com 0s meios e recursos a ela
inerentes”. A segunda, posic’iona se no sentide de que hi uma confusdo
entre duplo grau de jurisdigdo e dupla apreciagdo da prova, nada havendo
no ordenamentg juridico patno gue assegure a.dupla apremagao da prova,
nominada, na pratica, de néoc supressao de inslancia®, =~ -

- A prsmelra corrente vem sustentando que o duplo-grau de 5ur|sd|gao
possul previséo-constitucional implicita, argumentando com.o fato de-que o
artigo 92 do Texto Supremo haver minudenciado em seus incisos os grgaos
aos quais compete o exercicio da administragdo da Justica, sepdo que dentre
eles se encontram os diversos Tribunais 14 especificados. Desta maneira, a
duplicidade de graus de jurisdigio estaria configurada pela referéncia aos
Tribunais a quem a Consutmgao da Republica atribui-competéncia para o
mfgamento dos recursos, sem’ prejmzo das mater:as que ihe 580 de com-
peténcia ongmana o

Pela segunda corrente, em nenhum momento o Texto Consmucmnal
proclama a garantia do duplo grau de jurisdigéio, sendo que o artigo 92 estd
aindicar a mera possibitidade do interessado interpor recurso para.os graus
superiores dé jurisdigdo. A existéncia dos Tribunais, naguele dispositivo
constitucional, deve ser interpretada como o reconhecimento da possibili-

{25} Oriveira Sitva, José Antonio Ribeire de. O Principio do Duplo Grav de Jurisdigdo™, Revista do
Tribunal Regional do Trabalho da 15° Regido, Campinas, n. 11, pags. 155A60, abrilfjunho de 2000,
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dade de se provocar o exame da matéria versada na agéo por 6rgdo supe-
rior de jurisdi¢io e n&o segundo se tem entendido como um direito de sem-
pre se poder exercitar a pretensao recursal diante de uma decisio desfavo-
ravel. Disso resuita que a interpretagdo de aplicagio do Recurso de Multa,
somente a multas adminisirativas e néo jurisdicionais, n&o apresenta a eiva
de inconstitucionatidade por que Inexiste, em nosso sistema constitucio-
nal, a obrigatoriedade do duplo grau de jurisdigdo, como direito ou garantia
do Individuo, Sempre que ¢ constituinte pretendeu proclamar a existéncia
de tais direitos e garantias o fez de modo expressg, Como ocorreu com a
agao judicial, verdadeiro direito plblico subjetivo, hoje elevado ao patamar
constitucional {artigoe 52, inciso XXXV),

Por este posicionamento, o artigo 5°, § 22, da Constituigao Federal ao
afirmar que “os direitos e garantias expressos nesta Constituicge nédo ex-
clui outros decorrentes do regime e dos principios por ela adotados ou dos
Tratados Internacionais em que a Republica Federativa do Brasii seja par-
te” ndo infere a suposta presenga de duplo grau de jurisdigdo, pois em
nenhum momento a Carta Constitucional deixa transparecer haver adota-
do, como principio fundamental, o reexame dos pronunciamenios judiciais.

Assim, por exemplo, néo ha se falar conseqiientemente, em inconsti-
tucionalidade do § 4° do artigo 22 da Lei n. 5.584/70 que institui as denomi-
nadas ages de algada, exclusivas dos drgdos de primeiro grau, ao dispor
serem irrecorriveis as sentengas protatadas nas causas de valor ndo exce-
dente a duas vezes o saldrio minimo, salvo se versarem sobre matéria cons-
titucional, bem come ¢ nie cabimento de Recurso em Multas aplicadas
pelas Turmas dos Tribunais quande versarem sobre matérias jurisdicionais,
pelo mesmo motivo.

6. DO CABIMENTO DO RECURSO DE MULTA

6.1. Exemplificatividade do artigo 893 da CLT

A enumeragdo feita pelo artige 893, caput, da Censolidagdoe das Leis
do Trabalho &, por principio, taxativa, podendo ser admitidos no Processo do
Trabaiho os recursos elencados naguela norma. Entretanto, cumpre distin-
guir a exaustividade dos recursos previstos em tal dispositivo da
exaustividade dos recursos previstos na legislag&o trabalhista.

Do ponio de vista dos recursos trabalhistas, a exaustividade deve ser
analisada no contexto da legislacdo trabalhista e ndo iscladamente no arti-
go 883. Esse artigo consolidado nao esgota o rol de recursos trabalhistas,
pois tanto a Consglidagdo das Leis do Trabalhe quanto as leis extravagan-
tes prevéem outros recursos. Mencionemos como exemplo os Embargos
de Declaragao (CLT, art. 702, 11, e e § 22, d), Recurso Extraordinério (CLT,
art. 893, § 29), Agrave Regimental {CLT, artigo 709, § 12), Correigéo Parcial
(CLT, art. 709, M), Pedide de Revisdo (Lei n. 5.584/70, arligo 22, § 19) ¢
Recurso de Multa (CLT, artige 678, 1, ¢, n. 1).
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A Consolidagdo das Leis do Trabalho prevé uma relagao de recursos
em sentido estrito-¢ cutra’em sentido amplo, sem aplicag&o da subStdlarle-
dade do Codlgo de Processo Civil.

Considerando a presenca de outros recursos pre\nstos na Consoli-
dagido das Leis do Trabalho, mas fora do artigo 893 “a conciusdo que se
impde & de ser reIatwameme taxativa a enumeragao. feita pelo precitado
artigo™es,

_ Desautorlzada eniretanto,. a trasiadag:ao pura e smp!es para 0. Pro-
cesso do Trabalho de qualgquer dos meios. impugnativos proprios. do Proces-
so Civil. “Se, ao contrdrio, cotejarmos as disposigbes do-artigo 893, capul,
da CLT com as do processe civil respeitantes aos meios recursais néo ha
como negar o carater de taxatividade plena daguela horma tiabalhista™@,
mesmao porque s6-aplicave! o Cédigo de Processo Civit-quando-lacunosa a
Consolidagdo- das Leis do Trabalhg; por forga do artlgo 769 deste ultumo
dlpioma

Pela exemplificatividade do. artlgo 893 ¢ cabimento de outros recur-
508 prewstos na Consolidagio das Leis do Trabalho, como o Recurso de
Multa, posmlona se a segumte junsprudencla

RECUHSO INOM!NADO MULTA EMBAHGOS DECLAHATO-
. RIOS. 1. O recurso inominado previsio no art. 878, 1,¢c,n. 1,da CLT, é
. cabivel contra.a imposi¢do de multa em embargos de declaragéo con-
. siderados protelatdrios pelas Turmas dos Tribunals Regionais, A compe-
. téncia para seu juigamento, no dmbilo da 2* Regido, é da Segdo de
Dissidios Coletivos e Individuais, que faz as vezes do Tribunal Pleno,
na forma do Regimento Internc. 2. Se o objeto dos embargos.deciara-
torios & repisar questes ja enfrentadas pela Turma Julgadora, na
tentativa de reforma do julgado, reputa-se protelatdria a medida in-
tentada, na forma do livre convencimento, negando-se provimento ao
recurso que tenta elidir a multa imposta. (TRT 22 Regido —
2000009881/2000, j. 12.6.2000, Rel. Nelson Nazar — Segao de Diss/-
dios Individuais. DOESP, PJ, TRT 22 R., 7.7.2000)

6.2. Interpretacio Gramatical e Sistematica

A mterpretagao gramatical ou filolégica € a que toma por base o 5|g-
nificado das patavras da-lei e sua fungéc gramatical. £o primeiro passo a
se dar na interpretagio de uma normajuridica.

Efetuando-se uma mterpretag:ao gramatical ndo ha diividas de que o
artigo 678 determina competéncia ao Tribunal Pleno para julgar-os recur-
sos de multas: lmpostas pela Turma néac se’ podendo exlralr mterpretagao
diferente. .

Considerando quea: |nterpretagao gramatlcal por si sd, é insuficiente
porque nfio considera a unidade que ‘constitui o ordenamento ‘juridico e a
sua- adequat;ao a reatidade - social, & necessarlo colocar seus resultados

{26} Teixaira Fitho, Manoe! Antonio, "Sislema de Recursos Trabalhistas”, ob. ¢it., pag. 24.
{27} Teixaira Filho, Manos! Antonio. “Sistema de Recursos Trabalhistas”, ob. cit.; pag. 34.
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em confronte com a interpretagio I6gico-sistematica, levando-se em conta
o0 sistema em que se insere o texto e procurando estabelecer a concatena-
céo entre este e os demais da prépria lei. Em suas diversas modalidades o
método légico supbe sempre a unidade e a coeréncia do sistema juridico.

Por esta forma de interpretagao também concluimos pela vigéncia e
eficacia do dispositivo gue da competéncia ao Tribunal Pleno para anédlise
dos recurses de multa, notadamente guando referirem-se & questio fatica
ou pravas nos auios.

Nestie sentido, também a jurisprudéncia abaixo:

RECURSO VOLTADO CONTRA MULTA IMPOSTA POR ACOR-
DAOC TURMARIO EM EMBARGOS DE DECLARACAQ (CPC, ART. 538,
PARAGRAFO UNICO) — CABIMENTO — COMPETENCIA DO TRI-
BUNAL PLENC — [CLT, ART. 678, INCISO I, LETRAC, [TEM 1). Quer
da norma legal, quer da regimental, nfio se extrai a interpretagéo de
que a multa ali referida “tem fndole administrativa ou correicional,
jé que se destina & reforma de punicdo tomada em seds de adminis-
tragdo ou fungdo correicional da Turma”, Inteligéncia do art. 678, inci-
so I, letrac, item 1, do Texto Consclidado, o/c. art. 46, letra 1, do Regi-
menlo Interno dasta E. Corte Regional. "AMT” que se conhece, rejai-
tando-se ¢ incabimento por suposta impropriedade da medida, suseci-
tado pelo d. MPT (TRT 9% Regido, AMT 00003/2001, Juiza Rosemarie
Diedrichs Fimpao, DOPR 5.10.2001).

Como j& analisamos, na forma do artigo 896 da Consolidag@o das
Leis do Trabalho, somente cabe Recurso de Revista por divergénceia juris-
prudenmal violagdo literal de disposi¢ao de lei federal ou afronta dlreta e
literal & Constituigio Federal.

Entendendo-se pelo ndo cabimento do Recurso de Multa, a parte pre-
fudicada ficaria sem poder externar 0 seu inconfermisme ou coerrigir erros
de decis@o ou de interpretagéo, o que ofenderia os principios norteadores
da Justiga.

O artigo 852, que prevé multas impostas pelo juizo a guo, e o artigo
678, !, ¢, que prevé multas impostas pelas Turmas dos Tribunais Regionais
do Trabalho estdo em plena vigéncia e, numa inierpretagiio sistematica,
n&o se pode concluir de forma diferente, ou seja, pela competéncia somen-
te para multas administrativas, pois onde a lei ndo distingue ndo cabe ao
intérprete fazé-lo.

N&o tendo o artigo restringido ¢ leque multiforme de sangbes que,
sob a palavra "multa” ¢ cominado pela Consolidagéo das Leis do Trabalho,
pergunta-se: com que base o intérprete pode restringi-la apenas as san-
¢bes administrativas ou processuais? Pelo contrario, a interpretagéio de
generalizar estd clara pois o texto legal fata "muitas e demais penatlidades
relativas aos atos de sua competéncia”, excluindo-se, portanto, gualquer
interpretagdo restritiva®®),

(28) Alvares Silva, Anfonio. “Questdes Polémicas de Direito te Trabatho”, vol. !l, S&o Paulo: LTr,
1993, p4g. 53.
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Ao comentar os dispositivos da-Consolidagic das Leis do Trabalho,
Antonio-Larnarca afirma que esta, em sua primeira edigéo, procedeu a mera
transposigao de artigos do Decreto n. 6. 596, de 12.12.1940, “obviamente
com nova numeracao”, .

- Ressalte-se que o artigo 34 do Decreto citado regulamenta o artigo
29, b, do Decreto-lei n: 1.237, de 2 de maio-de 1939, onde estabelece que:
“Art. 29. Compele, ainda aos Conselhos Regionais; ... b) impor multas. e
demais penalidades; ... : S '

Constata-se que tanto a Lei quanto o Decreto, fixavam a competéncia
dcs-Co_ns_elh_os:ﬁegionais__(at_uais-'i'ribunais_-_Hegionais_)-para- “impor multas e
demais penalidades’ nfio fazendo nenhuma remissc expressa, para indi-
car que seriam somente aquelas multas prewstas no .artigo 217 e seguin-
tes do Decreto n.-6.596/40. -

- 6. 2 1. fnconsnfucronahdade do arngo 908 da CLT :

e artigo 226 do Decreto n. 6 596/40 que previa a cobranga das mul-
tas mediante executivo fiscal e que:levou doutrinadores-a se. posicionarem
pelo carater-administrativo da multa, transformou-se no artigo 908 da Con-
solidagéo-das Leis do Trabalho, com a seguinte redacdo:

Art. 908. A cobranga das multas estabelecidas neste Titulo seré
- leita mediante execulivo fiscal, perante o juiz competenie para a co-
branpa de divida ativa. da Fazenda Publica Federal. : :

Houve um flagrante erro de transposicdo para o texto consolidado,
peis o.titulo a-que se refere o artigo é aquele gue prevé sangbes em caso
de lockout, greve; desrespeito & decisdo judicial que determina reintegra-
Ao, represdlia de-empregador contra empregado-testemunha, viclagéo de
digsidio coletivo, recusa a depor, além de outras (art. 722 e seguintes)o. .

Este dispositivo ainda consta como vigendo, mas hd flagrante incons-
tltuc:lonalzdade frente as dlSpOSlgoes contidas no anlgo 114 -da Constitui-
cio Federal, eis que face & nova redagéo, compete & Justiga do Trabatho
conciliar & julgar os dissidios individuais e coletivos ..., bem como os lili-
gios que tenham origem no cumprimento de suas propnas sentenpas in-
clusive co!etwas

A dwergenma porventura exmtente quanto a natureza das multas
impostas em processos frabalhistas, atualmenie nao pode mais submstzr
uma vez. que a execugio da referida multa também é de competéncia da
Justica do Trabalho, pois trata-se de Iltzgso que teve ongem ne cumprlmento
de sentenga ou acordaa. . _ _

(29) Lamarca, Antonio. "Processo do Trabalho Caormentado”, ob. ¢it.

(30) Carrion, Valentin, “Comentdrios & Consolidagdo das Leis do Trabalho”, S&o Paulo: Sara:va‘
2002, pdg. 75.
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6.2.2. interpretacdo Ontoldgica

De um modo geral, a histdria do direito € Gtil para o conhecimento
mais consciente de tedas as ciéncias juridicas. O estudo dos antecedentes
histgricos de um particular instituto, ou de particulares disposigSes sujeitas
a interpretagéo, revela-se indispensavel quando se investiga o sentido real
das normas positivas de direito.

Entretanto, ¢ abuso e a exclusividade do uso do processe histérico,
sob qualguer de suas modalidades, pode ocasionar mas consegliéncias e
interpretagéo errdnea, por afastar a intérpreie do conteddo real e social da
norma que lhe cumpre apurar bem como o de sua finalidade que é a de
requiar as condigdes atuais e sociais da vida individual e coletiva®™",

6.3. Da Unirrecorribilidade das Decistes ¢ 0 Recurso de Revista

Conforme vimos, aqueles que sustentam o nfo cabimento do Recur-
s de Multa, entendem cabivel o Recurso de Revista, o qual deve examinar
toda a matéria, inclusive a muita aplicada.

Salientamaes que na fase de canhecimento s8¢ duas as hipéleses de
cabimento do Recurso de Revista, ou seja, divergéneia jurisprudencial e
violagdo de lei {artigo 896 da Consolidagdo das Leis do Trabalho).

A divergéncia justificadora da interposig@o da Revista néio pode ser
apoiada na divergéncia entre Turmas do mesmeo Regional.

A violagdo de lei, segundo entendimento censubstanciado no Enun-
ciado n, 221 de Tribunat Superior do Trabalho, deve estar ligada 4 titeralidade
do preceito, nac sendo possivel admitir a Revista com fulero em interpreta-
¢io razodve! de preceito legal.

Das decisdes proferidas pelos Tribunais Regionais do Trabalho ou
por suas Turmas em execugio de sentenga, inclusive em processo inciden-
te de Embarges de Terceiro ndo cabera Recurso de Revista, salvo na hipg-
tese de ofensa direta e literal de norma da Constituicéio Federal (artige
896, § 22.da Consolidagas das Leis do Trabalho).

No caso da aplicagéo de multa, duas situagdes podem ocarrer: & pri-
meira delas € a multa ser ilegal por inexistente na lei e a segunda ndo
corresponder As provas existentes nos autos.

6.3.1. Muita tegal

No primeiro caso, quando se tratar de fase de conhecimento, pare-
ce possivel ¢ cabimente do Recurso de Revista, pois estariamos frente 4
hipéiese de viclag8o literal de disposigao de lei federal. Na fase de execu-
¢do, sd seria possivel o Recurso de Revista quande a multa ofendesse
direta ¢ literalmente dispositivo constitucional, o que restringe sua hipg-
tese de cabimento.

{31) R4o, Vicente. "O Dirgilo e a Vida dos Direilas”, 3° ed., S&0 Paulo: Revista das Tribunais, 1991,
ol 1, pags. 448/449.
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O Tribunal Superior do Trabatho analisou a possibilidade de aplica-
¢do da multa prevista nos artigos 652, d, e 678, |, ¢ da Consolidagio das
Leis do Trabalho nas hipoteses em-que ¢ empregador desrespeita a legis-
lagdo trabalhista. Fixou posicionamente, no sentido de que as multas a que
se-referem tais'dispo‘sitivos‘ séo aguelas previamente fixadas em lei e ndo
aquelas criadas pelo juiz casuisticamente. Tal posicionamento encontra-se
am consondncia com o prncipio penal de que ndo héd pena sem expressa
previsfio legal, néo se constituinde os dispositivos. citados am normajuridi-
ca em branco nara que o érgio judicante arkitre a seu talante percentual
aleatdrio a titulo de multa incidente sobre o valor quurdo do crédite em
execugdo. :

Dentre as mais- abahzadas citamos:

-MULTA.DE 40%. REPOSICAC DO PATRIMONIC. Os artigos 652,
d, e 678, inciso li, ¢, da CLT ao cometerem as JCJs e as Turmas de
TRT a prerrogativa de impor.multas, somente concernem as mullas
-cujos percentuais e hipdteses e cabimentoestéo. disciplinados em
fei. Nao se constituem, assim, normas juriticas .em branco para o
drgdo judicante arbitrar, a seu tafan:e de oficio, percentual aleatdrio
a tftwlo de “multa”, incidente sobre o valor Hguido do-crédito om exe-
cucdo; a pretexto de ndo satisfacao em época propria. A lel, afora.os
casos estritos de previsdo expressa do percentual da mulfa, somente
" impdé ac devedor juros moratdrios e atualizagdo monetéria. Recurso
parcialmente conhecido e provido. (TST, RR 445999/98, F?e,' Mm Jodo
“Oreste Da;‘azen 12 Turma, DJ 10999 pag. 31)

6. 8. 2. Mu.-‘ra — Quesrao Ftica

Estamos analisando o recurso das multas impostas pelas Turmas dos
Regionais e, raramente, elas se caracterizam como sendo aquelas previs-
tas nos artigos 722 a.733 da Consolidagao das Leis do Trabalho, Estas, em
sua maioria; sdo apllcadas pelc szo a qua ou peios Tnbuna:s em suas
competenclas originarias.

Na maior parte das vezes, as multas apllcadas pelas Turmas sdo
aguelas por litigancia de ma- fe _nos processos-de conhemmento ou de
execugao.

Na forma do artigo 17 do Codlgo de- F'rccesso Civil, aphcavel na esfe-
ra trabathista por forga do artigo 769 da Consolidagéo das Leis do Traba-
Iho, reputa-se litigante de ma-fé aquele que deduz pretensao cu defesa
conhtra texto expresso de fei ou fato incontroverso, altera a verdade dos
fatos, usa do processe para consegu;r objetivo |Iega2 opde resisténcia in-
1ust-.fscada ac andamento do processe, procede de modo temerario em qual-
quer incidente ou ato do processo, provoca incidente manifestamente in-
fundado, interpde recurso com intuito manifestamente protelatério, Em tais
casos a lei autoriza ¢ juiz ou o Tribunal, de oficio ou a requerimento, conde-
nar o litigante de ma-fé, a pagar uma mulia néc excedente de 1% sobre o
valer da causa e a indenizar a parte contraria dos prejuizos que esta sofreu
mais os honorarios advocaticios e todas as despesas que efetuou,
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Verifica-se que a litigéneia de méa-fé retratada ne dispositivo legal ci-
tado, na maioria dos casos, refere-se & matéria de ordem fatica, impossibi-
litando o Recurso de Revista, pois este s6 & possivel em caso de divergén-
cia jurisprudencial, ofensa direta 2 iai ou & Constituigio.

Nao seria possivel, portanto, aplicagédo do principio da unirrecorribili-
dade quande estiverem presentes as duas questies, ou sgja, Hegalidade e
andlise f4tica,

Dai o posicionamento ne sentido do cakimento do Recurso de Multa
para reavaliar as questdes faticas que levaram a sua aplicagéo.

Questdo mais complexa ocorre quando estivermos frente a execu-
¢80, pois ndo caberd Recurso de Revista, salvo na hipétese de ofensa dire-
ta e literal de norma da Constitui¢8o Federal (artigo 886, § 2¢ da CLT).

Em execugiio considera-se atentado a dignidade da Justiga (artige
800 do CPLC), o ato do devedor que frauda a execucdo; se opbe maliciosa-
mente & execugdo, empregando ardis e meios artificiosos; resiste injustifi-
cadamente as ordens judiciais e n&o indica ac juiz onde se encontram os
bens sujeitos a execugio.

Em tals casos o devedor incidird em multa fixada pelo juiz em mon-
tante néio superior a 20% do valor atualizado do débito em execugdo.

Por estes argumentos é que a primeira Turma de Tribunal Superior do
Trabalho ja se posicionou favoravel ao cabimento do Recurso de Multa de-
finindo a competéncia como do Pleng do Tribunal Regional do Trabatho:

MULTA. EMBARGOS DECLARATORIOS. A luz do art. 678, 1, ¢, n.

1, da CLT, compete ao Pleno do TAT processar e julgar “em ditima ins-

‘tdncia” os recursos das muitas impostas pelas respectivas Turmas. Logo,
irrscorrivel para o TST decisdo de Turma de Regional que impde mulla
em embargos decfaralérios. Recurso ndc conhecido. (TST, 12 T., RA-

159.044/95.4, Rel. Min. Vantuil Abdala, in DJU de 13.12.96, pdg. 50453}

6.4. Formagido do Instrumento

Se a multa for ilegal, ou seja, quando n&o prevista no ordenamento
juridico, o processamente do Recurso de Revista ocorre abrangendo esta
e outras ofensas a dispositivos de Lei ou & CGonstituigéo.

Se questionada apenas a multa e esta implicar em analise {atica ou
provas dos autos, o recurse de multa pode ser processado nos préprios
autos. Mas, se houver Recurse de Revista questionande outras ofensas &
lei ou a Constituigae, a revisdo da muita pode ter procedimento semelhante
ao do Agravo de Instrumento. A peticBo deverd conter a exposigéo do fato e
do direito e as razbes do pedide de reforma da decisdo, bem como conter
as pegas necessarias para o deslinde do feito {cdpia da decis@e que pre-
tende ver revisada, certiddao da respectiva intimagéo, procuragdes outorga-
das aos advogados das partes etc. ...).
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6.5. Prazo -
' Segundo Manoei Antonio Tefxefra Fitho -

Se a multa for-aplicada pe!o orgaa de pnmerro grau,; dessa de-

- cisBo caberd. recurso (ordindria, sui generis), no prazo de .oito dias,

para uma.das. Turmas do Tribunal (CLT, art. 678, 1, c), ou para o Ple-

no, se prdo tiver dividido em Turmas (CLT art. 679). Sendo a mufta

aplicada pela Turma, o julgamento do recurso compenra ao pleno do

" mesmo Tribunal . (CLT, art. 678, I, ¢, T).-Caso & imposigdo da multa

provenha do Pleno, o recurso serd julgado pelo Tribunal Supenor do

. Trabatho, nesie caso, juntamente com o recurso de revista que vier a

ser mterposro ou com. o recurso ordindrio, sendo a causa da compe-
téncia or.fgmar.fa dos Tribunais Regionais.

E conclui:.

- Trata-se, assim, de um recurso ordinario sui generis, a ser inter-
‘posto no prazo de .oito dias (Lei n. 5.584/70, arl. 6%, ndo sendo.exigide
nenhum preparc (nem mesmo o deposito do valor da multa); ndo haverd
conira-razes, nem relator — exceto se o Regimenlo Interno dispuser
de forma diversa. As raz8es do recorrente devem ser instruidas com
copias: a) da sentenga declarada (ou acordgo); b) da peticdo de embar-
-gos declaratérios; ¢} da sentenga {ou acordio) declaratoria;. dj da inti-
magdo desta; e) da procuragdo do advogado devendo essas razies de
recursc e 08 referidos.documentos ser autuados em separadoi,

CONCLUSAO-

A poséibilidade dé aplicagéo de multa pelo i'uzzo & quo e: péid Tribunal
na apreciagéo: de feites em julgamento, remonta. & criacio. da. Justlga da
Trabalho pelo Decreto-L.ein, 1.237, de 2 de maioc de 1839, -~ .

Tal possibilidade persistiu- mesmo na vigéneia da Consolidagio das
Leis do Trabalho, pelo Decreto-Lei n. 5.452, de 10 de maio de 1943,

Os artigos 652, d e 678, I, ¢, do Texto Censolidado dispBe que: com-
pete, respectivamente, as Varas do Trabalho & &s Turmas do Tribunal apli-
car multas e demais penalidades. -

Tais dlspcsnwos nenhuma referencsa fazem sobre a natureza das
multas impostas, se administrativas ou junsdlcmnals Assim, necessarao é
buscar as diversas. formas de mterpre!agao da lel.: '

O artigo 908 da Consolidaggo.das Leis do Trabalho é mconsmumonal
por afrontar o artigo 114 da Constitui¢do: Federal ha. parte- em que este
estende a competenma para os litigios que tenham-origem no cumpnmenlo
de suas. propnas Senteng:as ai mclwdos os acdrdacs.

(32) Teixaira Fitha; Manoef Anromo "AS Alteragées no CPC e slas Hepercumoes no Processo do
Trabalhg", 3% ed., LTr: §30 Pauio, 1998, pdgs. 120;‘121 .
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O posicionamento de multa administrativa e a doutrina defendida por
Antonio Lamarca, lomaram-se ultrapassados apés o advento da Constitui-
¢do Federal de 1988.

A interpretagdo histdrica ou ontoldgica é admitida apds feita a anali-
se gramatical e sistematica, ndo se admitindo a interpretac&o uitra ou exira
legem.

O artigo 893 da Consolidacao das Leis do Trabatho deve ser analisa-
do de forma exemplificativa, possibilitando o cabimento de outros recursos
previstos na prépria norma consolidada, ndo se chegando, porém, ac pon-
to de se admitir os recursos previstos no Gédigo de Processo Civil guando
existente similar no Progesso do Trabalho ou quando incompativel com este,
conforme. artigo 769 da Consolidagdc das Leis da Trabalhe.

Registre-se que a jurisprudéncia predominante € no sentido do cabi-
mento do referido recurso, sendo que alguns Tribunais Regionais fizeram
constar até mesmo em seus Regimentos Internos sua possibilidade como,
por exemplo, no Regimento Interno da 9% Regido/Parana, onde se &

Art, 18. Compete ao Orgéo Especial processar e julgar, origi-
hariamente:

Xl — os recursos das multas impostas pela Segdo Especiali-
zada, pelas Turmas e a reconsideragdo daquelas por ale proprio
impostas.

Arl 51, 8alvo nos casos de mandado de seguranga, conllito de
competéncia, agravo regimental, recurso ordindrio em procedimento
sumarissime, recurso em aplicagdo de multa, suspeigéo, habeas cor-
pus, medida cautelar, matéria administrativa, restauracéo de autos e,
a critério do relator, nos casos em que toda a matéria disculida esti-
ver baseada em sdmufa do Tribunal, haverd sempre um revisor. (g- .}

E no da 4® Regidao/Rio Grande do Sul, verbis

Art. 37. Compele a cada Turma:

e} impor multas e demais penalidades relalivas a atos de sua
competéncia e julgar o5 recursos interpostos das decisies dos Jui-
zes de primelro grau;

Pardgrafo tnico. Das decisbes das turmas ndo cabe recurso
para o Orgdo Especial, excelo no casc de mullas por elas impostas
e na hipdtese previsia no art. 201, |, ¢, deste Regimento. (g. .}

O Tribunal Superior do Trabalho, na fundamentagio do Acdrdo refe-
rente ao Recurso de Revista n. 158.044/95.4, inclinou o seu posicionamen-
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to no sentido de que. “caberia ac Pleno do TRT processar e julgar os recur-
S0S mrerposros con:ra as mu;‘tas impostas pe!as Turmas dos TRTs, sendo a
decisdo imune de exame por parte desta Carte Superior”.

Das jurisprudéncias citadas, extraem-se trés formas de reaprec;agao
das multas: aplicadas pelas Turmas do Tnbunal

No caso de multa ilegal, ou seja, guando néo prewsta no ordenamen-
to juridico, é cabivel o processamentn. do Recurso de Revista, abrangendo
esta ¢ oulras ofensas a dispositivos de Lei ou a Conshtu:gao Federal per-
petradas pela decisdo recorrida.

Quando. somente se quesllona a multa lmposta. e esta |ran|ca am
analise fatica ou provas dos autos, 0. Recurso de Multa pode ser processa-
do nos proprios autos principals. Mas, neste caso, quandé houver Recurso
de Revista questionando outras ofensas a Lel ou & Constituigio Federal, a
revisdo da muita pode ter procedimento semelhante ao do Agravo de. Ins~
trumento. A petigao devera conter a exposicdo. do fato e. do direito e as
razbes do pedido de reforma da decisiio, bem comao conter as pegas ne-
cessdrias para ¢ deslinde do feito {cépia da decisdo que pretende ver revi-
sada, certidao da respectiva mtlmagao procuragoes outorgadas aos advo-
gadcs das partes etc. ...).

Como vimos, ¢ sentimento natural de .Justica exige que mais de uma
pessoa ou Tribunal examine as decisdes, criando-se graus superiores de
jurisdicac que reavaliem o-acerto ou desacerto do primeiro posicionameanio.
A multa, por se tratar de penalidade, atinge com maior profundidade este
sentimento de Justiga. Sua aplicag&o deve observar o ideal de-Justiga; guar-
dande uma proporcionalidade entre o ato faltoso e sua punigéo. A excessiva
ouerrdnea aplicagdo de mulia, extravasa a relaglo processual para repercu-
tir na vida social e profissional, notadamente do advogado - com sua clientela.
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