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O dogma da coisa julgada sofreu vdrias modificagdes conceituais e de con-
terido, de forma que existem diversas formas de coisa julgada, a depender da
natureza da lide, da qualidade das partes e do conteiido da decisdo. Assim,
sem a sua adjetivagfo, a simples expressio coisa julgada carece de significa-
¢o plena, razdo pela qual tornou-se necesséaria a juncdo de um adjetivo a esta

‘expressdo para determinar seu contetido e a sua natureza, como as expres-

sGes cmsa julgada material”, “coisa julgada formal”, “coisa julgada erga
omnes” etc, Com o advento do microssistema das agdes coletivas, cujos mo-
tores s&o-a Lei da A¢fio Civil Piblica ¢ 0 Cédigo de Defesa do Consumidor”,
a coisa julgada recebeu nova conformagao, afastando-se da tradicional confi-
guragio individual do processo comum, para adaptar-se &s denominadas tute-
las de massa, para abranger individuos néo participantes da relagéo juridica
processual, além de amoldar-se a modernos par@metros de formagéo, dando
ensejo a novas modalidades de coisa julgada: “coisa julgada erga omnes”,

“coisa julgada uitra partes”, “coisa julgada secundum eventum litis™, “coisa
Julgada secundum eventum probauoms” “coisa julgada rebus sic stantibus™,
transporte in utilibus.
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1 A ADJETIVACAO DA COISA
JULGADA

Uma anélise perfunctéria da coisa
julgada, tal como se encontra nos moldes
atuais, demonstra a atual complexidade do
processo civil moderno, em especial a de-~.
nominada jurisdicfio coletiva.

O antigo dogma liberal da coisa
julgada sofreu-diversas modificagdes
conceituais e de contetido, de tal modo que

- & simples expressdo “coisa julgada” n#lo
mais se encontra plena de significado, ne-
cessitando da sua coligagiio com um adje-
tivo que indique a sua espécie e natureza,

Sem a presenga de um adjetivo, o |

intérprete ndo tem possibilidade de extrair
o real significado do elemento juridico re-

presentado pela expressdo “coisa julgada™. -

Seus conterido ¢ natureza sjo. determina-
dos pelo processo de adjetivagio. -

' Para citar-se alguns exemplos, fﬁl.é.-.
se em “coisa julgada material”, “coisa

julgada formal”, “coisa julgada erga -

» i "o,

omnes”, “coisa julgada ultra partes”, “coi-
sa julgada secundum eventum litis”, “coisa
julgada secundum eventum probationis™,
“coisa julgada rébus sic stantibus”

Evidente que csseﬁr_oées_so_ de
adjetivagio, hd muito, vem atingindo o pré-

prio processo do qual se origina‘a.coisa’
julgada. Assim, falamos em “processo.de

LAY ]

conhecimento”, “processo de execugio”,
“processo cautelar”, “processo injuncional”,
“processo cominatério™ etc., fendbmeno que.

igualmente atinge 0 provimento jurisdicional
denominado sentenga, “sentenga condena-

LI 13

téria”, “sentenca declaratéria” ...

Tendo em vista a complexidade dessa |
temdtica, pretendemos, com este trabalho,
especificar o significado de alguns qualitati- |
vos atribuidos 2 coisa julgada coletiva pre-
sente nos processos coletivos como a agéo
civil publica, a agfio coletiva para a defesa
dos direitos individuais homogéneos, o dissidio.
coletivo etc,, ressaltando, desde j4, que, nas
lides coletivas, a adjetivac@o da coisa julgada
obedece, primordialmente, a trés ordens de
defini¢fio: a) da sua formagio ou ndo nas
lides coletivas; a) da sua eficdcia subjetiva;
d) da presenga ou ndo da imutabilidade dos
seus efeitos, - '

2 COISA JULGADA NAS ACOES CO-
LETIVAS - ' i
O microssistema das.agdes coletivas,
cujos motores sfo a Lei da Acdo Civil Publi-
ca.(Lein® 7.347/85) e o Cédigo de Defesa
do Consumidor (Lei n® 8.078/90)', conce-

- deu um novo regime 2 eficicia subjetiva da
- coisa julgada, afastando-a da tradicional re-

grado artigo 472 do Cédigo de Processo Civil,
além de conferir contornos diversos 2 sua

- formac@o objetiva. Nesse sistema de juris-

digcao, a coisa julgada, assim como a

- legitimagdo para agir, constitui um dos pon-

tos sensiveis da regulamentagio e do desen-

‘volvimento do processo coletivo.?

A principal caracteristica da coisa
julgada das a¢Oes coletivas consiste no fato
de que ela “ndo respeita os limites subjeti-

‘Com a promulgagio da Lei o® 8.078, de 11 dc setembro de 1950, Cédigo de Defesa do Consumidor, inseriu-se o
inciso 1V, outrora velado, ao texto da Lei da Agan Civil Piiblica, corroborando a previsdo constitucional de  dotor
a agdo civil pdblica de idoncidade para a tteta de “qualquer outr inferesse difuse on coletivo™. A Lei n° 8.073/90,
apds introduzic 0 conceito-de direitos individuais homogéneos na-legislagio nacional e disciplinar a sua tiela
processual, inseriv o anigo 21 3 Lei o* 7.347/85 para determinar que, em sede de agdio civil pdblica, aplicam-se 2
defesa dos dirtitos ¢ interesses-difusos, coletivos e individiais, no que for cabivel, os dispositivos do seu Tilo M1
que (rata da *Defesa do:Consumidor em Jufzo™, formando-se, assim, um microssistema processual das agdes
coletivas. Akm disso, com o Cédigo de Defesa.do Consumidor, deu-sc o passo mais relevanie para a instauragio de
uma ¢sfera coletiva de protego’ processnal. Esse instrumento, além de conferir contornos mais precisos ao objeto
da agdo civil piblica, definiu uma série de conceitos cruciais para 2 celeddade e seguranga desse universo de prolegio,
como a envnciagio dos atributos essenciais e especificos de cada um dos interesses metaindividuais (antigo 81,
incisos I, 11 ¢ HE), a tuela processual de dircitos individuais homogéneos {antigo 91 ¢ seguintes), a detenminagio do
alcance e cfeitos da coisa julgada nas lides coletivas (art. 103, incisos I, IT ¢ }I), a litispendéncia entre os lides
mdividuais e as colefivas com o mesmo objeto {(artige 104). A andlise de toda a legisloglio brasileira ¢ dos instromen-
tos proccssuais de defesa de direitos colefivos {lafo sensz — difusos, coletivos e individuais homogéneos), interpre-
tados sistematicamente, nos leva, inexoravelmente, 3 constatagso da existencia de um verdadeiro direito processual
coletivo, (Cf. SANTOS, Ronaldo Lima ‘dos. A sitele processual sindical dos direitos metaindividuais - difusos,
coletivos e individuais homogéneos — perante a Justiva do Trabalko. 2002. Dissertagho de meswado. Faculdade de
Dircito, Universidade de Sio Paulo, Sio Paulo, p. 255-6).

*LEONEL, Ricardo de Barros. Manual do processo coletivo. Sdo: Paslo: Ed. Revista dos Tribunais, 2002, p. 258.
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vos tragados pelo artigo 472 do CPC, tan-
to entre os legitimados para demandar a
tutela dos interesses transindividuais
como em face das pessoas individualmen-
te lesadas. Hd nesse tipo de processo, pos-
sibilidade de eficdcia erga omnes (isto &,
perante quem ndo foi parte no proces-
so), embora nem sempre de forma ple-
na. 23

Com elucida Antonio Gidi, “muirtos
problemas na aplicagio do direito seri-
am causados. se fizéssemos o ‘transplan-
te’ puro ¢ simples — sem as necessdrias
adaptacdes — do regime furldico da coi-
sa julgada nas agdes in-. . .
dividuais para as agdes . -
coletivas. " ' :

O tratamento mole-
cular dos lit{gios, em substi- *.- :
tui¢do ao tradicional trata- =
mento atomizado, exigiu a:: .
reviséo ¢ adaptagfio de al-
guns institutos do direito pro- - -
cessual cldssico, em especi- *

O trataments molecular -
.'d;ﬂ,.{".':grb.r,, e swbititnigio ag -
tradicand trataments -
" atonnizids, exigin a revisioe
: .'afr:i@tclz;éfa. de_-‘c_z{g:mf z}_:;;z";_u_tq:

blico; associagdo; drgdo piblico), que,
obviamente, nde pode ‘consultar previa-
mente’ a coletividade, nem agir ad refe-
rendum desta. Essa circunstdncia, porém,
hd que ser compreendida dentro da 6ptica
da tutela jurisdicional a interesses que
ndo sdo intersubjetivos: nos conflitos
deste iiltimo tipo, se estabelece o bindmio:
‘titularidade do interesse = legitimacdo
para agir’; jd nos conflitos de massa,
diverso é o enfoque: a ‘representacdo
adequada’ supre a impossibilidade da pre-
senga de todos os interessados; e isso,
para que a acdo-se torne vidvel.”$

No regime do pro-

© gessoindividual, aidentifica-
* ¢éo entre o titular do direito
- material € alegitimidade pro-
- cessual faz com que a coisa
jnlgada produza efeitos pro
. et contra, isto €, indepen-
. dentemente do resultado da
.demanda ser favorivel ou
contrdrio aos interesses da

al a legitimidade ad causam ' - 0 diesto processual cldssico,. - - iﬁ?ﬁiﬁg’j’ggﬂfﬁ
eqs’ limitgs da res judicata’® : _’_'-_g}g'-g @Ma?a hgitimidade .- letiva, onde h& uma
Como ressalta Rodolfo de __':___'«Mmm‘m” e—_ﬂ_ Jiites T deSil’ldeﬂtiﬁcagaO entre a

Camargo Mancuso, as “vd-
rias solugdes cogitadas
para se resoiver o proble-
ma da coisa julgada nas
agoes coletivas (secundum
eventum litis; ou in
utilibus; o sistema norte americano do opt
in opt out etc.), derivam da seguinte difi-
culdade: nessas agdes se faz a tutela de
um interesse que é metaindividual, e que,
portanto, concerne a um niinero mais ou
menos indeterminado de individuos, to-
davia, a agdo é ajuizada por um ‘repre-
sentante institucional’ (Ministério Pii-

" da res judicata”

-~ titularidade do direito mate-
-1 rial e a legitimidade proces-
- sual (que é exercida porum
.- autor ideoldgico — associa-
¢a0, Ministério Publico etc.),
a constituic#o € a extensdo da coisa julgada
dependerdo da natureza do direito material
tutelado e do resultado da demanda.

Nesse contexto que a disciplina geral
da coisa julgada nas agSes coletivas vem
tragada, de modo diferenciado, nos artigos
103 a 104 do Cédigo de Defesa do Consu-
midor, in verbis:

*UNIOR, Humberto Theadoro, Curso de direito processual civil. 32* ed., vol. 1, Rio de Janciro, Forense, 2000, p-

© 478. i

“GIDI, Antonio. Coisa julgade ¢ litispendéncio nas agbes coletivas. Sio Paulo, Saraiva, 1995, p. 57.
SPINAMARCO, Pedre de Silva, Ac@e civil piiblica. Si¢ Paulo: Sagaiva, 2001, pp. 98-9.
‘MANCUSO, Rodolfo de Camargo. Agio civil piiblica. Sfio Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 1999, p. 240.

GIDL, Antonio. Op. cit, p- 66.
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“Art. 103. Nas agdes coletivas dé
que trata este Cédigo, .a sentenga
fard coisa julgada: - :

. I - erga omnes, excelo se o pedido
Jfor julgado. improcedente por in-
suficiéncia de provas, hipotese em
que qualquer legitimado poderd
intentar outra agdo, com :denuco
fundamento, valéndo-se de nova

' prova, no hipé:ese do inciso I do
pardgrafo ¥nico do art. 81;

II - ultra-partes, mas limitadamente

ao grupo, categoria ou classe, sal-
vo improcedéncia por insuficiéncia

. de provas, nos termos do inciso
.anterio, quando . se tratar da hipé-
tese prev:sra ng inciso I do pard-
grafo. tinico do artigo 81;

1] - erga omnes, apendas no caso
de procedéncia do pedido, para
 beneficiar todas as vitimas e seus
sucessores, na hipdtese do inciso
- HI do pardgrafo iinico do art, 81.

§ 1°% Os efeitos da. coisa jilgada
previstos nos incisos I e II ndo pre-
Judicardo: interesses e direitos in-
dividuais dos integrantes da cole-

- tividade, do grupo, categoria ou
classe.

§.25 Na hipdtese prevista no inciso
I, em caso de tmpracedencza do

© pedide, os mreressados .gue ndo ti-.

verent intervindo no processo como
litisconsorte poderdo propor agdo
‘de indenizacdio a titulo individual.
- § 3° Os efeitos da coisa julgada
de que cuida o art. 16, combinado
com o art. 13 da Lei n® 7,347, de
24 de julho de 1985, nédo prejudi-
cardo as a¢fes de indenizagdo por
danos pessoalmente sofridos, pro-
postas individualmente ou na for-
ma prevista neste Cédigo, mas, se
procedente o pedido, beneficiardo
as vitimas e seus sucessores, que
poderdo proceder a liqguidacdo e

208

& execugdo, ros termos dos arts.
96 a'99.. - :

. § 4° Aplica-se o disposro' no pard-
grafo anterior & sentenga penal
condenatdria,

Art. 104, As agdes coletivas, pre-
vistas nos incisos I e Il do pard-
grafo dnico do art. 81, ndo indu-
zem litispendéncia para as agdes
individuails, mas os efeitos da coi-
sa julgada erga omnes ou ultra par-
' tes a que aludem os incisos IT e Ii]
do artigo anterior nao beneficia-
rdo os autores das acdes individu-
ais, se ndo for requerida sua sus-
+ | pensdio no prazo de trinta dias, a
contar da ciéncia nos autos do
ajuizamento da agdo coletiva.”

Trata-se, como se constata, de um
regime especial da coisa julgada, cujos qua-
lificativos demonstram as vérias formas com
que se apresenta no mundo juridico. Embo-

. ra se trate de um mesmo fendmeno, a dis-

tingo adjetivada da coisa julgada tem como
utilidade identific4-la na prixis forense e
avaliar a sua eficécia real sobre. as partes
formais do processo e as pretensoes indivi-
duais de terceiros estranhos 2 lide coletiva,
bem como definir as hlpéteses em que ocorre
a sua formagao.

3 COISA JULGADA ERGA OMNES E
ULTRA PARTES

 As primeiras modalidades de coisa
julgada que emergem do microssistema de
Jurisdico coletiva referem-se a coisa julgada
erga omnes ¢ ¥ coisa Julgada ultra partes,
prevrstas respectivamente nos incisos I e
Il e no ineiso I1 do artigo 103 do Cédlgo de
Defesa do Consumidor. '

A coisa Julgada erga omnes é
verificada nas agOes coletivas para a defe-
sa de interesses difusos e individuais homo-
g8neos, 20 passo que a coisa jilgada ultra
partes realiza-se nas agdes para a tutela de
interesses coletivos. Ambas significam que
os efeitos da coisa julgada abrangem tercei-
ros nio eavolvidos como partes formais no
processo coletivo. A diferenca entre as duas
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estd que a coisa julgada erga omnes expan-
de-se indistintamente para além do proces-
so coletivo, alcangando pessoas indeter-
minadas ¢ ligadas por circunstincias de fato
(interesses difusos), ¢ individuos cujas pre-
tensOes sao decotrentes de uma origem co-
mum (interesses individuais homogéneos);
a0 passo que a coisa julgada ultra partes
expande seus efeitos até os limites do gru-
po, categoria ou da classe de pessoas liga-
das entre si ou com a parte contriria por
uma relagfo juridica base (interesses coleti-
vos). . .

A distingfio da coisa julgada faz-se de
acordo-com o gran de dispersdo dos titula-
res dos interesses: a) indeterminados e liga-
dos por circunstincias-de fato nos difusos;
b) indeterminados e/ou -determinédveis nos
coletivos, e c) determinados, mas espraia-
dos, nos individuais homogéneos.

No caso dos interesses coletivos; a

existéncia do vinculo juridico base entre si .

ou com 4 parte contréria, que thes concede
0 trago caracteristico da determinabilidade
dos seus titulares, permite a delimitaczo do
grau de abrangéncia da coisa julgada, uma
vez que esta abrangerd todo o campo de
pessoas jungidas pela relagfo jurfdica base
existente entre si ou com uma parte contré-
ria (neste ditimo caso, v.g., uma coletivida-
de de empregadosligados a um mesmo
empregador por uma relagio juridica base
comum — contrato de trabalho). Assim, na
hipétese de interesses coletivos, a coisa
julgada € qualificada pela expressdo ultra
~ partes, para designar a coisa julgada coleti-

vaque possui um raio limitado e determinével -

de eficdcia subjetiva.

J& nos dlreltOS difusos e individuais
homogéneos, impossfvel o estabelecimento
a priori do campo de pessoas por eles abran-
gidos, tendo em vista o grau de dispersdo de
seus titulares, pois o que determina o raio
subjetivo de incidéncia da coisa julgada sio
as circusténcias fiticas no caso de interes-
ses difusos e a origem comum na hipdtese

SJUNIOR, Humberto Theodoro, op. cit., p . 479.
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de interesses individuais homogéneos. Tais
circunstiincias concedem 2 coisa julgada que
se forma em tomo desses interesses o ca-
réter erga omnes, de modo que a “senten-
ca de procedéncia da agdo coletiva sem-
pre produzird coisa julgada erga omnes,
beneficiando todos os titulares de- direi-
tos subjetivos individuais mtegramas da
comunidade, que poderdo apoiar suas
pretensdes particulares contra a parte
vencida, a partir da indiscutibilidade da
respectiva causa debendi (Lei n°® 8.078,
arts. 97 e 103).8 ' -

4 COISA - JULGADA SECUNbUM
EVENTUM LITIS

Como demonstrado, a eficicia subje-
tiva da coisa julgada nas agSes coletivas, em
determinadas hip6teses, ndo se limita 3s par-
tes constantes do processo, estendendo seus
efeitos sobre terceiros que ndo participaram
do processo coletivo. Nesse regime espe-
cial encontra-se a coisa julgada secundum
eventum litis (segundo a sorte da hide), apli-
civel as demandas que versam sobre inte-
resses individuais homogéncos.

Diversamente dos interesses difusos
¢ coletivos cuja guarida processual encon-
tra-se jungida a umatutela coletiva, propos-
ta por um autor ideolégico, os interesses in-
dividuais homogéneos podem ser tutelados
tanto pela via coletiva quanto pela individu-
al, justificando o tratamento peculiar da coi-
sa julgada que se forma nas demandas que
os tenham como-objeto.

Conforme a'coisa julgada secundum
eventum litis, as pretensGes individuais dos
particulares beneficiam-se das vantagens
advindas com o proferimento de eventual
sentenca de procedéncm em agao colctwa,
de modo que a coisa julgada possui efeitos
erga omnes. Em sentido contrério, as pre-
tensoes individuais dos particulares ndo sdo
prejudicadas pelo advento de sentenga des-
favordvel, ou seja, somente séo abrangidos
secundum eventum litls (segundo a sorte
da lide). A existéncia de sentenga coletiva
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desfavordvel nio-obsta a-que os individuos
enquadrados na hip6tese fatica ou juridica,
que fora objeto da aglo coletiva, promovam
suas-agGes individuais.

Comoelucida Ricardo de Barros Lco—
nel, “é € praticamente pacifica a caracteriza-
g:ao da coisa julgada secundum eventum litis
e in utilibus, como sendo opcao legislativa
determinante da extensdo da autoridade do
Julgado a terceiros que ndo ﬁ;ram parte na
demanda coletiva, predominantemente de
Sforma benéfica e quando- dtil ao individuo
interessado no equacionamento da deman-
da coletiva, para proveito em sua ejera sin-
gular”®

I"

E o modelo de coisa = 7
julgada que se depreende -t
dos § 1°e 2°doartigo 103 - - -+
do- C6d1g0 de Defesa do

- nas.acgbes coletivas uma extensdo subje-

tiva da coisa julgada erga omnes, em re-
gra, mas gque nem-sempre pmvalecera' se
o resultado Jor adverso a pretenséo do
autor. Dd-se o que se denomina coisa
Jjulgada secandum eventum litis, ou da coi-
sa julgada cuja eficdcia erga omnes ¢,
quase_sempre, para beneficiar ¢ ndo para
prejudicar.”®.

" -Assim exemplifica o autor: “numa
demanda coletiva foi declarado improce-
dente o pedido de retirada do mercado
de um produto medicinal por nocividade
& savide piiblica, tendo a sentenga pro-

. ... clamado que o medica-

.- - mento ndo era danoso.

- -~ Haverd coisa julgada su-

- . ficiente para impedir que

.- qualguer nova agdo cole-

. tiva venha a ser aforada

“Art. I 03. Nas. acdes . .. “Ew regra, a senfeiga. - | contra o fabricante em tor-
coletivas de que tra- - - - ... coletiva favordvel. - . - - no do aludido produto,
ta este Cédigo, a . .- - be C. . ... MeSMmo que oulro seja o le-
sentenga fard coisa - . P nefdardos - itimado. Isto, todavia,

;uigada

§1° Os efeitos da- "

‘coisa julgada pre- -

vistos nos incisos [ e =~ -

II ndo prejudicarao”™
- interesses e direitos ©

individuais dos inte-

grantes da colethdade a'o grupo,
: caregona ou classe. :

$ 2% -Os efeztos da coisa julgada
prevista no inciso Ill, em caso de
lmprocedéncza do pedido, os inte-
ressados que ndo tiverem intervin-
do no processo como litisconsorte
poder&o propor agdo de indeniza-
¢ao a titulo individual.

Como bem expoe Humberto
Theodoro Junior tem-se,.desta maneira,

'_ _ﬁtff;’aré: das pt?:ﬁ;ﬁ,a"éi o i

- individugis. -

. . ndo impedird que um de-
;. terminado consumidor, re-
©.. putando-se lesado pelo
- medicamento, venha a
-ajuizar uma acdao indeni-
e -zarona individual.""!
_ Ern regra 4 senten—
ca coletiva favoravel sem-
pre beneficiard os tltulares das pretensoes
individuais, ao passo que a sentenca coleti-
va desfavorvel excepcionatmente prejudi-
caré as pretensdes individuais, estando en-
tre as excegOes a intervengdio litisconsorial
do interessado na lide coletiva _;ulgada m-
procedente (art. 103, § 3° da Lei n° 8.078/
90), e a ndo suspens#o da agfio individual no
prazo de 30 dias da ciéncia nos autos do
ajuizamento da agdo coletiva (art 104 da
Lein®8. 0?8!90_)

SLEONEL., Ricardo de Barros. Manual do processe coletivo. Sio Pavlo: Ed. Revista dos Tribunais, 2002, p. 270.

Ydem. Ibidem. . p. 479.
Yidem. Ibidem. , p. 479.
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5 COISA JULGADA SECUNDUM
EVENTUM PROBATIONIS

Da conjugacao do artigo 5° da Lei n®
7.347/85 com o artigo 82 daLei n° 8.078/90
tem-se o rol de co-legitimados ativos para a
propositura de uma demanda coletiva para
a defesa de direitos difusos, colcnvos ou in-
dividuais homogéneos.

Como os interesses defendidos numa
agiio coletiva, via de regra, n3o pertencem
ao autor da demanda coletiva, o legislador
fixou a eficdcia subjetiva da coisa julgada
material pelos elementos objetivos da lide -
pedido e causa de pedir. Assim, eventual
improcedéncia de uma agfio coletiva propos-
ta por qualquer um dos co-legitimados faz
coisa julgada perante os demais co-legitima-
dos, que ficarZio obstados de propor agdo
coletiva com idéntico objeto e causa de pe-
dir. :

No entanto, a fim de tutelar o interes-
se transindividual deduzido em juizo, em face
da atuacfio de entidades inidoneas, previu o
legislador a figura da coisa julgada
secundum eventum probationis (segundo
a sorte das provas), de modo que na hipdte-
se de o padido ser julgado improcedente por
insuficiéncia de provas, qualquer outro legi-
timado poder4 intentar outra agdo, com idén-
tico fundamento, valendo-se de nova prova.
Como elucida Paulo de Bessa Antunes, “nas
agdes (coletivas) julgadas improcedentes
por falta de prova, a sentenca tem sua
eficdcia condicionada a ndo-aparigao de
novos elementos (probatdrios)”."? '

E a modalidade de coisa julgada pre-
vista nos incisos I ¢ II do Cédigo de Defesa
do Consumidor:

“Art. 103. Nas agbes coletivas de
que trata este Cédigo, a sentenca
Jard coisa julgada:

I — erga omnes, excefo se o pedido
for julgado improcedente por

ZANTUNES, Paulo de Bessa. Apud GID1, Antonio. op. c¢if .

“GIDI, Antonio. ap cit , p. 134.
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insuficiéncia de provas, hipdtese
em que qualquer legitimado pode-
rd intentar outra acdo, com idénti-
co fundamento, valendo-se de nova
prova, na hipdtese do inciso I do
pardgrafo iinico do art. 81;

II - ultra partes, mas limitadamente
ao grupo, categoria ou classe, sal-
vo improcedéncia por insuficiéncia
de provas, nos termos do inciso
anterior, quando se tratar da hipd-
tese prevista no inciso II do pard-
grafo dnico do artigo 81;

Trata-se de vm critério substancial
para constatar-se se a demanda anterior foi
julgada improcedente por insuficiéncia de
provas-ou niio, assim “sempre que qual-
quer legitimado propuser a mesma acdo
coletiva com novo material probaidério,
demonstrard, ipso.facto, que a acdo cole-
tiva anterior havia sido-julgada por ins-
trugdo insuficiente.” Essa situacdo nio
abrange litigios que versam somente sobre
matéria de direito e a hipétese de um outro
co-legitimado dispor de um arsenal
argumentativo mais eficiente que o apresen-
tado em agido coletiva anterior julgada im-
procedente."

Em resumo, sendo a agdo coletiva
julgada improcedente por qualquer motivo
que nao a insuficiéncia de provas, faré cot-
sa julgada material ¢ obstaré a propositura
de demanda baseada nos mesmos fatos e
com igual objeto poroutro co-legitimado. Na
hipé6tese de a demanda coletiva ser julgada
improcedente por insuficiéncia de provas,
formar-se-4 somente a coisa secundum
eventum probationis, possibilitando a
propositura de nova demanda com o mes-
mo objeto, baseada em novas provas, por
quaisquer dos legitimados, inclusive aquele
que havia proposto a demanda anterior.

Como vimos, a: coisa julgada
secundum eventus litis niao deveria se

p- 135
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confundir com a coisa julgada secundum
eventum probationis,. pois, 2o passo que a
coisa julgada secundum eventum litis tem
como referéncia a extensgo ou nio de seus
efeitos sobre as .prgtgnsﬁes individuats, a
coisa julgada secundum eventum
probarzoms pertine & formagéio ou ndo de
coisa julgada em face de dutros autores co-
letivos ‘que ndo participaram da demanda
coletiva julgada’ 1mprocedente por insufici-
éncla de provas.

"No entanto, vale assmalar que a coi-
sa julgada secundum eventum probationis

n#io deixa de ser uma espécie de coisa

julgada secundum eventum litis, uma vez
que aquela, verdadeiramente, depende “da
sorte da lide”, mas ¢com uma anélise especi-
fica: a ndo completudé das provas. Por isso,

€ comum alguns autores designarem a coi-
sa julgada segundo as provas dos autos como
coisa Julgada “secundum eventum litis”.

Nés mesmos utilizamos essa expressio para
definir a coisa julgada da ag&o civil piiblica
ao assinalarmos, em nossa obra Sindicato
e Agdes Coletivas, que “A Lei n. 7.347/
85 adotou o instituto da coisa julgada
secundum eventum litis, ou s¢ja; em caso
de improcedéncia do pedido por insufi-
ciéncia de provas, qualquer interessado
poderd propor. outra agdo com idéntico
fundamento, valendo-se de nova. prova
{art. 16).”"* Nesse senndo. também a ex-
pressio secundum eventum litis foi utiliza-
da por.Rodolfo de Camargo Mancuso: “O
art. 16 da Lei n.. 7.347/85 repete a for-
mula da coisa _;ulgaa‘a secundum. eventum
litis, jd expenmemada na lei da ac@o po-
pular (n. 4717/65, art. 18).”'5 Esse tam-
bém é o posicionamento de Marcello Ribei-
10 da Silva'é

Esta equwaléncla entre as duas ex-
pressdes ocorre porque; dntes do advento

do Codlgo de Defesa do Consumidor, a ex-
pressdo “secundum eventum litis” era apli-
cada apenas no caso de improcedéncia do
pedido porinsuficiéncia de provas; sendo que
atualmente essa expressdo também deno-
mina.a sentenca coletiva que: beneﬁ::la 05
interessados individuais.!? -

6 TRANSPORTE IN UTILIBUS DA
COISA JULGADA COLETIVA

- Os dlre1tos difusos e coletivos dife-
renmam—se dos interesses individuais homo«
géneos em virtude do cardter da

" indivisibilidade do objeto e da indetermina-

bilidade dos seus titulares. Essas duas mar-
cas acompanham o provimento Junsdxuonal
prolatado em agBes.coletivas para a tutela
de direitos difusos e coletivos.

'Embora a existéncia de natureza dls-
tinta dos interesses difusos e coletivos em
relagio aos individuais homogéneos, o regi-
me da coisa julgada coletiva possibilita uma
ampliaczio do objeto coletivo para abranger
relagfes juridicas ‘individuais. Trata-se do
transporte in utilibus da coisa julgada cole-
tiva, previstono § 3° doartigo 103 do CDC:

- “§ 3% Os efeltos da coisa julgada
de que cuida o art. 16, combinado
com o art. 13 da Lei n® 7.347, de

24 de julho de 1985, néo prejudi-

-cardo as agdes de indenizacao por
danos pessoalmente sofridos, pro-
‘postas individualmente ou na for-
.ma prevista neste Cddigo, mas, se
procedente o pedido, beneficiardo .
as vitimas e seus sucessores, que
poderao proceder & liquidagio e

a execu;ao, nos termos dos arts,
96.a 99.

Marcos Flédvio Mafra Leal nos con-
cede o seguinte exemplo: numa af;,ao coleti-
va para a defesa de direitos difusos “requer-se

HSANTOS, Ronalde Lime dos. Sindicato ¢ apdes coletivas: acesso & justia, furisdigdo coletlva e m.re!a dos
interesses difusos, coletivos e individuais homogéneos. Sio Paule: LTy, 2003, p.. 388,

SMANCUSO, Rodolfo de Camargo. Agde civil priblica. Sio Paulo: Ed, Revista dos Tribunais, 1989, p. 262.
1“SILVA, Marcello Ribeiro da. A agBo civil piblica ¢ o processe do trabalho. Ribelriio Preto. (SP): Ecl Nacional de

Direito, 2001, p. 191,

"MBLO, Raimando Simio, Agdo civil piblica nu justica do trabalhe. SHo Paulo: LTr, 2002, p. [87.
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a responsabilizacdo do réu por danos
ambientais (com o resultado da indeni-
zagdo se destinando para o fundo do art.
13 da Lei n. 7.347/85). A coisa julgada
formada nessa acdo, segundo a concep-
¢do in utilibus, aproveitard os individuos
que experimentaram danos pessoais em
decorréncia do fato ambiental, podendo
de pronto liguidar e executar a senten-
¢a, sem necessidade de conhecunento in-
dividual "

- Vale apresentar a ressalva formula-
da por Luiz Paulo da Silva Aradjo Filho no
sentido de .que “essa extensdo favordvel
da coisa julgada da acdo coletiva, ade-
mais, e a despeito da redacdo do § 3° do
art. 103, ndo se dd exclusivamente em
rela;:ao a tipica acao civil piblica, mas
sim com relag@o a qualguer decisdo tipi-
ca de direitos difusos ou de direitos cole-
tives, mesmo que formada a luz dos
incisos I ¢ Il do art. 103 do CDC, uma
vez que ubi eadem ratio; ibi eadem legis
dispositio, e, afinal, julgado procedente o
pedido coletivo, a decisdo faz coisa
Jjulgada erga omnes oy ultra partes, bene-
ficiando, assim, a. coletividade, o grupo,
a categoria ou a classe interessados (arg.
ex, incisos I e II do art. 103).79

A express®o in utilibus também é
empregada para designar o beneficiamento
das pretensdes individuais pela coisa julgada
formada nas agGes coletivas para a defesa
dos interesses individuais homoggneos
julgadas procedentes, nos termos do artigo
103, inciso I, da Lei n° 8.073/90%, No en-
tanto, tecnicamente, a regra do transporte

" in utilibus da coisd julgada, segiindo o C6- .

digo de Defésa do Consumidor,. aplica-se

somente na hip6tese de beneficiamento de
situagdes individuais por decistes proferidas
em ac¢des coletivas cujo objeto € a tutela de
interesses difusos e coletivos, pois embora
as ages coletivas para a tufela dos direitos
difusos ¢ coletivos nfio tenham como objeto
imediato a satisfagdo de interesses individu-
ais, ndo fugiu ao legislador a possibilidade
de eventual decisdo favordvel A tatela de um
bem difuso ou coletivo poder beneficiar in-
diretamente as pretensoes dos sujeitos sin-
gulares, razdio pela qual previu o instituto do
transporte in utilibus da coisa julgada cole-
tiva, previstono § 3°do artigo 103 do CDC.

O instituto da coisa julgada in wtilibus
permite uma abreviagdo do rito da ag#o indi-
vidual, possibilitando aeconomiada provae
do contraditério, na medida em que a deman-
da coletiva resolve controvérsia sobre a cau-
sa de pedir® Tome-se como exemplo uma
acao civil piblica proposta pelo Ministério
Piblico do Trabalho para a eliminacao da in-
salubridade do meio ambiente do trabatho de
determinada empresa; a decisdo favorivel
sobre a existéncia de insalubridade poder4 ser
transportada para as acges individuais com
pleitos de pagamento do adicional respectivo,
tornando-se desnecessdria a realizagéio de
prova pericial na agdo individnal.

.7 COISA JULGADA REBUS SIC

STANTIBUS

7.1 A clausula rebus sic stantlbus — evo-
lugéio histérica

A teoria da imprevisdio fundamenta-
se na constatagiio da existéncia de fatos
incomuns e imprevisiveis que tornem impos-
sfvel a manutengfio daquilo que se estabele-
ceu numa determinada contratagio.

I BAL, Mércio Flévio Mafta Leal, Apdes coletivas: Nistéria, teoria e prdtica. Porto Alegre, Sérgio Antonio Fabris

Editor, 1998, p. 206,

WARAUHO FILHO, Luiz Pavlo da Silva, A(::‘Ses coletlvas: A tutela jurisdicional dos direitos md:wducns a'wmageueos

‘Rio. de Janeiro, Forense, 2000, p.13.

WSANTOS, Renaldo Lima dos. Sindicato e apdes colétivas: acesse A Justiga, Jurisdicdo coletiva e tutela dos
interesses difusos. coletives ¢ individuals homogéneos, Sto Paulo: LTr, 2003, p. 388. Também DUBUGRAS,
Regina Maria Vasconcelos, O cancelamento do Enunciado n, 310 do TST ¢ a substituigio processual. Revista LT,

520 Paulo, ane 67, n. 10, out. 2003, p. 1183,

AMANCUSO, Rodelfo do Camargo, Jurlsdigdo coletiva e coist julgada, Tese de Titalaridade: Faculdade de Diteito

da Universidade de S%o Paulo, STo Paulo; 2005, p. 635.
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Ao Jongo da histéria ela adquiriu di-
versas denommagocs teoria da imprevisio,
rebus sic stantibus, clausula Implll:lla,
excessividade onerosa, superveniéncia ou
vontade marginal, base do negécio juridico,
teoria do erro, excessiva onerosidade, lesdo
superveniente,” sendo que as duas primei-
ras expressoes restaram consagradas em
nossa doutrina, de forma que ambas s&o uti-
lizadas.indistintamente para indicar o mes-
mo fendmeno juridico; embora no inicio de
seus aparecimentos houvesse uma relativa
diferenciagdio entre as duas.

Sua razio de existéncia € a consci-
éncia de todo homem a respeito da exigén-
cia de um principio regular, sapertoras con-
tingéncias, encarregado de definir a harmo-
nia social na sua esséncia e indicar os meios
de atingi-la.?

0 Cédlgo de Hamurabl (1680 ac. )
em Seu artigo 48, embora ndo tratasse es-
pecificamente da rebus sic stantibus, ji
prescrevia- as hip6teses de -eventos
imprevisiveis de caso fortuito ou forga mai-
or. Entre 170-228 a D., 0 jurista romano, a
fim-de dar estruturag:ﬁo a Um prinefpio que
conferisse seguranga s contratag@es, dava
as bases para a criaclio da regra do pacta
sunt servanda, ao préscrever a vontade ma-
nifestada como “lei entre as. partes”
(Contractus enin legem...), regra incorpo-
rada ﬂo Digestode J usnmano, no século VI

aD. .

A cldusula rebus sic stantibus tem
origém romana, nos escritos de Cicero,
Séneca e Polybios. Foi no Digesto do Corpus
Iuris que Neratius elaborou a frase
“Contractus' qui habent tractum
sucessivum et dependentiam de futuro,
rebus sic stantibus intelliguntur” (Con-
tratos que t&m trato sucessivo ou dependem
do futuro devem conservar sua base de
contrataglio inicial), que, na sua-forma

reduzida, passou a ser conhecida como
rebus sic stantibus. Também a Neratius é
atribnida a frase “ominis pacto intelligentur
rebus sic stantibus et in eodem.statu
manentibus” (“Tudo se entende no contra-
to, desde que permanegam as mesmas con-
digdes e circunstancias™).

Depois de um hiato histérico até o
sécelo XIH, a rebus sic stantibus ressurgin
e consolidou-se ainda na Idade Média, com
a difusdo do direito candnico € do digesto.
Posteriormente, coube a Georges Ripert a
consolidagao dos fundamentos da rebus sic
stantibus. No Direito Internacional Hugo
Grécio foi o grande divulgador da cldusula,
ja no final do século XVIII, em sua obra De
fure Belli ac Pais. Os abusos na sua utili-
2a¢fio e adoutrina liberal que vigoron no pe-
riodo levaram-na a um periodo de decadén-
ciaaté a Primeira Guerra Mundial. Ap6s esta
Guerra, passou a ter previsiio em cédlgos
civis de diversos paises. **

Seu propésito nos contratos de exe-
cugdo diferida é a manutengdo das bases
sobre as quais se deu o consentimento
contratual, atendendo-se aos postulados - da
boa-fé e do verdadeiro conteido da vonta-
de manifestada, tanto no aperfeigoamento
da relag@o contratual quanto na sua execu-
¢éo. Seu objetivo é aplicar uma solugéo di-
versa da resolucéo para uma situagfio pato-
I6gica; para a mantenca, tanto quanto possi-
vel, da vontade livremente manifestada e da
fung#o-social do.contrato. Predomina o en-
tendimento no direito contemporineo de que
a sva aplicagho € a4 decoméncia 16gica da
presenga-de principios salutares de eqiiida-
de em situacfo de excecéio. Trata-se de uma
solugdo, extingfio ou revisdo (redimensio-
namento do pacto) em virtude de uma alte-
ra¢o anormal e imprevisfvel que altere sen-
sivelmente as bases sobre as quais se as-
sentou a negociacao. :

nBt:)RCiES Nelson. A feoria da impreviside no direito civil ¢ no processo civil, Siio Paulo, Malheiros, 2002, p.70.

B4deim, op. € loc. cit, p 70,
*fdem. Ibidem, pp. 86-7.
Bldem. Ibidem, passim.
. "Idem. Ibidem, passim.
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No Brasil, a teoria da imprevisao ga-
rhou forga a partir da Primeira Guerra Mun-
dial, em virtude da imnprevisibilidade dos seus
efeitos. Embora ndo tenha constado expres-
samente do Cdédigo Civil de 1916, passou a
ser aplicada pela doutrina e pela jurispru-
déncia, encontrando previsao expressa no
novo Cédigo Civil.¥

7.2 A clausula rebues sic stantibus no novo
Cédigo Civil

A cléusula rebus sic stantibus no

novo Cédigo Civil encontra-se prevista nos
artigos 478 a 480, in verbis:

“Art. 478. Nos contratos de execu-

¢do continuada ou diferida, se a.

prestacdo de uma das partes se tor-

nar excessivamente onerosa, com .

extrema vantagem para a outra, em

virtude de acontecimentos extraor-

dindrios e imprevisiveis, poderd o

devedor pedir a resolugdo do con-

trato. Os efeitos da sentenga que a

decretar retroagirdo & data da ct-
© tacdon.”

 “Art. 479. A resolucdo poderd ser
evitada, oferecendo-se o réu a mo-
dificar egtiitativamente as condi-
¢des do contrato.”

“Art. 480. Se no contrato as obri-
gacdes couberem a apenas uma
das partes, poderd ela pleitear que
a sua prestagdo seja reduzida, ou
alterado o modo de executd-la, a
fim de evitar a onerosidade exces-
siva.”

A teoria da imprevisdo almeja res-
guardar os postulados da justica aritmética’

aristotélica. Assenta-se sobre o contelido éti-

co que deve nortear as relagdes sociais, Por-
isso que as regras legais transcritas devem -
ser interpretadas em consondncia com ©

artigo 422 do mesmo Cédigo Civil:.

Yidem, Ibldem, passim.
Bldem. Ihidem, p. 79.
®dem. Ihidem, passim.
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“Art. 422. Os contratantes sdo
obrigados a guardar, assim na con-
clusao do contrato, como em sua

_ execugdo, os princlpios de probi-
dade e boa-fé.”

Sua previsao nao consiste numa ex-
ceciio ao principio do pacta sunt servanda,
mas, ao contririo, visa 4 sua manutengio, a
medida que resgata o consentimento origi-
ndrio. Trata-se, nos dizeres de Nelson
Borges, “de tornar relativo o absolutis-
mo da regra pacta sunt servanda.”?

Sinteticamente, constituem seus re-
quisitos: a) existéncia de um contrato com
execugio diferida; b) imprevisibilidade do
evento; c) auséncia do estado moratério; d)
ocorréncia de uma lesfdo virtual; €)
essencialidade da alterag@o; f) inimputa-
bilidade; g) excessiva onerosidade e extre-

“ma vantagem.?

7.3 A clausula rebus sic stantibus no pro-
cesso civil .

A fonte formal e genérica da coisa
julgada rebus sic stantibus no processo ci-
vil encopntra-se no inciso I do artigo 471 do
Cdédigo de Processo Civil:

“Art. 471. Nenhum juiz decidird
novamente as quesrées jd decidi-
das, relativas & mesma lide, salvo:

I - se rrar_ando-se de relagdo juri-
dica continuativa, sobreveio modi-
ficagdo no estado de fato ou de
direito; caso em gue poderd a par-
te pedir a revisdo do que foi
estatuldo na sentencga;”

Sobre aregra citada assim se pronun-
cia Humberto Theodoro Junior “Isto se dé4
naquelas situagdes de julgamento rebus sic
stantibus, como & tipico o caso de alimen-
tos. A sentenga, baseando-se numa situa-
¢80 atual, tem sua efic4cia projetada sobre
o futuro. Como os fatos que motivaram o
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comando duradouro da sentenca se podem
alterar ou mesmo desaparecer, € claro que
a eficdcia do julgado nd3o devera perdurar
imutdvel e intangivel.”® Segundo o autor, a
ag#o revisional nfo se limita a alterar a sen-
tenca anterior, mas a obter uma “‘uma nova
sentenca para uma situagdo juridica nova.”?!

Com base nos ensinamentos de
Liebman, Candido Rangel Dinamarco é con-
tunde ao-asseverar que “a auwroridade da
coisa julgada material sujeita-se sempre
a regra rebus sic stantibus, de modo que,
sobrevindo fato novo ‘o juiz, na nova de-
cisdo, ndo altera o julgado anterior, mas,
exatamente, para atender
a ele, adapta-o ao estado
de fatos superveniente. "

mente imperativo entender-

situagDes novas que, por nao terem sido con-
sideradas, ndo foram objeto de decisdo € ndo
ficam portanto cobertas pela coisa julgada
ou por sua eficicia preclusiva.”

Vale ressaltar que o conceito de coi-
sa julgada rebus sic stantibus presente no
pensamento de Candido Rangel Dinamarco
€ mais amplo que o tradicional, posto que o
autor ndo limita sua presenga as situagGes
continuativas e 2 ocorréncia de fatos
imprevisiveis — requisitos para a incidéncia
da rebus sic stantibus no direito material -,
mas a qualquer fato ou negécio nove que
venha a alterar a situagao afirmada na sen-

" .tenga, como a transagio
.- : superveniente.

“conteido da sentencga cole-

“A4 coisa julgada 7.4 A cldusula rebus sic
A respeito da eficécia Yebus sic stantibus”é - - stantibus nas acgles cole-
preclusiva do artigo 474, o Feus i sianiouse " “tivas
autor elucida que tal eficé- Pplenansente : Acoisa julgada rebus
c’% nao se.coqfl;ndz com a compativel cont o -.sic stantibus é plenamente
proprid colsa Ju'gada, uma niicrossistena das agies - compativel com o microssis-
vez que “consiste em fmu- : .. temadas agBes coletivas, em
nizar & prépria fes udicata © - htbas awwitudeda e beidh
a possfveis esvaziamentos __ '_'_f."_ap-‘l‘-fafaa swbsidsdria do ' ariado artigl:) 47;; do Cédigo
g:iilrﬂtfe s Dine edz i‘"g . artigo 471 do Ciidigo de* " de Processo Civil, permitida
eferto .prec[usivo da coisa. o Pm:e,r.ra Civil, p&ﬂ)ﬂﬁdd R g‘?l’;);%lsggi“lg 621 da Lei
julgada cobre.o deduzido e ... pehsarsigos 1921 de T _
o dedutivel; sendo absoluta- i g 7.3 47_/'_ g5r Assim, tratando o

se, a confrario sensu, que

ndo fica abrangida por ela

qualquer matéria posterior, néo fosse (obvi-
amente) suscetfvel de deduzir-se antes do
Julgamento da causa. Se o direito se extin-
guiu ou modificou-se depois da prolagio da
sentenga e do trinsito em julgado, ou se de
algum outro modo as relagbes juridicas en-
tre o5 que: foram litigantes. passaram- a re-
ger-se por outro- negécm Jurfdlco, tais sdo

®JUNIOR, Humberto Theodoro. op- cit , p. 481,
Nidem. op. e loc. cit., p. 481,

. tiva de- situagdo jUrIdica

‘continuativa, -a superveni-
éncia de modificagdo no estado de fato on
de direito permiite a revisdo do que foi
estatuido na decisao judicial. Por exemplo,
digamos que determinada empresa foi con-
denada a obrigacao de néo fazer, consisten-
te na utilizag#o de determinado agrotéxico
nocivo ao meio ambiente efou A saide dos
consumidores do alimento produzido; a

"DINAMARCO Cindido Rangel. Fundamentos do processo civil mederno, Tomo 11, S0 Paulo, Malhe:ms. 2003.

p. 1044,
Bidem. Ibidem, np. 1047-8.

WA, 19, Aplica-se & agdle civil piblica, prevista nesta Lei, o Codigo de Processo Civil, apravada pee‘a Lel n°
5.869, de 11 de juneiro de 1973, naguile que ndle contrarie suas disposigies.”

“Art, 21,

fica-se & defesa dos direlios e INteresses difusos, coletivos e individuais, no que for cnbrvel. os disposi-

tives do Titilo I da Lei que instituiv ¢ Cddigo de Defesa do Consumidor”
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superveniéncia de pesquisa comprovando a
ndo prejudicialidade do produto permite 2
parte propor a¢io de revisao para a modifi-
cacdo do estatuido na sentenga anterior.

Nas relagoes de trabalho, por exem-
plo, pode determinada empresa ser conde~
nada, em agdo coletiva, ao pagamento de
adictonal de insalubridade a empregados de
um determinado setor da empresa conside-
rado insalutifero. A criagao posterior de equi-
pamento de proteczo individual ou coletivo
que elimine o risco A savide ou o reduza a
limites tolerdveis possibilita 2 empresa a
propositura de agfo revisional para
desoneracdo da obrigacio de pagar o adici-
onal a que fora condenada.

1.5 A rebus sic stantibus no processo do
trabalho — A experiéncia do dissidio co-
letivo de revisiio '

Entre os métodos de solucao de con-
flitos coletivos de trabalho — autodefesa ou
tutela, antocomposicio e beterocomposicao
~ destaca-se no Brasil a solugao estatal de
solugio dos conflitos por meio do dissidio
coletivo, previsto no artigo 114, §§ 2°¢ 3°,
da Constituicio Federal de 1988, comnova
redagdo concedida pela Emenda Constitu-
cional n® 45/2004. '

Nzo obstante as atuais controvérsias

arespeito da manutengo do poder nonmativo -

da Justiga do Trabalho, diante da nova reda-
¢go do dispositivo constitucional ém comen-
to, sempre se considerou que as disposigBes
da senten¢a normativa disciplinavam as re-
lagOes de trabalho presentes ¢ futuras, cujos
direitos deveriam ser garantidos durante todo

o prazo de sua v1génc1a que, consoante o

pardgrafo énico do artigo 868 da CLT, ngo
pode ser superior a quatro anos. -

Em sendo continuativas as relages
jurfdicas disciplinadas pela sentenga
normativa, com propagagéo no tempo, evi-

dentemente que constituem terreno fértil

para a aplicagfo da teoria da impreviséo, de

modo que o legislador previu a possibilidade
de revisio da sentenga normativa, por meio
do dissidic coletivo de revisdio, nos termos -
do artigo 873 e segs. da Consolidago das
Leis do Trabalho:

“Art. 873. Decorrido mais de um
ano de sua vigéncia, caberd revi-
sdo das decisées que fixarem con-
digbes de trabalho, quando se ti-
verem modificado as circunstdnci-
as que as ditaram, de modo que tais
condigdes se hajam tornado injus-
tas ou inaplicdveis.”

“Art., 874. A revisdo poderd ser
promovida por iniciativa do tribu-
nal prolator, da Procuradoria da
_ Justiga do Trabalho, das associa-
¢cdes sindicais ou de empregador
ou empregadores interessados no
cumprimento da decisdo.”

“Art. 875. A revisdo serd julgada
pelo tribunal que tiver proferido a
decisdo, depois de ouvida a Pro-
curadoria da Justica do Trabalho.”

A doutrina trabalhista sempre consi-
derou a rebus sic stantibus como funda-
mento do dissfdio coletivo de revisdo. Nes-
se sentido Sérgio Pinto Martins: “O pedido
de revis@o encontra guarida ndo sé na
teoria da imprevisdo (rebus sic stantibus),
coma também no inciso 1, do artigo 471,
do CPC, em decorréncia da modificapdo
do estado de fato ou de direito da sen-
tenga normativa®® - Alice Monteiro de
Barros também mamfesrou pos:g:ﬁo nes-
se sentido ao assinalar que “apds 1 ano
da sentenga poderd ser revista, em  face
das modificagfeés das circunstincias que
a ditaram e visando sempre ao. eqml{bno
econbmico das prestagbes contratiais.
Assim, vé-se que a cldusula rebus sic
stantibus € aplicdvel, nos casos de exces-
siva desproporglo das presragb'es, 50~
mente apbs o 1° ano de vigéncia da sen-
tenga normativa. "% .

BMARTINS, Sérgio Pinto, Direito processual do trabaliio. Sfio Paulo, Atlas, 2001, p. 553. B

¥BARROS, Alice Monteiro de. Procedimento no dissfdio coletive. In: (coord.). Com, g:éndm de Direlto Processual
do Trabalho: obra em memdra de Celse Agrfcola Barki, Sio Paulo, LTr, 1998, p.65
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8 CONCLUSOES

A tutela processual de interesses
transindividuais delinéada pelo microssistema
das a¢es coletivas, cujos motores sdo a Lei
da Ac¢édo Civil Piblica (Lei n® 7.347/85)e o
Cédigo de Defesa do Consumidor (Lei n°
8.078/90), concedeu um novo regime 2 efi-
cdcia subjetiva da coisa julgada, afastando-
ada tradicional regra do-artigo 472 do Cédi-
go.de Processo Civil, além de conferir con-

tornos.diversos para o seu-alcance objetivo. -

Esta diferenciagfo. no. tratamento da coisa
julgada coletiva deveu-se A marcante
desindentificagfio entre o ente legitimado
para a defesa dos interesses transindividuais
e a titularidade do dmalto material deduzido
emjuizo,

- Bssa separagfio entre-a titularidade do
direito material e a legitimidade ad causam
levou & necessidade da-criaglio de novas
modalidades de coisa julgada no &mbito das
agoes coletivas: “coisa julgada erga omnes”,

“coisa julgada, u!tra partes”, “coisa julgada
secundum eventum litis”, “coisa julgada
secundum eventum probaucms”, “coisa
Julgada rebus sic sranttbus C

© Com excegao da coisa Julgada rebus

sic stantibus, as demais espécies de coisa
julgada respeitam 2 sua eficdcia subjetiva.
Em resumo, o provimento jurisdicional cole-
tivo procedente beneficia os titulares das
pretensdes individuais, ao passo que a sen-
tenca coletive desfavordvel excepcional-
mente prejudicard as pretensdes individuais.
A lide coletiva julgada improcedente por in-
suficiéncia de provas nfo faz coisa julgada
- em relagfo aos autores coletivos, permitin-
doa propositura.de nova demanda, com o

mesmo objeto e causa de pedir, baseada em’

novas provas. A coisa julgada rebus sic
stantibus — embasada na teoria da

imprevisfio do direito civil - concerne a sen-

tencas que versam sobre  relagdes

continuativas, cuja revisao, permitida pelo-
artigo 471, inciso I do Cédigo de Processo.

Civil, € vidvel nas hip6teses de modificagho
superveniente no estado de fato ou de direi-

to. Hé previsdo expressa de sua aplicagio
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no processo do trabalho-por ‘meio da
propositura do dissidio coletivo de reviséo.:
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