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1 - INTRODUGAO

A questao da morosidade da Justica, por demais agitada na atualidade, é
complexa, com vdrias causas, algumas, muitas vezes, por interesses proprios,
lancadas em profusao, outras sequer mencionadas.

Muito se ataca a atuagéo do Judiciario, esquecendo-se de que a debelagao
da mesma nao depende tdo-somente do trabalho do Magistrado, porquanto, em
razao do principio nemo judex sine actore, a jurisdicdo deve ser provocada, na
conformidade e como colocada pelas partes, envolvendo o trabalho ndo sé do Juiz,
mas, também, de Membros do Ministério Publico e dos Advogados, principalmente
destes ultimos, de cuja iniciativa e método de atuagédo depende o andamento do
processo.

Certo é que a solugédo da maioria dos problemas apontados depende menos
ou independe do trabalho ou da iniciativa dos Membros do Judiciario, posto que a
estes ndo compete a elaboragao e o aperfeigoamento das leis, cabendo-lhes apenas
aplica-las ao seu prudente arbitrio.

Este trabalho pretende abordar o tema sob o aspecto da forma de atuagao
dos atores envolvidos, especificamente no processo trabalhista, abstraindo enfoques
outros, particularizando Advogados e Magistrados, porquanto aos primeiros cabe a
indeclinavel missdo de correta e adequadamente acionar a maquina judiciaria, na
incessante busca da Justica, e, aos Ultimos, a entrega da prestacao jurisdicional, por
expressa delegagao do Estado.

Antiga é a preocupagao com o trabalho de profissionais, revelada pelos
pensadores de antanho e consubstanciada nos “juramentos”, dos quais 0 mais famoso
é o de HIPOCRATES.

* Palestra proferida no Centro Permanente de Estudos Juridicos - AMATRA Ill, em 15.12.95.
** Juiz do Tribunal Regional do Trabalho da 32 Regiao.
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Por isso, discorrer-se-a sobre ética profissional e, ja no campo delimitado do
Direito, acerca do dever de veracidade das partes, da litigancia de ma-fé, das posigées
das partes, do Advogado e do Magistrado, culminando com a discussao sobre o
combate a fraude e a ma conduta processual, que tantos males causa a Justica,
achincalhando e desmoralizando o Poder Judiciario.

Por derradeiro, chegar-se-a as conclusodes, através das quais pretende-se
extrair algo de pratico para o aperfeicoamento do exercicio da nossa fungao.

2 - ETICA PROFISSIONAL

A preocupagao com a moral profissional € antiga. Célebre é o “juramento
Hipocratico”, de todos conhecido.

Ensinava o Professor HENRIQUE TANNER ABREU que “o conhecimento
dos deveres da ética profissional, correspondente a preceitos de moral, e mais
particularmente, ao respeito e ao rigor com que sdo uns e outros cumpridos e
observados, empresta a profissédo sublimado valor moral, e requintes de elevada e
nobilissima fidalguia. E, em verdade, o profissional sabera conduzir-se - é a regra
geral - sem se deixar dominar pelo utilitarismo interesseiro, mas atendendo, de
preferéncia, as boas normas da honestidade.”

Ao estudo dessas regras que devem moldar a atividade profissional,
denominou-se DEONTOLOGIA, ciéncia que procura fixar e definir o que é
indispensavel ao bom exercicio de qualquer profissdo, constituindo-se tais regras
necessarias, porque sao o fundamento da conduta profissional; e convenientes, porque
geram um estado de dependéncia entre referida conduta e a regra, a cujo atendimento
se convoca o agente.

Ocorre que, hodiernamente, estamos vivendo uma época de extrema
corrup¢cdo moral, em que os valores morais sao diuturnamente relegados,
desprezados, sempre na tentativa do auferimento de lucros faceis, vantagens
indevidas e ilicitas.

Ao se trazer o estudo para a area de atuagado dos profissionais do
Direito, a situagado se agrava e o quadro é ainda mais desalentador. E é isso
que ninguém aponta. Ouve-se muitas criticas, a maioria das vezes
contundentes e despropositadas, ao aparelho judiciario, partidas,
principalmente, de Membros da Ordem dos Advogados do Brasil, que se
arvoram em reformadores deste Poder, esquecendo-se de que a raiz do mal,
grande parte das vezes, encontra-se na perniciosa atua¢gao do mau advogado,
a desafiar reflexdo e auto-andlise quanto as finalidades deste importante
orgao de fiscalizagédo profissional, objetivando rigorosa aplicagdo de seu
Cédigo de Etica, ndo deixando proliferar a nefasta atuacao de causidicos
despreparados intelectual e eticamente, e evitando o esquisito “espirito de
corpo” que mantém misturados alhos com bugalhos, em flagrante prejuizo
para os bons e dignos profissionais.

Certa feita afirmou CARNELUTTI que, apesar de todas as garantias de
que se cerca o processo, “a verdade formal da sentenca nunca é igual a verdade
real.”

O festejado conterraneo WILSON VEADO, com espeque na sua experiéncia
de décadas de Magistratura, ja em 1978, professava:
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“Lamentavel constatar-se o desprezo as regras morais, ndo apenas
na sociedade humana, conglomerado que hoje se apresenta amorfo e sem
dimensao, apenas uma multidao ululante, mas, sobretudo, da parte de tantos
profissionais, sobretudo na Medicina e no Direito, onde mais de perto exercem
influéncia o despreparo para o exercicio da profissao que para si elegeram, e
0 descaso para as regras, como se estas fossem ndao mais que um excesso
desprezivel na ordem moral. De modo particular, poderiamos falar muito mais
sobre a inexisténcia da DEONTOLOGIA no meio forense, no exercicio do
Direito, do que sobre a sua existéncia. O quadro que se depara é desalentador.
Advogados desprovidos de indole e de carater, a desmerecerem seu
juramento.

Se hé os que pdem acima dos interesses comezinhos da sua
mundanidade, ou mesmo da necessidade de ganho material para a justa
remuneragdo pelo trabalho executado, a sua grandeza moral,
especialmente exemplar, agindo de modo a identificar, no seu
comportamento, 0 homem probo e reto, o profissional consciente e digno,
ndo podemos deixar de mencionar, com desalento, a noticia de que o
que se tem visto, hoje, sobretudo nos centros maiores, do ponto de vista
do exercicio da profissdo, é aquilo que se constitui na mais
descaracterizada e despudorada (porque ai se tem a plena consciéncia
do erro) disposicao de relegar os preceitos que iluminam e perfumam a
nobre profissédo.”

Exageros a parte, o0 que se constata é que boa parcela dos profissionais que
militam no Foro Trabalhista, felizmente ndo a imensa maioria, estdo enquadrados
nos parametros focalizados e, como para tudo ha um limite, alguma coisa ha que ser
feita para que tais principios sejam observados, a fim de que se possa dar cumprimento
ao antiquiissimo preceito que determina “VIVER HONESTAMENTE, NAO LESAR A
NINGUEM, DAR A CADA UM O QUE E SEU”, que, uma vez observado e seguido,
propiciara uma nova realidade no meio forense, pois, como assevera JOSE LOPES
DE OLIVEIRA, “o Direito ndo tolera a imoralidade nem a ilicitude de acdo”; ou
CARNELUTTI, no memoravel principio ético segundo o qual “a parte deve servir ao
processo, jamais servir-se dele.”

3- O DEVER DE VERACIDADE DAS PARTES

Ja os romanos, no periodo das legis actiones, preocupavam-se com a ma-fé
processual, procurando evitar a deslealdade no processo, através de alguns institutos
como o sacramentum, que era uma penalidade rigorosissima aplicada ao sucumbente;
ou o iudicium calumniae, que, como ensina GAIO, objetivava prevenir a ma-fé das
partes, evitando a mentira processual.

Com JUSTINIANO o instituto adquiriu proeminéncia, obrigando-se as partes
e seus procuradores ao juramento, ou seja, os advogados estavam também adstritos
ao juramento e as conseqiliéncias da sua quebra, o que, segundo SCHIMIDT,
procurava evitar a chicana e a mentira processuais. Foram instituidos, também, entre
0S romanos, meios repressivos, v.g., sangdes pecunidrias para quem incidisse na
ma-fé processual.
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Induvidosamente, o “juramento de calinia” é o precedente histérico mais
remoto do moderno “dever de veracidade”, acentuando CRESCI que o mesmo foi
adotado nos direito romano, germanico, romano-canénico e peninsular, nas
Ordenagodes do Reino.

J. l. RAMALHO define-o como sendo aquele “pelo qual promete-se litigar de
boa-fé e abster-se de toda tergiversacao ou fraude.” Era prestado in initio litis.

Para MARCHETTI, “a veracidade é a mais elementar forma de lealdade e
probidade.”

O Cddigo de Processo Civil brasileiro explicitamente incorporou ao direito
patrio o dever de veracidade, consagrando, também, o principio da lealdade
processual, ao definir, objetivamente, a litigancia de ma-fé, inclusive fixando
penalidades por dano processual, para a parte que se valer conscientemente da
mentira. Sera ela responsabilizada pelos danos processuais que causar, porquanto
nao ha como admitir a inexisténcia de dolo quando € intencionalmente alterada a
verdade dos fatos narrados em juizo (artigos 14 a 18 do CPC).

PONTES DE MIRANDA, preciso e conciso, como sempre, afirma que “o dever
de verdade contém o dever de ndo lesar por mentira ou adulteragdo dos fatos.”

4 - LITIGANCIA DE MA-FE NO PROCESSO TRABALHISTA

O processo trabalhista, tendo em vista os principios que o norteiam e informam,
pode conduzir a equivocada conclusdo de que deve compadecer com fraudes,
chicanas, enfim, com a ma-fé processual daqueles que, utilizando-se de tais
expedientes, procuram obter ganhos ilicitos.

De fato, € no processo trabalhista, em razdo das suas caracteristicas, que
viceja, com incrivel poténcia, a deslealdade processual, consubstanciada em pleitos
irreais e distanciados da lei, porquanto a informalidade e a constante busca da
celeridade muitas vezes abrem caminho livre a inescrupulosas postulagdes de partes
e, principalmente, de alguns advogados indignos do oficio. Certo é que ao contrario
do processo civil propriamente dito, onde o sistema probatorio tem outra caracteristica,
0 processo trabalhista admite, por exemplo, pedido de horas extras baseado em
falsa jornada de trabalho, que, a despeito da inveridicidade flagrante, é invariavelmente
comprovada através da prostituta das provas, a testemunhal. Chega-se ao absurdo
de relegar comprovacao escrita, formal e dentro da lei, com chancela do interessado,
dando-se mais valor aquela que se constitui no mais falho meio de prova, porquanto
dependente do ndo sempre reto carater humano.

A incidéncia da fraude, da infragdo ao dever de veracidade e da ma-fé
processual é tdo grande na Justica do Trabalho que esta terminara por perder o
respeito de todos, até mesmo daqueles que com tais expedientes se beneficiam.

Em recente publicagao, a revista EXAME assim se manifestou:

“JOGO CRUEL - A sombra de uma legislagdo anacrénica e da generosidade
da Justica do Trabalho, cresceu uma arvore frondosa que pode ser chamada
de industria das agdes trabalhistas. Fazem parte dela, como principais
beneficiarios, empregados - uns ingénuos, outros espertos - e advogados,
sempre espertos. Propdem reclamagdes sobre tudo, na certeza de que alguma
coisa sera possivel tirar das empresas na hora de fechar o acordo.” E conclui:
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“E um jogo cruel para as empresas, uma vez que seu papel é quase sempre
0 da parte perdedora.”

Da parte das empresas a realidade néo é outra, sendo a deslealdade também
uma constante.

N&o é necessario alongamento sobre o tema, posto que todos com 0 mesmo
se deparam, diuturnamente, sob as mais variadas formas e sob os mais diferentes
matizes. A criatividade, na espécie, € ilimitada. Ficariamos longas horas, talvez dias
e nao esgotariamos o elenco das indignidades praticadas nesta esfera do Judiciario.

E “nédo é preciso muito esforgo para ver que o procedimento do litigante de
ma-fé causa desigualdade das partes, atenta desonestamente contra a dignidade da
Justica”, no dizer de PAULO CESAR SALOMAO, que conclui por afirmar,
categoricamente, que as atividades do litigante de ma-fé chocam-se frontalmente
com as do Juiz, sendo certo declarar que, quando atinge seu ilicito objetivo, prejudica
nao sb a outra parte, mas, também, a propria Justica.

Oportuno registrar que também a Ordem Constitucional ndo se compadece
com o argumento de que os fins justificam os meios - pretensa e enganosamente
estar-se-ia atendendo a um problema social ou aos principios juslaboralistas - e que
se a finalidade precipua do direito é a realizagdo da Justica, ndo se pode, em nome
da celeridade processual ou de qualquer outro principio, fechar os olhos a esse
verdadeiro descalabro, auténtico cAncer em metastase incontrolada, que grassa com
vitalidade incomum no Foro Trabalhista, onde se aventuram incompetentes e
inconsequientes, desacreditando-o e desmoralizando-o.

Ha que se tomar firme posigao contraria a tais tipos de condutas com equilibrio
e bom senso, mas com firmeza e rigor, sob pena de ver-se, muito em breve, o fim
deste ramo do Poder Judicirio.

5 - POSICAO DAS PARTES E DE SEUS ADVOGADOS

N&ao conhecendo a técnica, mas detendo o jus postulandi, as partes podem
comparecer sem representagdo de Advogado na Justica do Trabalho.

Talvez ai esteja a raiz de toda essa promiscuidade reinante nos foros
trabalhistas. Nao que o jus postulandi seja um mal. E que nés, Magistrados
trabalhistas, na maioria das vezes, no afa de melhor e mais celeremente entregar a
prestacdo jurisdicional, ndo discernimos, ndo separamos, ndo damos tratamento
desigual a situagbes que sao inteiramente distintas: parte acompanhada ou nédo de
advogado.

A prépria lei as distingue, prevendo o impulso oficial no caso da segunda.
Deve, pois, ser exigido do Advogado o exercicio correto e adequado da profissao,
para a qual deve estar perfeitamente apto, com dominio da técnica e principios
processuais, sem o que causara prejuizo ao processo, a parte contraria e até mesmo
a seu cliente. Tais principios profissionais e éticos ndo podem nem devem ser
postergados, sendo obrigagdo do Magistrado zelar pela sua estrita observancia,
mormente se a parte esté assistida por profissional da area.

E evidente que maus profissionais, cujo nimero lamentavelmente aumenta
dia a dia no Foro Trabalhista, inventam direitos, distorcem a verdade dos fatos, ferem
alei, fraudam, desprezam os preceitos da ética e da moral, enfim, litigam deslealmente
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e de ma-fé, sempre em busca de vantagens indevidas e ilicitas, posto que, na
realidade, sdo socios de seus clientes, de cujo ganho retirardo seus honorarios que,
apesar da origem do termo, nem sempre sdo honrados no sentido de que percebidos
com honestidade. Trata-se de contrato de risco ad exitum.

Indispenséavel “auxiliar da Justigca”, é absolutamente necesséario que o
Advogado e, enfim, todos que militam na area do direito, sejam compromissados
com a moral, a ética e a lei, sendo induvidosa a parcela de responsabilidade dos
Magistrados, que devem langar a mao da Justiga que contém a espada, simbolo da
autoridade, contra aqueles que desdenham tais principios.

Por derradeiro, quanto ao tema, ha de registrar-se que, no exercicio do jus
postulandi, normalmente as partes nos permitem chegar préximo da verdade real,
visto que, desprovidas de malicia processual, trazem os fatos a Juizo com mais
naturalidade e honestidade. Quantas e quantas vezes, colhido o depoimento pessoal
de inopino, em meio a uma audiéncia, por exemplo, a parte contradiz inteiramente a
fala de seu Advogado, ndo sendo crivel que momentos antes, no escritério de seu
patrono, tenha relatado de maneira diferente os fatos que deram origem a demanda.

E necessario sejam lembrados e mais lidos Os Mandamentos do Advogado,
de COUTURE, e esquecidos os ensinamentos de MAQUIAVEL, pelos quais o ilustre
politico e diplomata florentino, nos idos de 1513, ensinava como conquistar e manter
o poder a qualquer custo, pregando o amoralismo e a fraude, métodos insistentemente
presentes até nossos dias.

Como dilucida COUTURE, “no cumprimento de sua missao, pode o advogado
fazer da profissdo o mais nobre ou o0 mais vil dos oficios.”

Precisamos impor a primeira situagao.

6 - POSICAO DO JUIZ

A fungao de julgar é tao antiga quanto a propria sociedade. A referéncia visa
apenas ressaltar a importancia da funcdo, posto que ndo ha sociedade organizada
fora do Direito, e ndo ha Justica sem Juiz, autoridade estatal a quem incumbe,
privativamente, sua administragao.

A vida em sociedade é um fato indiscutivel no mundo moderno. Ndo ha mais
isolamento humano. J4 ARISTOTELES preconizava ser o homem um animal politico
ou civico, “mais social que as abelhas e outros animais que vivem juntos”, com
necessidade de “perguntar, comunicar, amar, pedir’, dai provindo a sociabilidade
como elemento essencial e necessario de nossa existéncia.

Eis por que é dentro da sociedade, na tessitura da vida social, que se encontra
o fenébmeno juridico, como bem sintetizado por MIGUEL REALE: “onde quer que
exista o homem, ai existe o direito como expressdo de vida”; ou CHRISTIANUS
THOMASIUS: Extra societate, jus non est - ndo ha direito fora da sociedade.

EDGAR DE GODOI DA MATA-MACHADO afirma que, intuitivamente, sabe o
homem que “h& coisas que devem ser feitas, porque boas, convenientes, Uteis ou
justas, e coisas que devem ser evitadas, porque mas, inconvenientes, prejudiciais”,
sendo tal conduta ditada pela ordem moral, subjacente a ordem juridica, a qual tem
como primeiro principio “o bem deve ser feito, 0 mal deve ser evitado, raiz de todas
as regras de conduta humana e portanto, constituinte da relacao fundamental entre
0 mundo ético e o mundo juridico, explicitado em regras a que o homem deve submeter
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sua conduta, ndo apenas no que toca ao seu bem individual, mas ao bem do outro,
do s6cio, do membro da sociedade.”

Claro esta, pois, que ao juiz interessa perquirir, descobrir o justo, sem o que
Ihe é impossivel cumprir sua missao precipua de fazer justica.

E o que é o justo? Esclarece-nos MATA-MACHADO que “é o bem na ordem
do agir humano, sempre que a agao implica referéncia ao outro, ao associado, ndo
apenas ao individuo tomado isoladamente”. Por este motivo, por esta razao, conclui
que o vinculo entre a moral e o direito é a justica, através da qual ligam-se um ao
outro os dois grandes dominios do agir humano: a moral (interior) e o juridico (exterior).

Entao, a nogéo do justo estabelece a ponte, o liame entre a ordem moral e a
ordem juridica. JUSTO, preleciona o eminente professor mineiro, “é quem da o seu
a seu dono, é quem da a cada um o que lhe é devido.”

IHERING, em sua obra O Fim do Direito, entende que a idéia de fim é essencial
para a compreensao do fenémeno juridico.

Portanto, o ordenamento juridico positivo ndo se encerra em si mesmo, e
seus preceitos devem ser entendidos como uma pesquisa operacional em que o
legislador objetiva realizar certa mundividéncia em certa época histérica - e essa
pesquisa operacional tem de ser continuada, segundo um vetor de adaptacéo e
concretizagao, por uma jurisprudéncia que pretenda ser, ao mesmo tempo, obediente
a ordem juridica e inovadora ou renovadora.

Assim, “a jurisprudéncia tem por tarefa organizar estrategicamente, isto &,
com prudéncia, a passagem de uma intencionalidade espiritual para o efetivo processo
histérico e, por isso, pretende conhecer o Direito para realiza-lo - ou conhecer e
realizar o direito - ndo conhecer o Direito realizado, transformado em fato ou dado
inerte.”

Vé-se, portanto, que o pensamento juridico moderno, além de estar
juridicamente vinculado aos dogmas que decorrem da mundividéncia do sistema,
acha-se dialeticamente aberto as particularidades das situagdes e conjunturas do
processo histérico concreto. Deste modo, nao existe uma vinculagdo ou prefixagdo
rigorosa das solu¢cdes em termos axiomatico-dedutivos.

E lugar comum dizer-se que entre o Direito e sua realizagdo ha um abismo.
Entretanto, diz MIGUEL REALE, “se o Direito nem sempre logra éxito na consecugao
do valor proposto, € necessario, ao menos, que haja sempre uma tentativa de realizar
0 justo.” Pouco importa que nao se alcance éxito; o que importa é que se incline a
realizagdo do Justo. Dai a frase de STAMLER: “Todo Direito deve ser uma tentativa
de direito Justo.”

Todo ordenamento juridico de um povo, ensina o ilustre jusfilésofo patrio,
origina-se de valores, e deles recebe seu sentido e significado. S6 uma apreciagao
de cunho axiolégico, diz ele, que leve em conta o carater objetivo da instancia de
valoragao das relagdes sociais, poderd situar o Direito no plano da conduta ética e,
ao mesmo tempo, reconhecer-lhe a autonomia 6ntica. E, “por ser perene a atualizagdo
do justo, o Direito é condigao primeira de toda cultura, e nisso reside a dignidade da
Jurisprudéncia.”

Neste passo, ao contrario do sociologismo e do positivismo juridico, o
construtivismo metodol6gico, na linha de uma leitura dinamo-l6gico-intencional, inclui
e ultrapassa a matéria especificamente juridica, por abranger a finalidade do direito,
pela concretizacdo de valores que dao sentido e dignidade a vida.
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Essa doutrina, & qual me filio, foi esposada pelo direito positivo brasileiro,
quando determinou ao aplicador da lei atender aos fins sociais a que ela se dirige e
as exigéncias do bem comum (Lei de Introdugdo ao Cédigo Civil, art. 59).

Mas o direito justo ndo é um dado. E uma conquista.

Em seu opusculo A Luta pelo Direito, ensina IHERING que o fim do direito €
a paz e 0 meio de atingi-lo, a luta. Dai serem a balanga e a espada o simbolo da
Justica, que sustém numa das méaos a balanca com que pesa o direito, enquanto, na
outra, segura a espada, por meio da qual o defende. A espada sem a balanga, diz
ele, é aforga bruta e a balanga sem a espada, a impoténcia do direito. E o verdadeiro
estado de direito s6 se garante “gquando a Justica sabe brandir a espada com a
mesma habilidade com que manipula a balanca.”

Em razao desta luta, e por medida de sabia prudéncia, separou-se o direito
da atividade politica e dos fins do Estado, como a administragéo da Justiga o foi do
restante da administragéo.

Assim, por incumbir-lhes a elevada missdo de solucionar os conflitos de
interesses, aplicando a lei aos casos concretos, inclusive contra o governo e a
administragdo, os 6rgaos jurisdicionais constituem um Poder do Estado, distinto do
Legislativo e do Executivo, protegidos por garantias constitucionais de independéncia,
desdobradas em garantias institucionais e garantias funcionais, estas asseguradoras
da independéncia e imparcialidade dos membros do Poder Judiciario, previstas,
simultaneamente, em razao do titular e da propria instituicao.

Como se Vvé, desta evolugao consolidou-se o principio da independéncia do
Juiz, guardido da ordem juridica, regida pelas idéias de Justica, de fim e de seguranca
ou certeza.

Mas, a garantia de independéncia do Juiz ndo prescinde da existéncia de
juizes independentes.

Sem juizes independentes, lembra-nos DALMO DE ABREU DALLARI, ndo
pode existir Estado democratico (e acrescento eu: ndo pode existir Estado democratico
de direito, de direito justo). E esta independéncia, segundo ele, firma-se em trés
pilares: um sistema legal assegurador dessa independéncia, o respeito das normas
legais concernentes a situagdo e ao desempenho da magistratura, pelos que se
acham integrados no sistema juridico, especialmente pelos que detém alguma parcela
de poder; o comportamento independente da propria magistratura, que deve defender
ardorosamente suas prerrogativas; e a predominancia da ordem juridica, sem fazer
qualquer apelo ou concessao as solugdes de conveniéncia ou arbitrio.

E indispensavel, proclama este autor, para que haja efetiva independéncia da
magistratura, além da existéncia de normas que consagrem tal independéncia, que
ela propria seja a primeira defensora dessa independéncia, “jamais se atemorizando
ou aceitando solugdes de conveniéncia, afirmando desassombradamente a
supremacia da ordem juridica e, o que ainda mais importante, jamais solicitando ou
admitindo os favores de um poder arbitrario.”

Quando um Tribunal ou um Juiz, diz 0 mesmo autor, “sentindo-se atacado ou
ofendido, ou entdo querendo ser agradavel aos detentores do poder supremo, solicita,
provoca ou facilita a atuagéo de uma forga arbitraria, esta entregando sua prépria
independéncia. Em primeiro lugar, porque os detentores da forga irdo perceber a
existéncia de uma subserviéncia ou de uma fraqueza que servira de estimulo para
novas e mais ousadas acdes arbitrarias, inclusive contra a prépria magistratura. Além
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disso, porque ninguém mais julgara digna de respeito e de confianga a magistratura
que, traindo sua misséo constitucional, ajuda a subversédo da ordem juridica, por
temor ou conveniéncia.”

O juiz ndo € e nem pode ser um mero observador insensivel do que de errado
ocorre no processo. Como diz RUSSOMANO, “é protagonista e diretor do drama”,
objetivando o melhor desenlace possivel.

E, no processo trabalhista, sua atuacdo ha de ser mais expressiva ainda,
posto que, como ensina o eminente jurista:

“Em sintese, a finalidade da lei trabalhista - protecédo ao trabalhador e nivelagao
social das classes - reclamando a adogdo de meios processuais que
assegurem o cumprimento dessa lei e 0 alcance daquela finalidade, forgca o
juiz do trabalho a tomar, ante a vida, postura diferente da que o juiz civil pode
assumir perante os mesmos fatos.”

A concepcéao simplista do juiz, como mero aplicador da lei ao caso concreto,
nao se coaduna com a finalidade precipua de seu “poder-dever” de “dar a cada um o
que é seu”, ou, em outras palavras, de tornar realidade o direito. Impende ao
Magistrado prevenir ou reprimir qualquer ato atentatério a dignidade da Justica (art.
125 do CPC).

Destarte, a posicao do juiz ha de ser de constante vigilancia, dando
conseqliéncia ao que determina o inciso Ill do supracitado artigo 125 do CPC,
prevenindo e reprimindo, rigorosa e vigorosamente “qualquer ato atentatério a
dignidade da Justica”.

7 - MEIOS DE COMBATE A FRAUDE PROCESSUAL

InGmeros séo os dispositivos legais que se dirigem ao combate da ma-fé, da
deslealdade e da fraude processual, v.g., artigos 14 a 18, 111, 125, 130, 445, 446,
538, paragrafo Unico, 600 e 601 do CPC; 1531 do CC; Cddigo de Defesa do
Consumidor, Lei de Execugoes Fiscais, Lei do Colarinho Branco, em enumeragéo
exemplificativa, cuja aplicacdo no Processo do Trabalho ainda se discute, com
doutrinadores que a defendem, outros que a repudiam ao argumento de que o sistema
de sangdes pecuniarias do processo civil ndo pode ser aplicado no processo
trabalhista, porque, em assim sendo, corre-se o perigo de que “este processo fira a
quem deva proteger”.

O entendimento, data venia, nao resiste a qualquer andlise, ndo ensejando
maior delonga, posto que tais penalidades objetivam manter a conduta processual
das partes dentro dos ditames da moral, conduzindo a comportamento ético desejavel.
Nao é possivel que se queira, a luz de principios juslaboralistas, acobertar e dar
guarida a litigancia de ma-fé.

Por essa razao moral, ética e de honestidade processual, a discusséo hoje
estd espancada de davida. Ademais, em nivel jurisprudencial esta fixado que:

“PROCRASTINAGAO. LITIGANCIA DE MA-FE. CARACTERIZAGAO. A

obstrucdo do curso normal do processo, através do uso de artificios pouco
éticos, além de demonstrar a intengéo de procrastinar o feito, pode também
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caracterizar a litigancia de ma-fé, que é passivel de condenagéo em perdas e
danos. Embargos de Declaragao nitidamente procrastinatdrios, que por isso
sao rejeitados.”

(TST/ED/ED/RR - 10850/90.1)

“RECURSOS. PROCRASTINACAO DO FEITO. MULTA. A mé utilizagdo da
via recursal enseja a aplicagdo de multas, quer para o reclamante, quer para
o reclamado. Nao se vislumbrando, no entanto, o intuito procrastinatério na
interposigao do recurso, ha que se dar acolhida aos embargos declaratérios
para a exclusdo da multa que, nesta circunstancia foi indevidamente aplicada.”
(TRT-ED-05515/94 - RO-312/93 , in DJ/MG 19.04.94, p. 84)

Isso para ficar somente no C. Tribunal Maior e no Eg. Tribunal Doméstico.

Portanto, a litigancia de ma-fé, sob qualquer forma, deve ser combatida
mediante eficaz aplicacdo, de oficio, dessas normas processuais civis, indeclinavel
tarefa do Juiz Instrutor do feito.

No que tange a aplicagao de penalidades a reclamados, nenhuma dificuldade
ha, sendo, até, comum no foro trabalhista. A questdo a ser enfrentada é a da
inoperancia das penalidades dirigidas a reclamantes, ndo sé pela dificuldade de sua
execugao na maioria dos casos, como também, pela analise dos fatos sob o aspecto
da ma atuagéo do profissional do direito, que, muitas das vezes, inventa direitos que
seu cliente ndo busca, nem possui ou pretende, v.g., aumento da carga horaria
objetivando o recebimento de mais horas extras, em ilicita conduta.

Defendo que em boa parte dos casos quem litiga de ma-fé é o advogado,
porquanto este detém o conhecimento e a técnica, o que ndo ocorre com seu cliente,
quase sempre leigo no assunto. Por isso, entendo que a penalidade deva ser aplicada,
no minimo, em solidariedade entre ambos.

Como foi dito, na realidade, o mau advogado torna-se so6cio de seu cliente,
maxime se patrocinando causa de empregado, sendo inclusive do dominio publico,
nos foros trabalhistas, que honorarios de 20% hoje constituem excegao.

Ora, entdo, quer seja a litigancia de ma-fé oriunda de atecnia ou de deliberada
sociedade nos lucros, deve a penalidade ultrapassar a pessoa da parte para atingir
ado advogado, dando eficacia a atuagao judicial, como medida de imperiosa Justiga,
tendente a moralizagéo dos trabalhos forenses. Induvidosamente, se punissemos
mais e a pessoa certa, esse caos vigorante no foro trabalhista teria dimensdes bem
menores. Veja-se, por exemplo, como a edi¢do do En. n. 236 do C. TST diminuiu o
numero de pedidos de adicionais de insalubridade e de periculosidade, muitas vezes
inseridos nas reclamatdrias com o objetivo de intimidar a parte contraria, outrora
responsavel pelos honorarios periciais...

Como fazé-lo?

Primeiramente, registrando a litigancia de ma-fé explicitamente nos autos,
nas sentencas, alertando para as penalidades, mesmo que nao a punindo de plano,
em periodo de adaptacdo moral, indeferindo pedido de horas extras, com espeque
na parca prova produzida e considerando, como fundamento, que o patrocinador
nao raro aumenta o numero de horas extras de seus clientes.
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Nao logrando éxito o método didatico supra, ndo resta outro caminho sendo
partir para a aplicacdo pura e simples das penalidades pertinentes, previstas na
legislagdo processual trabalhista, civil, e todas mais que se puder divisar. Isso é
absolutamente indispensavel no estagio em que nos encontramos. E néo se precisa
temer reacdo do érgao de classe, porquanto esta atuacdo se dirigira aos maus
advogados, aqueles que agravam a profissdo com sua conduta desastrosa e aética,
e, com certeza, terd a aprovagao dos profissionais que a dignificam, bem como de
seus dirigentes, em Ultima analise também prejudicados com a atuacgéo imoral de
seus pares. O “espirito de corpo” deve proteger bons, ndo maus profissionais!

CANDIDO RANGEL DINAMARCO, estribado na exposicdo de motivos do
Cadigo de Processo Civil, entende, de longa data, que as normas aplicaveis a litigancia
de ma-fé, a exemplo do “juramento de callnia”, atingem também o Advogado, quando
preleciona, em sua obra de andlise das modificagbes recentemente ocorridas no
CPC:

“As partes: sancoes a deslealdade

‘Posto que o processo civil seja, de sua indole, eminentemente dialético,
reprovavel que as partes se sirvam dele, faltando ao dever da verdade,
agindo com deslealdade e empregando artificios fraudulentos, porque tal
conduta nao se compadece com a dignidade de um instrumento que o Estado
pde a disposigado dos contendores para atuagao do direito e realizagdo da
Justica.’

Com essas palavras a Exposigdo de Motivos do Ministro Alfredo Buzaid
anunciou uma das mais agudas preocupacdes da reforma de 1973, que foi a
de impor com energia um sistema de austeridade no processo - € ndo sé as
partes, como também aos seus procuradores, 6rgdos do Ministério Publico,
auxiliares da Justica e até mesmo Juizes de todos os graus de jurisdigdo.”

Aduz o ilustrado jurista:

“A Lei n. 8.952, de 13.12.94, ao trazer nova redagao ao artigo 18, caput e
parégrafo 22 (processo de conhecimento, litigancia de ma-fé) e a Lein. 8.953,
da mesma data, alterando o artigo 601 do CPC, procuraram aperfeicoar essas
duas técnicas repressivas da ma-fé processual e desrespeito ao Estado-Juiz.”

E a modificagdo havida no artigo 18 focalizado foi no sentido de tornar
imperativa e aplicavel de oficio a punigéo ao litigante de ma-fé.

E tem razdo o renomado jurista, posto que, de longa data, como n&o poderia
deixar de ser, ha respaldo legal para a condenagéo solidaria do improbus litigator e
de seu patrono, encontrado nos artigos 14, 15 e 18 do Codigo de Processo Civil, c/c
os artigos 159, 1300 e 1518 do Cddigo Civil, acrescidos da letra “e” do item | da
Secao IV do antigo Cédigo de Etica Profissional dos Advogados, sendo vejamos.

Irretorquivelmente lex dixit.

“Quando forem dois ou mais os litigantes de ma-fé, o juiz condenara cada um
na propor¢ao de seu respectivo interesse na causa, ou solidariamente aqueles
que se coligaram para lesar a parte contraria.” (§ 1° do art. 18 do CPC)
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E cedico que a culpa e o dolo processuais enquadram-se na figura do ilicito
civil, em consonancia com o estatuido no artigo 159 do Cédigo Civil, que obriga a
reparagao do dano.

Na seqUéncia, o artigo 1518 do CC determina que “se tiver mais de um autor
a ofensa, todos responderao solidariamente pela reparagao”, fixando seu paragrafo
unico que

“Sao solidariamente responsaveis com os autores os cumplices e as pessoas
designadas no artigo 1521.”

Dilucida CELSO AGRICOLA BARBI que

“Se, mesmo tendo interesses proporcionalmente diferentes, os litigantes se
coligarem para lesar a parte contréria, a lei d4 um tratamento mais rigoroso,
considerando-os solidarios na obrigagdo de indenizar.” (in Comentarios ao
CPC, v. |, Tomo |, p. 182)

Por outro lado, o artigo 1300 do CC fixa a obrigacéo de o mandatario “indenizar
qualquer prejuizo causado por culpa sua...” e 0 1313 obriga o mandante pelos atos
do mandatéario em relacéo a terceiros, em evidenciada solidariedade.

Portanto, a “cumplicidade” entre parte e advogado (mandante e mandatario),
decorréncia do instrumento de mandato judicial, gera a solidariedade a que se
reportam os artigos 1518 e 159 do CC e, em conseqiiéncia, “todos responderao
solidariamente”, nos exatos termos da parte final do artigo 1518 do CC, mesmo néo
sendo o advogado enquadrado como “litigante”, mas em decorréncia da solidariedade
prescrita no Codigo de Processo Civil, ao elencar os deveres comuns as partes,
seus patronos e intervenientes.

Com a edigao da Lei n. 8.906/94, o entendimento de DINAMARCO foi
corroborado, tornando-se norma legal explicita a_solidariedade do advogado na
espécie focalizada, porquanto, induvidosamente, maxime tratando-se de reclamante,
na Justica do Trabalho, a ma-fé, pode-se afirmar, é quase sempre da exclusiva culpa
do profissional do direito, por atecnia (impericia) ou por deliberada deslealdade
processual (dolo).

De fato, o artigo 32 e seu paragrafo Unico da Lei n. 8.906/94, combinado com
o disposto no art. 18 e paragrafos do CPC, n&o deixam qualguer margem de duvida
quanto a responsabilidade e solidariedade do advogado quando litiga de ma-fé, propde
lide temerdria ou age fraudulentamente em juizo.

A Unica e derradeira duvida reporta-se a parte final do paragrafo Unico do art.
32, onde se registra a expressao “que sera apurado em agao prépria”.

Por aplicagao analégica do paragrafo unico do artigo 37 do CPC, c/c o artigo
99 da revogada Lei n. 4.215/63, mesmo antes das modificagdes do CPC levadas a
efeito no ano de 1994 e da edigdo da Lei n. 8.906/94, a solidariedade entre parte e
advogado podia ser aplicada nos mesmos autos em que a parte litigante de ma-fé foi
apenada.

De fato, o primeiro dispositivo sempre foi assim entendido, e o segundo, ao
facultar ao advogado a promogédo da execugdo de seus honorarios nos préprios
autos, em seu préprio nome, evidentemente autorizava ser ele também nos proprios
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autos, polo passivo no que tange a sua solidariedade nas perdas e danos decorrentes
da violagdo das normas dos artigos 14 a 18 do CPC.

Na atualidade, além dessas razdes legais, jurisprudenciais e doutrinarias,
socorre-nos o estatuido no § 2° do art. 18 do CPC, com a redagao que Ihes foi dada
pela Lei n. 8.952/94, que determina a fixacdo pelo Juiz, “desde logo”, ou seja,
imediatamente, nos préprios autos em que ocorreu o deslize profissional, “do valor
da indenizacdo”. Nao se tratando, portanto, de multa, ndo ha que se falar em acéo
prépria, ou autos apartados, o que excluiria, sem dlvida, a agdo do Juiz, determinada
no caput do art. 18, CPC, tornando inécua a determinagao legal. A expressao “acédo
prépria”, para nao desfigurar o instituto, somente pode ser entendida como acéo de
liquidagéo, de apuracao do valor da indenizagédo, desde que nao haja nos autos,
“desde logo” (§ 22 do art. 18 do CPC), elementos suficientes a determinagéo do valor
devido.

Acresce, ex abundantia e ultima ratio, que, induvidosamente, ao determinar a
fixagao “desde logo” do valor da indenizacao, a Lei n. 8.952/94 revogou expressamente
a parte final do paragrafo Unico do artigo 32 da Lei n. 8.906/94.

Este é, inquestionavelmente, o entendimento que mais se coaduna com o
remoto desejo estatal de manter os procedimentos judiciais no mais alto nivel ético.

8 - CONCLUSAO

E antiga a preocupagao com a existéncia de um processo judicial limpo, isento
de mazelas. Desse cuidado o direito romano, através do “Juramento da Caldnia”,
nos legou o atualissimo “dever de veracidade”.

O legislador incorporou ao aparato legislativo patrio normas que,
inequivocamente, objetivam evitar a fraude e a deslealdade processuais, via artigos
18, 600 e 601, todos do CPC, 32 e 33 da Lei n. 8.906/94, cominando penalidade a
parte e ao advogado que lhe assiste, além de outras ja mencionadas.

O Magistrado, no dizer de LUIGI MATTIROLO, precisa ser forte e
independente. Para juizes pusilanimes ndo ha salvacdo, anatematizava RUI
BARBOSA, porque o ato jurisdicional € emanagéao da soberania, e esta ndo se
compadece com a fraqueza.

Alitigancia de méa-fé, a fraude, a deslealdade processual, os atos atentatérios
a dignidade da Justica, tém de ser severamente punidos pelo Juiz, porquanto, a luz
do art. 18 e §§ do Cddigo de Processo Civil brasileiro, este é seu indeclinavel dever
e ndo mera faculdade.

Entender que o cliente constituiu seu advogado para a pratica de atos ilicitos
¢ ilégico. E, em se admitindo a aceitagdo de tal contratagdo, estaria o causidico
incurso nao sb nas sangdes civis, mas, também, nas penais, por fato préprio e nao
de terceiro.

Disso decorre que, para efetividade da punicdo, a solidariedade do mau
profissional do direito é absolutamente indispensavel, posto que, maxime no foro
trabalhista e patrocinando causa de empregado, a ma-fé, na maioria das vezes,
como ja expendido acima, é da sua exclusiva responsabilidade, seja por
incompeténcia, seja por deslealdade processual.
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